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Die  Reunionskammer  zu  Metz, 

Von  Dr«  Hermanii  Kaufmami,  Oberst  a.  D. 


EINLEITUNG. 

In  der  deutschen  Geschichtschreibung  herrscht  allgemein  die  Auf- 
fassung  vor,  dass  die  Reunionen  Ludwigs  XIV.  ein  Werk  seiner  eigenen 
Eingebung  seien ,  oder  den  Vorschlâgen  seiner  Ratgeber,  insbesondere 
des  Kriegsministers  Louvois,  ihre  Entstehung  verdanken.  In  diesem 
Sinne  sagt  Philippson  ^),  nach  Abschluss  des  Friedens  von  Nymwegen 
habe  Louvois  eine  Théorie  aufgestellt,  die  an  abenteuerlicher  Keckheit 
nîmmer  ihresgleiehen  gehabt  habe.  Auch  Erdmannsdôrfer  hâlt  dafiir, 
dass  die  Théorie  erst  zur  Zeit  der  Einsetzung  der  Reunionskammern 
selbst  ausgebildet  worden  sei,  um  die  widerrechtlichen  Besitzergreifungen 
im  Elsass  zu  rechtfertigen,  und  neue  Anspruche,  besonders  auf  Erwei- 
terung  des  Gebietes  der  drei  lothringischen  Bistumer,  zu  erheben^). 
AUerdings  hatte  schon  Ranke,  indem  er  die  Vorgeschichte  der  Reunionen 
etwas  eingehender  behandelt,  auf  die  Zweideutigkeiten  des  West- 
falischen  Friedensvertrages  hingewiesen  und  die  Verschiedenheit  der 
Auffassung  hervorgehoben,  die  hinsichtlich  des  Umfanges  der  abgetre- 
tenen  lothringischen  Bistumer  und  des  Verhàltnisses  ihrer  Lehen  in  den 
Verhandlungen  zu  Nymwegen  zu  Tage  gekommen  war;  die  Réunions- 
théorie  selbst  aber  war  auch  von  ihm  als  ein  Werk  Ludwigs  XIV.  be- 
zeichnet  worden  *).  Ihm  folgt  von  Zwiedineck-Siidenhorst  ;  bei  ihm  aber 
treten  —  wie  auch  sonst  —  die  lothringischen  Reunionen  ganz  gegen 
die  elsâssischen  zuriick*). 

Im  Gegensatz  hierzu  finden  sich  in  der  franzôsischen  Geschicht- 
schreibung mannigfache  Anhaltspunkte  dafiir,  dass  der  Gedanke  der 
Reunionen  wesentlich  âlteren  Ursprungs  ist  und  noch  in  die  Zeit  vor 
dem  Westfâlischen  Frieden  zuriickverlegt  werden  muss^).  Und  in  der 
That  fiihrt  ein  nàheres  Eingehen  auf  dièse  Andeutungen  und  die  Quellen, 
aus  denen  sie  entsprungen  sind,  zu  dem  zweifellosen  Ergebnis,  dass 
die  Reunionstheorie  unmittelbar  auf  den  grôssten  Staatsmann  Frank- 
reichs,  auf  Richelieu,  zurûckzufûhren  und  als  ein  Glied  in  der  Kette 
der  Massnahmen  anzusehen  ist,  durch  welche  Richelieu  eines  seiner 

M  Philippson,  Das  Zeitalter  Ludwigs  XIV.  1879,  S.  241. 

«)  Erdmannsdôrffer,  Deutsche  Geschichte  1892  I,  S.  654. 

»)  Ranke,  Sâmtliche  Werke  1877  X,  S.  331  ff. 

*)  v.  Zwiedineck-Sûdenhorst,  Deutsche  Geschichte  1890  I,  S.  448. 

*)  Auf  dièse  .Thatsache  bin  ich  von  Herm  Archiv-Direktor  Dr.  Wolfram  zu 
Metz,  dem  ich  auch  die  Anregung  zu  der  vorliegenden  Arbeit  verdanke,  aufmerksam 
gemacht  worden. 
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Hauptziele,  die  Erwerbung  des  linken  Rheinufers  fur  Frankreich  zu 
verwirklichen  trachtete.  Eine  bisher  nicht  hinreichend  gewûrdigte,  von 
ihm  1624  eingesetzte  Kommission  kann  sowohl  der  ihr  gestellten  Auf- 
gabe  nach,  als  insbesondere  auch  wegen  der  Art  ihrer  Thàtigkeit  als 
Vorgàngerin  und  Vorbild  der  Reunionskammem  angesehen  werden  ;  die 
Einsetzung  des  Parlaments  zu  Metz  im  Jahre  1633,  die  Unterhandlungen 
liber  den  Westfàlischen  Frieden  1646—1648,  die  Thàtigkeit  von  Colbert 
de  Croissy  1667 — 1664  —  ailes  das  sind  Marksteine  auf  dem  Wege, 
dessen  Endziel  1679  mit  der  Durchfùhrung  der  Reunionen  erreicht 
wurde.  Bei  der  Darstellung  der  Reunionsbestrebungen  von  1624 — 1679, 
die  uns  im  ersten  Teile  zu  beschàftigen  haben  wird,  heben  wir  aus- 
sehliesslieh  das  auf  Lothringen  Beziigliche  hervor,  denn  auf  Lothringen 
—  wenn  wir  darunler  dem  gewôhnliehen  Sprachgebrauch  nach  den 
ehemaligen  ducatus  Mosellensis,  Oberlothringen,  verstehen  —  ist  die 
Chambre  royale  de  Metz,  deren  Geschichte  uns  im  besonderen  be- 
schàftigen wird,  beschrânkt  gewesen. 

Innerhalb  dièses  Rahmens  war  in  Bezug  auf  das  heranzuziehende 
Material  insofern  eine  Begrenzung  notwendig,  als  nur  die  in  Metz  selbst 
beruhenden  Archivalien  benutzt  werden  konnten.  Gewiss  wiirden  ander- 
weite  archivalische  Forschungen  die  Geschichte  der  âlteren  Reunions- 
bestrebungen vertiefen,  und  die  Pariser  Collection  de  Lorraine,  ûber  die 
Marichals  Katalog^)  eine  Uebersicht  gewâhrt,  brauchbare  Ergânzungen 
auch  fur  die  Kammer  von  1679  liefern;  auch  in  Nancy  und  Bar-lé-Duc 
wiirden  Nachforschungen  voraussichtlich  nicht  vergeblich  sein. 

Dennoch  schien  dieser  erste  Versuch,  die  Reunionen  in  selbst- 
stàndiger  Untersuchung  zu  behandeln,  gewagt  werden  zu  diirfen,  weil 
schon  das  zur  Verfiigung  stehende  Material  eine  vôUige  Klârung  der 
Organisation  und  Thàtigkeit  der  Metzer  Kammer  gestattete,  sodass  von 
weiteren  Forschungen  nennenswerte  neue  Aufschlûsse  kaum  zu  erwarten 
sein  durften.  Ganz  unbekannt  aber  waren  bisher  die  nach  den  Schrift- 
stiicken  des  Metzer  Archivs  festgestellten  Reunionen  ohne  Beschluss 
und  die  Vorbereitungen  weiterer  beabsichtigter  Reunionen.  Auch  ergab  ' 
sich  bei  dem  Eingehen  auf  den  Ursprung  der  Reunionstheorie  ein  bis- 
her nicht  angenommener  Zusammenhang  des  Reunions -Untemehmens 
Ludwigs  XIV.  mit  der  Politik  Heinrichs  IV.,  Richelieus  und  Mazarins,  und 
eine  von  der  bisherigen  abweichende  Beurteilung  der  auf  die  loth- 
ringischen  Verhâltnisse  beziiglichen  Bestimmungen  des  Westfâlischen 
Friedens,  sodass  fur  die  Begriindung  und  damit  fur  die  Beurteilung  der 
Reunionen  ein  neuer  Boden  gewonnen  werden  konnte. 

*)  Marichal,  Catalogue  des  manuscrits  de  la  collection  de  Lorraine  18%» 
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Erster  Teil. 

Die  BeanioDS-Unternebmiingen  Yor  Errichtong  der  Kammer  za  Metz. 

Die  Erwerbung  der  Stâdte  und  Bistimer  Metz,  Toul  und  Verdun  duroh  Frankreich. 

Der  Gewinn  des  Rheines  als  der  natûrlichen  Grenze  Frankreichs 
war  seit  dem.  Erstarken  des  franzôsischen  Kônigstums  die  Hoffnung 
seiner  Fursten  und  der  Traum  seiner  Gelehrlen.  Indem  Richelieu  so- 
gleich  bei  seinem  Amtsantritt  Vorbereitungen  traf,  die  ôstlichen  Grenzen 
Frankreichs  vorzuriicken,  nahm  er  daher  eine  Aufgabe  in  Angriff,  die 
lângst  vor  ihm  den  franzôsischen  Staatsmânnern  als  Ziel  hingestellt 
war,  wie  sie  anderseits  bis  in  unsere  Tage  hinein  die  franzôsische 
Politik  beherrscht  hat. 

So  lehrreich  und  nulzlich  es  sein  mag,  dem  planmâssigen  Vor- 
dringen  Frankreichs  gegen  Osten,  insbesondere  seit  der  Mitte  des 
16.  Jahrhunderls  im  Einzelnen  nachzugehen,  so  kann  doch  hier  dièses 
Bestreben  nur  in  grossen  Ziigen  gekennzeichnet  werden,  wobei  im 
Wesentlichen  die  Ausfûhrungen  Sorels^)  und  eine  Flugschrift  Jansens 
die  Grundlage  abgeben  werden^. 

War  einst  bei  dem  Zerfall  des  Karolingerreiches  das  Elsass  und 
im  10.  Jahrhundert  nach  heftigen  Kâmpfen  auch  das  ganze  Lothringen 
dem  deutschen  Reiche  zugefallen,  so  glaubten  doch  die  kapetingischen 
Kônige  als  die  rechtmâssigen  Nachfolger  Karls  des  Grossen  begrundete 
Ansprûche  auf  dièse  (îebiete  erheben  zu  kônnen.  Philipp  August,  der 
zuerst  dem  franzôsischen  Kônigtum  seine  Machtstellung  schuf,  kniipfte 
unmittelbar  an  Karl  d.  Gr.  an,  indem  er  ausrief  :  »Je  pense  à  une  chose, 
c'est  à  savoir,  si  Dieu  accordera  à  moi  ou  à  un  de  mes  hoirs  la  grâce 
d'élever  la  France  à  la  hauteur  où  elle  était  du  temps  de  Charlemagne.« 

Ein  Jahrhundert  spàter  konnte  unter  Philipp  dem  Schônen  dieser 
Gedanke  schon  wesentlich  bestimmtere  Formen  annehmen.  Sein  juri- 
stischer  Berater  Pierre  du  Bois  —  der  erste  der  grossen  franzôsischen 
Rechtsgelehrten,  die  ihre  Wissenschaft  in  den  Dienst  der  kôniglichen 
Politik  stellten  —  trâumte  von  der  Kaiserkrone  und  verlangte  das  ganze 
linke  Rheinufer  fur  Frankreich.    AUerdings   liess  der   hundertjâhrige 


>)  Sorel,  L'Europe  et  la  Révolution  1887  I. 
*)  Jansen,  Frankreichs  Rheingelûste  1883. 
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Kampf,  den  die  Valois  um  die  Existenz  des  Kônigreiches  gegen  England 
fûhren  mussten,  zunâchst  die  Môglichkeit  einer  Gebietserweiterung 
zuriicktreten.  Die  Ueberlieferung  ging  aber  trotzdem  nicht  verloren; 
*  dès  que  la  guerre  d'indépendance  fut  terminée,  la  guerre  des  limites 
commença;  la  tradition  ne  s'en  était  pas  perdue «^).  Sobald  die  Un- 
abhângigkeitskriege  siegreich  durchgefochten  waren,  begann  wieder  der 
Kampf  um  die  Grenzen,  der  sich  jetzt  notwendig  gegen  Osten,  gegen 
Deutschland  rîchten  musste;  denn  nur  dorthin  konnte  sich  Frankreich 
ausdehnen,  nachdem  es  auf  allen  andern  Seiten,  an  den  Pyrenâen,  dem 
Meere,  den  Alpen  seine  natûrlichen  Grenzen  gefunden  batte.  Und  dort- 
hin, nach  Austrasien  wies  die  nie  erloschene,  durch  die  Sage  lebendig 
erhaltene  Tradition  vom  Weltreiche  des  grossen  Karl  ^). 

Ein  deutscher  Kônig  selbst  ist  es  gewesen,  der  den  Franzosen 
zum  ersten  Maie  die  Môglichkeit  gegeben  bat,  ibre  Ansprûche  in  die 
That  umzusetzen.  Die  Unterstiitzung  von  7000  Mann,  die  Kônig 
Friedrich  III.  von  Karl  VIL  von  Frankreich  gegen  die  Schweizer  for- 
derte,  gab  diesem  den  Vorwand,  1444  ein  Heer  von  40000  Sôldnern 
unter  semem  Sohne,  dem  spâtern  Kônige  Ludwig  XL  zu  entsenden, 
das  nach  dem  Siège  bei  St.  Jacob  an  der  Birs  sich  im  Elsass  festsetzte  ^). 
Gegenûber  den  Vorstellungen  deutscher  Gesandten  erklârte  der  Dauphin 
zu  Altkirch:  »er  wolle  nur  etliche  Gebiete  zuriickerobern,  die  von  Alters 
her  zu  Frankreich  gehôrt  lind  sich  dem  schuldigen  Gehorsara  wider 
Recht  entzogen  hâtten«.  Gleichzeitig  erliess  Karl  VIL,  den  Herzog 
Renatus  von  Lothringen  zu  Hulfe  im  Kampfe  gegen  die  Reichsstàdte 
gerufen  batte,  ein  Manifest,  das  seine  Ansprûche  unzweideutig  zum 
Ausdruck  brachte:  »er  sei  an  die  Grenzen  der  Herzogtiimer  Bar  und 
Lothringen  gekommen,  um  verschiedene  Lànder,  Herrschaften  und  Stadte 
diesseits  des  Rheines,  welche  von  Alters  her  zur  Krone  Frankreichs 
gehôrt  hâtten  und  derselben  entfremdet  worden  wâren,  wieder  unter 
ihre  Botmâssigkeit  zuriickzubringen*.  Wie  entschieden  damais  die 
franzôsische  Krone  diesem  Ziel  entgegenging,  wie  skrupellos  sie  ander- 
seits  in  der  Wahl  der  Mittel  war,  geht  aus  einem  Schreiben  hervor, 
welches  der  damalige  Kônigliche  Sekretar  Aeneas  Sylvius  Piccolomini 
an  den  Pronotar  Johann  Guis  richtete:  »Postquam  Delfinus  Bellegardi 
Montbeliardi  potitus  est,  famam  undique  sui  adventus  publicavit,  sed 
non  uno  modo  apud  omnes;  apud  aliquos  namque  se  in  auxilium  no- 


>)  Sorel  I,  Seite  253. 

*)  Die  Kampfe  Frankreichs  um  Flandem  bleiben    in  Rûcksicht  auf  den 
besonderen  Gegenstand  der  Arbeit  hier  unberucksichtigt. 

»)  v.  Kraus,  Deutsche  Geschichte  im  Ausgange  des  Mittelaiters  1899 1,  S.  133  ff. 
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bilitatis  venisse  praedicabat,  tamquam  si  Germani  per  communitates  esset 
oppressa;  apud  alios  vero  vocatum  se  dicebat  per  Romanorum  regem 
contra  Suitenses  ;  nonnullis  autem  se  velle  vindicare  jura  domus  Franciaé 
asseverabat,  quae  usque  ad  Rhenum  protendi  dicebat.  Ex  bac  causa 
urbem  Argentinam  obsessuram  se  affirmabat  *).  «  Der  Erfolg  war  aber 
nur  ein  voriîbergehender.  Epinal  Twar  begrûsste  damais  den  Kônig 
von  Frankreich  als  Landeshenrn,  Toul  und  Verdun  mussten  wenigstens 
vorlàufig,  unbeschadet  ihrer  Stellung  zum  Reiche,  die  franzôsische 
Schutzherrschaft  anerkennen.  Der  angekûndigte  Handstreicb  auf  Strass- 
burg  misslang  aber,  die  berûchtigten  Sôldnerscharen  der  Armagnaken 
râumten  1445  das  Elsass,  und  Metz  wahrte  in  tapferem  Kampfe  seine 
Unabhângigkeit. 

Bedeutungsvoller  als  das  an  sich  ziemlich  ergebnislose  Vordringen 
Frankreichs  ist  fiir  uns  die  Begriindung,  die  es  dafiir  suchte.  Jean 
Raboteau,  der  Président  des  Pariser  Parlements,  erwiderte  den  Metzem, 
die  sich  auf  ihre  Privilegien  beriefen,  er  werde  ihnen  »aus  Urkunden 
und  Chroniken*  den  Nachweis  liefern,  dass  ihre  Stadt  von  Alters  her 
unter  der  Souverânitat  der  Krone  Frankreichs  geslanden  habe*).  So 
ging  schon  damais  das  Recht  jene  Verbindung  mit  der  Gewalt  ein,  die 
Lothringen  im  17.  Jahrhundert  durch  die  Reunionen  verhangnisvoU 
werden  sollte.  Und  nicht  nur  das  Recht,  die  Wissenschaften  ûberhaupt 
dienten  der  Fôrderung  der  franzosischen  Interessen;  im  Zeitalter  des 
Humanismus  lieferten  Caesar,  Strabo,  Tacitus,  wie  Sorel  geistvoll  aus- 
fûhrt,  wiUkommene  Belege,  den  Rhein  als  die  uralte  Grenze  Galliens 
gegen  die  Germanen  zu  beanspruchen. 

Mit  Sicherheit  war  daher  zu  erwarten,  dass  die  nâchste  gtinstige 
Gelegenheit  zur  Wiedergewinnung  der  alten  Grenzen  benutzt  werden 
wiirde  ;  eine  solche  bot  sich,  als  Deutschland  durch  die  Religionswirren 
und  die  daraus  entstandenen  inneren  Kriege  veruneint  und  geschwâcht 
war;  allgemein  bekannt  sind  jene  Ereignisse  des  Jahres  1552,  bei  denen 
wiederum  deutsche  Fiirsten  dem  Konige  von  Frankreich  die  Gelegenheit 
boten,  dem  Reiche  schweren  Schaden  zuzufQgen  ^).  Die  protestantischen 
gegen  Karl  V.  verbiindeten  Fûrsten  mit  Kurfiirst  Moritz  an  der  Spitze 
schlossen  am  15.  Januar  1552  mit  Heinrich  II.  den  Vertrag  von  Cham- 
bord,  in  dem  ihm  in  einer  allerdings  zweideutigen  Form  die  Schutz- 
herrschaft ûber  die  Stâdte  Cambrai,  Metz,  Toul  und  Verdun  uberlassen 
wurde.     Der  wichtigste  Abschnitt  im  deutschen  Texte  des  Vertrages 

>)  Chmel,  Geschichte  Kaiser  Friedrichs  IV.  1843  II,  S.  284,  Anm. 
j  Sorel  I,  S.  256. 

*)  Ueber  Heinrichs  U.  einsetzende  Bemilhungen  um  Toul  s.  de  Pimodan,  La 
réunion  de  Toul  à  la  France  1885,  S.  13  ff. 
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lautet^):  »Es  wird  fiir  gui  erachtet,  dass  die  Kônigliche  Majestftt  zu 
Frankreich  auf 's  allerfôrderlichste  die  Stâdte,  so  zum  Reiche  von  Allers 
her  gehôrt,  und  nicht  deutscher  Sprache  sind,  als  Cambrai,  Toul  in 
Lothringen,  Metz,  Verdun,  und  was  derselben  mehr  wâren,  ohne  Verzug 
einnehme,  und  sie  als  ein  Vikarius  des  heiligen  Reiches,  zu  welchem 
Titel  wir  seine  Kônigliche  Majestât  zukiinftig  zu  befôrdern  geneigt  sind, 
innehabe  und  behalte,  doch  vorbehalten  dem  heiligen  Reich  seine  Ge- 
rechtigkeit  so  es  auf  dieselben  Stftdte  bat,  damit  sie  also  wieder  aus 
des  Gegenteils  Hânden  gebracht*).« 

Der  mehr  bekannte  franzôsische  Text  des  Vertrages  laulet:  »0n 
trouverait  aussi  bon  que  ledit  Seigneur  (Henry  II)  s'impatronisât  le  plus 
tôt  possible  qu'il  pourrait  des  villes  qui  appartiennent  d'ancienneté  à 
Tempire  et  qui  ne  sont  pas  de  langue  germanique,  savoir  de  Cambrai, 
Toul  en  Lorraine,  Metz,  Verdun  et  autres,  et  qu'il  les  garde  comme 
vicaire  de  l'empire,  auquel  titre  nous  sommes  prêts  de  le  promouvoir 
à  l'avenir,  en  réservant  toutefois  audit  empire  les  droits  qu'il  peut  avoir 
sur  lesdites  villes*). 

Durch  diesen  Vertrag  erlangte  Frankreich  dem  Reiche  gegenuber 
gar  keinen  Rechtstitel,  da  die  Filrsten  zu  einer  derartigen  Abmachung  in 
keiner  Weise  berechtigt  waren  ;  iiberhaupt  ist  die  Art  der  franzôsischer- 
seits  erlangten  Herrschaft  vôUig  unklar  und  war  es  den  Beteiligten 
hn  Reich  und  in  Frankreich  selbst.  Deutlich  geht  fiir  uns  aus  dem 
Wortlaute  des  Vertrages  nur  das  hervor,  dass  er  nur  die  Reichsstâdte, 
nicht  aber  auch  die  reichsstàndischen  Bistumer  betraf,  aber,  soweit 
wir  sehen,  ist  dieser  Unterschied  damais  in  Deutschland  selbst  gegen- 
uber den  franzôsischen  Uebergriffen  nicht  scharf  betont  worden. 

Dem  Vertrage  war  alsbald  die  Besetzung  der  Reichsstâdte  durch 
Heinrich  IL  gefolgt.  Am  12.  April  1552  hielt  er  seinen  feierlichen  Einzug 
in  Toul,  das  ihm  wie  spâter  am  12.  Juni  Verdun  freiwillig  die  Thore 
ôffnete;  am  18.  April  betrat  er  Metz,  das  durch  Ueberrumpelung  und 
Verrat  gewonnen  werden  musste.  Der  Versuch  Karls  V.  im  folgenden 
Winter  Metz  zuriickzuerobem  scheiterte  vollstândig;  seitdem  ist  von 
seiten  des  Reiches  ein  Untemehmen,  mit  bewaffneter  Macht  das  Ver- 

')  Die  angefûhrten  Stellen  sind,  soweit  es  nicht  auf  die  angewendeten  Âus- 
drûcke  besonders  ankommt,  in  der  ganzen  Arbeit  in  die  heutige  deutsche  und 
franzôsische  Schreibweise  ûbertragen. 

•)  Urkunde  im  Dresdener  Haupt-Staats-Archiv,  abgedruckt  bei  v.  Druffel, 
Beitrâge  zur  Reichsgeschichte  1882  III,  S.  340. 

*)  Dumont,  Corps  diplomatique  1726  IV,  T.  3,  S.  31.  Die  unfranzôsische 
Wendung:  >0n  trouverait  aussi  bon<  trftgt  den  Cbarakter  der  Uebersetzung ,  so 
dass  der  deutsche  Text  der  urspningliche  sein  diirfte. 
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lorene  wiederzugewinnen  nicht  mehr  zustande  gekommen.  Die  weit- 
verbreitete  Erz&hlung,  dass  damais  auch  ein  Ânschlag  auf  Sirassburg 
geplant,  aber  gescheitert  sei,  ist  von  HoUânder  in  das  Reich  der  Légende 
venviesen  worden*). 

Wie  sich  in  den  folgenden  Jahrzehnten  bis  auf  Heinrich  IV.  die 
Geschicke  jener  Gebiete  gestaltet  haben,  ist  im  einzelnên  noch  keines- 
wegs  aufgehellt  und  kann  hier  nur  in  Hauptziigen  angedeuiet  werden. 
Sicher  ist  zunâchst,  dass  Frankreich  das  Protektorat  ùber  die  Stâdte 
stillschweigend  in  ein  solches  ûber  die  Bistumer  umzuwandeln  suchte'), 
und  in  der  Zeit  der  Reunionen  annahm,  dass  ein  solches  schon  damais 
thatsâchlich  bestanden  habe;  die  Kammer  von  1679  entnahm  daraus 
den  Vorwand,  aile  nach  1552  von  den  Bischôfen  ohne  Zustimmung 
des  franzôsischen  Kônigs  als  Protektors  abgeschlossenen  Vertrâge  fur 
ungûltig  zu  erklâren.  Schon  der  Vertrag,  durch  den  der  Metzer  Bischof 
Franz  von  Beaucaire  die  thats&chlich  lângst  nicht  mehr  vom  Bistum 
ausgeiibten  weltlichen  Hoheitsrechte  ûber  Metz  1556  den  Franzosen 
abtreten  musste,  liess  ûber  die  Richtung  der  franzôsischen  Politik  keinen 
ZweifeP).  Eine  sehr  deutliche  Sprache  redete  ferner  die  Besetzung 
der  Festung  Marsal  1555  und  der  Stadt  Albesdorf  1564,  beide  im  Fiirst- 
bistum  Metz,  durch  franzôsische  Truppen.  Bezeichnend  auch  fur  die 
zweifelhafte  Stellung  der  Bistumer  ist  es,  dass  1561  bei  der  Abtretung 
der  bischôflichen  Herrschaft  Delme  an  das  Herzogtum  Lothringén  der 
Bischof  von  Metz  es  fiir  nôtig  hielt,  die  Zustimmung  des  Kônigs  von 
Frankreich  einzuholen.  Allerdings  hat  es  mit  diesen  Abtretungen  von 
seiten  der  Bistumer  an  das  Herzogtum  eine  eigne  Bewandtnis.  Schon 
1546  war  vom  Bistum  Verdun  ein  erheblicher  Teil  seines  Besitzes  an 
den  Herzog  abgetreten  worden,  und  1561  und  1564  fanden  erneute 
Verhandlungen  statt.  1550  war  sogar  die  Abtretung  aller  Temporalien 
geplant,  wurde  aber  vom  Kônig  Karl  IX.  in  seiner  Eigenschaft  als 
>  vicaire  du  saint  empire  et  protecteur  des  trois  évêchés«  uotersagt*). 
In  Toul  schloss  am  6.  Mârz  1562  der  Bischof  Toussaint  d'Hocédy  ein 
Abkommen,  durch  das  aile  Temporalien  des  Bistums  mit  allen  Souve- 
rânitàtsrechten   an   Herzog  Karl  von  Lothringén    ubertragen   werden 

*)  Hollânder,  Beitrâge  zur  Landes-  und  Volkeskunde  von  Elsass-Lothringpn 
1889  Ub,  S.  52. 

«)  Ritter,  DeuUche  Geschichte  1889  I,  S.  94. 

')  Sauerland  im  Jahrbuch  der  Gesellschaft  fiir  Lothringische  Geschichte  u. 
Altertumskunde  \b,  S.  188  ff. 

*)  Weiss,  Les  papiers  du  cardinal  de  Granvella  1852 III,  S.  462.  Pimodan,  S.  50; 
ûber  das  Verbal ten  des  Biscbofs  von  Verdun  s.  Roussel,  Histoire  ecclésiastique  et 
civile  de  Verdun  1844,  S.  11  ff. 
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sollten^);  und  vôllig  auf  das  Gleiche  lief  der  Vertrag  hiaaus,  den  am 
13.  September  1571  der  Bischof  von  Metz  mit  dem  Herzog  einging. 
Nirgends  allerdings  ist  es  zu  ihrer  Ausfiihrung  gekommen,  jedenfalls 
weil  Frankreich  seinen  durch  die  Macht  gestiitzten  Widerspruch  dagegen 
erhob.  Aber  auf  den  Gegensatz  der  Interessen  werfen  dièse  Dinge  ein 
belles  Licht.  Auf  der  einen  Seite  fûrchteten  offenbar  die  Bischôfe, 
hûlflos  dem  Vorgehen  der  Franzosen  zum  Opfer  zu  fallen;  auf  der 
andern  erkannten  die  Herzôge,  dass  sie  nach  der  Erwerbung  der  Bis- 
tiimer  durch  Frankreich  ihre  Selbstândigkeit  nicht  langer  wiirden  wahren 
konnen.  Unter  diesem  Gesichtspunkte  sind  offenbar  ihre  Versuche  zu 
verstehen,  ebenso  die  weltlichen  Hoheitsrechte  der  Bistûmer  an  sich 
zu  bringen,  wie  die  drei  Bischofsstûhle  durch  Mitglieder  des  Herzogs- 
hauses  zu  besetzen  *).  Eine  eigenttimliche  zweideutige  Stellung  zwischen 
der  Krone  Frankreich,  den  Herzôgen  und  den  Bischôfen  haben  die 
Kardinâle  aus  dem  lothringischen  Hause  innegehabt.  Die  Auffassung 
der  Franzosen  sowohl  von  den  oben  besprochenen  Abtretungen  an  das 
Herzogtum  wie  von  ihrem  Protektorat  ûber  die  Bistûmer  beleuchtet 
ein  Schreiben  Katharinas  von  Medici®)  vom  13.  Oktober  1564,  dem- 
zufolge  aus  Metz  an  den  Hof  berichtet  wird:  »que  des  terres  dépen- 
dantes de  révêché  et  territoire  du  dit  Metz  et  pays  Messin  ainsi  que 
de  Toul,  Verdun  et  abbaye  de  Gorzes  qui  sont  toutes  en  la  protection 
du  roi  mon  fils,  mon  cousin  le  cardinal  de  Lorraine  et  les  évêques  en 
ces  dits  lieux  font  tous  les  jours  plusieurs  démembrements,  nouvelles 
infeudations  et  changements  qui  altèrent  la  nature  des  dites  terres  et 
des  principaux  fiefs  et  membres  de  celles  auxquels  ils  font  changer  de 
main  au  grand  préjudice  de  la  dite  protection  et  dommage  des  villes 
que  nous  y  tenons*. 

Das  Reich  war,  dank  seiner  inneren  Zerrissenheit  nicht  imstande,  in 
die  Entwicklung  der  lothringischen  Zustânde  irgend  einzugreifen  ;  wohl 
wurde  der  Verlust  der  Stadte  aufs  bitterste  empfunden,  wohl  sahen 
weiterblickende  Mânner  voraus,  dass  der  Fall  der  Stadte  den  Uebergang 
der  Bistiimer  an  Frankreich  nach  sich  ziehen  musse,  was  den  Verlust 
um  so  liefer  empfinden  Uess.  AUenthalben  batte  sich  in  patriotischen 
Herzen  der  Wunsch  geregt,  dièse  Lande  nicht  dauemd  aufzugeben*). 
Sb  berichtet  der  kurbrandenburgische  Rat  Christoph  von  der  Strassen 
am  20.  April  1553  an  seinen  Herren:  »Der  Franzose  lâsst  Metz  bauen 


')  Pimodan,  S.  46  ff. 

«)  Ritter,  Deuteche  Geschichte  I,  S.  443. 

»)  Lettres  de  Catherine  de  Médicis  1886  II,  S.  229. 

*)  Menzel,  Wolfgang  von  Zweibrûcken  1893,  S.  198  fif. 
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und  verprovianlieren.  Desgleichen  lâsst  er  Verdun  und  Toul  auch  be- 
fesiigen  und  eiliche  Oerter  in  Lothringen,  ohne  Zweifel  in  der  Meinung, 
sie  zu  behalten.  Was  mit  der  Zeit  daraus  folgen  will,  das  gebûhrt  Euch 
Herren  und  Sâulen  des  hl.  Reichs  zu  betrachten.  Denn,  so  er  dièse 
Lande  beh&lt,  so  ist  er  der  deutschen  Nation  màchtig  bis  an  den  Rhein, 
wann  er  wiil  ;  und  so  er  Strasburg  einbekâme,  so  nimmt  er  den  Rhein- 
strom  bis  an  Coin  inclusive  ûberhaupt  ein  ;  alsdann  môget  Ihr  andem 
extra  ^Rhenum  auch  sehen,  was  folgen  wird*).€ 

Keine  Reichsversammlung  verging,  ohne  dstss  von  irgend  einer 
Seite  die  Zuruckgabe  der  Stâdte  ans  Reich  angeregt  wurde*);  immer 
aber  erhoben  sich  auch  Stimmen,  »man  soUe  siçh  befleissen,  Frankreich 
nicht  vor  den  Kopf  zu  stossen*  ;  und  immer  fehlte  es  an  Kraft  zu  einem 
entscheidenden  Entschlusse.  Endlich  régie  1559  Kaiser  Ferdinand  I. 
selbst  an,  Verhandlungen  iiber  die  drei  Stâdte  einzuleiten;  nach  manchen 
Weiterungen  wurde  eine  Gesandlschaft  abgeordnet,  die  indessen  erst 
nach  Heinrichs  II.  Tode  im  Januar  1560  bei  seinem  Nachfolger  Franz  IL 
in  Blois  eintraf.  Den  Gesandten  war  allerdings  in  ihrer  Instrukiion 
gesagt,  mit  aller  Entschiedenheil  aufzutreten:  >man  môge  nicht  glauben, 
der  Kaiser  und  die  Stânde  wûrden  es  bei  Drohungen  bewenden  lassen  ; 
im  Gegenteil,  bei  nàchster  Gelegenheit,  dass  der  Franzose  auf  seinem 
Raube  zu  beharren  Miene  mâche,  an  slârkere  und  entschiedenere  Miitel 
denken,  um  die  abgedrungenen  Stifler  und  Stâdte  dem  Reiche  zurûck- 
zubringen®).«  Der  Erfolg  entsprach  aber  keineswegs  diesen  kiihnen 
Worten  ;  die  Gesandtschaft  wurde  zwar  von  dem  jungen  Kônige  Franz  IL 
ehrenvoll  empfangen,  musste  sich  aber  mit  dem  Bescheid  begnûgen, 
dass  der  Kônig  zu-  dem  nâchsten  Reichstage  eine  Gesandtschaft  ab- 
schicken  und  seine  Rechte  und  Anspruche  auf  die  lothringischen  Reichs- 
stâdte  und  Bistlimer  darlegen  werde.  Wichtig  ist,  dstss  in  den  beider- 
seitigen  Kundgebungen  auch  die  Stifter  als  verloren  angesehen  werden. 
Allein  man  wusste  in  Frankreich  zu  gut,  dass  vom  Reiche  nichts  zu 
fûrchten  sei,  so  dass  jene  Gesandtschaft  ebenso  erfolglos  blieb  wie  eine 
Botschaft  Ferdinands  I.  im  Februar  1563,  deren  Bedeutung  durch  Ge- 
riichte  erhôht  wurde,  dass  in  Deutschland  geriistet  werde,  um  die  Stàdte 


>)  V.  Druffel-Brandi,  Beitrâge  zur  Reichsgeschichte  1896  IV,  S.  121.  — 
s.  ebenda  S.  378,  ô66,  680,  iiber  Verhandlungen  in  den  Jahren  1654  und  1555. 

*)  Kluckhohn,  Briefe  Friedrichs  des  Frommen  1868,  S.  55. 

^  Scheierj  Der  Raub  der  Bistumer  Metz,  Tool  und  Verdun  in  Raumers 
Hi5t.  Taschenbuch.  Neue  Folge  III  1842,  S.  370.  Ueber  den  Versuch  Frankreichs 
die  Reichsstandschaft  zu  erhalten  s.  Goetz,  Briefe  und  Akten  zur  Geschichte  des 
16.  Jahrh.  V,  S.  158. 
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wieder  zu  erobem^).  Im  Reiche  sah  man  daher  schon  damais  den 
Verlust  auch  der  Bistiimer  als  endgiiltig  an,  so  dass  1566  eingehend 
die  Frage  erôrtert  wurde,  ob  die  drei  lothringischen  Bischôfe  noch  furder- 
hin  im  Fûrstenkollegium  zugelassen  werden  kônnien  *).  Die  schliesslich 
im  Sinne  einer  beschrânkten  Zulassung  entschiedene  Frage  war  auch 
deshalb  wichtig,  weil  die  katholische  Curie  durch  den  Ausschluss  der 
Bischôfe  drei  Stimmen  verioren  hâtte. 

humer  wieder  ward  auf  den  Reiehstagen  von  seiien  des  Kaisers 
vorgeschlagen,  Schritte  zum  Wiedererwerb  der  drei  Stâdte  zu  thun^); 
aber  immer  waren  es  die  Stânde,  die,  von  den  versehiedensten  Inler- 
essen  geleitet,  ein  einheitliches  Vorgehen  unmôgUch  machten.  Selbst 
die  Anregungen,  die  aus  den  usurpierten  Gebieten  kamen,  blieben  nach 
dieser  Richtung  hin  erfolglos.  Dort  batte  zunâchst  die  Geistlichkeit  und 
die  Biirgerschaft  zum  Teil  sich  der  franzôsischen  Schutzherrschaft 
freundlich  gezeigt;  aber  als  dièse  mehr  und  mehr  der  Rechte  ihrer 
Selbstverwaltung  beraubt  wurde,  und  als  jene  auf  die  Vorteile  des 
germanischen  Concordats  verzichten  sollte,  das  im  Gegensatz  zum  galli- 
kanischen  das  Wahlrecht  der  Kapitel  gewâhrleistete,  da  suchten  beide 
die  Beziehungen  zu  Deutschland  fester  zu  knûpfen.  Doch  das  Reich 
war  nicht  imstande,  ihnen  gegen  Frankreich  Schutz  zu  gewâhren. 

Einzelne  Fûrsten  traten  dagegen  dem  Gedanken  nahe,  die  Stâdte 
Frankreich  zu  entreissen  und  sie  durch  Eroberung  fur  sich  selbst  doch 
zugleich  Deutschland  wieder  zu  gewinnen.  Ein  dahin  zielender  Vorschlag 
des  Herzogs  Christoph  von  Wurtemberg  aus  dem  Jahre  1569  blieb 
ohne  Folgen*).  Weit  emsthafter  waren  die  Plane  des  Pfalzgrafen  Wolf- 
gang  zu  Zweibriicken,  der  mit  anderen  protestantischen  Fiirsten,  sich 
den  Hugenotten  verbindend,  als  Preis  fiir  ihre  Unterstiitzung  die  Ueber- 
gabe  von  Metz,  Toul  und  Verdun  forderte^).  Wie  man  immer  sonst 
ùber  Wolfgang  urteilen  môge,  das  ist  ihm  sicher  zur  Ehre  anzurechnen, 
dass  er  die  Schmach,  die  dem  Reiche  angethan  war,  bitter  empfand 
und  an  seinem  Telle  darauf  ausging,  die  Stâdte  und  Stifter  Metz,  Toul 

')  Ritter  I,  S.  251  ;  Lettres  de  Catherine  de  Médicis  1885  I,  S.  504  f.,  II,  S.  166; 
es  handelte  sich  um  die  unten  erwâhnten  Kriegsvorbereitungen  der  protestantischen 
Fiirsten,  vor  allem  des  Pfalzgrafen  Wolfgang. 

2)  Scherer,  S.  379. 

»)  Scherer,  S.  390  ff.  ;  Nuntiaturberichte,  3.  Abteilung  II,  S.  390. 

*)  Goetz,  Briefe  und  Akten  zur  Geschichte  des  16.  Jahrhunderts  1898  V, 
S.  158;  iiber  den  Plan  des  Barons  von  BoUweiler,  Metz  fur  den  Kaiser  zu 
erobern,  s.  Weiss  IX. 

*)  Das  wird  man  mit  Ritter  I,  S.  417  f.  in  Riicksicht  auf  Mémoires  de  Michel 
de  la  Huguerie  sicher  sagen  durfen. 


Digitized  by 


Google 


—   11   — 

und  Verdun  wieder  an  das  Reich  zu  bringen  ^).  Die  1563  nach  Frank- 
reich  gemeldeten  Rûstungen  wurden  wieder  eingestellt;  erst  wâhrend 
des  drilten  Religionskrieges  brach  Wolfgang  1563  an  der  Spitze  eines 
Heeres  in  Frankreich  ein,  doch  nur  uni  dort  bald  den  Tod  zu  finden. 
Vergeblich  hatte  Maximilian  II.  ihn  zurûckzuhalten  versucht  ;  Wolfgang 
wies  die  Vorstellungen  seines  Boten  Zott  von  Pemeck  mit  Worten 
zurûck,  aus  denen  eine  Vorahnung  der  spâteren  Reunionen  zu  sprechen 
scheinl.  Er  wies  darauf  hin,  welch'  grossen  Schaden  das  Reich  und 
insbesondere  die  benachbarlen  Stânde  erlitten  hâtten,  seit  der  Kônig 
von  Frankreich  die  Bistiimer  inné  habe;  »es  wurden  auch  die  Fran- 
zosen  gar  nicht  feiem,  je  langer  je  mehr  festen  Fuss  in  Deutschland 
zu  fassen  und  die  diesseits  des  Rheines  gelegenen  Lànder 
mittels  solcher  drei  Stifter  und  Stâdte,  die  stets  mit  Kriegs- 
volk  besetzt  und  gewaltig  befestigt  wftren,  unter  ihre  Gewalt 
zu  bringen,  wofem  ihnen  nicht  in  Zeiten  begegnet  wûrde«.  Man  kônne 
solches  auch  nicht  undeutlich  daraus  abnehmen,  weil  der  Herzog  von 
Aumale  dem  Herzog  von  Lothringen  einen  Tausch  seiner  Herzogtîimer 
Lothringen  und  Bar  gegen  ebensoviel  Land  in  Frankreich  angetragen 
habe*).  Hatte  sich  Wolfgang  trotz  aller  seiner  Irrwege  den  Sinn  fur 
Deutschlands  Ehre  gewahrt,  so  ist  davon  keine  Spur  in  dem  Verhalten 
Casimirs,  des  Sohnes  des  Kurfiirsten  Friedrich  III.  von  der  Pfalz,  in 
seinem  Vertrage  mit  den  Hugenotten  zu  finden.  Als  er  sich  ihnen  1574 
verband^),  forderte  er  von  Condé  im  Falle  des  Sièges  die  weltlichen 
Herrschaften  der  drei  Bistiimer*)  und  die  Stelle  eines  Gouverneurs  in 
den  drei  Stâdten,  natiirlich  unter  franzôsischer  Hoheit!  Im  Frieden 
allerdings  musste  er  von  diesen  Forderungen  absehen. 

Noch  einmal  hat  schliesslich  der  Herzog  von  Lothringen  in  seinem 
Kampfe  gegen  Heihrich  IV.  1591  in  Deutschland  Stimmung  dafiir  zu 
machen  versucht,  dass  man  ihm,  nach  der  Eroberung  der  drei  Stâdte, 
erlaube,  sie  im  Namen  des  Reichs  in  Besitz  zu  nehmen  ;  er  werde  be- 
reit  sein,  sie  als  Lehen  vom  Reiche  zu  erkennen  *)  ;  aber  die  allgemeine 
Ânerkennung  Heinrichs  zwang  die  Guisen  und  mit  ihnen  Herzog  Karl  III. 
zum  Frieden,  in  welchem  ihm  als  franzôsischem  Gouverneur  die  Stâdte 
Toul  und  Verdun  zugestanden  wurden. 

*)  Menzel,  S.  316. 
*)  Menzel,  S.  317. 
»)  Ritter  I,  S.  442  fif. 

*)  Der  Herzog  von  Lothringen  soUte  fur  die  von  ihm  erhobenen  Ânsprûche 
in  Frankreich  entschâdigt  werden.  —  De  la  Huguerie  I,  S.  319. 

•)  Stieve,  Briefe  und  Âkten  zur  Gesch.  des  30jâhr.  Krieges  IV,  S.  25  fif. 
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Mit  dem  Aufschwunge  der  franzôsischen  Macht  unter  Heinrich  IV. 
war  endgûltig  die  Zeit  verstrichen,  wo  die  unter  dem  franzôsischen 
Schutz  stehenden  Gebiete  dem  Reiche  wieder  hâtten  gewonnen  werden 
kônnen.  Sehr  bezeichnend  fiir  die  Beurteilung,  welche  die  franzôsische 
Politik  bei  den  Zeitgenossen  fand,  ist  der  Bericht  des  pâpstlichen  Nuntius 
Minutio  Minucci  von  1583,  »ogni  re  dlFrancia,  quando  vien  incoronato, 
giura  d'impiegare  tutto  lo  studio  e  tutte  le  forze  sue  per  ridurre  soUo  qudla 
corona  ttUta  la  parte  deUo  trotta  RenanOy  qu'altre  voUe  appartenne  al  nome 
francese^^),  Sie  endgûltig  Frankreich  zu  sichern,  that  Heinrich  IV.  einen 
entscheidenden  Schritt,  indem  er  jetzt  ohne  jede  Riicksicht  auf  das  Reich 
die  Annexion  der  Bisttimer  in  Angriff  nahm  und  sich  dazu  den  Beistand 
des  Papstes  sicherte.  Als  er  im  Jahre  1593  unter  Anwendung  des  franzô- 
sischen Concordâtes  den  Herzog  Erich  zura  Bischof  von  Verdun  nominiert 
hatte,  protestierte  das  Kapitel  und  suchte  bei  Kaiser  und  Papst  sein  durch 
das  deutsche  Concordat  gewâhrleistetes  Wahirecht  zur  Anerkennung  zu 
bringen.  Der  Geschicklichkeit  des  franzôsischen  Gesandten  in  Rom  ge- 
lang  es,  einen  den  geschichtlichen  Thatsachen  spottenden,  die  franzô- 
sischen AnsprCiche  in  vollem  Masse  bestatigenden  Entscheid  zu  erwirken. 
Die  pâpstliche  Rota  entschied  im  Jahre  1601  —  so  berichtet  der  Kar- 
dinal  d'Ossal  am  22.  Dezember  1601  —  »que  le  pays  Messin  n'est  point 
compris  es  concordats  d'AIemagne  comme  aussi  les  géografes  ni  la 
commune  façon  de  parler  d'aujourd'hui  ne  mettent  point  les  villes  de 
Metz,  Toul  et  Verdun  en  Allemagne  ;  ains  anciennement,  on  les  mettait 
en  Gaule,  et  maintenant  en  Lorraine**).  Nur  soweit  hatte  man  auch 
in  Rom  nicht  gehen  woUen,  dem  Kônig  die  Verleihung  sâmtlicher  Lehen 
der  drei  Bistiimer  zu  gestatten.  Immerhin  konnte  Heinrich  1603  allen 
Nicht-Franzosen  den  Besitz  von  Lehen  in  ihnen  verbieten  und  damit 
zugleich  sâmtliche  Kanoniker  zur  Naturalisation  zwingen.  Unter  welchen 
Umstânden  es  Heinrich  FV.  gelungen  ist,  die  Bistiimer  vôllig  seinem 
Staate  einzuverleiben,  ist  noch  nicht  hinreichend  geklàrt.  Hier  kann 
als  sicheres  Ergebnis  nur  verzeichnet  werden,  dass  er  schon  1601  in 
Verdun  und  Toul  von  Bischof,  Kapitel  und  Biirgerschaft  einen  Treueid 
forderte  und  erhielt,  der  den  ^Seigneur  protecteur*  nunmehr  aile  Rechte 
des  Souverains  geniessen  liess.  Dieser  Eid  v^urde  ubçrall  auch 
fur  die  Vasallen  geleistet,  was  fiir  die  Beurteilung  der 
Reunionen  wichtig  ist.  Nur  der  Bischof  von  Toul  verweigerte 
Heinrich  IV.  den  Titel   »  seigneur*   und  wahrte  in   seinem   Eide  seine 


0  Nunliaturberichle  aus  Deutschland  1894,  3.  Abt.  II,  S.  623. 
2)  Pimodan,  S.  239. 
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PQichten  gegenùber  dem  Kaiser,  aber  sein  Nachfolger  Porcellets  konnte 
1608  dièse  Clausel  nicht  mehr  aufrecht  erhalten. 

In  dem  Eide,  der  in  Verdun  1601  geleistet  wurde,  ist  die  Schutz- 
herrschaft  Frankreichs  bis  in  die  Regierung  Ludwigs  X.  ins  Jahr  1314 
zurûckgeschoben  worden^).  Bei  Metz  endlich  gab  die  Erledigung  des 
bisehôfliehen  Sluhles  1609  erwiinschle  Geiegenheit  zu  einem  Erlass, 
dass  die  Verwaltung  im  Namen  des  Konigs  zu  fiihren  sei.  Maria 
V.  Medici  folgte  nur  dem  Wege,  den  ihr  Gatte  gewiesen  batte,  als  sie 
sich  1613  von  dem  jungen  Bischof  Karl  von  Lothringen  und  1614  von 
den  Bistumsverwesern  den  Eid  der  Treue  schwôren  liess.  Die  Ver- 
waltung des  Bistums  Metz  fuhrte  zur  Zeit  fur  den  minderjâhrigen 
Bischof  ein  Ausschuss  von  6  Mitgliedern  des  Domkapitels  ;  erst  nach 
langera  Widerstreben,  unter  Berufung  auf  ihre  Verpflichtung,  dem  Kaiser 
und  Reiche  die  gelobte  Treue  zu  bewahren,  leisteten  dièse  dem  Gouver- 
neur, Herzog  von  Epernon,  den  geforderten  Treueid,  Das  Protokoll  ist 
am  10.  Januar  1614  ausgefertigt  und  nur  von  3  Mitgliedern  des  Dom- 
kapitels unterzeichnet*).  Das  hierbei  angewendete  Formular  ist  in  der 
Hauptsache  mit  den  in  Toul  und  Verdun  geleisteten  Eiden  ûberein- 
stimmend,  also  nicht  wie  Sauerland  meint,  von  den  Metzern,  sondem 
in  Frankreich  aufgesetzt. 

Unmittelbar  nach  Unterzeichnung  des  ProtokoUes  erhoben  jedoch 
die  Bistums-Verwalter  in  Paris  und  Rom  Remonstrationen  beim  Papste 
durch  Vermittlung  des  Bischofs  von  Speier  unter  der  Versicherung, 
dass  aile  Bewohner  des  Bistums  einstimmig  gegen  die  Annexion  pro- 
testierten  >et  quod  quidem  simulac  pervenit  ad  notitiam  dominorum 
meorum  a  consiliis  intimis,  vassallorum,  ofFiciatorum  et  subditorum, 
illic  omnes  unanimi  consensu  protestati  sunt.«  Einen  Erfolg 
konnten  dièse  Schritte  naturgemâss  nicht  haben,  ebensowenig  wie  eine 
Eingabe,  welche  die  Bewohner  der  bisehôfliehen  Haupt-  und  Residenz- 
Stadt  Vie  in  gleichem  Sinne  bei  dem  Herzoge  Heinrich  II.  von  Loth- 
ringen machten.  Besonderes  Interesse  verdient  aber  die  Er- 
wâhnung  der  Vasallen  des  Bistums  in  obigem  Proteste,  da 
hiernach  auch  der  Uebergang  dieser  an  Frankreich  voraus- 
gesetzt  wird.  Fur  die  Auffassung  der  spâteren  Reunionen  ist  dieser 
Vorgang  von  hoher  Bedeutung. 

Mit  dem  Verbot  der  Appellation  an  das  Reichskammergericht  nach 
Speier  batte  Heinrich  das  letzte  àussere  Band  zerschnitten,  das  die 
Bistûmer  mit  dem  Reiche  verkniipfte.    Thatsachlich  war  bei  seinem 

1)  Roussel,  Preuves,  S.  77. 
^  Sauerland,  S.  191. 
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Tode  die  Annexion  der  Bistûmer  voUzogen,  die  Frankreich  seit  mehr 
als  einem  halben  Jahrhundert  vorbereitet  batte,  wenn  sie  auch  recbt- 
lich  in  keiner  Weise  begriindet  noeh  weniger  aber  anerkannt  waf  und 
noch  in  den  folgenden  Jabrzehnten  gelegentlich  von  kaiserlicher  Seite 
Belehnungen  der  Biscbôfe  vorgenommen  wurden^).  Nur  zu  gut  batte 
Herzog  Julius  von  Braunscbweig  die  franzôsiscbe  Politik  beurteilt,  als 
er  in  der  kràftigen  Sprache  seiner  Zeit  âusserte*):  >Metz,  Toul,  Ver- 
dun und  andere  vornehme  Stiicke  mebr,  die  dem  Reiche  abgezwackt 
wurden,  bezeugten  genugsam,  dass,  was  die  Krone  Frankreich  einmal 
in  die  Klubbe  bekàme,  solches  auch  bisher  behalten  habe.« 

Die  Schutzherrschaft  uber  die  Stâdte  batte  bei  der  Schwàche  des 
Reiches  den  Franzosen  sofort  die  Môglichkeit  gewâhrt,  sich  auch  Rechte 
liber  die  Bistiimer  anzumassen;  die  Erfolge  Heinrichs  IV.  und  seine 
weitschauende  Politik,  die  auch  die  Kurie  seinen  Plânen  zu  gewinnen 
wusste,  batte  die  thatsâchliche  Vereinigung  der  Bistiimer  mit  Frank- 
reich erreicht. 


IL 
Die  Gefâhrdung  des  Herzogtums  Lothringen. 

Die  Erwerbung  der  drei  Stâdte  Metz,  Toul,  Verdun  und  die  Aus- 
dehnung  der  Schutzherrschaft  auf  die  Bistiimer  waren  die  ersten  erfolg- 
reichen  Versuche  Frankreichs,  in  Lothringen  festen  Fuss  zu  fassen. 
Aber  niemand  gab  sich  einem  Zweifel  dariiber  hin,  dass  sie  nur  den 
Hauptschlag  vorbereiten,  die  Operationsbasis  dafiir  abgeben  sollten, 
das  ganze  Herzogtum  Lothringen  Frankreich  einzuverleiben.  Das  Ver- 
halten  der  lothringischen  Herzoge  in  der  zweiten  Hâlfte  des  16.  Jahr- 
hunderts  zeigt,  dass  sie  die  ihnen  drohende  Gefahr  erkannt  haben. 
Und  in  der  That  geniigt  ein  Blick  auf  die  Karte,  um  die  innere  Not- 
wendigkeit  der  franzôsischen  Politik  zu  wiirdigen.  Die  Bistiimer  bildeten 
ja  nichts  weniger  als  in  sich  abgeschlossene  Gebiete;  ihr  Besitz,  ins- 
besondere  derjenige  von  Metz  war  vielmehr  manigfach  zersplittert 
und  lag  enclavenartig  innerhalb  des  Herzogtums  Lothringen.  Nicht  so- 
wohl  die  Bistiimer  als  vielmehr  die  herzoglichen  Lânder  bildeten  im 
Nordosten  die  Grenze  Frankreichs.  Die  gefàhrdete  Lage  des  Herzog- 
tums nach  Erwerbung  der  Bistiimer  durch  Frankreich  lâsst  sich  nicht 
besser  ausdriicken,  als  von  einem  neuern  franzôsischen  Schriftsteller 

>)  Scherer,  S.  398. 

•)  Haeberlin,  Neueste  deutsche  Reichsgesch.  1782  XIH,  S.  XLVI.  XLVH. 
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geschehen:  »La  conquête  des  trois  évêchés,  en  réveillant  toutes  les 
ambitions  de  la  France  et  en  lui  donnant  une  base  d'opération  solide 
pour  ses  entreprises  vers  Test,  rendit  la  situation  de  la  Lorraine  très 
précaire  ^).« 

Werfen  wir  daher  zunâchst  einen  Blick  auf  die  derzeitigen  Ver- 
hâltnisse  des  Herzogtums. 

Man  weiss,  wie  Lothringen  —  regnum  Lotharii,  wie  es  die  âlteren 
Urkunden  nennen  —  erst  im  Laufe  des  10.  Jahrhunderts  nach  heftigem 
Ringen  mit  den  westfrânkischen  Kônigen  dem  deutschen  Ostreiche  zu- 
gefallen  ist.  Seit  dem  11.  Jahrhundert  wurde  es  endgiiltig  in  die  beiden 
Herzogtûmer  Ober-  und  Niederlothringen  geschieden;  bald  blieb  aber 
nur  jenem,  das  sich  zwischen  dem  oberen  Laufe  der  Maas  und  der 
Mosel  ausdehnte,  der  Name  des  Herzogtums  Lothringen.  Wie  ûberall 
in  Deutschland,  so  zersplitterten  auch  hier  die  schon  durch  die  Teilung 
zerrissenen  Landschaften  des  einstigen  Stammes-Herzogtums  ;  vor  allem 
schieden  die  drei  geistlichen  Gebiete  aus.  Indem  den  Herzôgen  hier 
nur  vereinzelte  und  nahezu  bedeutungslose  Ehrenvorrechte  blieben, 
wurden  sie  auf  ein  territoriales  Fûrstentum  beschrânkt,  das  von  mâch- 
tigen  Nachbarn  umgeben,  eine  bedeutendere  RoUe  in  der  deutschen 
Geschichte  nicht  zu  spielen  vermochte.  Eine  Aenderung  hierin  trat 
erst  durch  die  Vereinigung  Lothringens  mit  dem  Herzogtum  Bar  im 
15.  Jahrhundert  ein;  die  Grafschaft  Bar,  wie  die  Bisttîmer  schon  frUh 
aus  dem  oberlothringischen  Herzogtum  ausgeschieden,  und  wie  dièses 
unmittelbar  dem  Reich  unterstehend,  fiel  als  Nachbarin  der  Champagne 
zuerst  der  wachsenden  franzôsischen  Macht  zum  Opfer.  Graf  Heinrich 
von  Bar  war  in  dem  Kampf  Kônig  Adolfs  mit  Philipp  dem  Schônen 
von  diesem  gefangen  worden  und  musste,  um  die  Freiheit  zu  erlangen, 
1301  die  westlich  der  Maas  gelegene  Hâlfte  seiner  Grafschaft  von 
Frankreich  zu  Lehen  nehmen.  Seitdem  wird  von  den  Franzosen  dieser 
Teil,  mit  der  Hauptstadt  Bar-le-Duc,  als  Barrois  mouvant  von  dem 
nicht  von  Frankreich  lehnsrûhrigen  Barrois  non  mouvant  auf  dem 
rechten  Maasufer  geschieden.  Die  Grafen  enger  dem  Reiche  zu  ver- 
knûpfen,  wurde  1354  Graf  Robert  von  Bar  durch  Karl  IV.*)  zum  Reichs- 
fursten  und  Markgrafen  von  Pont-à-Mousson  erhoben.  Seit  eben  jener 
Zeit  nennt  er  sich  Herzog  von  Bar,  anscheinend  ohne  diesen  sehr  bald 
allseitig  anerkannten  Titel  durch  besondere  Verleihung  sei  es  des 
deutschen,  sei  es  des  franzôsischen  Herrschers  erhalten  zu  haben*). 

*)  Mathieu,  L^ancien  régime  dans  la  province  de  Lorraine  et  Barrois,  S.  19. 
*)  Bôhmer-Huber,  Regesta  imperii  1677  VUI,  Nr.  1808. 
')  Fitte,  in  den  Beitrâgen  zur  Landes-  und  Volkeskunde  von  Ëlsass-Loth- 
ringen  1891  II!,  Heft  14,  S.  9, 
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Der  spâter  als  »der  gute  Kônig  René«  bertihrat  gewordene  Herzog 
Renatus  I.  von  Anjou  und  Bar,  ein  Prinz  des  franzôsischen  Kônigs- 
hauses,  war  mit  der  Prinzessin  Isabella,  Tochter  Herzogs  Karl  IL  von 
Lothringen,  verheiratet;  da  dieser  keinen  Sohn  hinterliess,  wurde  Renatus 
1431  unter  Zustimmung  der  Stânde  und  des  ganzen  Volkes  beider 
Gebiete  zugleich  Herzog  von  Lothringen  *).  Aber  auch  sein  Geschlecht 
starb  1473  mit  Herzog  Nicolaus  aus  ;  die  vereinigten  Herzogtûmer  gingen 
an  den  Grafen  Renatus  von  Vaudémont  iiber,  der  der  Ehe  des  Grafen 
Friedrich  von  Vaudémont  mit  Prinzessin  Jolanthe,  Tochter  Renatus  L 
entsprossen,  in  mànnlicher  und  weiblicher  Linie  der  berechtigte  Thron- 
folger  war.  .  In  der  Hand  dièses  Geschlechts  sind  beide  Herzogtiimer 
bis  zu  ihrer  Abtretung  an  Stanislas  Leszynski  im  Jahre  1738  geblieben  ; 
eine  Verschmeizung  der  beiden  Gebiete  fand  aber  ebensowenig  statt, 
wie  eine  Ablôsung  des  Lehensverhâltnisses  des  Barrois  mouvant  von 
Frankreich. 

Es  ist  hier  nicht  darauf  emzugehen,  welche  bedeutsame  RoUe 
Herzog  Renatus  IL  von  Lothringen-Bar  in  der  Zeit  der  Burgunderkriege 
gespielt  hat;  an  den  Mauem  seiner  Hauptstadt  Nancy  hat  Karl  seinen 
Tod  gefunden.  Wir  dûrfen  hier  auch  nicht  bei  dem  interessanten  Ab- 
schnitt  der  lothringischen  Geschichte  verweilen,  in  dem  zu  schildern 
wâre,  wie  sich  das  Land  unter  der  Regierung  tuchtiger  Fûrsten  erholte 
und  im  Laufe  eines  halben  Jahrhunderts  zu  einem  Staatswesen  ent- 
wickelte,  dessen  Bûndnis  den  Nachbarn  im  hohen  Grade  begehrens- 
wert  erscheinen  musste.  In  jener  Zeit  ist  die  Verwaltung  des  Landes 
in  der  Weise  geordnet  worden,  wie  sie  uns  spâter  in  der  Zeit  der 
Reunionen  entgegentreten  wird,  so  dass  wir  auf  sie  hier  einen  Blick 
werfen  miissen.  Waren  die  verschiedenen  Teile  des  Herzogtums,  Loth- 
ringen, Barrois  non  mouvant,  Barrois  mouvant  auch  nicht  miteinander 
verschmolzen,  so  war  die  Verwaltung  in  allen  doch  gleichmàssig  ge- 
ordnet. Ueber  die  administrative  Einteilung  Lothringens  sind  wir  durch 
das  > Dénombrement  du  duché  de  Lorraine  en  1594c  «)  des  Prâsidenten 
der  herzoglichen  Rechenkammer  Thierry  Alix,  seigneur  de  Veroncourt, 
gut  unterrichtet. 

Dieser  merkvnirdige  Mann,  auf  dessen  Arbeiten  weiterhin  noch 
zurûckzukommen  sein  wird,  war  geboren  zu  Deneuvre  im  Jahre  1530, 
und  brachte  es  vom  Aktuar  und  Gerichtsschreiber  bis  zu  der  genannten 
hohen  Stellung  und  Wurde.    Ausser  dem  angefiihrten  statistischen  Werke 

*)  Nâheres  ûber  die  Vereinigung  und  zeitweise  wieder  erfolgte  Trennung 
beider  Herzogtûmer  s.  bei  Mourin,  Récits  lorrains  1895,  S.  86  ff. 

*)  Gedruckt  in  Recueil  de  documents  sur  Thistoire  de  Lorraine  1870  XIIL 
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verfassle  er  noch  eine  Urkuadensammlung  fur  Lothringen  (Cartulaire 
de  Lorraine),  ein  Kolossalwerk,  von  dem  86  Bande  vorliegen,  an  dessen 
VoUendung  er  aber  ebenso  wie  an  der  einer  General-Karle  des  Herzog- 
tums  Lothringen  durch  den  Tod  verhindert  wurde*). 

Nach  dem  dénombrement  de  Lorraine  zerDel  das  Land  in  8  pro- 
vinces oder  bailliages,  die  gleichzeitig  Gerichts-  und  Verwaltungsbezirke 
waren^). 

1.  Nancy,  auch  Lorraine  propre  genannt,  etwa  das  Gebiet  der 
Meurthe, 

2.  Vosges  mit  dem  Hauptorte  Mirécourt,  etwa  das  heutige  dé- 
partement des  Vosges, 

3.  Allemagne  mit  Hauptort  Walierfangen  bei  Saarlouis,  spâter 
Saargemiind,  der  Nordosten  des  Herzogtums  mit  uberwiegend 
deutscher  Bevôlkerung. 

Zu  diesen  drei  auf  die  àlteren  Verwaltungsbezirke 
zuriickgehenden  Oberâmtern  (bailliages)  kamen  als  jilngere 
und  weniger  bedeutende  hinzu: 

4.  die  Grafschaft  Vaudémont, 

5.  Epinal, 

6.  Châtel-sur-Moselle, 

7.  Hâttonchâtel, 

8.  Apremont. 

Jedem  Oberamt  unterstanden  eine  Reihe  von  Unterâmtern  (pré- 
vôtés), die  ihrerseits  wieder  in  Mairies  (villications)  âhnlich  den  heutigen 
Bùrgermeistereien  der  Rheinprovinz  zerfielen,  je  aus  einem  oder  meh- 
reren  Dôrfem  bestehend.  Selbstândig  scheinen  neben  diesen  bailliages 
die  Grafschaften  Blâmont,  Bitsch  und  Challigny  gestanden  zu  haben, 
aber  nur  hinsichtlich  der  Verwaltung,  wâhrend  sie  im  Gerichtswesen 
und  lehensrechtlich  einer  bailliage  zugewiesen  zu  sein  scheinen.  Als 
spâtere  Erwerbungen  und  vor  allem  auch  wohl  aus  militârischen 
Grûnden  waren  den  bailliages  nicht  eingeordnet  die  an  den  Grenzen 
des  Herzogtums  gegen  Norden  und  Osten  gelegenen  villes  ou  châtel- 
lenies  Blamont,  Deneuvre,  Bitsch,  Saarburg,  Saaralben,  Homburg, 
St.  Avold,  Pfalzburgj  Marsal,  Spitzenberg  und  die  im  heutigen  Elsass 


')  Boyé  in  Annales  de  TEst  XII,  S.  421  ;  eine  eingehende  Lebensbeschreibung 
fîndet  sich  im  Bulletin  de  la  Société  d'archéologie  lorraine  1.  Série  VN,  S.  112, 
von  Lepage. 

•)  Darmstâdter,  Die  Befreiung  der  Leibeigenen  in  Savoyen,  der  Schweiz  und 
Lothringen  1897,  S.  113  ff. 
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belegenen  Besitzungen.     Dazu  kam  durch  Heirat  im  17.  Jahrhundert 
auch  die  Hâlfte  der  gefursteten  Grafschaft  Salm. 

Solche  Schlossbezirke  (châtellenies)  waren  auch  sonst  im  Lande 
vielfach  gebildet  worden;  es  waren  kleine  Militârgouveraements,  die 
innerhalb  der  Verwaltungsbezirke  eingerichtet  waren,  um  das  Land  in 
der  Nachbarschaft  eines  Schlosses  wie  dièses  selbst  zu  bewachen  und 
im  Notfalle  zu  verteidigen.  Die  Bewohner  eines  solchen  Bezirkes 
hatlen  dem  Schlossherrn  bestimmte  Dienste  zu  leislen.  Oft.  fielen  pré- 
voté und  châtellenie  zusammen;  hâufig  aber  waren  auch  mehrere 
Schlossbezirke  in  einem  Unteramt. 

Das  unabhângige  Bar  zâhlte  die  5  bailliages  St.  Mihiel,  Etain, 
Pont-à-Mousson,  Clermont,  Bassigny,  jedes  mit  einer  grôsseren  Zahl 
von  Unterâmtern  ;  das  abhàngige  Bar  dagegen  bestand  nur  aus  einem 
Verwaltungsbezirk,  der  bailliage  Bar-le-Duc  mit  5  Unterâmtern  und  der 
selbstàndigen  Herrschaft  Commercy^). 

Abgesehen  von  der  Durchsetzung  durch  die  Gebiete  der  drei 
Bistiimer  und  einige  reichsunmittelbare  Herrschaften  wie  die  Grafschaften 
Nassau-Saarwerden  und  Kriechingen  bildeten  die  beiden  Herzogtiimer 
im  17.  Jahrhundert  ein  zusammenhângendes  Ganze;  einige  kleinere 
Enklaven  lagen  innerhalb  der  Bistums-Gebiete  und  im  Elsass;  letztere 
waren  :  die  Stadt  St.  Pilt,  die  Hâlfte  des  Thaïes  von  Markirch,  vielleicht 
aus  diesem  Grunde  noch  heute  franzôsischer  Zunge,  und  die  Herrschaft 
Reichshofen^).  Innerhalb  des  Herzogtums  aber  lagen  in  bunter  Mischung 
zwischen  den  herzoglichen  prévôtés  eine  grosse  Zahl  geistlicher  und 
weltlicher  Gerichtsherrschaften  (seigneuries),  die,  wenngleich  der  herzog- 
lichen Gesetzgebung  und  Besteuerung,  wie  auch  der  Cour  souveraine 
in  Nancy  unterstehend,  doch  mit  Feudalrechten  verschiedenster  Art 
ausgestattet  waren  ^}.  Ungefâhr  der  dritte  Teil  dieser  Seigneuries  war 
im  Besitz  des  Landesfursten  selbst,  ein  anderer  Teil  gehorte  deutschen 
Reichsfiirsten:  so  die  Herrschaft  Forbach  dem  Hause  Leiningen-Harten- 
berg,  die  Herrschaft  Puttlingen  dem  Rheingrafen  von  Salm-Grumbach 
und  dem  Fiirsten  von  Loewenstein-Wertheim,  die  Grafschaft  Morchingen 
den  rheingrâflichen  und  drei  anderen  Fùrstenhâusern  gemeinsam,  meh- 
rere kleinere  Herrschaften  dem  Rheingrafen  allein. 

Wirtschaftlich  waren  das  Herzogtum  und  die  von  ihm  um- 
schlossenen  Gebiete  in  2  scharf  geschiedene  Landschaften  zu  teilen: 
das  Gebirgsland  der  Vogesen  und  die  lothringisch-barische  Hochebene; 

*)  Recueil  de  documents  XV,  S.  IX. 

2)  Darmstâdter,  S.  122  f. 

8)  Reuss,  l'Alsace  au  17°»«  siècle  1897  I,  S.  522. 
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von  den  Erzeugnissen  sind  fiir  die  Territorial-  und  Lehens-Verhâltnisse 
besonders  bedeutsam  geworden  die  grossen  Salzmengen,  welche  die 
lothringische  Hochebene  lieferte;  1697  wurden  in  den  3  Salinen  zu 
Dieuze,  Rozières  und  Château-Salins  rund  110000  Ctr.  Salz  gewonnen^). 
Die  Grundlage  des  staatsrechtlichen  Verhâltnisses  des  Herzog- 
turas  Lothringen-Bar  zum  Reiche  bildete  der  Nûrnberger  Vertrag  vora 
26.  August  1542,  der  aber  —  wie  so  oft  Âbmachungen  jener  Zeit,  durch 
die  strittige  Frage  aus  der  Welt  geschaffl  werden  sollte  —  keineswegs 
eine  klare  Rechtsiage  schuf*).  Wir  haben  schon  gesehen,  dass 
Karl  IV.  den  Grafen  von  Bar  fur  das  Land  rechts  der  Maas  zum 
Reichsfiirsten  und  Markgrafen  von  Pont-à-Mousson  ernannt  batte.  Fiir 
Lothringen  ist  das  atteste  urkundliche  Zeugnis,  das  uns  liber  seine  Be- 
ziehungen  zum  Reich  erhalten  ist,  die  Urkunde,  durch  die  Kônig  Alfons 
am  14.  Mârz  1259  dem  Herzog  Friedrich  III.  das  Herzogtum  als  Lehen 
des  Reiches  ûbertrug  —  eine  Urkunde,  durch  welche  die  Lehenshôrig- 
keit  Lothringens  iiber  aile  Zweifel  sichergestellt  wird').  Aus  spâterer 
Zeit  sind  bisher  keine  Gesamtbelehnungen  bekannt  geworden;  an  der 
thatsâchlichen  und  rechtlichen  Zugehôrigkeit  des  Herzogtums  zum 
Reiche  ist  aber  bis  ins  16.  Jahrhundert  hinein  niemals  gezweifelt  worden, 
und  es  fehlt  nicht  an  ausreichenden  Belegen  hierfûr,  wenn  auch  die 
Oberhoheit  des  Kaisers  bei  der  bekannten  Schwftche  der  Centralgewalt 
in  Deutschland  nur  selten  zur  Geltung  gekommen  ist.  Sie  wurde  recht 
eigentlich  fûhlbar  erst  am  Ausgange  des  15.  Jahrhunderts  durch  die 
von  Maximilian  I.  durchgefuhrten  Reformen,  welche  durch  die  Errich- 
tung  des  Kammergerichts  und  die  Heranziehung  der  Reichsstânde  zu 
den  Steuem  auf  Grund  der  Reichsmatrikel  das  Eingreifen  des  Reiches 
in  den  Territorien  erst  ermôglichten.  In  der  That  haben  die  lothrin- 
gischen  Herzôge  zunâchst  die  Zustândigkeit  des  Reichskammergerichts 
und  ihre  Eintragung  in  die  Reichsmatrikel  widerspruchslos  anerkannt, 
sodass  schon  daraus  ihre  Abhângigkeit  vom  Reiche  hervorgeht;  erst 
unter  Karl  V.  bat  Herzog  Anton,  zuerst  auf  dem  Nîirnberger  Reichstag 
von  1523,  versucht  die  Zahlung  der  Reichssteuern  und  die  Zustândig- 
keit des  Kammergerichts  zu  bestreiten.  Ein  Rechtsstreit  zwischen  zwei 
lothringischen  Vasallen,   von  denen  der  eine   an  das  Kammergericht 


0  Darmst&dter,  S.  116. 

S)  Das  Folgende  nach  Fitte  ;  s.  auch  Winkelmann  und  Wolfram  im  Lothr. 
Jahrb.  II,  S.  185  ff.,  S.  214  ff.  und  .Metzer  Zeitung«  1891,  No.  241—244. 

*)  Bôhmer,  Ficker,  Regesta  imperii  1881,  V.,  6501.  Jansen  im  historischen 
Jahrbuch  1896  XVII,  S.  549  ff.  Doch  bat  er  die  Bedeutung  des  primum  vexillum 
damus  tibi  pro  ducatu  in  feudum  nicht  richtig  erkannt  (S.  Wolfram,  S.  223). 
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appellierte,  wàhrend  der  andere  in  Uebereinstimmung  mit  dem  Herzog 
und  den  lothringischen  Standen  keine  Appellation  zulassen  wolite,  ver- 
anlasste  den  Speierer  Reichstag  von  1529  und  den  Regensburger  von 
1532,  sich  aufs  neue  mit  der  Rechtsstellung  Lothringens  zu  beschâf- 
tigen,  dessen  Gesandte  jetzt  in  ausfiihrlichen  Denkschriften  und  in 
seltsamster  historischer  Begriindung  die  Unabhângigkeit  des  Herzogtums 
behaupteten:  tUnd  das,  so  seine  fiirstliche  Gnaden  also  wahrhafliglich 
besitzt  und  innehat,  kommt  nichi  aus  einiger  anderer  kôniglicher  oder 
furstlicher  Investitur  oder  Empfângniss  und  auch  nicht  vom  heiligen 
Reich,  sondern  eigener  anhângender  natiirlicher  Ehre  und  Gerechtig- 
keit«^).  In  einer  anderen  Denkschrift  aus  damaliger  Zeit  heisst  es: 
»Le  duché  de  Lorraine  est  une  monarchie  et  principauté  libre  de  la 
Chrétienté  non  sujette  au  Saint-Empire*^).  Wâhrend  der  langwierigen 
Verhandlungen,  die  das  folgende  Jahrhundert  hindurch  wâhrten,  gelang 
es  dem  mit  der  Fùhrung  der  Angelegenheit  von  Seiten  des  Reiches 
beauftragten  Erzbischof  von  Mainz  nicht,  durch  eme  Urkunde,  wie  etwa 
die  ihm  unbekannt  gebliebene  des  Kônigs  Alfons,  die  Lehensruhrigkeit 
des  ganzen  Herzogtums  nachzuweisen  ;  v^ohl  aber  gelang  es,  sowohl 
die  Lehensabhàngigkeit  einzelner  TeilstUcke  als  auch  die  Beteiligung 
des  Herzogtums  an  Reichssteuern  urkundlich  zu  belegen.  Offenbar  ist 
aus  diesem  Sachverhalt  heraus  der  Nûrnberger  Vertrag  von  1542  ent- 
standen.  Ein  anderes  Moment  aber  wird  fur  sein  Zustandekommen 
und  seine  Beurteilung  noch  ins  Auge  zu  fassen  sein,  das  Verhâltnis 
Herzog  Antons  zu  Frankreich.  Es  scheint  nâmlich,  dass  Anton  in  dem 
Bestreben,  sein  Herzogtum  in  voiler  Unabhângigkeit  zu  regieren,  im 
Barrois  mouvant  die  franzôsische  oberste  Grerichtsbarkeit  nicht  aner- 
kennen  wolite.  Ueberhaupt  suchte  er  eine  Mittelstellung  zwischen 
Karl  V.  und  Franz  I.  innezuhalten  und  aus  ihren  Kâmpfen  fiir  seine 
Herrschaft  Nutzen  zu  ziehen.  Immerhin  mochte  ihm  die  engere  Ver- 
bindung  mit  dem  Kaiser  erwiinscht  scheinen,  jedenfalls  war  es  ein  Sieg 
der  habsburgischen  Politik,  dass  Antons  Sohn  und  einstiger  Nachfolger 
Franz  I.  sich  1640  mit  Christine  von  Danemark,  einer  Nichte  des 
Kaisers,  vermâhlte.  Der  Gegenschlag  von  franzôsischer  Seite  blieb 
nicht  aus:  im  April  1541  musste  Anton  mit  seinem  Sohne  die  franzôsische 
Oberhoheit  im  Barrois  mouvant  anerkennen;  im  November  erhielten 
zwar  beide  auf  Lebenszeit  die  dortigen  Régalien  und  Souverânetâts- 
rechte,  mussten  aber  dafur  an  Kônig  Franz  I.  die  Festung  Stenay  ab- 
treten,  die  in  dem  bevorstehenden  Kriege  mit  Karl  V.  den  Franzosen 

1)  Winckelmann  im  Lothr.  Jahrb.  II,  S.  200. 

2)  Lepage  im  Recueil  de  documents  I,  S.  195  ff. 
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den  Eintritt  in  die  spanischen  Niederlande  sicherte.  Das  gewaltsame 
Vorgehen  des  Kônigs,  gegen  das  Lothringen  fîir  sieh  allein  nicht  Wider- 
stand  ieisten  konnte,  musste  dem  Herzog  den  Schutz  des  Reiches  er-; 
wiinscht  erscheinen  lassen.  Durch  jene  specieilen  und  dièse  allgemeinen 
Verhâltnisse  ist  der  Niirnberger  Vertrag  vom  26.  August  1542  zu  er- 
klâren*).  Entsprechend  den  Verhandiungen  auf  den  Reichstagen  wurde. 
nur  die  Lehensriihrigkeit  einzelner  Gebietsteile  ausgesprochen,  die  vom 
Herzog  behauptete  und  vom  Reiche  nicht  widerlegte  Unabhângigkeit 
des  ganzen  Herzogtums  aber  anerkannt:  »quiequid  autem  duces  maiores 
et  ipse  dux  Ântonius  hactenus  ab  imperio  in  feudum  habuerunt,  re- 
ceperunt  ac  tulerunt,  idem  dux  eiusque  successores  in  futurum  eodem 
modo  in  feudum  récipient  et  ferent,  in  hoc  tamen  excepto  Lotharingiae 
ducatu  qui  liber  et  non  incorporabilis  ducatus  erit  et  manebit  semper.* 
In  Anerkennung  dièses  »Freiherzogtums«  soUte  der  Herzog  von  nun 
ab  Huldigung  und  Belehnung  nur  fur  die  in  den  fruheren  Lehnsbriefen 
aufgefûhrten  Einzeliehen,  nicht  fur  das  ganze  Herzogtum,  empfangen* 
Trotzdem  aber  wollte  der  Herzog  selbst,  der  offenbar  den  Angriff 
Frankreichs  fîirchtete,  dass  es  in  seinem  ganzen  Umfange  —  von  Bar- 
rois  mouvant  natiirlich  abgesehen  —  dem  Schutze  des  Reiches  unter^ 
stehen  sollte.  Als  Endgelt  fur  dièse  Protektion  war  er  bereit,  die 
Landfriedensgerichtsbarkeit  des  Reiches  anzuerkennen  und  an  den 
Reichssteuem  mit  */3  eines  Kurfurstenanschlages  teilzunehmen  ;  er  gab 
hiermit  seinerseits  den  Forderungen  des  Reiches  nach.  So  erscheint 
der  Vertrag  durchaus  als  em  unter  dem  Druck  bestimmter  politischer 
Verhâltnisse  abgeschlossenes  Kompromiss  zwischen  zwei  einander  ent- 
gegenstehenden,  ja  einander  ausschliessenden  Rechtsauffassungen.  Nur 
daraus  sind  die  Widerspruche  zu  erklâren,  die  unverkennbar  in  ihm 
enthalten  sind.  Die  staatsrechtliche  Folge  des  Vertrages  war,  dass 
Lothringen  dem  Reiche  gegeniiber  eine  âhnliche  international-selbstân- 
dige  Stellung  erhielt*),  wie  etwa  die  Kônige  von  Danemark  und 
Schweden  oder  die  Kurfiirsten  von  Brandenburg,  die  mit  vôllig  unab- 
hângigen  Lândern,  welche  aber,  abweichend  von  Lothringen,  einst 
ausserhalb  der  Reichsgrenzen  lagen,  mehr  oder  weniger  umfangreiche 
Reichslehen  in  ihrer  Hand  vereinigten.  Nur  noch  mit  einer  kleinen 
Zahl  von  Lehen  gehorte  von  nun  ab  der  Herzog  zum  Reiche.  Die 
spâteren  wohl  auf  einen  Lehensbrief  vom  9.  Juni  1567  zurûckgehenden 

*)  Gedruckt  bei  Calmet,  histoire  de  Lorraine,  1728,  111,  preuves,  S.  313  ff. 
Im  Lothr.  Jahrb.  S.  192  ist  der  Widerspruch  in  den  Bestimmungen  des  Vertrages 
vortrefflich  hervorgehoben  ;  s.  a.  S.  226  daselbst. 

2)  Fitte,  S.  29. 
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Urkunden  nennen  als  solche^):  Die  Markgrafschaft  Pont-à-Mousson,  die 
Grafschafl  Blamont,  die  Herrschaften  Bellistheim  und  Clermont,  die 
Markgrafschaft  Hattonchâtel,  die  Reichsvogtei  der  Stadt  Toul  und  der 
Abtei  Remiremont,  das  Geleitsrecht  im  ganzen  Herzogtum,  das  Miinz- 
recht  in  der  Stadt  Ivoi,  endlieh  die  alten  Rechte,  dass  die  Zweikâmpfe 
zwischen  Rhein  und  Maas  nur  vor  ihm  ausgefochten  werden  dûrften, 
und  dass  die  Priestersôhne  des  Landes  ihm  zugehôren  sollen.  Ausser- 
dem  erwarben  die  Herzôge  in  dem  Jahrhundert  nach  dem  Nûrnberger 
Vertrage  von  Reichslehen  noch  die  Grafschaft  Bitsch,  die  Hâlfte  der 
Grafschaft  Salm  und  die  Stâdte  Pfalzburg  und  Lixheim,  aus  denen 
unter  Ferdinand  II.  flir  einen  Verwandten  des  herzogliehen  Hauses  ein 
Titular-Reichsfiirstentum  geschalfen  wurde").  Gleichzeitig  mit  der  Er- 
hebung  Hattonchâtels  zur  Markgrafschaft  1567  wurden  die  vom  Bistum 
Metz  rechtmâssig  erworbenen  Herrschaften  Nomeny  und  Delme  vereinigt 
und  fur  den  Oheim  Herzog  Karls  III.  zur  Reichsmarkgrafschaft  erhoben. 
Der  Markgraf  bewarb  sich  1570  um  die  Reichsstandschaft  und  vertrat 
seitdem  die  lothringischen  Interessen  am  Reichstag,  an  dem  ja  die 
Herzôge  keine  Stimme  fûhrten.  Wie  wir  aber  vorher  bemerkten,  dass 
in  den  drei  Stâdten  und  Stiftern  gegenûber  den  immer  entschiedener 
aufU^etenden  franzôsischen  Behôrden  der  Wunsch  nach  dem  Schutze 
der  Selbstândigkeit  durch  das  Reich  immer  lebhafter  wurde,  so  schlossen 
sich  anfangs  des  17.  Jahrhunderts  auch  die  Herzôge  wieder  enger  an 
das  Reich,  indem  sie  im  Jahre  1612  Nomeny  kauften,  das  sonst  durch 
Erbgang  an  einen  franzôsischen  Prinzen  gefalien  wâre,  und  nun  selbst 
wieder  als  Markgrafen  von  Nomeny  im  Reichstag  Sitz  und  Stimme  er- 
hielten^).  Die  Herzôge  mochten  selbst  erkannt  haben,  dass  sie  in  der 
1542  erworbenen  staatsrechtlichen  Unabhângigkeit  von  Deutschland 
jedem  energischen  Vorstoss  Frankreichs  preisgegeben  seien;  denn  der 
Reichsschutz,  der  ihnen  damais  zugestanden  wurde,  entsprach  nur  zu 
sehr  dem  geringen  Interesse,  das  die  Herzôge  dem  Reiche  entgegen- 
brachten.  Wir  haben  schon  oben  gesehen,  dass  der  Abschluss  des 
Ntirnberger  Vertrages  mit  der  Anknûpfung  verwandtschaftlicher  Be- 
ziehungen  zwischen  den  Hâusern  Lothringen  und  Habsburg  nahe 
zusammenfiel. 


0  Fitte,  S.  31  nach  dem  Brief  von  1609  bei  Ghifflet,  Commentarius  Lotha- 
riensis  1649,  S.  45.  In  dem  Brief  von  1567  scheint  Bellisthein  noch  nicht  aufgefûhrt 
zu  werden.  Ob  Hattonchâtel  schon  als  Markgrafschaft  bezeichnet  wurde,  ist 
nicht  sicher. 

')  Ueber  andere  Erwerbungen,  insbesondere  auch  die  Grafschaft  Saarwerden, 
s.  unten  bei  den  Einzelreunionen. 

•)  Fitte  S.  39  gegen  Ficker,  Vom  Reichsfûrstenstande  1861  I,  S.  118. 
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Durch  ihre  Benutzung  wusste  Karl  V.  das  Herzogtum  in  seinem 
Kampfe  gegen  Frankreich  seinen  Interessen  zu  verbinden^),  als  nach 
dem  Tode  des  Herzogs  Antons  und  seines  Sohnes  Franz  I.  seit  1545 
dessen  Gemahlin  Christine,  die  Nichte  des  Kaisers,  fQr  ihren  unmiindigen 
Sohn  Karl  III.  die  Regentschaft  fuhrte.  Schon  die  erste  Ehe  des  Oheims 
des  Herzogs,  Nikolaus,  des  spâteren  Markgrafen  von  Nomeny  mit  Mar- 
garete  v.  Egmont,  wurde  durch  die  Vermittlung  des  Kaisers  geschlossen. 
Die  Folge  davon  war,  dass  Heinrich  IL  bei  seiner  Besetzung  von  Metz 
Toul  und  Verdun  am  14.  April  1552  sich  der  Stadt  Nancy  bemachtigte, 
die  Regentin  Christine  ihrer  Stelle  enthob  und  ihrem  franzôsisch  ge- 
sinnten  Schwager  Nikolaus  die  Regentschaft  ubertrug,  den  jungen  Herzog 
Karl  III.  aber  nach  Frankreich  an  den  Hof  nahm,  um  ihn  dort  mit 
seinen  eigenen  Kindern  erziehen  zu  lassen.  Erst  1559  kehrte  der 
Herzog  in  sein  Land  zuriick,  um  nun  selbstandig  die  Regierung  zu 
ubernehmen;  durch  seine  Ehe  mit  der  jiingeren  Tochter  Heinrich  II. 
Claudia  schien  er  dem  franzôsischen  Kônigshause  eng  verbunden  zu 
sein.  SoUte  durch  dièse  Ehe  die  Vereinigung  Lothringens  mit  Frank- 
reich angebahnt  werden.  so  gab  sie  bei  dem  Absterben  des  Hauses 
Valois  mit  Heinrich  III.  (1589)  Karl  III.  vielmehr  einen  Vorwand,  fur 
seine  Sôhne  als  dessen  Neffen  nach  der  franzôsischen  Krone  zu  streben  ; 
er  nahm  lebhaften  Anteil  an  den  Kâmpfen  der  Ligue  und  liess  sogar 
1594  durch  den  Prâsidenten  Alix  eme  Denkschrifl  ^)  iiber  die  loth- 
ringischen  Ansprûche  auf  den  franzôsischen  Thron  verfassen.  Er  selbst 
liess  darin  den  Franzosen  die  Vorteile  einer  Verbindung  mit  Lothringen 
verkiinden.  »Der  Zutritt  der  Herzogtiimer  Lothringen  und  Bar  nebst 
anderen  Herrschaften  zum  Kônigreiche  Frankreich  werde  durch  Ver- 
bindung der  herzoglichen  mit  der  kôniglichen  Wiirde  Frankreich  einen 
grossen  Vorteil  und  Nutzen  wegen  der  Ausdehnung  der  Grenzen  bis 
fast  an  den  Rhein  bringen.*  Karl  III.  ahnte  nicht,  dass  die  hier  ge- 
priesenen  Vorteile  seinem  Enkel  fast  das  Herzogtum  kosten  wtirden. 
Zunâchst  allerdings  liessen  sich  nach  dem  baldigen  Abschiuss  des 
Friedens  mit  Heinrich  IV.  die  i  ziehungen  zu  Frankreich  aufs  freund- 
lichste  an.  Der  lothringische  Thronerbe,  der  spâtere  Herzog  Heinrich  IL 
(1608—1624),  ward  mit  der  Schwester  des  Kônigs,  Prinzessin  Katharina 
von  Bourbon,  vermâhlt,  so  dass  em  gewaltsames  Vorgehen  gegen  Loth- 
ringen fur  die  nâchste  Zeit  sich  von  selbst  verbot.  Dennoch  verlor 
Heinrich  IV.  das  Ziel,  Lothringen  seiner  Krone  zu  gewinnen,  nicht  aus 


*)  Calmet  III,  preuves,  S.  416  ff. 

*)  Âbgedruckt  in  Recueil  de  documents  1855  I. 
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dem  Auge.  Mag  er  auch  selbst  nicht  ernsthaft  daran  gedacht  haben, 
Frankreichs  Grenzen  bis  zum  Rheine  vorzurûcken  ^),  so  erschien  ihm 
doch  die  Erwerbung  Lothringens  als  erreichbar.  In  den  Oeconomies 
royales  seines  Ministers  Sully  heisst  es:  »Le  seul  et  unique  moyen  de 
remettre  la  France  en  son  ancienne  splendeur  et  la  rendre  supérieure 
à  tout  le  reste  de  la  chrétienté,  ce  serait  de  lui  rendre  les  pays  voisins 
qui  lui  ont  autrefois  appartenu  et  semblent  être  de  la  bienséance  de 
ses  limites,  savoir  la  Savoie,  la  Franche-Comté,  la  Lorraine,  T Artois, 
le  Hainaut,  les  provinces  des  Pays-bas,  y  compris  Clèves  et  Juliers  *).  « 
Und  Heinrich  IV.  sprach  1601  zu  Deputierten  der  neu  gewonnenen 
Landschaften  la  Bresse  und  Gex  die  Worte:  »Il  était  raisonnable  que 
puisque  vous  parlez  actuellement  français,  vous  fussiez  sujet  au  roi  de 
France.  Je  veux  bien  que  la  langue  espagnole  demeure  à  l'Espagnol, 
Tallemande  à  TAllemand,  mais  toute  la  française  doit  être  à  moi^).« 

Die  Erwerbung  der  drei  »welschen«  Bistiimer  Metz,  Toul,  Verdun 
war  ihm  auf  dem  friedlichen  Wege  einer  Verwaltungsmassregel  gelungen; 
zu  Lothringen  soUte  ihm  eine  Heirat  verhelfen  :  1609  liess  er  seinen  Sohn 
und  Erben,  Ludwig  XIII.,  mit  der  IVsjâhrigen  Erbtochter  Heinrichs  II., 
seiner  Nichte  Nicole  verloben,  durch  die  kiinftig  Lothringen-Bar  an 
Frankreich  gefallen  wâre.  Wie  die  andern  Plane  Heinrichs  IV.,  so 
ward  auch  dieser  durch  die  Ermordung  des  Kônigs  im  Jahre  1610 
zunichte  gemacht. 

Aber  schon  war  der  géniale  Mann  geboren,  der  mit  unubertreff- 
lichem  Geschick,  mit  grôsster  Energie  und  Rûcksichtslosigkeit  dièse 
Plane  wieder  aufnahm,  und  der  franzôsischen  Politik  bis  in  unsere 
Tage  hinein  die  Signatur  aufdrûcken  soUte,  der  grôsste  Staatsmann, 
den  Frankreich  je  besessen,  der  damalige  Bischof,  spâtere  Kardinal 
Armand  Jean-  Duplessis,   Herzog  von  Richelieu. 

Geboren  am  5.  September  1585  zu  Paris,  hatte  er  zunâchst  der 
militarischen,  dann  der  geistlichen  Laufbahn  sich  gewidmet,  und  war 
schon  mit  22  Jahren  zum  Bischof  von  Luçon  ernannt  worden.  Im 
Jahre  1614  als  Deputirter  zu  der  Versammlung  der  Generalstaaten 
nach  Paris  entsendet,  wusste  er  sich  bei  der  Regentin,  Maria  von  Me- 
dici,  in  Gunst  zu  setzen,  und  ward  1615  zu  deren  Almosenier,  1616 
zum  Mitglied  des  Staatsrates  ernannt,  in  welchem  er  als  Staatssekretâr 
das   Département    des  .Krieges   und   des  Auswàrtigen  versah.     Schon 


*)  Wie  nach  Sorel,  S.  271,  Sandraz  de  Courtilz  von  ihm  behauptet. 
«)  Sorel,  S.  208. 
«)  Sorel,  S.  271. 
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1617  jedoch  musste  er  dièse  Stellung  aufgeben,  um  in  sein  geistliches 
Arat  zuriickzukehren,  in  welchem  er  1622  zum  Kardinal  ernannt  wurde. 

1622  von  Neuem  in  den  Staatsrat  berufen,  ward  er  nach  der 
Abdankung  und  Verbannung  Vieuvilles  dessen  Prâsident,  und  leitete 
fortan  die  franzôsisehe  Regierung  und  Politik  nahezu  selbslàndig  bis 
zu  seinem  am  4.  Dezember  1642  erfolgten  Tode. 

Unmittelbar  nach  seinem  Amtsantritte  nahm  Richelieu  die  An- 
griffs-Politik  der  friiheren  Kônige  gegen  das  Herzogtum  Lothringen  wieder 
auf;  das  Vorgehen  erfolgte  jetzt  aber  in  einer  derartig  durchdachten 
und  planmâssigen  Weise,  dass  der  Kardinal  zweifellos  schon  frûher, 
also  wahrscheinlich  wàhrend  seiner  ersten  Amtsthâtigkeit,  das  Ziel  ins 
Auge  gefasst  und  die  dahin  fûhrenden  Wege  erkundet  haben  musste. 

Die  Lage  der  Verhâltnisse  war  allerdings  zur  Zeit  die  denkbar 
gûnstigste;  das  Reich,  ohnehin  wenig  geneigt,  fiir  Lothringen  einzu- 
treteo,  war  durch  den  schweren  inneren  Krieg  an  jeder  Unternehmung 
nach  aussen  verhindert.    Ungesâumt  wurde  daher  ans  Werk  gegangen. 


m. 

Die  Vorreunionekamner  von  1624. 

Im  November  1624,  also  wenige  Monate  nach  seinem  Amts- 
antritte, sendete  Richelieu  3  hôhere  Beamte  zu  ausgesprochenen  Reunions- 
zwecken  als  kônigliche  Kommissare  in  die  Gebiete  der  3  Bistiimer 
Metz,  Toul  und  Verdun,  und  zwar  die  beiden  Staatsrâte  Cardin  Lebret 
und  Pierre  Dupuy  und  den  Schatzmeister  (trésorier)  Jean  Cladon  De- 
lorme.  Die  Seele  dieser  Kommission  war  Dupuy,  ein  aussergewôhnlich 
fruchtbarer  Schriftsteller,  der,  im  Alter  von  42  Jahren  stehend,  beson- 
ders  mit  Urkundenwesen  sich  zu  beschâftigen  Gelegenheit  gehabt  hatte  ^). 
Nicht  weniger  als  69  Schriften  werden  von  ihm  verzeichnet,  darunter 
etwa  25,  welche  die  Rechte  des  Kônigs  auf  angeblich  entfremdete  Ge- 
biete zum  Gegenstande  haben,  zu  denen  die  Kônigreiche  England, 
Neapel-Sicilien,  Arragonien,  Castilien  u.  s.  w.  gehôren*).  Eine  Zusammen- 
stellung  der  Druckschriften  dieser  Art  aus  seinem  Nachlasse  und  unter 
seinem  Namen  ist  1655  verôffentlicht  worden  ;  der  Titel  dièses  Werkes 
lautet:  »  Traité  touchant  les  droits  du  roi,  par  Monsieur  Dupuy,  Paris 


»)  Nouvelle  biographie  générale  1868  XV,  S.  377. 

2)  Verzeichnet  bei  Le  Long,  Bibliothèque  historique  de  la  France,  2.  Aus- 
gabe,  von  Ferret  de  Fontette  1778  V,  S.  603. 


Digitized  by 


Google 


—    26    — 

1665«^};  es  giebt  liber  Zweck  und  Ausfûhrung  der  vorstehend  er- 
wâhnten  Sendtmg  genauen  Aufsehluss.  Bei  der  Abfassung  dieser 
Zusammenstellung  war  in  hervorragendem  Masse  ein  anderer  Archivar, 
Théodore  Godefroy  (»savant  diplomaliste*)^),  beteiligt,  der  auch  bei  der 
Verfolgung  der  Reunionsidee  im  folgenden  Jahrzehnt  eine  Rolle  zu 
spielen  berufen  war. 

Das  Werk  ist  ganz  im  Stile  und  Geiste  der  1632  erschienenen 
Schriften  von  Hersent  und  Cassan  gehalten^),  ûberragt  dièse  aber  weit- 
aus  an  Umfang,  und  nimmt  einen  grossen  Teii  der  Lânder  Europas 
fur  die  franzôsische  Krone  in  Anspruch.  Ein  Abschnitt  des  Werkes, 
welcher  die  Rechte  des  Kônigs  auf  das  Herzoglum  Lolhringen-Bar  dar- 
zuthun  sucht,  und  etwaigen  Zurùckforderungen  dièses  und  der  3  Bis- 
tumer  bei  den  Friedens-Verbandlungen  vorbeugen  soll,  tràgt  am  Schlusse 
den  interessanten  Vermerk:  »fail  en  février  1637  par  ordre  de  Mon- 
sieur le  cardinal  de  Richelieu**).  Aber  nicht  nur  dieser  Abschnitt, 
sondern  das  ganze  Werk  war  im  Auftrage  des  Kardinals  verfasst;  ein 
Brief  an  ihn  vom  27.  Oktober  1631,  unterzeichnet  von  Dupuy  und 
Godefroy,  beginnt  mit  den  Worten:  »  Monseigneur,  nous  avons  exécuté 
pour  la  plus  part  le  commandement,  qu'il  Vous  a  plû  nous  faire, 
touchant  les  droits  du  roi  sur  quelques  royaumes  et  principautés 
voisines*^);  im  weiteren  kûndigen  die  Schreiber  die  Fortsetzung  des 
Werkes  an,  und  melden,  dass  die  fiir  1630  ihnen  dafûr  versprochene 
Summe  von  4000  Frs.  noch  nicht  ausgezahlt  worden  sei. 

Auch  andere  Anhaltspunkte  ergeben  mit  Sicherheit,  dass  Dupuy 
in  engen  Beziehungen  zu  Richelieu  stand,  und  dass  seine  schriftstelle- 
rische  Thâtigkeit  von  dem  Kardinal  inspiriert  wurde.  In  einem  Briefe 
vom  15.  2.  1631  an  beide  Schriftsteller  bestâtigt  Richelieu  den  Empfang 
der  Abhandlung  liber  Navarra,  und  ersucht  sie  um  Vollendung  der 
Arbeit  ûber  Lothringen,  unter  gleichzeitiger  Anweisung  ihres  Honorars 
(pension);  beide  antworten  am  18.  Februar,  und  legen  einen  Teil  der 
ihnen  befohlenen  Arbeit  liber  Neapel-Sicilien  vor;  in  einem  andern 
Briefe  Richelieus  vom  6.  11.  1631  erkundigte  er  sich  nach  dem  Fort- 
gange  ihrer  Arbeiten,  und  kûndigt  die  Befriedigung  ihrer  Forderungen 
an;    anscheinend   ist    der  Brief    die  Antwort    auf   das    ersterwàhnte 


')  Eine  zweite  Auflage   erschien  1670,   ein  Beweis  fur  die  Bedeutung  der 
Schrift. 

«)  Digot,  Histoire  de  Lorraine  1856  V,  S.  243. 

')  S.  hierunter. 

*)  Dupuy,  traité,  S.  631. 

*)  Brief  abgedruckt  bei  Le  Long  II,  S.  866. 
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Schreiben  vom  27.  Oktober.  Auch  die  Abhandlungen  tiber  Spanien 
sind  nach  dem  Herausgeber  der  Briefe  Richelieus,  Avenel,  von  Dupuy 
und  Godefroy  in  dessen  Auftrage  verfasst:  «ainsi  il  faisait  établir,  dans 
des  traités,  composés  par  Dupuy  et  par  Godefroy,  la  légitimité  des 
droits  du  roi  sur  diverses  provinces  de  la  monarchie  espagnole  «  ;  des- 
gleichen  eine  Schrift:  > Comté  de  Flandres;  de  la  nullité  des  traités  de 
Madrid,  de  Cambray  et  de  Crespy*  und  mehrere  Denkschriften  iiber 
die  Rechte  des  Kônigs  auf  Lothringen  ^). 

Ein  besonderer  Abschnitt  des  erstgenannten  Werkes  enthâlt  einen 
eingehenden  Bericht  ûber  die  Thâtigkeit  der  vorgenannten  Kommissare 
wâbrend  ihres  Aufenthaltes  in  den  Bistumern;  es  ergiebt  sich  daraus, 
dass  wir  es  in  der  That  mit  einer  ersten  Reunionskommission  zu  thun 
haben. 

Schon  der  ihnen  erteilte  Kabinets-Befehl  und  ihre  Dienstanwei- 
sung,  beide  im  Wortlaute  angefiihrt,  zeigen  dies.  Der  erstere  ist  fur 
Lebret  und  Delorme  gemeinsam  unter  dem  13.  November,  fur  Dupuy 
besonders  unter  dem  16.  November  ausgefertigt,  die  Dienstanweisung, 
fur  aile  3  gemeinsam,  im  November  ohne  Angabe  des  Tages  aufge- 
stellt.  Schon  die  Ueberschrift  des  Kabinets-Befehls  lâsst  hinsichUich 
des  vorstehend  angegebenen  Zweckes  der  Entsendung  keinen  Zweifel; 
sie  lautet:  »  Commission  à  Messieurs  Lebret  et  Delorme,  pour 
informer  des  usurpations  faites  sur  les  terres  de  la  protec- 
tion du  roi  en  les  évêchés  de  Metz,  Toul  et  Verdun  et  autres 
entreprises  sur  les  frontières  de  Champagne».  In  dem  Texte 
selbst  wird  es  als  ihre  Aufgabe  bezeichnet:  «informer  bien  dûment 
des  usurpations  et  entreprises  sur  les  terres  de  notre  obéissance,  et 
celles  des  évêchés  de  Metz,  ïoul  et  Verdun  et  des  droits  qui  en  dé- 
pendent, qui  sont  en  notre  protection**).  Zum  Schlusse  wird  dann 
gesagt:  »Nous  mandons  et  ordonnons  à  tous  nos  officiers  et  sujets, 
qu'il  appartiendra  ce  faisant  Vous  assister  et  de  fournir  des  titres 
nécessaires  pour  la  justification  de  nos  droits  sans  difficulté!* 

Die  den  Kommissaren  mitgegebene  Dienstanweisung  trâgt  gleich- 
falls  die  Unterschrift  des  Kônigs  und  enthâlt  eingehende  den  Zweck 
noch  deutlicher  verratende  Ausfûhrungsbestimmungen  ;  nach  denselben 
sollten  die  Kommissare  sich  gut  unterrichten,  sowohl  durch  Urkunden 
wie  durch  Zeugen,  iiber  die  widerrechtUchen  Besitzergreifungen  von 

»)  Avenel,  leUres  du  cardinal  de  Richelieu  1861  IV,  S.  93,  210;  1879  VU, 
S.  666,  680. 

')  >protection«  war  der  franzôsischerseits  bis  zum  westfâlischen  Frieden 
fortgefûhrte  Ausdruck  fiir  die  Herrschaft  Uber  die  3  Bisiumer. 
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Gebieten  (terres),  Herrschaften  und  Hâusern,  iiber  die  Besebaffenheit 
dieser  Besitzungen,  ihre  Grosse  und  Einkiinfte,  wem  sie  gehôrten  und 
welehe  Aemter,  Lasten  und  Pfriinden  damit  verbunden  seien;  des 
femeren  sollten  sie.den  Zustand  derjenigen  Gebiete  feststellen,  welehe 
in  der  Lehensemeuerung  rûckstândig  seien  (qui  sont  en  surséance) 
sowohl  diesseits  wie  jenseits  der  Fltisse  Maas  und  Mosel,  und  deren 
Eigenschaften ,  Ertrâgnisse  und  gegenwârtige  Besitzer  ermitteln;  sie 
sollten  endlich  durch  Urkunden  und  sonstige  Rechtstitel  die  AnsprQche 
des  Kônigs  auf  solche  Besitzungen  feststellen,  die  in  Lehensabhângigkeit 
zu  ihm  stânden  ;  nachdem  sie  voile  Kenntnis  davon  erlangt,  sollten  sie 
dieselben  mit  Beschlag  belegen,  bis  die  Besitzer  sich  verpflichtet  hâtten, 
die  Belehnung  seitens  des  Kônigs  in  vorgesehriebener  Weise  nachzu- 
suchen;  erforderlichen  Falls  sollten  sie  Zusammenkunfte  mit  Bevoll- 
màehtigten  der  Landesherren  von  Lothringen,  Bouillon,  Liittieh  und 
Flandern  vereinbaren;  falls  hierbei  die  Lehensabhângigkeit  einzelner 
Gebiete  sich  als  zweifelhaft  und  unsicher  erweise,  seien  Vergleiche  auf 
dem  Wege  des  Austauschs  oder  der  Entsehàdigung  anzustreben. 

Wenn  schon  hiernach  kaum  noch  ein  Zweifel  môglich  ist,  dass 
dièse  Anweisungen  bereits  ganz  im  Sinne  der  Reunionstheorie  von 
1679  gedacht  waren,  so  wird  derselbe  vôUig  beseitigt,  durch  die  Art 
und  Weise,  wie  die  Kommissare  ihren  Auftrag  aufgefasst  und  ausgefiihrt 
haben.  Das  Zuruckgehen  bis  in  die  âltesten  Zeiten,  durch  welches  vor 
allem  die  spàteren  Reunionskammern  so  beriichtigt  geworden  sind, 
kommt  bereits  bei  den  Vorarbeiten  dieser  Kommissare  voll  zum  Aus- 
druck.  In  einem  Briefe  Dupuys  an  Lebret,  der  kein  Datum  trftgt,  aber 
nach  seinem  Inhalte  kurz  vor  Abschiuss  der  Arbeiten  fur  das  Bistum 
Toul  und  danach  etwa  Mitte  April  1625  geschrieben  sein  muss,  geht 
Dupuy  bis  auf  Karl  den  Grossen  zurûck;  es  heisst  darin  u.  a.:  »Je 
n'ai  rien  pour  montrer  que  Charlemagne  a  donné  Vicherei  à  Téglise 
de  TouU.  (Vicherei  ist  das  heutige  Dorf  Vicherey,  im  Département 
Vosges,  etwa  30  km  sudlich  Toul  gelegen.)  Anscheinend  war  den  Kom- 
missaren  auch  rasche  Erledigung  ihres  Auftrages  zur  Pflicht  gemacht 
worden,  wenn  dies  auch  in  der  Dienstanweisung  nicht  ausgesprochen 
ist  ;  denn  nur  so  ist  es  zu  erklàren,  dass  schon  nach  wenigen  Monaten 
ein  vorlâufiger  Abschiuss  erzielt  wurde  ;  er  erfolgte  zuerst  fiir  Toul  am 
26.  April,  demnâchst  fiir  Verdun  am  23.  Mai,  zuletzt  fur  Metz  im 
Juli  1625.  Fur  die  Berichterstattung  an  den  Kônig  wurde  die  Fiktion 
aufgestellt,  als  wenn  die  Initiative  zu  dem  Unternehmen  in  den  Hânden 
des  Prokurators  gelegen  habe,  welcher  behufs  Vorbereitung  des  spàter 
in  Metz  zu  errichtenden  Parlaments  hier  seinen  Sitz  hatte  ;  dieser  stellte 
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Beschwerdebûcher  (remontrances)  ûber  die  angeblichen  Beeintrâchli- 
gungen  (usurpations)  der  Rechle  des  Kônigs,  fiir  die  3  Bistiimer  ge- 
trennt  auf,  und  legte  sie,  begleitet  von  Urkunden-Verzeichnissen,  die 
zur  Erhârtung  der  Anspriiehe  dienen  soUten,  den  drei  Kommissions- 
mitgliedern  vor.  In  Wirklichkeit  waren  die  Urkunden-Verzeichnisse  von 
Dupuy  selbst  verfasst,  was  zu  bemerken  dieser  nicht  unterliess;  am 
Sehlusse  der  Aufstellungen  fiir  Metz  und  Verdun  wird  nâmiich  in  Pa- 
renthèse hinzugefiigt  :  »  Produits  par  le  procureur  du  roi,  faits  par 
monsieur  Dupuy,  l'un  desdits  commissaires.  «  Dem  entspricht  auch  eine 
Aeusserung  Dupuys  in  dem  vorstehend  erwâhnten  Briefe,  lautend: 
»  Je  désire  avec  passion  de  me  tirer  de  ces  affaires,  de  quoi  je  serai  quitte, 
ayant  achevé  Tinventaire  de  Metz  qui  est  bien  avancé.*  Die  Stelle 
beweist  zugleich,  dass  der  Auftrag  Richelieus  dem  Kommissar  wenig 
sympathisch  war,  er  also  wohl  selbst  an  die  Berechtigung  der  An- 
spriiehe nicht  glaubte.  Als  Verfasser  der  Inventarien  aber  wird  auch 
in  einem  kurzen  Berichte  iiber  die  Thâtigkeit  der  Kommission  Dupuy 
direkt  bezeichnet:  »  Dupuy  au  retour  dressa  trois  productions,  la 
première  touchant  Metz,  ville  et  évêché  et  Tabbaye  de  St-Amoul, 
.....  il  fît  trois  inventaires  raisonnes,  avec  les  indications 
sur  chacune  pièce.  «  In  gemeinsamen  Sitzungen  an  den  obenge- 
nannten  Tagen  in  Toul,  Verdun  und  Metz  wurde  alsdann  das  Er- 
gebnis  der  ausgefiihrten  Untersuchungen  zusammengestellt,  in  letzteren 
beiden  Stâdten  unter  Zuziehung  des  Gerichts-Prâsidenten  von  Metz, 
Michel  Charpentier^).  Die  auf  Grund  dieser  Verhandlung  erhobenen 
Forderungen  halten  sich  zwar  in  weit  engeren  Grenzen,  als  die  Be- 
schliisse  der  Metzer  Reunionskammer  von  1679,  und  sind  ausschliess- 
lich  gegen  das  Herzogtum  Lothringen  gerichtet;  die  ganze  Art  des 
Verfahrens  aber,  die  Beweisfiihrung  auf  Grund  von  Urkunden  âltesten 
Datums,  ohne  Beriicksichtigung  des  inzwischen  Vorgefallenen ,  die 
Komôdie  endUch,  die  Kommissare  gewissermassen  als  Richter  hinzu- 
stellen,  denen  gegeniiber  andere,  hier  der  Prokurator,  ihre  Beschwerden 
vorbringen,  und  zu  beweisen  suchen,  entspricht  so  ganz  der  Art 
der  Reunionskammer  von  1679,  dass  die  Kommission  wohl 
als  »Vor-Reunionskammer«  zu  bezeichnen  sein  diirfte;  hôchst 
eigenttimlich  ist  es  dabei,  dass  der  Prokurator  in  den  Verhandlungen 
nicht  wie  die  andern  Teihiehmer   namentlich  genannt,  und  dass  der- 


^)  Die  Protokolle  iiber  dièse  Verhandlungen  befinden  sich  im  Archiv  der 
Affaires  étrangères,  Bd.  Vil,  zu  Paris,  s.  d'Haussonville,  La  réunion  de  la  Lor- 
raine 1854  I,  S.  173.  Unerklârlicherweise  ûbergeht  dièses  sonsi  vortrefflichc  von 
Sybel  als  klassisch  bezeichnete  Werk  vôUig  die  Reunionskammer  von  1679. 
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selbe  verschieden,  als  Prokurator  von  Metz,  Toul  und  Verdun  bezeichnet 
wird,  wâhrend  thatsàchlich  ein  solcher  nur  fur  Metz  bestand;  es  ist 
daher  sehr  wahrscheinlich,  dass  der  Prokurator  gar  nicht  an  den  Ver- 
handlungen  beteiligt,  sondern  nur  eine  in  den  Berichten  vorgeschobene 
Strohfigur  war.  Abgesehen  davon  aber  werden  die  Einzelbeschliisse, 
die  nunmehr  in  der  von  der  Kammer  selbst  gewâhlten  Reihenfolge  zu 
besprechen  sein  werden,  den  Beweis  liefern,  dass  dièse  Reunions- 
kammer  Riehelieus  durchaus  das  Vorbild  und  Muster  fur  die  Reunions- 
kammern  Ludwigs  XIV.  abgab,  wenn  dièses  auch  an  keiner  Stelle  von 
Beteiligten  oder  Unbeteiligten  bisher  ausgesprochen  worden  ist. 

1.  Bistum  Toul. 

In  der  Stadt  und  Grafschaft  (»conité«)  Toul  batte  trotz  bischôf- 
licher  Landeshoheit  der  Herzog  von  Lothringen  einige  Gerechtsame 
behalten,  die  auf  seine  friihere  Stellung  als  Markgraf  (marchis)  fiir 
dièses  Gebiet  zurûckgefûhrt  wurden.  An  den  Westgrenzen  des  Reichs 
wurden  nàmlich  einzelne  Gebiete  auch  als  Marken  bezeichnet,  ohne 
dass  jedoch  ein  konstanter  Gebrauch  und  eine  bestimmte  staatsrechtliche 
Grundlage  dafur  naehgewiesen  werden  kann;  infolgedeî5sen  fiihrten  die 
Herzôge  von  Oberlothringen  aus  dem  elsàssischen  Hause  auch  den 
markgrâflichen  Titel  (marchis,  marquis),  dessen  Ursprung  im  Dunkeln 
liegt,  vielleicht  mit  ihrer  friiheren  Stellung  zusammenhàngt  ^)  ;  von  den 
Herzôgen  selbst  wurde  diesem  Titel  eine  besondere  Bedeutung  nicht 
beigemessen.  Auch  Dupuy  mass  ihm  keinen  Wert  zu  ;  in  dem  friiher 
erwâhnten  Briefe*)  heisst  es:  >pour  celle  (la  remontrance)  de  Toul, 
j'eusse  bien  désiré  que  Ton  n'eût  point  tant  exprimé  cet  office  de 
marchis,  qui  n'est  qu'une  chimère,  et  non  office,  mais  un  titre  qui 
n'a  nul  privilège  «.  Nach  den  ProtokoUen  aber  bestanden  die  daraus 
hervorgehenden  Rechte  in  der  Gerichtsbarkeit  ûber  aile  Rechtsfàlle, 
die  auf  den  Hauptstrassen  und  ôffentlichen  Fllissen  vorkamen,  in  der 
Beerbung  der  unehelichen  Kinder  von  Geistlichen,  und  in  der  Legiti- 
mirung  anderer  Bastarde  ;  dièse  Gerechtsame,  welche,  wie  oben  gezeigt, 
auf  Belehnungen  seitens  des  Reiches  zurtickzufiihren  waren,  wurden 
dem  Herzog  ohne  jede  Begriindung  abgesprochen. 

Die  Beerbung  der  Kinder  von  Geistlichen  batte  der  Herzog  1420 
in  einem  besondern  Kriege,  dem  »  guerre  des  enfants  de  prêtres  «  mit 
Gliick  verteidigt,  bz.  wieder  erstritten.    Ausserdem  aber  iibte  der  Herzog 

*)  Waitz,   Deutsche  Verfassungsgeschichte  1876  VII,   S.  77.     Calmet,  His- 
toire m,  S.  1  ff. 
«)  S.  28. 
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die  Landeshoheit  uber  zwei  Vorstadte  Touls,  St.  Mansuit  und  St.  Evre, 
beide  mit  Abteien,  aus;  die  Rechtsgûltigkeit  dièses  Territorialbesitzes 
wurde  seitens  der  Kammer  in  Abrede  gestellt  ;  zur  Begriindung  wurden 
42  Urkunden  vorgelegt,  welche  beweisen  sollten,  dass  die  beiden  Vor- 
stadte fruher  einen  integrierenden  Teil  der  Stadt  Toul  gebildet,  und  dass 
anderseits  die  Landesherren  von  Toul  auch  in  den  Vorstâdten  die  Sou- 
verânitât  ausgeiibt  hâtten.  Die  âlteste  Urkunde  ist  ein  Diplom  des 
Kaisers  Otto  I.  vom  Jahre  965  ^),  in  welchem  er  die  Wiederherstellung 
des  verfalienen  KIoster  St.  Mansuit  in  einer  Vorstadt  Touls  durch  den 
Bischof  Gerhard  von  Toul  bestàtigt.  Die  ubrigen  Urkunden  bestehen 
teils  in  Schutzbriefen  franzôsischer  Kônige  aus  dem  14.,  15.,  und 
16.  Jahrhundert,  welche  auf  eine  Art  Patronats -Verhàltnis  hinweisen, 
teils  in  dem  Nachweis  fiskalischer  und  polizeilicher  Massnahmen  der 
Stadtbehôrden  von  Toul  auch  flir  die  beiden  Vorstadte,  wie  solche  bei 
dem  engen  Zusammenwohnen  naturgemàss  sieh  ergeben  mussten.  In 
letzter  Linie  wurden  aber  als  Rechtstitel  eine  Reihe  von  beurkundeten 
Massnahmen  franzôsischer  Behôrden  gegen  die  lothringische  Landes- 
hoheit aus  der  Zeit  der  franzôsischen  Okkupation  vorgebracht,  die 
letzte  aus  dem  Jahre  1624;  in  vôlliger  Umkehrung  der  Verhâltnisse 
wird  hiernach  die  Anmassung  landeshoheitlicher  Rechte  durch  Frank- 
reich  als  ein  Beweis  fur  deren  Berechtigung  hingestellt.  Sogar  die 
mehrfach  in  den  Urkunden  vorkommenden  Ausdriicke:  »rabbaye  de 
St-Mansuit  de  TouU,  und  »Saint-Mansuit  lez  TouU  werden  als  Beweis 
fur  deren  Zugehôrigkeit  zur  Stadt  verwertet,  da  sie  bedeuten  sollten: 
Zur  Stadt  Toul  gehorig  und  einen  Teil  derselben  bildend  («joignant  la 
ville  de  Toul  et  faisant  partie  d'elle*)*).  Der  Nachweis  jedoch,  wann 
und  in  welcher  Weise  der  Herzog  von  Lothringen  sich  in  unrecht- 
màssiger  Weise  den  Besitz  der  Vorstadte  angeeignet  habe,  wird  nicht 
nur  nicht  gefiihrt,  sondern  nicht  einmal  versucht. 

Fur  vollkommen  ausreichend  scheinen  aber  die  Kommissare  dièse 
Art  der  Beweisfûhrung  doch  nicht  gehalten  zu  haben  ;  in  der  Verhand- 
lung  vom  26.  April  werden  vielmehr  ausser  den  Urkunden  noch  eine 
Reihe  andrer  Beweise  vorgebracht,  darunter  als  wirksamster  folgender  : 
»mais  ce  qui  confirme  très  nettement  ce  qui  dessus,  est,  que  si  les  vil- 
lages de  Franche  ville,  Bouvron,  Jaillon,  Villiers,  St-Etienne  et  autres, 
qui  sont  notoirement  éloignés  de  ladite  ville  de  Toul  de  trois  grandes 
lieues,  sont  néanmoins  du  comté  et  bailliage  de  Toul,  quelle  apparence 

>)  Mon.  Germ.  DD.  I,  Nr.  289. 

•)  Die  wichtigeren  der  angefâhrten  Urkanden  sind  abgedruckt  bei  Calmet, 
Histoire  I,  preuves,  S.  301  ff. 
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y  aurait-il  de  soutenir  que  les  faubourgs  appartenant  à  celle  n'en 
fussent  pas,  ains  qu'ils  seraient  d'une  seigneurie  étrangère*  ).  Solche 
Beweisgriinde  waren  naturgemàss  unwiderleglich  ;  in  dem  Schlussproto- 
koUe  der  Sitzung  wird  daher  verfûgt,  dass  dièse  Vorstâdte  «seront 
tenus,  censés  et  réputés  être  de  la  protection  du  roi,  et  que  sur  ceux 
sa  dite  majesté  pourra  faire  et  exercer  ses  droits  appartenants  à  sa 
dite  protection*.  In  gleicher  Weise  wie  St.  Mansuit  und  St.  Evre  wurden 
der  Krone  Frankreich  5  andere  innerhalb  des  Herzogtums  Lothringen 
gelegene  Ortschaften  zugesprochen ,  nâmlich:  Bouxières,  Bulligny,  Da- 
baucourt,  Avoux  und  Grimonvillers.  Die  angeblichen  Rechte  auf 
Bouxières,  auch  mit  dem  Zusatze  »aux  dames*  vorkommend,  wegen 
der  hier  gelegenen  Abtei,  und  heute  Dorf  im  Département  Meurthe, 
5  km  ôsllich  Nancy  gelegen,  werden  durch  ein  Breviarium  der  Kircbe 
von  Toul  vom  Jahre  1562  und  durch  4  Urkunden  nachzuweisen  gesucht; 
in  ersterem  befindet  aich  nur  die  Bemerkung,  dass  Bischof  Gauzelin 
von  Toul  die  Abtei  gegrûndet  habe  ;  eine  der  Urkunden  ist  ein  Protest 
des  franzôsischen  Prokurators  vom  Jahre  1621  gegen  landeshoheitliche 
Handlungen  des  Herzogs  ;  die  Ubrigen  betreffen  Beziehungen  der  Kirche 
von  Toul  zur  Abtei.  Fur  die  Ortschaft  Bulligny,  heute  Dorf  im  Dé- 
partement Meurthe,  12  km  sfidlich  Toul  gelegen,  werden  5  Urkunden 
vorgebracht,  welche  die  zeitweise  Ausiibung  der  Souverànitât  durch  die 
Landesherren  von  Toul  in  fruheren  Jahrhunderten  nachweisen  soUten. 
Grimonvillers  ist  heute  gleichfalls  ein  Dorf  des  Départements  Meurthe, 
30  km  siidlich  Toul  gelegen;  Dabaucourt  und  Avoux  sind  dagegen 
heute  verschwunden  und  auch  auf  gleichzeitigen  Karten  nicht  aufzu- 
finden.  Fur  dièse  3  Ortschaften  waren  anscheinend  selbst  Urkunden 
vorstehender  Art  nicht  aufzufinden;  fur  ihre  Zugehôrigkeit  zu  Toul 
werden  daher  nur  die  Aussagen  von  13  Zeugen,  sâmtlich  Beamte  oder 
angesehene  Biirger  der  Stadt  Toul,  angefiihrt,  welche  aile  Behauptungen 
des  Prokurators  durch  mehrere,  aber  nicht  angegebene  Beweise  aus 
ihrer  oder  ihrer  Vàter  Lebenszeit  bestâtigten,  worauf  dann  auch  dièse 
Dorfer  der  Souverânitat  des  franzôsischen  Kônigs  zugesprochen  wurden. 
Dieser  Beweis  durch  lebende  Zeugen  ist  der  Vorreunionskammer 
eigentumlich  und  von  der  Reunionskammer  von  1679  nicht  nachgeahmt 
worden. 

2.  Bistum  Verdun. 

Auch  hier  werden  in  erster  Linie  landeshoheitliche  Rechte  an- 
gefochten,  welche  der  Herzog  von  Lothringen  in  seiner  Eigenschaft  als 
Landesherr  von  Bar  innerhalb  des  Bistums  sich  angemasst  haben  soUte, 

»)  Dupuy,  Traité,  S.  635. 
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daninter  besonders  das  Salzregal  und  die  Ërrichtung  von  Zollstellen 
auf  der  Maas.  An  Gebietsteilen  werden  dem  Kônige  zugesprochen  das 
Oberamt  (bailliage)  Clermont  en  Argonne  und  die  Markgrafsehaft  Hatton- 
chateP).  Clermont  war  von  Alters  her  Hauptorl  einer  Grafschaft  von 
etwa  10  DM.  Umfang,  v^relche  wie  die  Abtretung  im  Jahre  1632  be- 
weist,  jedenfalis  mit  dem  derzeitigen  Oberamte  zusammenfiel  ;  friiher 
streitig  zwischen  den  Ëischôfen  von  Verdun  und  den  Grafen  von  Bar  ^), 
gehôrte  sie  seit  dem  13.  Jahrhundert  zum  lehensunabhângigen  Bar  (Bar- 
rois  non  mouvant)  als  Lehen  von  dem  Bistum  Verdun;  1564  batte 
jedoch  der  Bischof  von  Verdun  seinen  Hoheitsrechten  zu  Gunsten  deâ 
Herzogs  Karl  III.  entsagt,  dabei  aber  den  Einspruch  des  franzôsisehen 
Kônigs  erfahren,  der  das  Bistum  aïs  unter  seiner  Protektion  stehend  ansah. 
Die  Ansprûche  der  Reunionskammer  grundeten  sich  aber  nicht  auf 
diesen  Protest,  sondem  gingen  auf  alte  Zeiten  zuriick  ;  zur  Begrûndung 
wurden  24  Urkunden  vorgelegt,  darunter  in  erster  Linie  vier  Beschlûsse 
des  Hofes  (arrêts  de  la  cour)  zu  Gunsten  der  Abtei  Beaulieu,  aus  den 
Jahren  1287,  1288,  1293  und  1318:  aus  der  Thatsaehe  der  franzô- 
sisehen Jurisdiktion  folge,  dass  Beaulieu  und  somit  das  Argonner  Land 
(le  pays  d' Argonne)  zu  allen  Zeiten  innerhalb  der  Grafschaft  Champagne 
gelegen  habe  und  daher  zu  Frankreich  gehôre,  mit  ihr  naturlich  auch 
die  Herrschaft  (seigneurie)  Clermont,  zumal  dièse  mehr  als  7 — 8  Stunden 
diesseits  des  Maas-Flusses  gelegen  sei.  Abgesehen  von  dieser  unver- 
mittelten  und  man  môchte  sagen  frivolen  Begrûndung  war  auch  das 
Anrecht  auf  Beaulieu  durch  die  vorgelegten  Urkunden  keineswegs  als 
erwiesen  anzusehen.  Die  Abtei  batte  von  Alters  her  zur  Grafschaft 
Bar  gehôrt,  war  aber  1287  auf  Ansuchen  ihres  gegen  den  Landesherrn 
aufsâssigen  Abtes  von  franzôsisehen  Truppen  besetzt  und  als  zu  Frank- 
reich gehôrig  erklârt  worden.  Der  Graf  Theobald  von  Bar  batte  sich 
darauf  beschwerdefiihrend  an  Kônig  Rudolf  von  Habsburg  gewendet, 
der  durch  drei  Kommissare  eine  Untersuchung  an  Ort  und  Stelle  vor- 
nehmen  liess.  Die  Kommissare  verhôrten  84  Zeugen  und  erklârten 
sich  nach  deren  Aussagen  einstimmig  zu  Gunsten  des  Grafen  und  des 
Reiches  ;  ihrem  Gutachten  trat  Rudolf  1289  bei  ;  auch  seine  Nachfolger 
Adolf  und  Albrecht  hielten  den  Anspruch  aufrecht;  aus  der  gleich- 
zeitigen  Wahrnehmung  von  Hoheitsrechten  franzôsischerseits  konnte 
daher  eine  Berechtigung  der  Ansprûche  keineswegs  abgeleitet  werden  ^). 


*)  s.  Einzel-Reunionen. 

')  Liénard,  Dictionnaire  lopographique  du  département  de  la  Meuse  1872,  S.  55. 

»)  Havet,  Œuvres  1896  II,  S.  195  fif. 
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Seitens  der  Vorreunionskammer  wurde  ausserdem  aber  ein  direkter 
Urkundenbeweis  fur  Clerraont  zu  fûhren  versucht;  nach  diesem  soUte 
Frankreich  aus  doppeltem  Grunde  Anspruch  auf  die  Herrschaft  haben, 
einmal  dadurch,  dass  Clermont  friiher  lehensabhàngig  von  der  Cham- 
pagne und  also  von  Frankreich  gewesen  sei,  dann  aber  dadurch,  dass 
die  Grafschaft  im  Lehensverhâltnisse  zu  den  Bischôfen  von  Verdun  ge- 
standen  habe;  der  darin  Uegende  Widerspruch  wird  nicht  weiter  be- 
riicksichtigt.  Zu  ersterem  Zwecke  werden  3  Lehenserneuerungen  von 
Einwohnern  von  Clermont  bei  Grafen  der  Champagne  aus  dem  13.  Jahr- 
hundert,  ausserdem  7  Lehenserneuerungen  fiir  Besitzungen  in  Clermont 
von  Einwohnern  der  Champagne  bei  Herzôgen  von  Bar-Lothringen  aus 
dem  15.  und  16.  Jahrhundert  vorgebracht;  die  etwas  kiinstliche  Her- 
leitung  geht  davon  aus,  dass  durch  das  Untertanenverhâltnis  bewiesen 
werde,  dass  es  sich  nur  um  Afterlehnsbesitzungen  des  Herzogs  in 
Clermont  handeln  kônne,  die  er  selbst  aïs  Lehen  von  Frankreich  be- 
sessen  habe.  Als  besser  gegliickt  muss  der  Versuch  des  direkten 
Nachweises  angesehen  werden,  dass  Clermont  zeitweise  zum  Bistum 
Verdun  in  Lehensabhângigkeit  gestanden  habe;  aus  den  Jahren  1296 
bis  1549  werden  6  Lehenserneuerungen  bei  den  Bischôfen  von  Verdun 
vorgelegt,  die  allerdings  auch  auf  Priva tbesitz  sich  beziehen  kônnen; 
in  einem  Vertrage  zwischen  dem  Bischof  und  dem  Herzog  Anton  von 
Lothringen,  zu  Remilly  im  Jahre  1539  geschlossen,  wird  indessen  die 
Lehenszugehôrigkeit  der  Grafschaft  zum  Bistum  Verdun  ausdrûcklich 
anerkannt.  Dièse  Lehensabhângigkeit  wurde  zwar  1564  durch  einen 
gleichfalls  vorgelegten  Kaufvertrag  zwischen  dem  Herzog  Karl  IIL  und 
dem  Bischofe  Psaume,  in  welchem  dieser  sich  aller  Rechte  auf  die 
Grafschaft  ausdrûcklich  entâussert,  vollstandig  aufgehoben  ;  diesen  letz- 
teren  Vertrag  erklârte  die  Kommission  aber  fiir  ungùltig,  weil  zur  Zeit 
des  Abschlusses  bereits  die  franzôsische  Schutzherrschaft  bestanden 
habe,  die  Genehmigung  des  Kônigs  also  einzuholen  gewesen  wâre. 

Durch  denselben  Vertrag  batte  der  Bischof  auch  auf  seine  Rechte 
auf  Hattonchâtel  verzichtet,  das  30  km  siidôstlich  von  Verdun  gelegen, 
heute  ein  Dorf  des  Départements  Meuse  ist;  die  zugehôrige  Herrschaft, 
die  seit  1567  Markgrafschaft  genannt  wird,  war  zwar  von  Alters  her 
unbestrittener  Teil  des  Herzogtums,  stand  aber,  wie  der  Kaufvertrag 
beweist,  gleichfalls  im  Lehensverhâltnis  zum  Bistum  Verdun;  ein 
weiterer  Beweis  fiir  dièse  Zugehôrigkeit  wâre  hiernach  nicht  erforder- 
lich  gewesen,  wird  aber  doch  durch  eine  Reihe  von  Urkunden  zu  fûhren 
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gesucht,  deren  àlteste  die  Bestâtigung  einer  Schenkung  Kaiser  Ottos  111. 
duTch  Kaiser  Friedrich  I.^)  im  Jahre  1156  enthielt. 

Aus  demselben  Grunde  der  Nichtgenehmigung  dureh  den  Kônig 
von  Frankreich  wurden  auch  kleinere  Abtretungen  von  Aebtissinnen 
des  Klosters  St.  Maur  in  Verdun  infolge  Kaufvertrages  vom  Jahre 
1620  fur  ungùltig  erklârt.  Von  etwaiger  Rûckgabe  der  ausgetauschten 
Gegenbesitzungen  ist  dabei  nirgends  die  Rede. 

3.  Bistum  Metz. 

Die  Ansprûche  auf  Gebietsteile  fur  das  Bistum  waren  umfang- 
reicher,  die  Beweise  fur  deren  Zugehôrigkeit  aber  noch  minderwertiger 
als  die  bisherigen;  an  ihre  Stelle  werden  daher  sowohl  in  der  Be- 
schwerdeschrift,  wie  in  dem  Urkundenverzeiehnis  Betrachtungen  all- 
gemeiner  Art  gesetzt.  In  ersterer  wird  behauptet,  dass  infolge  der 
h&ufigen  Besetzung  des  bischôflichen  Stuhles  in  Metz  durch  Mitglieder 
der  herzogliehen  Familie  gerade  die  festesten  Plâtze  und  die  ansehn- 
liehsten  Herrschaften,  die  friiher  dem  Bistuni  gehôrt  hâtten,  jetzt  im 
Besitz  des  Herzogs  oder  seiner  Familie  sieh  beftnden,  darunter  27 
namentlich  aufgefûhrte  und  andere  von  unschâtzbarem  Werte.  Von 
ersteren  wurden  10,  nâmlieh  Homburg,  Marsal,  Nomeny,  St.  Avold, 
Epinal,  Blamont,  Apremont,  Condé,  Conflans  und  Lûtzelburg  auch  durch 
die  Kammer  von  1679  reuniert;  die  der  letzteren  zur  Begrûndung 
vorgelegten  Urkunden  fehlen  1624  noch,  wurden  also  erst  spâter  auf- 
gefunden.  Neben  diesen,  dem  unmittelbaren  weltlichen  Besitze  des 
Bistums  entzogenen  Herrschaften  seien,  nach  Angabe  der  Beschwerde- 
schrift,  auch  dem  Kloster  St.  Arnulf  (St-Arnould)  in  Metz  und  dadurch 
mittelbar  dem  Bistum  gehôrige  Gebietsteile  widerrechtlich  an  das  Herzog- 
tum  Lothringen  ûbergegangen  ;  endlich  sei  die  Abtei  Gorze  mit  den  ihr 
gehôrigen  15  oder  16  Dôrfem  unrechtmâssigerweise  vom  Herzog  der 
Primat-Kirche  von  Nancy  zugeteilt;  ihre  Einkiinfte  seien  fiir  die  Uni- 
versitât  zu  Pont-à-Mousson  verwendet  worden.  Diesen  drei  Gruppen 
von  Ansprûchen  gemâss  war  auch  das  Urkunden -Verzeichnis  in  drei 
Abteilungen  geschieden;  doch  enthielt  es  nur  fiir  einen  kleinen  Teil 
der  beanspruchten  Gebiete  Beweisversuche,  als  Ersatz  fur  diesen  Mangel 
allgemeine  geschichtliche  Begrundungen,  die  auch  bei  spâteren  Reunions- 
Untemehmungen  mehrfach  wiederkehren  soUten.  Das  alte  Kônigreich 
Lothringen,  heisst  es  darin,  gelegen  zwischen  den  Flûssen  Maas,  Schelde, 


*)  Bel  Calmet,  histoire  H,  preuves  S.  360,  ist  die  zweite  Urkunde  abge- 
drucki;  in  derselben  ist  Uattonchâiel  nicht  namentlich  aufgefûhrt 
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tlhein,  dem  Meere  und  den  Vogesen,  sei  dem  franzôsischen  Reiche  zu 
Zeiten  der  Schwâche  von  den  deutschen  Kaisem  entrissen  worden; 
die  Besitzergreifung  der  Bistiimer  durch  Heinrieh  IL  im  Jahre  1652 
bedeute  daher  nur  den  Wiedereintritt  des  Kônigs  in  den  Besitz  seiner 
Vorfahren,  der  ihm  ungerechlerweise  wâhrend  schlechter  Regierungen 
entzogen  worden  sei  —  eine  Argumentation,  welche  auch  der  General- 
prokurator  der  Kammer  von  1679  Ravaulx,  in  mehrfachen  Varia- 
tionen  wiederholt.  Seit  dieser  Besitzergreifung  aber  habe  der  Kônig 
von  Frankreich  thatsâchlich  die  Sehutzherrschaft  iiber  das  Bistum  Metz 
sowohl,  wie  iiber  das  Metzer  Land  (pays  messin)  ausgeUbt,  was  durch 
Anfûhrung  ausgeiibter  Hoheitsrechte  erhàrtet  wird  ;  zu  welchem  Zwecke, 
ist  nicht  ersiehtlich,  da  die  Sehutzherrschaft  nur  angemasst  und  for  die 
Begrûndung  des  Anspruchs  ohne  jede  Bedeutung  war.  Eine  wirkliche 
Begrtindung  wurde  nur  fiir  2  der  beanspruchten  27  Herrschaften  vor- 
zubringen  versucht,  fiir  Nomeny  und  Marsal.  Hauptort  des  ersteren 
Gebietes  war  die  gleichnamige  Stadt,  heute  zum  Département  Meurthe 
gehôrig,  20  km  nôrdlich  Nancy  gelegen;  nach  vorgelegten  Urkunden 
war  die  Herrschaft  im  Jahre  1537  durch  den  derzeitigen  Bischof  Kar- 
dinal  Johann  von  Lothringen  fiir  15000  Fr.  an  den  Grafen  Wilhelm 
von  Fiirstenberg  verpfândet  worden,  und  von  diesem  in  gleichem  Wege 
zunâchst  an  den  Herrn  Jean  d'Haussonville,  dann  1549  an  die  herzoglich 
lothringische  Familie  gekommen,  beide  Maie  mit  Genehmigung  des 
Bischofs,  aber  unter  stetem  Vorbehalte  des  Einlôsungsrechtes  durch 
diesen.  Der  Vorgang  beweise  einerseits,  wie  die  Bischôfe  von  Metz 
mit  ihrem  Besitze  umgegangen  seien,  anderseits,  dass  die  Einlosung 
noch  jelzt  jederzeit  erfolgen  kônne.  Wenn  diesen  Anspriichen  eine 
gewisse  Berechtigung  nicht  aberkannt  werden  darf,  so  war  dagegen 
die  Begrûndung  des  Anspruchs  auf  Marsal  vôllig  haltlos.  Die  heute  zu 
Deutsch-Lothringen,  Kreis  Château-Salins  gehorige,  damais  bischôfliche 
Stadt  war  1555,  ihres  Charakters  als  Festung  halber  von  den  Franzosen 
mit  einer  Besatzung  belegt  worden;  wâhrend  der  Liga-Wirren  batte 
der  Herzog  sich  jedoch  in  den  Besitz  der  Stadt  und  Festung  gesetzt 
und  durch  Kaufvertrag  im  Jahre  1593  deren  Abtretung  vom  Bistum 
erwirkt;  durch  den  zwischen  Frankreich  und  Lothringen  1594  ge- 
schlossenen  Vertrag  zu  St.  Germain  war  der  Herzog  im  Besitze  der 
Festung  bestâtigt  worden,  batte  aber  die  Verpflichtung  eingehen  mûssen, 
das  Bistum,  zu  dem  Marsal  friiher  gehôrt  habe,  dafiir  anderweitig  zu 
entschâdigen.  Dièse  Verpflichtung  nun,  so  fûhrt  die  Vorkammer  in  der 
Verhandlung  aus,  sei  nicht  in  erforderlichem  Masse  erfûllt,  auch  sei 
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die  Zustimmung  des  Domkapitels  von  Metz  zu  diesem  Vertrage  nicht 
eingeholt  worden.  Der  Vertrag  sei  hiernach  als  hinf&llig  anzusehen, 
Marsal  mit  dem  Bistum  zu  reunieren.  Von  den  ûbrigen  25  Herrschaften 
wird  im  Urkundenverzeichnis  nur  noch  eine  namentlich  angefûhrt, 
St.  Avold,  Stadt  und  Abtei,  heute  gleichfalls  zu  Deutsch-Lothringen, 
Kreis  Forbach,  gehôrig.  Beide  waren  von  Alters  her  im  Be- 
sitze  des  Bischofs  von  Metz  gewesen,  im  Jahre  1572  jedoch  durch 
Verkauf  an  den  Herzog  von  Guise,  im  Jahre  1581  auf  gleichem 
Wege  an  den  Herzog  von  Lothringen  gekommen  ^).  Die  Rechtmâssigkeit 
des  Verkaufes  bestritt  die  Kammer,  ohne  jedoch  Urkunden  dafûr  vor- 
zulegen.  Dieser  Mangel  an  Unterlagen,  selbst  f&r  die  Fiihrung  eines 
Scheinbeweises,  dtirfte  nur  dadureh  zu  erklâren  sein,  dass  das  bischôf- 
liche  Arehiv  zu  Vie  dem  Spûrsinn  der  Kommissare  noch  entgangen 
war;  hiernach  muss  aiso  angenommen  werden,  dass  der  Bischof  von 
Metz,  der  in  den  Kammerverhandlungen  von  1679  in  den  Vordergrund 
geschoben  wurde,  1624  nicht  ins  Vertrauen  gezogen  war,  oder  aber 
seine  Mitwirkung  bei  dem  Reunionswerke  versagt  hatte.  Der  Mangel 
an  Urkunden  hinderte  aber  nicht,  dass  in  der  Schlussverhandlung  die 
Herrschaften  Nomeny,  Marsal,  St.  Avold  »und  andere«  dem  Herzoge 
von  Lothringen  aberkannt  wurden,  womit  die  Reunion  der  gesamten, 
in  der  Einleitung  aufgefiihrten  27  Herrschaften  ausgesprochen  war. 

Etwas  gûnstiger  fiir  die  Beweisfuhrung  hatten  die  Verhâltnisse 
sich  hinsichtlich  derjemgen  Anspruche  gestaltet,  welche  aus  der  fruheren 
Zugehôrigkeit  zur  Abtei  St.  Amulf  in  Metz  abgeleitet  worden  waren, 
da  hier  augenscheinlich  die  Klosterarchive  durchsucht,  und  die  geeignet 
erscheinenden  Stlicke  entnommen  waren.  Auf  Grund  von  solchen  Ur- 
kunden wurden  Anspruche  erhoben  auf  die  vereinigte  Herrschaft  Mor- 
ville-Baudrecourt,  das  Dorf  ChampigneuUes  und  das  Priorat  nebst 
Herrschaft  Lay. 

Durch  die  widerrechtliche  Entziehung  dieser  Besitzungen  sei  nach 
den  Ausfûhrungen  der  Kammer  die  Benediktiner-Abtei  dermassen  ge- 
schâdigt  worden,  dass  sie  zur  Zeit  nicht  mehr  den  dritten  Teil  ihrer 
fruheren  Einkunfte  habe. 

Morville  und  Baudrecourt  sind  heute  zwei  unbedeutende  Dôrfer, 
nahe  beieinander,  28  km  siidôstlich  von  Metz  in  Deutsch-Lothringen,  Kreis 
Château-Salins,  gelegen.  Fur  ihre  Zugehôrigkeit  zur  Abtei  St.  Arnulf 
wurden  14  Urkunden  vorgelegt;  die  âlteste,  vom  Jahre  965,  ist  ein 

*)  N&heres  iiber  die  Vorgeschichte  der  hier  rennirten  Gebiete  s.  unter  den 
Einzel-Reunionen  der  Kammer  von  1679. 
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Schenkungs-Âkt,  durch  welchen  ein  Edelmann  Regimbault  die  Herr- 
schaft  Morville  der  Kirche  St.  Arnulf  abtritt.  Vom  Jahre  1443  wird 
ein  auch  weiterhin  mehrfach  verwertetes  Verzeichnis  vorgelegt,  in 
welchem  die  beiden  Herrsehaften  aïs  Eigentum  der  Abtei  aufgef&hrt 
werden;  von  den  ûbrigen  Urkunden  bat  nur  eine  wenigstens  einen 
Sehein  von  Beweiskraft;  sie  enthâlt  ein  1531  geschlossenes  Abkommen 
zwisehen  dem  Abt  und  Convent  des  Klosters  einerseits  und  den  Grafen 
von  Salm  andererseits,  wonach  erstere  die  Grafen  zu  ihren  Vôgten 
wâhlen  (seigneurs  voués  et  protecteurs)  und  ihnen  dafîir  einige  Gerecht- 
same  und  Einkûnfte  tibertragen;  dièse  Rechte  seien  auf  die  Herzôge 
von  Lothringen  ûbergegangen,  aber  auch  die  einzigen  diesen  zu- 
stehenden.  Die  Aneignung  der  voUen  Landesboheit  sei  daher  unbe- 
rechtigte  Anmassung.  Die  ubrigen  Urkunden  betFeffen  Beziebungen, 
welche  seitens  des  Klosters  mit  franzôsischen  Behôrden  angeknûpft 
waren,  ohne  aber  das  Verhâltnis  der  Landesboheit  zu  berûbren.  Die 
Ansprûche  auf  CbampigneuUes,  heute  Dorf  des  Département  Meurthe, 
5  km  nôrdlich  Nancy  gelegen,  wurden  durch  das  vorstehend  genannte 
Verzeichnis  vom  Jahre  1443  und  durch  eine  Urkunde  ohne  Datum, 
welche  die  Schenkung  an  die  Abtei  ausspricht,  zu  erbârten  gesucht. 
Die  in  letzter  Linie  fur  die  Abtei  St.  Arnulf  beanspruchte  Herrschaft 
Lay  mit  zugehôrigem  Benediktinerkloster  ist  die  heutige  Ortschaft  Lay 
St.  Christophe,  7  km  nôrdlich  Nancy  im  Département  Meurthe  liegend. 
Zur  Begrûndung  des  Anspruches  wird  in  erster  Linie  der  Schenkurigs- 
Akt  einer  Grâfin  Eva  von  Chaumontois  (Mutter  des  Bischofs  Adalbero 
von  Rheims)  vom  Jahre  950  und  das  Verzeichnis  von  1443  vor- 
gelegt; weitere  Urkunden  betrefîen  thatsâchUche  Ausûbung  von  Besitz- 
rechten  durch  Aebte  von  St.  Arnulf  im  16.  und  16.  Jahrhundert; 
wenn  solche  danach  auch  nicht  zu  bezweifeln  sind,  so  handelt  es  sich 
dabei  eben  stets  nur  um  privâtes  Eigentum,  welches  zwar  im  Besitze 
des  Klosters  sich  befand,  aber  innerhalb  des  Herzogtums  Lothringen 
gelegen  war.  Dièse  absichtliche  Verwechslung  von  Privatbesitz  und 
Landesboheit  muss  besonders  deshalb  hervorgehoben  werden,  weil  sie 
im  grôssten  Massstabe  bei  der  Kammer  von  1679  wiederkehrt. 

Wenn  schon  bei  bisher  erôrterten  Anspriichen  auf  das  10.  Jahr- 
hundert zurûckgegangen  war,  so  war  noch  wesentlich  âlter  das  Be- 
weis-Material,  welches  die  Kammer  fur  die  Abtei  Gorze  hervorgeholt 
batte.  Die  heutige  Stadt  des  Landkreises  Metz,  15  km  sûdwestlich  der 
Hauptstadt  gelegen,  war  Sitz  der  berûhmt  gewordenen  Benediktiner- 
Abtei,  die  zwar  zum  Bistum  Metz  gehôrt  batte,  aber  mit  grosser 
Selbstândigkeit  ausgestattet  gewesen  war.    Nach  der  Beschwerdeschrift 
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soUte  der  Herzog  von  Lothringen  unrechtmâssiger  Weise  den  Besitz 
dieserAbtei  sich  angeeignet  und  sie  mit  der  Primat-Kirche  von  Nancy 
verschmolzen  haben.  Diesen  Ausfuhrungen  lag  der  thalsàchliche  Vor- 
gang  zu  Grunde,  dass  Kardinal  Karl  von  Lothringen  als  Bischof  von 
Metz  1572  die  Sâkularisation  der  Abtei  beim  Papste  bewirkt,  und  ihre 
Einkiinfte  grôsstenteils  der  neu  begrtindeten  Universitât  in  Pont-à- 
Mousson  zugewendet  batte  ^);  einige  vorlâufig  zuriickgebliebene  Kloster- 
geistliche  wurden  1609  entfernt;  1621  wurde  die  Vereinigung  der 
Abtei  mit  der  Primat-Kirche  von  Nancy*)  bewirkt  (église  primatiale  ist 
ein  der  Kirche  Notredame  zu  Nancy  bei  ihrer  Grlindung  verliehener 
auszeichnender  Titel,  der  sonst  nicht  wieder  vorkommt).  Zweifellos 
war  dieser  Vorgang  ein  Gewaltakt,  und  nur  in  Folge  der  Besetzung 
des  bischôflichen  Stuhles  sowohl  wie  der  Abt-Stelle  durch  MitgUeder 
des  herzoglichen  Hanses  zu  erklâren;  die  rechtliche  und  kanonische 
Gûltigkeit  konnte  aber  trotzdem  nicht  wohl  angefochten  werden. 

Die  Kammer  fïihrte  daher  auch  dièse  Aufhebung  der  Abtei  nur 
als  ein  Zeichen  fiir  das  gewaltthâtige  Vorgehen  der  Herzôge  von  Loth- 
ringen auf  Kosten  ihrer  Nachbam  an;  die  Berechtigung  der  franzôsischen 
Ansprûche  leitete  sie  dagegen  in  erster  Linie  aus  uralten  Beziehungen 
der  Abtei  zur  franzôsischen  Krone  her.  Zu  dem  Zwecke  werden 
zunâchst  2  Stellen  aus  Sigebert  von  Gembloux  angefûhrt,  auf  die  Jahre 
758  und  764  bezuglich,  nach  denen  die  Abtei  im  Auftrage  des  Kônigs 
Pippin  von  dessen  Neffen  Bischof  Chrodegang  gegriindet  worden  sei. 
Die  Stellen  lauten:  »Walpertus  abbas  in  ItaUa,  Chrodegangus,  Meten- 
sium  episcopus,  Pipini  régis  ex  Landrada  sorore  nepos,  clarent  in  Gallia, 
qui  Gorziam  coenobium  fundavit  in  Mettensi  parocchia«,  und:  »  Chrode- 
gangus episcopus  corpora  martyrum  Gorgonii,  Naboris  et  Nazarii  Coma 
ad  Galliam  transtuUt  et  Gorgonium  quidem  in  Gorzia  reposuit.«  Wàh- 
rend  die  Stellen  richtig  citiert  sind^),  ist  dagegen  der  Zusatz:  >  Cette 
abbaye  donc  fondée,  non  seulement  par  le  dit  Chrodegangus,  neveu 
de  Pépin  II,  mais  par  Pépin  même*  freie  Erfindung  Dupuys.  Weiterhin 
wurden  4  Urkunden  vorgelegt,  enthaltend  Schenkungsakte  des  Kônigs 
Pippin,  des  Bischofs  Angilram  und  Bestatigungen  dieser  Schenkungen 
durch  Karl  den  Grossen.  Die  demnâchst  vorgebrachten  Beweisstiicke 
waren  wesentlich  jûngeren  Datums  und  betrafen  Gunstbezeugungen 
franzôsischer  Kônige  an  die  Abtei  aus  dem  15.  und  16.  Jahrhundert, 
sowie  fiskalische  und  municipale  Beziehungen  der  Stadt  Metz  zur  Abtei, 

»)  Bulle  Gregor  XUI.,  abgedruckt  bei  Calmet  III,  preuves  S.  688. 
*)  COiaussier,  Pabbaye  de  Gorze,  1894,  S.  349. 
»)  MG.  SS.  VI,  S.  332. 
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denen  zum  Schlusse  noch  eine  Uebertragung  von  Gerechtsamen  seitens 
des  Bischofs  an  Kônig  Heinrich  IL  aus  dem  Jahre  1556,  also  aus  der 
Zeit  der  franzôsischen  Okkupation  zugefugt  wird^). 

Neben  diesen  in  3  Gruppen  zusammengefasslen  Ansprûchen  wnrde 
in  letzter  Linie  das  Dorf  Cherizey,  heute  zum  Landkreise  Metz  gehôrig, 
12  km  sûdlich  dieser  Stadt  gelegen,  der  Krone  Frankreich  zuerkannt; 
in  der  Begriindung  wird  angefûhrt,  dasselbe  habe  nur  zum  vierten  Tell 
dem  Herzoge  von  Lothringen,  im  Uebrigen  aber  den  Abteien  St.  Sym- 
phorian  und  St.  Glossinde  in  Metz  gehôrt,  der  Herzog  habe  daher  unbe- 
rechtigter  Weise  die  Landeshoheit  iiber  das  Ganze  sich  angemassi. 
Urkunden  oder  sachliche  Beweise  wurden  aber  fur  diesè  Behauptung 
nicht  vorgebracht. 

Nach  Beendigung  des  Auftrages  erstattete  Lebret  im  Namen  der 
Kommission  der  Regierung  und  dem  Parlamente  zu  Paris  Bericht, 
worauf  die  Reunionen  im  Herzogtum  und  selbst  unter  den  Mauem  von 
Nancy  in  riicksichtslosester  Weise  bekannt  gemacht  wurden.  Natur- 
gemâss  blieben  dièse  Reunionen  ebensowenig  wie  die  spâtern  umfang- 
reicheren  nicht  ohne  Protest  seitens  der  Beteiligten,  vor  AUem  also 
des  Herzogs  von  Lothringen.  Denkschriften  und  andere  Schriftstûcke 
(documents)  liegen  noch  heute  vor,  durch  welche  die  in  St.  Epvre  und 
Saint-Mansuy  angeschlagene  Benennung  »Vorstadt  von  Toul«  bekâmpft 
wird;  eine  andere  Denkschrift  fûhrt  den  Titel:  »  réfutation  ou  contre- 
dit des  moyens  proposés  le  26  avril  par  le  procureur  du  roi  en  la 
ville,  comté  et  gouvernement  de  Toul  à  Messieurs  Lebret  de  Lorme 
et  Dupuy,  commissaires  nommés  par  le  roi  très  chrétien  pour  la  re- 
cherche de  ses  droits  dans  les  trois  évêchés^). 

Wie  die  Uebersicht  ûber  die  Thàtigkeit  der  Vor-Reunionskammer 
von  1624  zeigt,  waren  die  von  ihr  ausgesprochenen  Reunionen  nicht 
allzugrossen  Umfanges;  auch  fand  eine  gewaltsame  Durchfuhrung  der- 
selben  nicht  sogleich  statt;  der  Auffassung  d'Haussonvilles^)  aber,  dass 
es  sich  nur  um  eine  Warnung  des  Herzogs  gehandelt  habe,  kann  nicht 
beigetreten  werden;  eine  Verwertung  der  gewonnenen  Resultate  bei 
spâteren,  zur  Zeit  schon  geplanten  Unternehmungen  gegen  Lothringen 
war  wohl  die  vornehmlichste  Absicht  bei  Einsetzung  dieser  Kommission. 
Ihre  grôsste  Bedeutung  liegt  aber  in  dem  Vorbilde  und  Muster,  das  sie 
fiir  die  spàtere  Haupt-Kammer  abgegeben  hat.    Zweifellos  haben  wir 

*)  Die  Urkunden  uber  Gorze  sind  zum  Teil  abgedruckt  bei  Calmât  I, 
preuves,  S.  275  ff. 

«)  Marichal,  S.  47,  No.  63. 

«)  d'Haussonville,  Histoire  de  la  réunion  de  Lorraine  1864  I,  S.  173. 
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in  der  ganzen  Gewaltthâtigkeit  und  Scrupellosigkeit,  mit  der  dièse  Ver- 
handlungen  geftihrt  wurden,  den  Geist  Richelieus  zu  erblicken,  in  dessen 
Hand  die  3  Kommissare  sowohl  wie  die  zugezogenen  Juslizbeamten 
nur  gefugige  Werkzeuge  gewesen  waren,  und  der  in  seinen  Memoiren 
direkt  ausspricht,  dass  er  die  Vernichtung  Lothringens  sich  zum  Ziel 
gesetzt  habe^).  Hiernach  muss  es  mindestens  als  fraglich  hingestellt 
werden,  ob  ohne  diesen  Vorgang  die  Reunionskammer  von  1679  ûber- 
haupt  eingesetzt  worden  wâre,  und  ob  ohne  das  Muster  von  Dupuy 
der  Generalprokurator  Ravauk  sich  zu  dem  spàter  zu  schildemden 
Grade  von  Rechtsverdrehung  und  Sophistik  halte  aufschwingen  kônnen. 
Berucksichtigen  wir  dabei,  dass  Richelieu  wenige  Monate  nach  seinem 
Amtsantritt  mit  einem  derartig  iiberlegten,  zweifellos  in  seinem  Geiste 
vorbereiteten  Unternehmen  vorging,  so  wird  man  der  Erkenntnis  sich 
nicht  verschliessen  diirfen,  dass  nicht  die  angefiihrten  geringen  Gebiets- 
ablretungen  das  Ziel  der  Kammer  waren,  sondern  dass  dieselbe  nur 
der  erste  Schritt  zur  Erreichung  seiner  Lebensaufgabe,  der  Ausdehnung 
Frankreichs  bis  zu  seiner  »naturlichen  Grenze*,  dem  Rheine,  sein 
sollte,  wie  sie,  nahezu  200  Jahre  frùher,  durch  Karl  VII.  gefordert 
worden  war. 

Dièse  Wiederaufnahme  der  Idée  der  natiirlichen  Grenzen  soU  nach 
einer  neuem,  besonders  die  Biographie  des  Pater  Joseph  berûcksichti- 
genden  Studie  *)  diesem  noch  fremd,  und  von  Richelieu  selbstândig  an- 
genonunen  sein;  Verfasser  sagt  weiterhin  uber  die  PoUtik  beider: 
»  Richelieu  et  le  père  Joseph  représentèrent  au  pouvoir  les  deux  doc- 
trines c[ui  ont  constitué  la  conscience  nationale,  la  doctrine  de  l'hégé- 
monie morale,  de  la  primauté  chrétienne,  et  la  doctrine  des  frontières 
naturelles,  de  l'extension  territoriale,  absorbant  ces  pays  Umitrophes, 
ces  populations  sans   caractère   ethnographique.* 

»Der  ungeheure  Ehrgeiz  RicheUeus  batte  niemals  ein  anderes  Ziel, 
als  die  Macht  und  Grosse  Frankreichs*,  sagte  Graf  Mole  in  der  Aka- 
demie-Sitzung  zu  Paris  vom  30.  Januar  1846;  dafîîr  liefern  auch  die 
vorstehend  geschilderten  Verhandlungen  einen  erneuten  Beweis. 


*)  Mémoires  du  cardinal  de  Richelieu  1823;  ûber  deren  Bedeutung 
s.  weiter  unten. 

')  Fagnier,  Richelieu  et  TAllemagne,  1624—1630,  in  Revue  historique,  45.  Ed., 
S.  1  ff.  (jetzt  auch  bei  Fagnier,  Le  père  Joseph  et  Richelieu,  1894). 
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IV. 
Das  Parlament  zu  Metz. 

In  planmâssiger,  zielbewusster  Weise  erfolgte  das  weitere  Vor- 
gehen  Richelieus.  Zunàchst  galt  es  den  beabsichtigten  Gewaltthaten 
im  Sinne  der  Reunions-Beschlusse  den  Charakter  oder  wenigstens  den 
Schein  eines  geordnelen  Rechtsverfahrens  zu  Grunde  zu  legen;  dazu 
war  der  Spruch  eines  wirklichen  Gerichtshofes  erforderlich,  eines  Par- 
laments  nach  Art  der  in  andern  Provinzen  Frankreichs  bestehenden, 
deren  Wirkungskreis  damais  noch  ein  fast  ausschliesslich  richterlicher 
war  und  erst  unter  den  Nachfolgern  Ludwigs  XIII.  in  bedeutsamer 
Weise  auf  Verwaltung  und  Gesetzgebung  ausgedehnt  wurde.  Die  Er- 
richtung  eines  solchen  Parlamentes  in  Metz  soUte  aber,  entgegen  der 
zumeist  herrschenden  Auffassung,  nieht  nur  die  Rechtspreehung  in  den 
drei  Bistûmern  zentralisieren,  und  damit  die  Autoritât  des  Kônigs  in  diesen 
neu  erworbenen  Gebieten  festigen;  sie  soUte  vielmehr  unmittelbar  die 
Reunionsbestrebungen  des  Kardinals  unterstiitzen  und  fordern.  Anlâufe 
ZUT  Einsetzung  eines  Metzer  Parlaments  waren  bereits  zu  wiederholten 
Malen  gemacht  worden,  ein  kleiner  Stamm  fur  ein  solches  auch  in  der 
Reichsstadt  vorhanden*).  Schon  im  Jahre  1569  war  nâmlich  die  Be- 
stallung  eines  Justiz-Prâsidenten  mit  zwei  Notaren,  behufs  Schliehtung 
von  Streitigkeiten  zwischen  Burgern  und  Soldaten  erfolgt,  zu  denen 
bald  naehher  ein  Prokurator  des  Kônigs  in  Metz  mit  Stellvertretern  in 
Toul  und  Verdun  trat,  dieselben,  welche  wir  bei  der  Vor-Reunions- 
kammer  in  angeblieher  oder  wirklieher  Thâtigkeit  gesehen  haben.  Die 
Zustândigkeit  dieser  Beamten  wurde  nach  und  nach,  trotz  wiederholter 
Beschwerden  der  stâdtischen  Behôrden  und  Stànde,  erweitert.  Die  Er- 
gànzung  des  KoUegiums  zu  einem  wirklichen  Parlamente  wurde  1602, 
1609  und  in  energischer  Weise  1613  versucht,  scheiterte  aber  jedesmal, 
in  letzterem  Jahre  hauptsâchlich  an  einem  entschiedenen  Proteste  des 
Kaisers  Mathias.  Auch  die  drei  Kommissare  von  1624  hatten  den  Auf- 
trag  erhalten,  die  Errichtung  eines  Parlaments  an  Ort  und  Stelle  ein- 
zuleiten,  kamen  aber  infolge  entschiedenen  Widerspruchs  aller  drei 
Stânde  damit  nicht  zustande.  Im  Januar  1633  endlich,  zwei  Monate 
nach  der  Schlacht  bei  Lûtzen,  schien  die  làngere  Fortdauer  des  dreissig- 
jâhrigen  Krieges,  und  damit  die  Schwâchung  Deutschlands  genûgend 
gewâhrleistet,  um  den  folgenschweren  Schritt  thun  und  nôtigenfalls  mit 
Gewalt  die  Einsetzung  durchfuhren  zu  kônnen.     »La  main  puissante 

1)  Michel,  Histoire  du  Parlement  de  Metz  1845,  S.  11  ff. 


Digitized  by 


Google 


—    43    — 

de  Richelieu  se  fait  sentir  dans  cet  acte  important*,  sagt  dartiber  der 
Geschichtsschreiber  des  Metzer  Parlaments  *). 

Durch  die  Errichtung  des  Parlaments  sollte  in  erster  Linie  das 
letzte  Band  zerrissen  werden,  welches  die  usurpierten  Bisttimer  noch 
mit  dem  Reiche  verband.  Wenige  Jahre  vorher,  1628,  hatte  der 
Bischof  von  Verdun  durch  eine  Reise  nach  Paris  der  Befestigung  der 
firanzôsischen  Macht  in  seinem  Bistum  entgegenzuwirken,  und  im  Be- 
sondern  den  Bau  eines  Kastells  in  Verdun  zu  verhindern  gesucht,  auch 
seinen  Wiinschen  entsprechende  Zusagen  vom  Kônige  erhalten.  »Wir 
haben  aber  bald  nach  unserer  Abreise  von  Paris  ganz  schmerzlich 
vernommen,  wes  Maszen  dièse  Kônigliche  Parole  hei  Seite  gesetzt, 
vorangeregtes  Kastell  in  unserer  Stadt  Verdun  und  dessen  Fortifikation 
mit  noch  mehrerem  Emst  fertiggestellt,  die  franzôsischen  Garnisonen 
daselbst  verstârkt,  der  rômische  Adler  in  dieser  Stadt  zu  Schimpf  und 
Verkleinerung  des  heiligen  romischen  Reiches  aller  Enden  ab-  und 
niedergerissen  und  die  geistlichen  Giiter  daselbst  usurpiert  worden« 
sagt  der  Bischof  in  einer  Eingabe  an  den  Reichstag  zu  Regens- 
burgl641«). 

Zu  dieser  Errichtung  der  voUen  franzôsischen  Landeshoheit  trat 
jetzt  noch  als  Schlussstein  die  Unterstellung  der  3  Bistûmer  unter  die 
Jurisdiktion  des  Metzer  Parlaments  und  das  schon  von  Heinrich  FV. 
erlassene,  jetzt  erneute  Verbot  der  Appellation  bei  dem  Reichskammer- 
Gerichte  zu  Speier.  Aber  noch  weiter  gehende  Aufgaben  politischer 
Natur  waren  dem  Parlament  gestellt. 

Eine  Stelle  in  dem  Griindungs-Edikte  vom  15.  Januar  1633  làsst 
dar.ûber  keinen  Zweifel;  das  Parlament  sollte  der  Befestigung  der 
Kôniglichen  Souverànitat  nicht  nur  in  den  bereits  besetzten  Bistiimern 
dienen,  sondern  auch:  »dans  toutes  les  autres  terres  et  seigneuries, 
comprises  dans  l'étendue  des  dites  provinces  et  anciens  ressorts,  souve- 
rainetés et  enclaves  de  celles*^).  Der  Herausgeber  der  Akten  des 
Metzer  Parlaments  macht  zu  dieser  Stelle  im  Jahre  1.774  die  folgende 
Bemerkung:  »la  chambre  royale  fit  en  1680*)  le  commentaire  de  ce 
texte  «.  Aehnlich  lautete  auch  die  Antrittsrede  des  Pràsidenten,  An- 
toine de  Bretagne,  in  welcher  er  hinwies  auf  »les  droits  qui  apparte- 


»)  Michel,  S.  19. 

«)  Moser,  Teutsches  Staatsrecht,  1748,  Bd.  35,  S.  213. 
')  Emmery,  Recueil  des  édits  pp.  enregistrés  au  Parlement  de  Metz  1774  I,  S.  6. 
*)  Die  Reunionskammer  wird  diesseits  immer  nach  dem  Jahre  der  Ein- 
setzung,  1679,  benannt. 
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naient  si  légitimement  à  Sa  Majesté  en  les  dits  pays  qui  étaient  no- 
toirement des  anciennes  appartenances  de  son  royamne*^). 

Wie  umsichtig  der  Kardinal  aber  hierbei,  entsprechend  seiner 
ganzen  staatsmânnischen  Thâtigkeit  verfiihr,  geht  daraus  hervor,  dass  er 
gleichzeitig  die  ôffentliche  Meinung  in  und  ausserhalb  Frankreichs  auf  die 
beabsichtigten  Untemehmungen  vorbereiten  und  die  Anrechte  Frankreichs 
auf  weitere  Gebiete  als  die  3  Bistumer  darlegen  liess.  Zu  dem  Zwecke 
erschien  im  Jahre  1632  zu  Paris  eine  Schrift  des  Paters  Charles  Her- 
sent, bischôflichen  Kanzlers,  unter  dem  Titel:  de  la  souveraineté  du 
roi  à  Metz,  pays  messin  et  autres  villes  et  pays  circonvoisins^).  Ganz 
ohne  tiefen  Gehalt  und  geschichtlichen  Wert,  ist  das  kleine  Werk  be- 
sonders  durch  die  Maszlosigkeit  der  Forderungen  und  das  Fehlen  jeder 
rechtlichen  Begrûndung  aufflallig;  in  ihm  wird  unverhuUt  das  ganze 
linke  Rheinufer  von  den  Alpen  bis  zur  Nordsee  fur  Frankreich  in 
Anspruch  genonunen;  das  Herzogtum  Lothringen  sei  nach  seiner  ganzen 
Geschichte  und  den  Zeugnissen  der  Schriftsteller  aller  Zeiten  als  ein 
Teil  Frankreichs  anzusehen;  die  Uebertragungen  Lothringens  durch 
Kaiser  Otto  I.  seien  daher  ungultig,  da  dieser  nicht  ûber  einen  Staat 
verfiigen  konnte,  der  ihm  nicht  gehôrte;  und  »  selon  la  règle  du  droit 
le  cours  du  temps  ne  valide  point  une  chose,  qui  n'a  point  eu  de  va- 
leur en  ses  commencements*. 

Hinsichtlich  des  Anspruches  auf  die  Rheingrenze  heisst  es  zum 
Schlusse  des  Ruches:  »Nach  den  Zeugnissen  von  Egesippus,  Caesar, 
Strabo,  Tacitus  und  Ammianus  Marcellinus  habe  der  Rhein  mit  den 
Alpen  und  dem  Meere  die  Grenze  Frankreichs  gebildet;  demgegeniiber 
kônne  die  Verschiedenheit  der  Sprache  nicht  ins  Gewicht  fallen«.  Aehn- 
lichen  Charakters,  aber  noch  maszloser  in  ihren  Forderungen  ist  eine 
im  gleichen  Jahre  erschienene  Schrift  des  kôniglichen  Rates  Cassan, 
betitelt  »La  recherche  des  droits  du  roi  .  .  .«,  in  welchem  der  Ver- 
fasser  auf  Grund  von  Eroberungen,  Erbfolgen,  Kâufen  und  anderen 
Rechtstiteln  (titres  légitimes)  Anspruch  auf  nahezu  das  ganze  mittlere 
und  sudliche  Europa  macht.  Dsts  >alte  Kônigreich  Lothringen*  wird 
dabei  von  der  Maas  bis  zum  Rhein  auf  Grund  der  karolingischen 
Teilungen  fiir  Frankreich  gefordert  (»la  Lorraine  donnée  en  partage 


ï)  Lothr.  Jahrb.  VI,  1894,  S.  282.  Sauerland  nennt  hier  dièse  Aeusserung 
die  erste  amtliche  Verkundigung  des  Reunionsgedankens,  was  nach  Vorstehendem 
nicht  zutreffend  ist. 

•)  Eine  Schrift  ahnlichen  Titels:  Lebret,  traité  de  la  souveraineté  du  roi, 
1632,  deren  Verfasser  der  genannte  Kollege  Dupuys  sein  diirfte,  ist  mir  nicht 
zug&nglich  gewesen. 
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aux  enfans  de  France*),  wobei  auch  bereits  der  Thâtigkeit  der  Vor- 
reunionskammer  Erwâhnung  jçeschieht.  Mehr  noch  als  dièses  weist 
auf  die  Inspiration  durch  Richelieu  die  Vorrede  hin,  in  der  das  Werk 
unler  âusserst  schwiilstigen  und  byzantinischen  Ausdrûcken  dem  Kar- 
dinal  gewidmet  wird.  Die  Beteiligung  Richelieus  an  der  Herausgabe 
dieser  Schriften  durfte  umsoweniger  zweifelhaft  sein,  als  sie  zusammen- 
f&llt  mit  den  Vorbereitungen  zur  aktiven  Teilnahme  Frankreichs  am 
dreissigjâhrigen  Kriege,  welche  die  Erreichung  der  in  dg?  Schriften 
begriindeten  Anspruche  einleiten  sollte  ;  in  einem  dem  Kônige  erstatteten 
Gutachten  vom  Anfange  des  Jahres  1633  spricht  Richelieu  direkt  aus, 
dass  fiir  thâtige  Unterstutzung  der  protestantischen  Fiirsten  gegen  den 
Kaiser  dièse  das  ganze  linke  Rheinufer  dem  Kônige  iiberlassen  und 
sich  verpflichten  mûssten,  ohne  seine  Zustimmung  nicht  Frieden  zu 
schliessen  ^).  Die  Vorteile  seien  gross,  die  Gefahr  gering;  der  Kônig 
dehne,  ohne  einen  Schuss  zu  thun,  sein  Reich  bis  zum  Rhein  aus.« 
Dièse  Denkschrift  giebt  den  Schliissel  fur  die  ganze  von  Richelieu 
wâhrend  des  dreissigjâhrigen  Krieges  verfolgte  Politik.  Denn  um  den 
Weg  nach  dem  Rheine  frei  zu  machen  (»  ouvrir  la  route  «),  musste 
man  in  erster  Linie  sich  des  Herzogtums  Lothringen  bemâchtigen  ;  eine 
andere  im  Auftrage  des  Kardinals  verfasste  Denkschrift:  >Quel  est  le 
plus  sûr  moyen  pour  réunir  à  la  France  les  duchés  de  Lorraine  et  de 
Bar«  sollte  dazu  die  Wege  ebnen,  Vorbereitet  war  das  Unternehmen 
schon  durch  die  Thâtigkeit  der  Vorreunionskammer  von  1624,  deren 
hohe  politische  Bedeutung  auch  hierdurch  in  die  Augen  springt,  wenn 
auch  ihren  Beschlussen  keine  unmittelbare  Folge  gegeben  war.  Zu- 
gleich  mit  dem  Eingreifen  Frankreichs  in  den  dreissigjâhrigen  Krieg 
beginnen  die  planmâssigen  Uebergriffe  und  Misshandlungen  Lothringens 
seitens  Frankreichs,  durch  welche  die  ganze  Regierungszeit  Herzogs 
Karl  IV.  und  seines  Nachfolgers,  Herzogs  Karl  V.  gekennzeichnet  ist, 
und  denen  die  zweifellose  Absicht  der  dauernden  Aneignung  des  ganzen 
Herzogtums  zu  Grunde  lag.  Nachdem  der  Herzog  veranlasst  war,  seine 
'Truppen  zur  Unterstutzung  der  kathoUschen  Fûrsten  ûber  den  Rhein 
zu  fiihren,   wird  ihm  nachher  dièse  Unterstutzung  vorgeworfen;   im 

^)  Mémoires  du  cardinal  de  Richelieu.  Paris  1823.  VII,  S.  272.  Zweifellos 
dûrfte  dièses  Âktenstuck  zu  den  echten  Teilen  der  Mémoires  zu  rechnen  sein 
(s.  Ranke,  Samtliche  Werke  XII,  S.  137).  Fagnier  (Le  père  Joseph  et  Richelieu 
1894  I,  S.  12)  nimmt  ilbrigens  an,  dass  die  ganzen  Mémoires  Richelieu  vorgelegen 
haben. 

Auf  die  Bedeutung  der  Memoiren  Richelieus  fur  die  Erkennung  dieser 
seiner  Politik  bin  ich  durch  den  Privatdozenten  Dr.  Bloch  in  Strassburg  aufmerksam 
gemacht  worden. 
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Vertrage  von  Vie  vom  6.  Januar  1632  musste  er  die  Festung  Marsal 
(reuniert  1624  und  1679)  fur  3  Jahre  an  Frankreich  ausliefern.  TrDtz 
dièses  Vertrages  erfolgte  nach  wenigen  Monalen  die  Besetzung  Loth- 
ringens  durch  den  Marschall  Schomberg  ohne  vorhergegangene  Kriegs- 
erklàrung  ;  fur  die  Befreiung  seines  Landes  musste  der  Herzog  Clermont 
en  Argonne  (reuniert  1624)  dauernd,  Stenay  und  Jametz  fur  4  Jahre 
im  Vertrage  zu  Liverdun  1632  abtreten.  Neue  Kâmpfe  zwischen  Loth- 
ringen  und  Schweden  gaben,  wenngleich  von  Frankreich  herbeigeftihrt, 
zugleich  mit  der  dem  Kônige  missliebigen  Heirat  des  Herzogs  von  Orléans 
mit  der  Schwester  Karls  IV.  den  Vorwand  zu  erneuter  Besetzung  des 
Herzogtums.  Im  September  1633  erfolgte  die  Besetzung  der  Haupt- 
stadt  Nancy  ;  vergebens  hatte  der  Herzog  durch  Sendung  seines  Bruders, 
des  Kardinals  Franz  von  Lothringen  an  den  franzôsischen  Hof  dieser 
Vergewaltigung  vorzubeugen  gesucht^).  Eine  Unterredung,  welche  der 
Kardinal  Franz  nach  einer  Audienz  beim  Kônige,  am  20.  August  1633 
zu  Château-Thierry  mit  Richelieu  hatte*),  ist  besonders  deshalb  be- 
merkenswert,  weil  der  Minister  in  unverhohlener  Weise  die  Plane 
Prankreichs  auf  den  Erwerb  Lothringens  und  des  ganzen  linken 
Rheinufers  aussprach.  »  Richelieu  avance  ensuite  la  chose  la  plus 
pitoyable  du  monde,  la  prétention  la  plus  frivole,  la  plus  ridicule 
qu'on  puisse  imaginer  ;  le  roi  prétend  que  la  souveraineté  sur  la  Lor- 
raine lui  appartient  et  que  l'hommage  lui  est  dû;  Tempire  Ta  depuis 
longtemps  usurpée  à  la  couronne  de  France.  Dieu  ouvre  à  Sa  Majesté 
les  voies  de  rétablir  la  monarchie  dans  son  ancienne  grandeur;  la 
postérité  n'aurait-elle  pas  sujet  à  blâmer  le  roi,  s'il  négligeait  de  rentrer 
dans  les  droits  de  ses  prédécesseurs,  et  s'il  n'employait  pas  la  force 
de  ses  armes  pour  cet  effet*  waren  die  Worte  Richelieus  dem  Kardinal 
gegentiber  ^).  In  einer  Audienz  beim  Kônige,  zu  St.  Dizier  an  einem 
der  folgenden  Tage  setzte  Richelieu  noch  hinzu,  dass  der  Kônig  sich 
Nancys  bemâchtigen  miisse,  als  der  »plus  forte  barrière  que  Sa  Majesté 
puisse  opposer  à  la  maison  d'Autriche;  il  faut  l'avoir,  à  quelque  prix 
que  ce  soit«^).  Einen  Monat  spâter  war  die  lothringische  Hauptstadt 
in  den  Hânden  der  Truppen  des  Kônigs.  Auch  die  Abdankung  des 
Herzogs  zu  Gunsten  seines  Bruders  vermochte  dem  Lande  nicht  die  Be- 
freiung zu  bringen,  wie  nach  obigem  erklârlich;  mit  dem  Falle  der 
Festung  La  Mothe,  im  Màrz  1634,  war  das  ganze  Herzogtum  Lothringen- 
Bar  im  franzôsischen  Besitze. 


»)  d'HaussonviUe  I,  S.  280  ff. 

«)  Mémoires  de  Richelieu  VII,  S.  415. 

>)  Le  Yasser,  Histoire  du  règne  de  Louis  Xlfl  1761,  VII,  S.  794. 
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In  die  letzgenannte  Festung  hatte  Herzog  Karl  aile  wichtigen  auf 
das  Verhâltnis  zu  Frankreich  beztiglichen  Urkunden  bringen  lassen; 
bei  der  Einnahme  hier  vorgefunden,  wurden  sie  nach  Nancy  gebracht 
und  dem  frûher  genannten  Archivar  Theodor  Godefroy  ubergeben. 
Dieser  erkannte  sogleich  die  hohe  Bedeutung  der  Schriftstticke  fiîr  die 
von  Richelieu  eingeleiteten  Reunionen;  er  ûberreichte  dem  Kardinal 
eine  Denkschrift,  worin  er  die  Hoheitsrechte  des  Kônigs  auf  eine  Reihe 
von  Gebietsteilen  des  Herzogtums  zu  beweisen  suchte,  theils  im  lehens- 
abhângigen  Bar,  theils,  wie  Neufchâteau,  Epinal,  Pont-à-Mousson  (aile 
reuniert  1679),  im  ubrigen  Telle  der  Herzogtumer  gelegen.  Aus  den 
Urkunden  wurde  eine  Auslese  genommen  und  zu  eingehendem  Studium 
nach  Paris  gebracht.  Das  vorliegende  Inventar  dieser  Sammlung,  ver- 
glichen  mit  den  Einzel-Reunionen,  zeigt,  dass  gerade  hier  die  meisten 
Urkunden  fîir  die  Ansprîiche  auf  herzogliche  Gebietsteile  gefunden 
wurden  ^). 

Inzwischen  hatte  Richelieu  auch  das  neu  errichtete  Parlament  zu 
Metz  zu  Schritten  im  Sinne  seiner  Reunions -Absichten  veranlasst: 
>Seit  der  Zeit  der  Errichtung  des  Parlaments  von  Metz  hatte  der  Mi- 
nister  es  im  Auge  gehabt,  diejenigen  Gebiete  und  Herrschaften  mit  der 
Krone  zu  vereinigen,  die  einstmals  vom  weltlichen  Besitze  der  Bischôfe 
von  Metz,  Toul  und  Verdun  abhàngig,  jetzt  aber  im  Besitze  der  Her- 
zôge  von  Lothringen  und  mehrerer  anderer  Fiirsten  des  Reiches  waren*).€ 
Das  Parlament  entsprach  diesen  Erwartungen  vollstândig,  es  verlor  es 
nicht  aus  dem  Auge,  seiner  Befugnis  die  ganze  Ausdehnung  zu  geben, 
deren  es  nach  den  Ausdrûcken  des  Grundungs-Ediktes  von  1633  fahig 
war;  es  schickte  Kommissare  nach  Vie,  um  dort  die  Archive  der 
bischôflichen  Kanzlei  zu  untersuchen  ;  Gillet,  Stellvertreter  f iir  die  Recht- 
sprechung  in  Verdun,  und  Gillot,  der  das  gleiche  Amt  in  Toul  hatte, 
gaben  sich  viele  Muhe  ihrerseits  ;  Gillot  machte  so  wichtige  Entdeckungen, 
dass  sie  ihm  eine  Pension  von  800  Fr.  eintrugen^).«  Hiernach  be- 
wirkte  das  Parlament  eine  Ergànzung  der  Untersuchungen  von  1624 
durch  Ausbeutung  des  friiher  anscheinend  iibersehenen  Archivs  zu  Vie; 
wie  schon  aus  der  angezogenen  Stelle  ersichtlich,  woUte  man  zu  einer 
weit  ausgedehnteren  Beanspruchung  von  Gebieten  schreiten.  Ungesâumt 
ging  das  Parlament  mit  der  Ausnutzung  des  gefundenen  Materials  vor; 
durch  Beschlûsse  vom  2.  Dezember  1633  und  5.  Januar  1634  dehnte 
es  seine  Befugnisse  auf  eine  Reihe  herzoglich-lothringischer  Gebietsteile 

')  Âbgedruckt  in  Recueil  de  documents  lU. 
")  Emmery  I,  S.  6,  Anm. 
')  Emmery  I,  S.  260,  Anm. 
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aus  ^).  Trotz  der  franzôsischen  Okkupation  erfolgte  Protest  des  Herzogs 
beim  Konig;  in  einem  im  Original  vorliegenden  Briefe*)  des  Kônigs 
vom  30.  Dezember  1633  an  das  Parlament  wird  diesem  mitgeteilt,  dass 
der  Herzog  sich  bei  ihm  ûber  die  Entsendung  von  Justiz-Beamten  des 
Parlaments  nach  Epinal,  Blamont  und  St.  Nicolas  du  Port  (aile  drei 
reuniert  1679)  beschwert  habe;  der  Kônig  verbietet  derartige  Mass- 
nahmen  ohne  seinen  ausdrucklichen  Befehl.  Das  secbs  Tage  spater  er- 
lassene,  vorstehend  erwâhnte  Edikt  des  Parlaments  zeigt,  wie  dièse 
Kabinetsordre  aufgefasst,  vielleicht  auch  im  Geheimen  von  Elichelieu 
erlâutert  war.  Aehnliche  Schreiben  ergingen  seitens  des  Kônigs  an  das 
Parlament  infolge  von  Klagen  des  Herzogs  iiber  richterliche  Uebergriffe 
des  Parlaments  in  Marsal,  den  Vorstâdten  St.  Evre  und  St.  Mansuit  und 
in  Gorze  (aile  reuniert  1624)  ^).  Ein  ferneres  Schreiben  des  Kônigs  vom 
2.  Juli  1634  untersagt  die  Ausiibung  der  Gerichtsbarkeit  in  St.  Nicolas, 
Epinal,  Dieuze  (aile  reuniert  1679),  Champigneulles  (reuniert  1624)  und 
anderswo  in  der  Umgebung  von  Nancy  (ailleurs  autour  de  Nancy), 
weil  sie  ohne  Einholung  des  Willens  des  Kônigs  erfolgt  sei.  Doch  liess 
dièse  letztere  nicht  lange  auf  sich  warten  ;  im  August  1634  erging  ein 
Edikt:  »  portant  création  de  cinq  bailliages  et  de  huit  prévôtés  dans  le 
ressort  du  Parlement  de  Metz*'*),  v^elches  von  dem  Herausgeber  der 
Parlamentsbeschliisse  als  die  erste  Frucht  der  Arbeiten  von  Gillet  und 
Gillot  bezeichnet  wird,  das  aber  auch  den  Sprûchen  der  Vorreunions- 
kammer  von  1624  Rechnung  trug.  Denn  als  Sitze  fiir  die  fùnf  Ober- 
amts-Gerichte  wurden  bestimmt: 

1.  Metz,  mit  ausdriicklich  genannter  Ausdehnung  seiner  Zu- 
stândigkeit  auf  Apremont,  Conflans,  Marslatour,  Courcelles 
(aile  vier  reuniert  1679),  Coin  und  Cherizey  (reuniert  1624). 

2.  Toul,  in  gleicher  Weise  auch  fur  die  Vorstâdte  St.  Evre  und 
St.  Mansuit,  die  Herrschaften  Bouxières  aux  Dames  und 
Bouligny  (aile  reuniert  1624). 

3.  Verdun,  auch  fiir  Dieulouard,  Hattonchâtel  (reuniert  1624 
und  1679),  Marcheville  und  Jametz  (abgetreten  1641). 

4.  Vie,  auch  fiir  St.  Avold,  Homburg,  Marsal  (aile  reuniert  1624 
und  1679). 

5.  Mouzon. 


5  Emmery  I,  S.  106. 

*)  Die  in  der  vorliegenden  Arbeit  benutzten  ungedruckten  Briefe,  Urkunden, 
Denkscnriften  u.  s.  w.  gehôren,  soweit  nicht  anders  angegeben,  dem  Bezirks-Archiv 
zu  Metz  an. 

')  Nur  Auszûge  ohne  Datum  liegen  vor. 

*)  Emmery  I,  S.  229. 
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Die  Errichtung  der  Amtsgerichte  (prévôtés,  auch  mit  dem  Zusatz 
>  subalternes  «  bezeichnet)  erfolgte  in  Gorze,  Clermont  (beide  reuniert 
1624),  Nomeny  (reuniert  1624  und  1679),  Château-Renaud,  Stenay 
(abgetreten  1641),  Varennes,  Montignon  und  Vienne-le-Château. 

Zwei  Jahre  spàter,  im  Mai  1636,  erfolgte  die  Verlegung  des 
Parlaments  nach  Toul,  trotz  heftigen  Protestes  seiner  Mitglieder,  an- 
geblich  wegen  Nâhe  des  Feindes  in  Diedenhofen  und  vorgekommener 
Streitigkeiten  mit  den  Miiitàr-Behôrden  von  Metz  ;  in  Wirkliehkeit  aber 
wohl  nur  um  dasselbe  zu  den  reûnierten  und  noch  zu  reiinierenden 
Gebieten,  sowie  zum  ganzen  Herzogtum  Lothringen  in  eine  mehr  cen- 
trale Lage  zu  bringen  ;  denn  gleichzeitig  wurde  die  in  Nancy  1634  er- 
richtete,  nach  Art  und  Zusammensetzung  dem  Parlamente  âhnliche 
cour  souveraine  aufgelôst  und  die  Zustândigk«it  des  Parlaments  auf 
das  ganze  Herzogtum  ausgedehnt.  Ein  Versuch,  den  Herzog  zur  frei- 
willigen  Aufgabe  Lothringens  im  Austausche  gegen  die  Auvergne  zu 
bestimmen,  den  Richelieu  zu  dieser  Zeit  durch  einen  gefangenen  Offi- 
zier  des  Herzogs,  Herrn  de  Salins,  machen  liess^),  scheiterte  an  der 
Weigerung  des  Herzogs;  ebenso  die  Wiederholung  des  Angebotes  durch 
einen  Vertrauten  des  Kardinals  Herrn  de  Fontenoy;  der  Herzog  gab 
stets  die  Antwort,  dass  er  Lothringen  und  Bar  so  wiederhaben  woUe, 
wie  sie  beim  Tode  seines  Vaters  gewesen  seien^).  Die  Thâtigkeit  des 
Parlaments  scheint  aber  nunmehr  in  Folge  der  Missstimmung  der  Mit- 
glieder etwas  erlahmt  zu  sein;  sie  beschrànkte  sich  darauf,  die  fran- 
zôsische  Herrschaft  in  den  erworbenen  Gebieten  zu  befestigen  und  die 
Berechtigung  der  Anspriiche  durch  weitere  Urkunden  zu  erhârten.  So 
wurden  im  Jahre  1637  neun  Urkunden  fiir  die  Zugehôrigkeit  der 
Herrschaft  Lay  (reuniert  1624)  zu  den  Bistûmern  beigebracht  und  den 
Parlaments-Akten  einverleibt.  Eine  Verânderung  der  Verhâltnisse  er- 
folgte zwar  durch  den  Vertrag  von  Paris  vom  29.  Mârz  1641  ;  dieselbe 
war  aber  nur  von  kurzer  Dauer  und  anscheinend  franzôsischerseits 
nicliî  ernstlich  gemeint.  Durch  diesen  Vertrag  wurde  der  Herzog  zwar 
wieder  eingesetzt,  musste  aber  endgultig  an  Frankreich  abtreten:  die 
Stadt  und  Grafschaft  Clermont  en  Argonne,  die  Aemter  Stenay  und 
Jametz  und  die  Stadt  Dun,  sâmtlich  im  heutigen  Département  Meuse 
gelegen;  ausserdem  râumte  der  Herzog  dem  Kônige  das  Besetzungs- 
recht  von  Nancy  fur  die  Dauer  des  Krieges  ein,  und  verpflichtete  sich, 
seine  Truppen  mit   den  kôniglichen   zu   vereinigen   und  dem  Kônige 

*)  Vergl.  den  schon  1569  gemachten  Vorschlag  eines  âhnlichen  Tausches 
oben  S.  11. 

«)  d^Haussonville  n,  S.  83,  ff. 
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schwôren  zu  lassen.  In  einem  geheimen  Zusatze  zu  diesem  Friedens- 
vertrage  war  aber  festgesetzt  worden,  dass,  falls  der  Herzog  dem 
Vertrage  zuwider  handeln  soUte,  das  ganze  ihm  zuriickgegebene  Gebiet 
der  franzôsischen  Krone  verfallen  sei.  Ein  solcher  Vertragsbruch 
Wurde  bald  darauf  festgestellt,  bezw.  konstruiert;  der  Kônig  erklârte 
darauf  das  ganze  Herzogtum  fur  einverleibt  in  Frankreich  und  Hess 
aller  Orten  sieh  den  Eid  der  Treue  schwôren. 


V. 
Der  westfilisohe  Frledei  und  seine  Folgen  0- 

Nach  der  Besitzergreifung  Lothringens  trat  eine  mehrjâhrige  Ruhe- 
pause  in  den  Reunions-Bestrebungen  ein,  wozu  der  1642  erfolgte  Tod 
Riehelieus  und  die  Inanspruchnahme  Frankreichs  durch  die  aktive  Teil- 
nahnié  am  SOjâhrigen  Kriege  beigetragen  haben  môgen.  Um  so  ener- 
gischer  wurden  dieselben  aber  in  den  Friedens-Verhandlungen  zu 
Miinster  und  Osnabrûck  wieder  aufgenommen.  Frankreich  befand  sich, 
als  der  30  jâhrige  Krieg  seinem  Ende  zuneigte,  in  einer  àusserst  vorteil- 
haften  Lage;  iiberall  halte  es  seine  Machtsphâre  in  die  benachbarten 
L&nder  vorgeschoben ,  im  spanischen  Gebiete  Roussillon,  einen  Teil 
Flanderns  und  Luxemburg,  in  Italien  Pignerol,  Cassale  und  andere 
Plâtze,  in  Deutschland  fast  das  ganze  Elsass  und  die  Festung  Philipps- 
burg  in  seinen  Besitz  gebracht;  »elle  ne  s'était  jamais  vue  dans  un  si 
haut  point  de  splendeur,  et  on  peut  dire,  que  tant  de  succès  étaient 
l'ouvrage  du  cardinal  de  Richelieu,  qui  en  avait  tracé  le  plan  et  dont 
le  génie  semblait  encore  présider  aux  conseils  de  la  France  et  donner 
le  mouvement  à  ses  entreprises**). 

Durch  den  Friedensschluss  sollte  zunâchst  der  thatsâchliche  Besitz 
der  3  Bistiimer  in  einen  staatsrechtiich  anerkannten  verwandelt  werden; 
fruher,  so  war  anzunehmen,  wûrden  die  Riickforderungen  seitens  des 
Reiches  nicht  aufhôren.  Noch  im  Jahre  1641  hatte  der  Bischof  von 
Verdun  eine  (fruher  schon  erwàhnte)^)  Denkschrift  an  den  Reichstag 
zu  Regensburg  gerichtet,  um  der  endgultigen  Abtretung  seines  Bistums 


')  Das  Tatsftchliche  im  Folgenden  zumeist  nach:  von  Meiern  Acia  pacis 
Westfalicae  1736  und:  Negotiations  secrètes,  touchant  la  paix  de  Munster,  1726; 
eine  (noch  ausstehende)  archivalische  Bearbeitung  der  lothringischen  Satisfaktions- 
Frage  liegt  ausserhalb  des  Bereiches  der  vorliegenden  Arbeit. 

«)  Bougeant,  Histoire  du  traité  de  Westphalie,  1751,  III,  S.  40. 

«)  s.  S.  43  die  Denkschrift  bei  Moser,  Bd.  35,  S.  213. 
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an  frankreich  entgegenzuwirken;  er  sagt  darin,  dass  er  gegenùber  dei* 
franzôsischen  Usurpation  >des  heiligen  Reiches  Assistenz  zu  verschie- 
denen  Malen  ganz  beweglich  implorirt,  bei  selbiger  Zeit  Beschaffenheit 
aber  ein  Mehreres  nicht  habe  erhalten  konnen  als  allergnàdigste  Trost- 
Briefe  und  eine  >  Commission  zur  Berichterstattung«.  Die  gegenwàr- 
tige  Vorstellung  ging  dahin,  dass  >da  es  der  liebe  Gott  unterdessen 
zu  den  so  hoch  desiderierten  Friedenstraktalen  wirklich  kommen  lassen 
sollte,  mit  der  Krone  Frankreich  einige  Handlung  nicht  gepflogen, 
weniger  geschlossen  werden  môge,  es  seien  denn  auch  wir  sammt 
unserem  jetztbenannten  Bisthum  und  dessen  vôUige  Restitution  darinnen 
inkludirt  und  mit  einverleibt*.  Der  fur  die  Stimmung  in  den  Bis- 
tCimem  ca.  100  Jahre  nach  Beginn  der  franzôsischen  Herrschaft  be- 
zeichnende  Schritt  musste  natiirlich  erfolglos  bleiben;  franzôsischer 
Seits  wurde  die  Abtretung  als  ausser  Frage  stehend  und  nicht  einmal 
eine  Satisfaktion  fur  Frankreich  bedeutend  angesehen;  die  Absichten 
gingen  vielmehr  von  vornherein,  abgesehen  von  der  Beanspruchung  des 
Elsasses  auf  eine  Erweiterung  der  3  Bistums-Gebiete,  auf  Kosten  des 
benachbarten  Reichslandes.  Auch  hierbei  schwebte  unverkennbar  den 
franzôsischen  Machthabem,  in  erster  Linie  also  dem  Kardinal-Minister 
Mazarin,  die  Gewinnung  der  Rheingrenze  als  Endziel  vor. 

Am  9.  Februar  1645  berichteten  die  kaiserlichen  Bevollmàchtigten 
zu  Osnabrîick  dem  Kaiser  »in  Frankreich  gingen  die  discursus,  als 
wlirde  man  von  Seiten  selbiger  Krone  den  Rheinstrom  pro  termino 
imperii  begehren«.  Eine  môglichst  weit  vorgeschobene  Etappe  auf 
dem  Wege  dahin  zu  erreichen,  war  jedenfalls  die  Aufgabe,  welche 
die  franzôschen  Gesandten,  Herzog  von  Longueville,  Herren  d'Avoux 
und  de  Servien,  auch  fur  die  Verhandlungen  iiber  die  Abtretung  der 
drei  lothringischen  Bistûmer  mit  allen  Mitteln  durchzusetzen  bestrebt 
waren. 

Ueber  dièse  Verhandlungen  und  ihr  endgiiltiges  Ergebnis  im 
Friedens-Vertrage  von  1648  sind  hinsichtlich  dieser  drei  Bistiimer 
in  der  neuesten  deutschen  Geschichtschreibung  mehrfach  irrtûmliche 
Auflassungen  zu  Tage  getreten.  Wenn  darin  gesagt  wird,  die  Be- 
stimmungen,  unter  denen  das  Elsass  abgetreten  worden,  seien  minder 
klar  als  die  ûber  das  bischôflich  lothringische  Gebiet;  oder  sogar 
die  Ablôsung  der  drei  Bisttimer  vom  deutschen  Reiche  sei  mit  un- 
zweideutigem  Ausdruck  erfolgt,  und  nur  Controversfragen  von  sekun- 
dârem  Charakter  seien  hervorgetreten  ^),  so  entspricht  dièses  keineswegs 


')  Erdmannsdôrfifer,  Deutsche  Geschichte,  I,  S.  39. 
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den  thatsâchlichen  Verhaltnissen  ;  der  Streit  um  die  Ausdehnung  der  abzu- 
tretenden  3  Bislûmer  war  vielmehr  ein  sehr  lebhafter  und  konnte  ohne 
grundsâtzliche  Einigung  nur  durch  die  Wahl  eines  zweideutigen  Aus- 
drucks  im  Friedens-lnslrumente  beendet  werden,  was  verhângnisvolle 
Polgen  fiir  das  Reich  haben  soUte. 

Der  Verlauf  der  Verhandlungen  iîber  dièse  lothringisehe  Satis- 
faklionsfrage  war  im  Einzelnen  folgender:  Im  November  1644  hatten 
die  franzôsischen  Bevollmâchtiglen  von  Miînster  aus  ihrer  Regiermig 
den  Vorschlag  gemacht,  Prankreich  solle  auf  aile  Eroberungen  ver- 
fcichten,  falls  Oesterreich  den  Zustand  von  1618  wieder  herstelle; 
damit  war  Mazarin  aber  nicht  einverstanden  ;  die  Bevollmâchtiglen 
sehlugen  daher  nunmehr  den  Zusatz  einer  Klausel  vor,  die  eine  ange- 
messene  Entschâdigung  (•satisfaction  honnête «)  fiir  die  beiden  verbiin- 
deten  Kronen  verlange.  Dem  entsprechend  einigten  sich  die  Franzosen 
und  Schweden  im  Januar  1645  auf  die  Einbringung  von  4  Funda- 
mental-Artikeln,  deren  vierter  lautete:  »...  une  satisfaction  pour  les 
deux  couronnes  alliées,  proportionnée  à  leurs  progrès  et  aux  dépenses 
qu'ils  avaient  faites*.  Die  4  Artikel  bildeten  die  Grundlage  der  von 
den  Verbûndeten  am  11.  Juni  1645  den  Vermittlern  vorgelegten  Prâli- 
minarien-Denkschrift,  deren  13.  Artikel  lautete:  »que  la  satisfaction  qui 
était  due  aux  deux  couronnes  pour  les  fatigues,  pertes  et  dépenses 
qu'elles  avaient  souffertes  en  cette  guerre  serait  accordée  en  sorte 
qu'elle  put  contribuer  tant  à  la  sûreté  particulière  des  dites  couronnes 
qu'à  celle  de  leurs  alliés  et  adhérents  dans  l'empire*. 

Schon  die  Vermittler  fanden  die  Festsetzungen  des  §  13  zu  unklar, 
um  als  geeignete  Grundlage  zu  dienen;  noch  mehr  aber  beklagten  die 
kaiserlichen  Gesandten  sich  ûber  die  Unbestimmtheit  der  franzôsischen 
Satisfaktionsforderung.  In  den  nunmehr  folgenden  Besprechungen  trat 
alsbald  eine  verschiedene  Auffassung  der  kaiserlichen  und  franzôsischen 
BevoUmâchtigten  iiber  die  Ausdehnung  der  drei  lothringischen  Bistûmer, 
die  natiirlich  in  erster  Linie  als  Satisfaktion  in  Aussicht  genommen 
waren,  hervor.  Am  1.  Juli  1645  wies  Mazarin  die  Gesandten  in 
seiner  Instruktion  darauf  hin,  es  mûssten  die  Differenzen  iiber  die  drei 
Bistûmer  Metz,  Toul  und  Verdun  gehoben  werden^);  in  ihrer  Ant- 
wort  empfahlen  die  Gesandten  aber,  mit  dieser  Fïage  môglichst  zu- 
rlickzuhalten,  um  nicht  die  sonstigen  Ansprùche  zu  beeintrâchtigen  und 
um  zu  vermeiden,  dass  die  deutschen  Fûrsten  durchzusetzen  suchten, 
dass  Frankreich  die  Bistûmer  vom  Reiche  zu  Lehen  nâhme*).    Dem- 

i)  Jacob,  die  Erwerbung  des  Elsaâs  1897,  S.  31. 
*)  Bougeant  UI,  S.  511. 
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entsprecbend  wurde  zunâchst  verfahren;  Andeutungen,  welche  die 
Kaiserlichen  uber  die  Erledigung  dieser  Frage  im  Herbsle  1645  fallen 
liessen,  blieben  daher  unberiicksichtigt.  Dass  dièse  Differenzen  die 
Abtretung  der  Bistiunsgebiete  an  sich  belroffen  haben  sollten,  ist  nicht 
anzunehmen,  da  dieselbe  von  Anfang  an  ganz  ausser  Frage  stand. 
Als  die  Kaiserlichen  in  den  zwanglosen  Besprechungen  Andeutungen 
liber  das  Recht  des  Reichs  auf  die  Bistûmer  machten,  wurde  ihnen 
erwidert,  dass  der  Kônig  iiber  sein  recbtmâssiges  Eigentum  keine  Er- 
ôrterungen  dulden  kônne,  und  dass  er  sich  fur  berechtigt  halte, 
etwas  ganz  anderes  zu  erwarten  (»qu'il  se  croyait  en  droit  d'at- 
tendre toute  autre  chose*  ^). 

Um  aber  Klarheit  ûber  die  franzôsischen  Anspruche  zu  ge- 
winnen,  wurden  bald  nach  dem  Eintreffen  des  Grafen  Trautmannsdorf 
als  Kaiserlichen  Hauptbevollmâchtigten  am  11.  Dezember  1645  die 
Vermittler  officiell  aufgefordert,  im  Namen  aller  drei  kaiserlichen  Ge- 
sandten  Frankreich  Ws  Satisfaktion  fur  die  von  ihm  gemachten  Kriegs- 
Aufwendungen  im  Lothringer  Lande  die  Festung  Moyenvic  und  die  Bis- 
tûmer Metz,  Toul  und  Verdun  anzubieten,  »obwohl  ihre  Kaiserliche 
Majestàt  zu  einer  Satisfaktion  sich  nicht  fur  verbunden  erachte*.  Die 
franzôsischen  Bevollmâchtigten ,  als  deren  Seele  schon  jetzt  der 
scharfe  und  energische,  daher  selbst  mit  seinen  KoUegen  nicht  selten 
in  Streit  geratende  Abel  Servien  hervorlritt,  verhielten  sich  auch  damais 
wieder  hinhaltend,  unter  dem  Vorwande,  vor  der  Entscheidung  mit 
den  verbiindeten  Schweden  sich  beraten  zu  mûssen.  In  der  Antwort 
auf  obiges  Anerbieten,  welche  sie  am  7.  Januar  1646  vorlegten,  fûhren 
sie  die  beanspruchten  Gebiete  im  Elsass  und  auf  dem  rechten  Rhein- 
ufer  einzeln  auf,  sagen  aber  hinsichtlich  der  Bistûmer:  •  outre  les  offres 
qu'on  a  déjà  faites  aux  plénipotentiaires  de  choses  qui  déjà  depuis 
longtemps  appartiennent  à  la  France  «^).  Auch  als  Trautmannsdorf, 
nach  lângem  Verhandlungen  ûber  die  anderweitigen  Landabtretungen, 
am  14.  April  1646  die  Uebertragung  aller  Rechte  auf  das  ganze  Elsass 
anbot,  erwàhnte  er  der  Bistûmer  nicht.  Aber  lange  konnte  dièses 
Versteckenspielen  naturgemâss  nicht  mehr  dauern;  am  29.  Mai  1646 
legte  Trautmannsdorf  eine  Denkschrift  vor,  welche  den  Charakter  von 
Friedens-Pràliminarien  trug,  und  deren  12.  Arlikel  einfach  die  Abtre- 
tung von  »Metz,  Toul  und  Verdun«  aussprach.  Die  Franzosen  ant- 
worteten  schon  nach  zwei  Tagen  ;  an  Stelle  des  Angebotes  von  Metz, 
Toul  und  Verdun,  verlangten  sie  jetzt  > toute  l'étendue   des  villes  et 


»)  Bougeant  IV,  S.  38. 
>)  Bougeant  IV,  S.  141. 
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évêchés  de  Metz,  Toul  et  Verdun «,  und  erlàuterten  dièse  Forderung 
weiterhin  dadurch,  dass  unter  Ausdehnung  nicht  nur  das  weltliche, 
sondern  auch  das  geistliche  Gebiet  dçr  Bisehôfe,  also  die  ganze  Aus- 
dehnung ihrer  Diôzesen  zu  verstehen  sei  (»tant  pour  le  spirituel  que 
pour  le  temporel,  c'est-à-dire  toute  l'étendue  de  leurs  diocèses*).  Da- 
mit  war  ein  vollstandig  neues  Moment  in  die  Verhandlungen  geworfen, 
der  Unterschied  gegenûber  dem  Angebot  ein  gewaltiger,  wie  folgende 
Uebersicht  darthun  wird. 

Die  fur  Frankreich  verlangte  Diôzesen-Grenze  schloss  im  Norden 
bei  Dun  an  die  Erzdiôzese  Reims  und  damit  zugleich  an  Frankreich 
an  ;  von  hier  an  im  allgemeinen  nach  Osten  sich  ziehend,  und  nôrdlich 
stets  von  der  Erzdiôzese  Trier  begleitet,  nâherte  sie  sich  dem  Unter- 
amtsorte  Norroy-le-Sec,  und  schlug  von  hier  eine  nordôstliche  Richtung 
ein  bis  zum  Orte  Rodemachem,  den  sie  einschloss,  und  bei  dem  der 
nôrdlichste  Punkt  erreicht  war.  Hier  wendete  die  Grenze  sich  nach 
Siidosten,  und  nâherte  sich,  Busendorf  einschliessend,  Wallerfangen 
(spâter  Saarlouis)  aber  aussen  liegen  lassend,  der  Stadt  Saarbrûcken, 
die  zur  Diozese  Metz  gehôrig  war.  Nunmehr  eine  grosse  Schleife  in 
nordôstlicher  Richtung  schlagend,  erreicht  sie  die  Nâhe  der  Orte  Birken- 
feld  und  Tholey,  die  aber  beide  ausserhalb  blieben.  Im  weiteren  Ver- 
laufe  grenzte  die  Diozese  Metz  auf  kurze  Strecken  an  die  Diôzesen 
Mainz,  Worms  und  Speier,  wobei  die  Stâdte  St.  Wendel,  Ottweiler, 
Blieskastel  und  Zweibrûcken  eingeschlossen  wurden.  Bei  Pirmasens 
ward  die  Grenze  des  Bistums  Strassburg  erreicht,  und  in  sudwestlicher 
Richtung  verfolgt,  wobei  das  Gebiet  der  Herrschaft  Lûtzelstein  so 
durchschnitten  wurde,  dass  der  Hauptort  selbst  ausserhalb  blieb. 

Die  Grenze  zog  sich  dann,  zwischen  Pfalzburg  und  Lixheim  durch- 
gehend,  bis  in  die  Nâhe  der  Stadt  Saarburg,  die  zur  Diozese  Metz 
gehôrte,  teilte  die  Grafschaften  Salm  und  Dagsburg  in  zwei  annàhemd 
gleiche  Hâlften  und  erreichte  bei  Markirch  die  Grenze  des  Bistums 
Basel;  dieser  folgte  sie  nunmehr  bis  zum  »Welschen  Belchen«  (Ballon 
d'Alsace),  auf  welchem  sie  die  Erzdiôzese  Besançon  und  damit  wieder 
die  alte  franzôsische  Grenze  erreichte.  Das  derartig  umschlossene, 
von  Frankreich  begehrte  Gebiet  enthielt  ausser  dem  weltlichen  Besitze 
der  3  Bistiimer  (districtus  temporalis)  das  ganze  Herzogtum  Lothringen- 
Bar,  einige  nôrdliche  zur  Erzdiôzese  Trier  gehôrige  Grenzstreifen  aus- 
genommen;  des  ferneren  einen  nicht  bedeutenden  Teil  der  spanischen 
Niederlande  (Unteramt  Diedenhofen)  und  des  Kurfûrstentums  Trier, 
sowie  ganz  oder  zum  Teil  andere  reichsunmittelbare  Gebiete  wie  die  Graf- 
schaften Kriechingen,  Saarwerden,  Saarbriicken  etc.,  die  bei  den  Einzel- 
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Reunionen  aufzufûhren  und  zu  char&kterisieren  sein  werden;  im  Ganzen 
betrug  das  geforderte  Gebiet  etwa  das  Dreifache  des  angebotenen. 
Abgesehen  davon  war  aber  das  Reich  zur  Abtretung  des  herzoglich- 
lothringischen  und  des  spanisch-niederlândisehen  Gebietes  nicht  einmal 
berechligt,  wenn  auch,  trolz  der  teilweisen  Entfremdung  vom  Reiche, 
das  gesamte  Diôzesan-Gebiet  noch  zur  Kirchenprovinz  Trier  gehôrte. 

Naturgemâss  konnten  die  Kaiserlichen  auf  dièse  maszlose  For- 
derung  nicht  eingehen  ;  um  aber  die  Verhandlungen  nicht  dieser  Frage 
wegen  vôllig  zum  Stocken  zu  bringen  und  einer  grundsâtzlichen  Ent- 
scheidung  aus  dem  Wege  zu  gehen,  einigte  man  sich  auf  Grund  eines 
unbestimmten  und  zweideutigen  Ausdrucks;  statt  des  Wortes  »diocesis« 
ward  »districtus«  vorgeschlagen  und  beiderseitig  angenommen,  so  dass 
im  Sommer  1646  die  lothringische  Satisfaktionsfrage  gelôst  schien. 
Ein  Protest  gegen  dièse  Abmachungen  erfolgte  im  Juli  durch  den 
Bischof  von  Verdun  und  den  Herzog  von  Lothringen,  welcher  sich 
hiemach  durch  das  Wort  districtus  in  seiner  Herrschaft  endgiiltig  be- 
droht  sah;  beide  reichten  bei  dem  Reichs-Bevollmachtigten  zu  Miinster 
eine  Beschwerdeschrift  ein,  in  welcher  sie  verlangten,  dass  ihnen  ihr 
Land  zurûckgegeben  werde;  »man  kônne,*  fûhrte  der  Bischof  aus, 
»das  Bistum  nicht  ohne  seine  Zustimmung  abtreten;  die  Interessen  des 
Herzogs  von  Lqthringen,  des  Kaisers  und  des  Kônigs  von  Spanien  seien 
der  Abtretung  entgegenstehend*  ^).  Dièse  Forderung  konnte  selbst 
deutscherseits  nicht  vertreten  werden. 

Die  Befûrchtung  des  Herzogs  iiber  die  franzôsische  Auffassung  des 
Wortes  districtus  scheint  aber  auch  von  den  reichsstàndischen  Bevoll- 
raàchtigten  geteilt  worden  zu  sein  ;  sie  jedenfalls  dûrften  erwirkt  haben, 
dass  am  2.  September  1646,  also  kurz  vor  Abschluss  des  Prâliminar- 
Friedens-Vertrages  die  kaiserlichen  Gesandten  die  Forderung  auf- 
stellten,  dass  die  Fûrsten,  Grafen,  Barone  und  Edlen,  welche  den 
3  Bistiimern  zu  Lehen  stànden,  namentlich  im  Friedens-Instrumente 
von  der  Abtretung  ausgeschlossen  wûrden.  Von  den  Franzosen  ward 
dièse  Forderung  entschieden  abgelehnt;  die  Kaiserlichen  schlugen  darauf 
vor,  statt  «districtus*  «  districtus  temporalis«  zu  setzen,  drangen  aber 
naturlich  auch  mit  diêser,  dem  Verlangen  Frankreichs  direkt  wider- 
sprechenden  Forderung  nicht  durch.  Die  Kaiserlichen  gaben  nun- 
mehr  nach;  in  dem  PraUminar-Vertrage  vom  13.  September  1646  er- 
folgte der  Abschluss  unter  Beibehaltung  des  Wortes  > districtus*  ohne 
den  Zusatz  »temporalis«.    Nicht  mit  Unrecht  sahen  die  Franzosen  dièse 

'XPimodan,  La  réunion  de  Toul  à  la  France  188ô,  S.  399  (nach  den  Akten 
der  affaires  étrangères). 
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Fassung  als  eine  Lôsung  der  Prage'  in  ihrem  Sinne  an;  sie  machten 
m  dem  betreffenden  Artikel  der  Prâliminarien  folgende  Randbemerkung, 
von  der  sie  eine  Abschrift  der  Kônigin-Regentin  zusandten:  »Ce  point 
a  été  celui  sur  lequel  il  y  a  eu  plus  grande  difficulté,  les  commission- 
naires de  Tempereur  voulant  excepter  les  fiefs,  les  ducs,  princes, 
comtes,  barons  et  gentilhonmies,  qui  se  trouvent  enclavés  dans  les 
trois  évêchés  et  qui  ont  été  jusqu'ici  en  la  sujettion  immédiate  de  l'em- 
pire, voulant  qu'ils  y  demeurassent.  On  a  eu  une  autre  (?)  difficulté 
sur  le  mot  districtus,  auquel  les  impériaux  voulaient  qu'on  ajoutât 
»temporalis«  ou  »temporalis  domini«  ;  mais  après  une  longue  con- 
testation nous  avons  obtenu  qu'il  demeurerait  comme  il  est, 
ce  qui  établit  entièrement  le  droit  du  roi  non  seulement  sur 
les  dépendances  du  temporel  des  évêchés,  mais  encore  sur 
les  lieux  où  s'étend  leur  jurisdiction  spirituelle*). 

Die  franzôsischen  Bevollmachtigten  waren  ihrer  Sache  so  sicher, 
dass  sie  nunmehr  ihrerseits  eine  klarere  Fassung  der  Vertrags-Bestim- 
mungen  zu  erreichen  suchten,  dahingehend,  dass  durch  die  nachge- 
gebene  Weglassung  des  Wortes  »temporalis«  ausdriicklich  zugestanden 
sei,  dass  die  Souverânitât  des  Kônigs  sich  auf  aile  jene  erstrecken 
soUte,  die  von  diesen  Bistiimern  zu  Lehen  gingen,  und  deren  Lehen 
im  Bereiche  ihrer  Diôzesen  gelegen  seien  (qui  ont  leurs  fiefs  situés 
dans  l'étendue  de  leurs  diocèses).  Die  hierdurch  bedrohten  Reichs- 
stànde  gingen  aber  nunmehr  ihrerseits  vor,  wobei  sie  geltend  machten, 
dass  weder  der  Kaiser  noch  das  Reich  das  Recht  hâtten,  Staaten  des 
Reiches  an  eine  fremde  Herrschaft  abzutreten,  zumal  sie  nicht  ge- 
fragt,  und  auch  gegen  die  Abtretung  seien.  Die  Kaiserlichen  sahen 
sich  dadurch  genôtigt,  auf  ihre  friiheren  Forderungen  zuriickzukommen, 
und  am  19.  Juni  1647  das  Verlangen  zu  stellen,  dass  ihre  Auf- 
fassung  im  Friedens-Instrumente  in  klarer  Weise  zum  Ausdruck  ge- 
bracht  werde.  Als  daher  die  Franzosen  in  ihrem  am  20.  Juni  den 
Vermittlern  vorgelegten  Entwurfe  zum  Friedens-histrumente  ausser 
den  drei  Bistiimern  auch  die  ihnen  zu  Lehen  stehenden  Reichsgebiete 
ausdriicklich  verlangten,  erfolgte  eine  entschiedene  Abweisung.  Abel 
Servien  nahm  nunmehr  das  Metzer  Parlament  zu  Hiilfe  und  suchte 
aus  dessen  bisheriger  Thâtigkeit  die  Berechtigung  seiner  Auffassung 
nachzuweisen.  Un  ter  dem  4.  August  1647  schrieb  er  an  dessen  Prâsi- 
denten  Claude  de  Bretagne  einen  Brief,  in  welchem  er  die  Streitfrage 

0  Bougeant,  V,  S.  375.  Der  Verfasser  fûgt  hinzu  :  »Parce  qu'en  effet  le  mot 
districtus,  ainsi  non  limité  comprend  également  le  district  temporel  et  spirituel*. 
Dièses  war  also  die  franzôsische  Auffassung  1646  wie  1751. 
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schârfer,  als  in  den  bisherigen  Verhandlungen  geschehen,  prôzisierte. 
Servien  unterscheidet  darin  3  Klassen  von  Lehensherrschaften  der  Bis- 
tumer: 

1.  solche,  die  nur  den  Bischôfen  gehôren  und  ohne  jede  un- 
mittelbare  Beziehung  zum  Reiche  stehen; 

2.  solche,  die  den  Bischôfen  zu  Lehen  stehen,  zugleich  aber 
reichsunmittelbar  sind; 

3.  solche,  die  reichsunmittelbar  sind  und  zu  den  Bistûmern 
in  keiner  anderen  Beziehung  stehen,  als  dass  sie  in  deren 

,  Diôzese  liegen. 
Die  Kaiserlichen  wollten  nur  die  erste  Klasse  abtreten  ;  er  ver- 
lange  aber  aile  drei,  da  in  den  frùheren  Verhandlungen,  durch  Weg- 
lassung  des  Wortes  »temporalis«  zugestanden  worden  sei,  dass  die 
Abtretung  allgemein  und  ohne  Vorbehalt  sei  (générale  et  sans  réserve); 
er  frage  deshalb  an,  ob  der  Nachweis  zu  fûhren  sei^): 

1.  dass  das  Parlament  seine  Rechtsprechung  in  der  ganzen 
Ausdehnung  der  Bistiimer,  der  geistlichen  sowohl  wie  der 
weltlichen,  ausgeûbt  habe; 

2.  dass  das  Schutzrecht,  welches  die  franzôsischen  Kônige 
seit  vielen  Jahren  in  diesem  Lande  hàtten,  sich  auf  aile 
ausgedehnt  habe,  die  ihren  Wohnsitz  in  den  3  Bistûmern 
hàtten  ; 

3.  dass  die  vom  Kônige  eingesetzten  Gouverneure  dièse  zur 
Anerkennung  der  Autoritât  des  Kônigs  gezwungen  hàtten. 

Falls  dieser  Nachweis  glûcke,  kônne  mit  grôsserem  Rechte  ge- 
fordert  werden,  dass  die  Abtretung  des  Kaisers  ohne  Vorbehalt  erfolge. 
Das  Parlament  konnte  diesem  Wunsche  nicht  entsprechen,  die  von 
ihm  gegebenen  Aufklàrungen  bewiesen  vielmehr  das  Gegenteil,  dass 
nàmlich  das  Schutzrecht  des  Kônigs  bis  1633  nur  auf  diejenigen  Ge- 
biete  sich  erstreckt  hatte,  die  von  1633—1647  unter  der  Rechtsprechung 
des  Parlaments  standen  und  dass  die  Metzer  Diôzese  und  die  zum 
Bistum  nur  im  Lehensverhàltnisse  stehenden  Gebietsteile  dazu  nicht 
gehôrten. 

Trotz  Misslingens  dièses  Beweises  gaben  die  franzôsischen  Be- 
vollmàchtigten  ihre  Anspriiche  und  die  Forderung  einer  ihrer  Auflfassung 


*)  s.  Michel,  S.  100;  ein  zweiter  Brief  im  gleichen  Sinne  wnrde  am  2.  De- 
zember  1647  an  das  Parlament  gerichtèt;  s.  recueil  des  arrêts  de  la  chambre 
royale,  1681,  S.  425;  im  Wortlaut  enthalten  ist  der  Brief  in  einer  handschriftlichen 
Denkschrift  des  Metzer  Intendanten  Turgot  auf  der  slâdtischen  Bibliothek  zu  Metz 
vom  Jahre  1699. 
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Rechnung  tragenden  Fassung  der  Vertrags-Bestimmungen  nicbt  auf. 
Gleichzeilig  aber  batte  der  Kaiser  ein  Gutachten  des  Reichstages 
zu  Regensburg  eingefordert,  das  unter  dem  17.  August  1647  ab- 
gegeben  wurde  ^).  Das  Reiehsgutacbten  vertrat  naturgemàss  die 
Auffassung  der  kaiserlichen  Bevollmàchtigten:  »Da  es  eine  gemeine, 
durchgebende  Observanz  im  Reiche  ist,  nudam  feudalitatem  non  tri- 
buere  jus  supremum  territoriale*.  Am  22.  August  1648  ward  ausser- 
dem  eine  sehr  bestimmt  gebaltene  Erklàrung  der  Reichsstande 
gegen  die  franzôsischen  Ansprûche  dem  Friedens-Kongress  vorgelegt, 
dahin  gehend,  dass  die  Souverânetàt  nur  in  demjenigen  Unjfange  ab- 
getreten  werden  diirfe,  in  dem  sie  bisher  ausgeiibt  worden  sei,  »nec 
juris  diocesani  aut  feudalitatis  sive  ullo  alio  praetextu  extendatur  ultra 
ipsorum  (episeopatuum)  proprium  territorium,  aut  in  ea  feuda,  quae 
status  imperii  Romani  comprehensa  immediala  imperii  nobilitate  a 
dictis  episcopatibus  recognoverunt,  et  adhuc  habent  recognoscenda*. 

Das  Reiehsgutacbten  vom  17.  August  1647  wurde  durch  kaiser- 
liche  Instruktion  vom  14.  Oktober  1647  den  kaiserlichen  Bevollmàch- 
tigten als  Richtschnur  angewiesen;  eine  grundsâtzliche  Einigung 
war  unter  diesen  Umstânden  nicht  môglich;  um  das  Friedenswerk 
iiberhaupt  zu  Stande  zu  bringen,  musste  deutscherseits  die  im 
Mârz  1646  vereinbarte  Fassung  nachgegeben  und  in  dem  am  11.  No- 
vember  1647  unterzeichneten  Satisfaktions-Instrumente  auf  den  Zusatz 
»temporalis«  zum  zweiten  Maie  verzichtet  werden.  Auch  ein  die 
Rechte  der  Lehenstrâger  wahrendes  Reichskonklusum  vom  August 
1648  konnte  daran  nichts  mehr  andern;  eine  entsprechende  Eingabe 
derselben  an  den  franzôsischen  Hof  ward  von  diesem  nicht  beantwortet. 
Eine  indirekte  Antwort  ward  aber  den  Stânden  durch  Servien  zu 
TeiP),  der  in  einer  Denkschrift  vom  27.  August  an  den  Kônig  hin- 
sichtlich  der  erwàhnten  Eingabe  sagt:  «Je  me  suis  aperçu  que  quelques 
états  particuliers  prétendant,  être  lésés  par  la  cession  qui  a  été  faite  au 
Roi,  de  l'Alsace  et  des  trois  évêchés,  voudraient  faire  rebrouiller  le  point 
de  satisfaction  qui  a  été  ajusté  en  dernier  Heu  avec  les  impériaux  .... 
quant  au  droit  du  roi,  puisqu'il  n'a  pas  été  possible  de  le  bien  éclair- 
cir  dans  la  convention  qui  a  été  faite,  au  moins  il  importe  d'en  con- 
server soigneusement  la  prétention  qui  est  la  plus  favorable  aux  plus 
puissants.  « 


^)  Abgednickt  in  der  Druckschrift:  >Bericht,  was  wegen  der  Metz-Toul  und 
Verdunschen  Lehensachen  bisher  vorgegangen.    Regensburg  1670.    S.  42. 
«)  Annales  de  rEst,'1898,  XII,  S.  470. 
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Die  Regierung  trat  diesem  Verlangen  der  Beibehaltung  des  ver- 
einbarten  Textes  in  einem  Eriasse  vom  4.  September  bei,  und  befahl 
Servien,  gegen  die  Erklârung  der  Reichsstânde  zu  protestieren  :  «afin 
de  conserver  les  droits  du  roi  dans  leur  entier,  et  que  nous  puissions, 
dans  les  occasions  qui  s'en  présenteront  à  Tavenir,  interpréter  aussi 
la  convention  selon  le  sens,  comme  les  états  prétendront  l'interpréter 
en  leur  faveur*.  Der  Herausgeber  dieser  Auszttge  aus  der  franzosischen 
Correspondenz,  welcher  ganz  nach  den  Akten  des  franz()sisc}ien  aus- 
wârtigen  Amtes  arbeitet,  fugt  hier,  augenscheinlich  auf  Grund  amtlicher 
Schriflstùcke,  hinzu:  «le  plénipotentiaire  repoussa  cette  intimation  avec 
une  hauteur  méritoire  en  un  moment  où  le  prestige  de  son  souverain 
était  si  notoirement  compromis*  ;  die  Forderung  der  Stande  sei  erfolgt 
»avec  une  arrogance  que  leur  inspiraient  les  troubles  du  royaume  de 
France*.  Es  blieb  daher  bei  den  friiheren  Vereinbarungen  der  Ab- 
tretung  der  Bistûmer.  Die  Antwort  Serviens,  welche  fttr  die  franzô- 
sische  Auffassung  bezeichnend  ist,  ging  dahin  ^),  es  stehe  nicht  in  seiner 
Macbt,  irgend  etwas  neues  ûber  die  Satisfaktion  Frankreich  anzusinnen  ; 
dieser  Artikel  sei  frûher  durch  allgemeine  Uebereinstimmung  festgesetzt 
worden  und  habe  sogar  die  Klausel,  dass  nichts  geftndert  werden  dtirfe  ; 
es  sei  ihm  daher  nicht  erlaubt,  dieser  Uebereiokunft  entgegen  zu  handehi. 
Es  sei  das  auch  nicht  der  Weg,  den  Frieden  zu  fordern,  dass  man  so 
neue  Schwierigkeiten  iiber  bereits  vereinbarte  Dinge  mâche;  es  sei 
seltsam,  dass,  nachdem  so  viele  umstûrzende  Anordnungen  getroffen 
seien,  man  nur  hinsichtlich  der  Interessen  Frankreichs  scharf  und 
streng  sein  wolle;  es  sei  uugerecht,  Abhiilfe  gegen  Bestimmungen,  die 
der  Kaiser  bewilligt  habe,  auf  Kosten  Frankreichs  zu  verlangen;  sie 
môchten  sich  deshalb  an  die  Kaiserlichen  wenden,  damit  andere  Mittel 
zu  ihrer  Entschâdigung  gefunden  wiirden. 

Es  bKeb  daher  bei  den  friiheren  Vereinbarungen;  die  Abtretung 
der  Bistûmer  erfolgte  im  Friedens-Instrumente  in  ebenso  unklarer  und 
zweideutiger  Weise,  wie  die  des  Elsasses  ;  §  70  des  Miinsterschen  Ver- 
trages  lautet: 

Primo,  quod  supremum  dominium,  iura  superioritatis  aliaque  omnia 
in  episcopatus  Metensem,  TuUensem  et  Virodunensem  urbesque  cogno- 
mines,  eorumque  episcopatuum  districtus  et  nominatim  Moyen- 
vicum  eo  modo,  quo  hactenus  ad  Romanum  spectabant  imperium  in 
posterum  ad  coronam  Galliae  spectare,  eique  incorporari  debeant 
in  perpetuum  et  irrevocabiliter,  reservato  tamen  jure  Metropolitano  ad 
archiepiscopatum  Trevirense  pertmente. 

0  Bougeant  VI,  S.  113. 
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Eigentûmlicherweise  wird  dieser  nach  langera  Kampfe  er- 
strittene  Erfolg  auch  in  der  franzôsischen  Geschichtschreibung,  der 
àlteren  sowohl  wie  der  neueren,  zumeist  ubergangen;  La  Hode,  der 
hervorragendste  Biograph  Ludwigs  XIV.,  ûbersetzt  districtus  einfach 
mit  •dépendances*,  Cheruel  mit  »  territoire*,  beide  ohne  der  vor- 
gegangenen  Unterhandlungen  liber  die  Wahl  des  Ausdruckes  zu 
erwâhnen.  Nur  ein  neuerer  Schriftsteller,  der  schon  genannte 
Marquis  v.  Pimodan  hebt  den  Erfolg  der  franzôsischen  Unterhândler, 
als  Quelle  der  spàteren  Reunionen,  ausdrûcklich  hervor:  »Les  Fran- 
çais obtinrent  le  simple  districtus,  ce  qui  ouvrait  la  porte 

à  toutes  les  réunions la  faiblesse  de  Tempereur  était  si 

grande  que  le  13  septembre  1646  les  Français  obtinrent  un  acte  re- 
connaissant toutes  leurs  prétentions^).* 

Es  ist  nicht  zu  verkennen,  dass  dièse  Fassung  einen  voU- 
stândigen  Sieg  der  franzôsischen  Unterhândler  oder  richtiger  viel- 
leicht  des  Kardinal  Mazarin  bedeutete,  von  dem  La  Hode  sagt: 
•Quelque  habiles  que  fussent  les  comtes  d'Avaux  et  de  Servien,  c'était 
de  la  cour  que  leur  venaient  leurs  plus  grandes  lumières;  rien  n'est 
plus  judicieux,  plus  adroit,  que  les  mémoires  et  les  lettres  que  le  car- 
dinal Mazarin  et  le  comte  de  Brienne  leur  écrivaient  2).  « 

Auch  vom  unparteiischen  Standpunkte  aus  wird  man  zu- 
geben  mûssen,  dass  die  Worte  »eorumque  episcopatuum  districtus* 
ganz  iiberflussig  gewesen  wâren,  wenn  es  sich  nur  um  den  welt- 
lichen  Besitz  des  Bistums  gehandelt  hâtte,  wâhrend  die  Stâdte  als 
reichsunmittelbar  naturgemâss  besonders  angefûhrt  werden  mussten; 
denn  nicht  mit  Unrecht  werfen  bei  den  spàteren  Verwicklungen  die 
Franzosen  wiederholt  die  Frage  auf,  was  denn  ûberhaupt  »episcopa- 
lus«  bedeute,  wenn  nicht  den  weltlichen  Besitz;  durch  den  Zusatz 
•eorumque  episcopatuum  districtus*  miisste  daher  etwas  ànderes  ge- 
meint  sein  als  dieser  weltliche  Besitz.  Die  an  sich  schon  kaum  denk- 
bare  Auffassung,  dass  >episcopatus*  die  geistliche  Behôrde,  also  den 
bischôflichen  Stuhl  bedeute,  wird  durch  den  Schlusssatz,  wonach  dieser 
dem  Erzbistum  Trier  unterstellt  bleibt,  ganz  unmôglich.  Am  meisten 
aber  spricht  zu  Gunsten  der  franzôsischen  Auffassung,  dass  gleichfalls 
ira  westfâlischen  Frieden  die  Territorial-Gebiete  des  Erzbistums  Bremen 
und    des    Bistums  Verden    an   Schweden    dm*ch   die   blossen  Worte 


1)  Pimodan,  S.  397. 

*)  La  Hode,  Histoire  de  la  vie  et  du  règne  de  Louis  XIV  1740,    I,  S.  122. 
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archiepiscopatus,  episcopalus  abgetreten  wurden,  da  hier  ein  Zusatz 
fur  die  Diôzesen  der  erfolgten  Sekularisation  wegen  nicht  gemacht 
werden  konnte. 

Gan2  abzulehnen  isl  die  Aufiassung  von  Froitzheim,  mit  dem 
Worle  dislrictus  habe  man  das  lândliche  terrilorium  im  Gegensatze  zu 
den  besonders  aufgefUhrten  Stâdlen  gemeinl^),  da  das  pays  messin 
selbstvefstândlich  in  dem  Worte  urbs  mit  einbegriffen  war;  auch  dièse 
Nichterwâhnung  des  Territoriums  der  Stadte  spricht  aber  fiir  die 
gleichartige  Auffassung  des  Wortes  episcopatus.  Auch  kann  hier  nicht 
von  einer  Achtlosigkeit  der  deutschen  Unterhândler  die  Rede  sein, 
wie  sie  fQr  die  elsâssischen  Abmachungen  durch  Zulassung  der  bekannten 
Wendung  »ita  tamen«  bisher  wenigstens  denselben  vorgeworfen  wird'); 
ebensowenig  wie  ein  Zweifel  daruber  môglich  war,  dass  Frankreich 
bei  gûnstiger  Gelegenheit  seine  Auffassung  des  Friedens-Instrumentes 
zur  Geltung  bringen  werde. 

Von  Servien,  der  in  Folge  Abberufung  Longuevilles  und  d'Avaux 
zu  Anfang  des  Jahres  1648  den  Abschluss  allein  vollzogen  hatte,  liegt 
die  spâtere  Aeusserung  hinsichtlich  der  Abmachungen  iiber  die  elsâs- 
sische  Dekapolis  vor:  »que  nous  aurions  toujoiu*s  assez  de  droit  pour 
le  faire  valoir  avec  Tépée  lorsque  quelque  occasion  favorable  s'en  pré- 
senterait* *).  Man  wird  kaum  fehlgehen,  wenn  man  darin  auch  den 
Ausdruck  seiner  Absichten  hinsichtlich  der  lothringischen  Zweideutig- 
keiten  des  Vertrages  erblickt.  Bei  Geltendmachung  der  darauf  ge- 
griindeten  Anspriiche  wurde  sogar  die  Ablehnung  des  Wortes 
»diocesis«  durch  die  Kaiserlichen  franzôsischerseits  dahin  ausge- 
nutzt,  dass  auch  Gebiete  ausserhalb  der  Diôzesen  im  weitesten  Masse 
gefordert  wurden;  gleich  die  erste  Reunion  der  Kammer  von  1679  be- 
triffl  ein  solches  Gebiet*).  »  Enfin  les  français  pouvaient  par  le  moyen 
de  ces  évêchés,  dont  celui  de  Metz  s'étend  proche  la  rivière  du 
Rhin,  parvenir  à  de  plus  grandes  conquêtes  dans  l'Allemagne*,  sagt 
in  dieser  Beziehung  der  mehrerwàhnte  Marquis  Pimodan^).  Die 
Schwâche  des  Reiches,  der  Wunsch,  die  furchtbaren  Kriegsleiden 
Deutschlands  endlich  aufhôren  zu  lassen,  hatte  daher  eine  in  ihren 

*)  Froitzheim,  Programm,  Bischweiler  1876. 

*)  Jacob,  S.  200.  Nach  mûndlicher  Mitteilung  wird  in  Kûrze  eine  Arbeit 
verôffentlicht  werden,  welche  auch  die  elsâssische  Salisfaktions-Frage  in  einem 
Frankreich  gûnsUgeren  Lichte  erscheinen  lâsst. 

»)  Ranke,  Sâmtliche  Werke,  1877,  X,  S.  332,  nach  Vitriarius  illustralus, 
U,  1082. 

*)  s.  Einzel-Reunionen. 

*)  Pimodan,  S.  400,  nach  Akten  der  affaires  étrangères. 
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Folgen  hôchst  verhângnisvolle  Nachgiebigkeit  bewirkl.  Dagegen  wird 
man  nach  Vorslehendem  nicht  zugeben  kônnen,  dass  die  Franzosen 
bei  der  Reunions-Theorie  an  sich  von  einem  allen  Vertragsrechten 
hohnsprechenden  Satze  ausgegangen  seien^),  wenn  auch  fiir  die 
spâteren  Ausschreitungen  der  Kammern  dièse  Bezeichnung  durch- 
aus  zutreflfend  ist.  Die  Auslegung  des  Friedensvertrages  im  Sinne  der 
Berechtigung  einiger  Reunionen  wird  nicht  abzulehnen  sein,  wenn 
man  nicht  nur  den  Wortlaut  des  Friedensvertrages  berucksichtigt,  son- 
dern,  wie  vorstehend  gescbehen,  auf  die  Art  und  Weise  zuruckgeht, 
wie  dieser  Wortlaut  entstanden  ist.  Anscheinend  ist  dies  auch  nicht 
in  genûgendem  Masse  durch  v.  Sybel  geschehen,  wenn  er  nur  der 
Unbestimmtheit  des  Wortes  districtus  und  des  Versuchs  der  Kaiser- 
lichen,  eine  prâzisere  Fassung  zu  erreichen,  Erwàhnung  thut^).  Die 
Unbestimmtheit  war  in  gewissem  Sinne  eine  Bestimmtheit  zu  Gunsten 
der  Franzosen.  Schliesslich  muss  zu  Gunsten  der  franzosischen  An- 
spriiche  noch  erwâhnt  werden,  dass  die  Zurechnung  der  Lehen 
zu  den  abgetretenen  Bistiimern  als  eine  fur  die  damalige  Zeit  unnatûr- 
liche  Auffassung  nicht  hingestellt  werden  kann,  wenn  man  beriick- 
sichtigt,  dass  im  Jahre  1614  die  Metzer  Vasalien  sich  dem  Proteste 
gegen  den  Uebergang  des  Bistums  an  Frankreich  anschlossen^);  sie 
nahmen  also  ihre  gleichzeitige  Unterstellung  unter  die  franzosische 
Souverànetât  als  naturgemâsse  Folge  an,  oder  sahen  zum  wenigsten 
sich  m  ihrer  Stellung  zum  Reiche  bedroht. 

Auf  das  Herzogtum  Lothringen  erstreckten  dièse  Abmachungen 
sich  nicht,  wiewohl  es  innerhalb  der  Diôzesen  der  Bistûmer  lag.  Sein 
Geschick  verbiieb  laut  Vertrag  der  Zukunft  vorbehalten,  da  Frank- 
reich die  Zulassung  herzoglicher  Vertreter  zu  den  Friedens-Verhand- 
lungen  entschieden  abgelehnt  und  der  Kaiser,  wenn  auch  persônlich 
dem  Herzoge  sehr  geneigt,  doch  ein  thatkrâftiges  Eintreten  zu  seinen 
Gunsten  gescheut  batte,  »da  die  Fûrsten  des  lothringischen  Hauses 
sich  von  den  Interessen  des  Reiches  losgetrennt  hâtten  und  es  Sache 
Spaniens  sei,  fiir  den  Herzog,  seinen  Verbûndeten,  einzutreten*  ^). 

Dies  geschah  denn  auch  Seitens  Spaniens;  die  Wiederherstellung 
des  Herzogtums  Lothringen  war  emer  der  Griinde,  die  ein  Scheitem 
der  Friedensverhandlungen  zwischen  Frankreich  und  Spanien  bewirk- 


*)  Erdmannsdôrffer,  I,  S.  654  f. 
»)  V.  Sybel,  Kl  Hist.  Schriften,  1880,  III,  S.  495. 
»)  s.  S.  13. 

*)  Auch  im  Friedens-Instrument  zum  Ausdruck  gekommen;  die  Einzelheiten, 
die  ftir  den  vorliegenden  Zweck  ohne  Bedeuiung  sind,  s.  bei  Fitte,  S.  63  ff. 
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ten.  Eine  Vermittlung  zwischen'  beiden  Mâchten  war  seitens  der 
Niederlândischen  Generalstaaten  in  dem  erklârlichen  Wunsche,  dass 
.zugleich  mit  ihnen  auch  Frankreich  den  spanischen  Frieden  abschliesse, 
versucht  worden.  Der  Gesandte  Knuyt  schlug  zu  dem  Zwecke  im 
Dezember  1647  sechs  Fundamental-Arlikel  vor,  deren  letzter  das  Herzog- 
tum  Lothringen  betraf  und  dahin  ging,  Frankreich  soUe  dem  Herzog 
sein  Land  zurûckgeben,  aile  Festungen  soUten  aber  binnen  10  Jahren 
gescbleift,  und  um  Frankreich  gegen  die  unruhige  Laune  des  Fûrsten 
zu  sichem,  von  den  Generalstaaten  und  dem  Kônige  von  Spanien  die 
Garantie  fiir  dessen  Wohlverhalten  tibernommen  werden.  Die  franzô- 
sischen  BevoUmâchtigten  waren  geteilter  Meinung,  Longueville  und 
d'Avaux  fur,  Servien  gegen  die  vorgeschlagene  Lôsung.  Mazarin  trat 
natiirlich  dem  Letzteren  bei  und  stellte  in  einer  Denkschrift  an  die 
Gesandten  vom  27.  Januar  1648  unannehmbare  Bedingungen^).  Danach 
soUte  : 

1.  der  Herzog  zu  Gunsten  seines  Bruders  Franz  auf  die  Krone 
verzichten  ; 

2.  eine  genaue  Bezeichnung  der  Grenzen  des  sogenannten  Loth- 
ringens  (»de  ce  qu'on  appelait  l'ancien  duché  de  Lorraine«, 
ein  bei  den  weiteren  Reunionsunternehmungen  hâufig  an- 
gewendeter  Ausdruck)  vor  Riickgabe  vorgenommen  werden  ; 

3.  seitens  beider  Herzôge  in  die  Abtretung  der  Lehen  der  Krone 
und  der  Usurpationen,  die  sie  in  den  drei  Bistûmern  gemacht, 
in  richtiger  Form  gewilligt  werden; 

4.  Clermont,  Stenay,  Jametz  Frankreich  verbleiben,  weil  nicht 
zum  alten  Herzogtum  gehôrig; 

5.  dem  Herzog  die  vôUige  Abrustung  auferlegt  und  ihm  ver- 
boten  werden,  unter  irgend  einem  Vorwande  die  Waffen 
ohne  Zustimmung  des  Kônigs  zu  ergreifen; 

6.  dem  Herzog  das  Recht  aberkannt  werden,  die  zu  schleifenden 
Festungen  oder  irgend  welche  andere  Orte  in  Lothringen 
jemals  wieder  zu  befestigen. 

Wie  vorausgesehen,  konnte  Spanien  auf  dièse  Forderungen  nicht 
eingehen;  die  Wiederherstellung  Lothringens  war  daher  einer  der 
Punkte,  wenn  auch  anscheinend  nicht  der  entscheidende,  an  dem  die 
Friedensverhandlungen  scheiterten.  Mazarin  schob  die  Schuld  dafur 
natiirlich  den  Gegnern  zu  ;  in  einem  Briefe  des  Kônigs  an  die  General- 
staaten vom   14.  Februar  1648  heisst  es:   »  Lothringen  war  nur  ein 


*)  Dies  ist  auch  die  Âuffassung  Bougeants;  V,  S.  397  fif. 
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Zwischenfall,  den  man  im  Laufe  der  Verhandlungen  entstehen  liess,  um 
dièse  aufzuhallen.« 

Infolge  Scheiterns  des  spanisch-franzôsischen  Friedens  blieb  aber 
Lothringen  nach  wie  vor  im  franzôsischen  Besitze,  und  wurde  wie  ein 
endgûltig  einverleibtes  Land  behandelt  ;  die  hôehste  Geriehtsbarkeit  tible 
das  wohl  aus  diesem  Grunde  nach  Toul  verlegte  Metzer  Parlament  aus. 

Fur  die  Geltendmachung  der  Anspruche  auf  die  in  engerer  Be- 
ziehung  zum  Reiche  stehenden  Gebietsteile  innerhalb  der  Diôzesen  Metz, 
Toul  und  Verdun,  und  die  sonstigen  Lehen  dieser  Bistûmer  schien  aber 
die  Zeit  noch  nicht  gekommen  zu  sein  ;  der  Krieg  mit  Spanien  dauerte 
fort,  die  Minderjâhrigkeit  des  Kônigs  und  die  Wirren  der  Fronde  liessen 
die  Vermeidung  weiterer  auswârtiger  Verwicklungen  erwiinscht  er- 
scheinen;  auch  lag  es  im  franzôsischen  Interesse,  die  Frage  wâhrend 
des  Nûrnberger  Friedens-Exekutions-Kongresses  nicht  anzuregen,  da  sie 
nach  dortiger  Auffassung  vôUig  entschieden  war.  Auch  auf  deutscher 
Seite  iag  ein  Grund  fiir  Wiederaufnahme  des  miihsam  beschwichtigten, 
auf  friedlichem  Wege  unlôsbaren  Streites  nicht  vor  ;  die  lothringischen 
Abtretungen  wurden  daher  weder  auf  dem  Delegierten-Tage  zu  Nurn- 
berg  (1649/50),  noch  auf  dem  letzten  grossen  Reichstage  zu  Regens- 
burg  (1653/54)  zur  Erorterung  gebracht. 

Innerhalb  des  franzôsischen  Gebietes  aber  kommt  die  eigene 
Auffassung  des  Friedens -Vertrages  wiederholt  auch  in  dieser  Zeit  zum 
Ausdruck.  In  einer  Denkschrift  ohne  Angabe  von  Datum  und  Ver- 
fasser,  aber  vom  Herausgeber  ^)  mit  Sicherheit  auf  das  Jahr  1649 
bestimmt,  mit  der  Ueberschrift  :  Mémoire  concernant  TétabUssement 
d'une  cour  de  justice  souveraine  en  Alsace,  wird  gesagt:  »on  doit 
aussi  se  souvenir  (après  rétablissement  de  la  chambre)  qu'il  y  a 
dans  la  partie  de  TAlsace  qui  n'appartient  pas  au  roi  plusieurs  fiefs 
et  arrière-fiefs  des  évêchés  de  Metz,  Toul  et  Verdun*. 

In  noch  hôherem  Grade  werden  die  Anspruche  gewahrt  in  einem 
Briefe  des  Kônigs  an  das  Parlament  zu  Metz,  vom  4.  Mai  1651^), 
in  welchem  diesem  die  Befugnis  erteilt  wird,  auch  auf  Grund  der  Sou- 
verânitàt,  die  er  iiber  die  Lehen  (fiefs  et  mouvances)  der  drei  Bistûmer 
habe,  Urteile  zu  fâllen. 


*)  Vanhuffel,  Documents  inédits  concernant  Phistoire  de  France  1840,  S.  191  fif. 
«)  Michel,  S.  207. 
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VI. 
Der  pyren&isohe  Frieden  und  seine  Folgen. 

Eine  wesentliche  Verànderung  der  Lage  trat  ein,  als  Frank- 
reich  durch  den  pyrenâischen  Frieden  vom  7.  November  1659  freie 
Hand  erhalten  und  zugleich  einen  gewaltigen  Zuwaehs  an  Macht  und 
Ansehen  zu  verzeichnen  batte. 

Der  pyrenâisebe  Frieden  bietet  insofern  eine  Ergânzung  zum 
westfâlischen  und  im  besonderen  zu  den  dortigen  Verhandlungen  liber 
die  lothringische  Satisfaktionsfrage,  als  jetzt  auch  die  Verhâltnisse  des 
Herzogtums  geregelt  wurden;  Frankreich  verstand  sich  zwar  zur 
Wiedereinsetzung  des  Herzogs,  gab  ihm  aber  nur  die  kleinere  Hâlfte 
seines  Gebietes  zuruck. 

Die  im  iibrigen  durch  diesen  Frieden  und  den  damit  im  Zusammen- 
hange  stehenden  Vertrag  von  Vincennes  bewirkten  Gebietsverânderungen 
stehen  nicht  in  unmittelbarer  Beziehung  zu  der  Thâtigkeit  der 
Reunionskammer  ;  sie  mCissen  aber  doch,  soweit  sie  lothringische  Land- 
schaften  betreffen,  hier  angefûhrt  werden,  da  die  bezûglichen  Ab- 
tretungen  zum  grossen  Teil  von  der  Reunionskammer  erneut  aus- 
gesprochen  worden  sind,  entweder  weil  sie  nicht  zur  endgultigen 
Durchfiihrung  gekommen  waren,  oder  nachtrâgliche  Sanktionierung 
durch  eine  Art  Rechtsverfahren  erwiinscht  erschien. 

Der  pyrenâische  Frieden  brachte  Frankreich  die  vertragsmâssige 
Erwerbung  des  ganzen  Herzogtums  Bar  (Barrois  mouvant  et  non  mou- 
vant) und  eine  Etappenstrasse  durch  das  Herzogtum  Lothringen  nach 
dem  Elsass;  ausserdem  musste  der  Herzog,  der  erst  nach  langem 
Stràuben  dem  Vertrage  beitrat,  die  1648  erfolgte  Abtretung  von 
Moyenvic  genehmigen  und  die  Schleifung  der  Festungswerke  von  Nancy 
zugestehen.    Von  Spanien  selbst  wurden  abgetreten: 

Die  Aemter  Diedenhofen,  Montmedy,  Damvillers,  Chauvanci,  Ivoi 
(Carignan)  und  der  hixemburgische  Anteil  des  Amtes  Marville. 

Die  Abtretung  von  Diedenhofen  erfolgte  in  einer  Form,  die  weniger 
unklar  als  die  berûhrten  Bestimmungen  des  westfâlischen  Friedens  war, 
immerhin  aber  zu  Deutungen  und  Ausnutzungen  im  Sinne  der  Réunions- 
théorie  verwertet  werden  konnte  und  soUte^);  der  beziigliche  Absatz 
lautet:  »la  ville  et  prévôté  de  Thionville  avec  ses  appartenances  et 
dépendances,  et  avec  les  seigneuries. 


*)  s.  weiter  unten. 
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Die  1641  erfolgte  Abtretung  der  Grafschaft  Clermont  en  Argonne 
iind  der  Aemter  Stenay,  Dun,  Jametz  wurde  durch  den  Friedens- 
vertrag  bestatigt. 

Der  Herzog  von  Lothringen  aber,  durch  diesen  Vertrag  auf  das 
Hârteste  getroffen,  konnte  den  Verlust  der  grosseren  Hâlfte  seines 
Gebietes  nicht  verschmerzen  ;  er  trat  in  nâhere  Beziehungen  zum  Hofe 
Ludwigs  XIV.,  und  es  gelang  ihm  in  der  That,  nach  wenig  mehr  als 
einem  Jahre  wesentlieh  gûnstigere  Bedingungen  von  Frankreich  zuge- 
standen  zu  erhalten.  In  dem  Vertrage  von  Vincennes  vom  28.  Fe- 
bruar  1661  wird  auch  das  Herzogtum  Bar  ihm  zuriickgegeben  ;  dafiir 
muss  er  aber  an  Frankreich  abtreten: 

1.  Die  Herrschaft  Sierck,  mit  30  vom  Kônige  auszuwâhlenden 
Dôrfern. 

2.  die  Stadte  Saarburg,  Pfalzburg,  Delme  mit  Nachbardôrfern  ; 

3.  den  lothringischen  Teil  des  Amtes  Marville,  dessen  luxem- 
burgischer  Teil  im  pyrenâischen  Frieden  von  Spanien  ab- 
getreten  war; 

4.  aile  Rechte  auf  die  Abtei  Gorze,  unter  Trennung  derselben 
von  der  Primat-Kirche  in  Nancy,  gegen  Entschâdigung  durch 
die  Abtei  Isle; 

5.  die  Herrschaft  Marslatour; 

6.  die  Dôrfer  Marcheville,  Harville,  Labeu ville  und  Maizerey, 
zwischen  den  Bistûmern  Metz  und  Verdun  gelegen  ; 

7.  die  drei  Dorfer  Sisdorf,  Tremesdorf,  Montclair,  an  der  Saar 
gelegen; 

8.  die  Salinen  von  Moyenvic,  unter  Abfindung  des  Bischofs 
von  Metz  durch  den  Konig  fiir  dessen  Gerechtsame  auf  die 
Salinen  ; 

9.  eine  grossere  Zahl  von  Ortschaften  in  der  Nâhe  von  Vie, 
Saarburg  und  Pfalzburg,  darunter  irrtlimlicherweise  das 
nicht  zu  Lothringen^  sondern  zur  kurpfâlzischen  Herrschaft 
Burscheidt  gehôrende  Dorf  Kurzerode^). 

Wie  ein  Blick  auf  die  Karte  ergiebt,  waren  dièse  Abtretungen 
so  gewâhlt,  dass  dadurch  eine  Verbindung  zwischen  Frankreich,  den 
Bistûmern  Metz  und  Verdun  und  dem  Elsass  hergestellt  wurde.  »La 
Route  «  war  daher  auch  die  franzosische  Bezeichnung  fiir  diesen  von 
Karl  IV.  abgetretenen  Gebietsstreifen  quer  durch  Lothringen.  Der 
letzte  Teil  dieser  > Route*  wurde  durch  die  weitere  Bestimmung  des 


')  Die  alten  Territorien  des  Bezirks  Lothringen,  1898,  S.  247. 
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Vertrages  sichergestellt ,  dass  eine  Etappenstrasse,  beim  ôstlichsten 
Dorfe  des  Melzer  Gebietes  beginnend  und  bis  nach  Pfalzburg  sich  er- 
slreckend,  Frankreich  gehôren  soUte;  sie  sollte  eine  Breite  von  einer 
halben  Stunde  haben;  innerhalb  dieser  Zone  soUe  der  Kônig  nicht 
nur  die  Landeshoheit  besitzen,  sondern  auch  persônlich  Eigentûmer 
der  dem  Herzoge  gehôrenden  Besitzungen,  Lehensherr  aller  ubrigen 
Orlschaften  und  Grundstiicke  werden.  Der  Kônig  verzichtete  dagegen 
auf  aile  anderen  als  Zugebôrigkeiten  der  drei  Bistûmer  reklamierten 
lolhringischen  Gebietsteile,  also  auch  auf  die  1624  retinierten  Vorstadte 
St.  Epvre  und  St.  Mansuit,  allerdings  nur  scheinbar,  wie  es  die 
nâchste  Zukunft  lehren  sollte.  Der  Herzog  aber  leistete,  nachdem  die 
guten  Beziehungen  zu  Frankreich  so  wiederhergestellt  waren,  am 
23.  Mârz  1661  in  feierlicher  Weise  dem  Kônige  im  Louvre  die  Hul- 
digung  fur  Bar,  wobei  zu  seinem  Erstaunen  eine  neue,  sehr  unter- 
wûrfige  und  verbindliche  Form  verlangt  wurde^). 

Von  diesen  Vertragen  sagt  Ranke,  sie  zeigten  (auf  Seiten  des 
Kônigs)  eine  merkwiirdige  Vereinigung  von  List  und  Gewalt,  zur 
Erreichung  eines  bestimmt  gedachten  Zweckes  bei  allem  Wechsel  der 
Mittel*).  Dièses  Urteil  ist  um  so  zutreffender,  als  die  wahren  Ge- 
sinnungen  und  Absichten  des  Kônigs  hinsichtlich  des  Herzogtums  Loth- 
ringen  aus  einer  eigenhândigen  Denkschrift  fur  den  Dauphin  aus  dem 
folgenden  Jahre  hervorgehen;  darin  entwickelt  der  Kônig  die  Not- 
wendigkeit  des  Besitzes  dièses  Landes  als  einer  Passage  von  Frankreich 
nach  Deutschland  und  dem  Elsass  und  eines  Einfallsthores  fiir  fremde 
Màchte,  und  fâhrt  dann  fort:  >et  s'il  fallait  ajouter  l'honneur  à  l'uti- 
lité, c'était  l'ancien  patrimoine  de  nos  pères  qu'il  était  beau  de  re- 
joindre au  corps  de  la  monarchie  dont  il  avait  été  si  longtemps 
séparé*^).  Dass  der  Kônig  sich  durch  die  abgeschlossenen  Vertràge 
in  keiner  Weise  an  der  Verfolgung  dieser  Absichten  gehindert  sah, 
geht  aus  einer  anderen  Stelle  seiner  Denkschriften  hervor,  wo  er  sagt, 
dass  es  mit  Vertragen  sich  verhalte  wie  mit  Hôflichkeitsformen  im 
Umgange:  »compUments  absolument  nécessaires  pour  vivre  ensemble 
mais  bien  en-dessous  de  ce  qu'ils  sonnent.* 

Dem  entsprechend  erfolgte  eine  erste  Verletzung  des  Vertrages 
von  1661  noch  im  gleichen  Jahre;  wie  oben  angefuhrt,  war  um  die 
Stadt  Pfalzburg  nur  eine  bestimmt  bezeichnete  Anzahl  von  Dôrfern  in 
deren  Nâhe  abgetreten  worden.    Vom  Jahre  1618  bis  1660  batte  aber 

>)  d'Haussonville  III,  S.  104  ff. 

«)  Ranke,  Sâmmtliche  Werke,  X,  S.  220. 

3)  Œuvres  de  Louis  XIV.   Paris  1806.   Ib,  S.  161. 
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eine  besondere  Herrschaft  Pfalzburg  als  lothringische  Sekundogenitur 
bestanden^),  die  1624  vom  Kaiser  zur  Reichsfiirstentum  erhoben,  1660, 
beim  Tode  der  Fûrstin,  aber  vom  Herzogtum  wieder  eingezogen  worden 
war.  Frankreich  liess  aber  am  24.  Oktober  1661  ausser  den  ab- 
getretenen  auch  aile  iibrigen  zum  ehemaligen  Fûrstentum  gehôrigen 
Ortschaften  besetzen  und*  dergestalt  den  Umfang  der  »  Route  «  wider- 
rechtlich  vergrôssern.  Die  irrtumlicherweise  erfolgte  Abtretung  des 
Dorfes  Kurzerode  aber  benutzte  Frankreich  zur  Aneignung  der 
ganzen  Herrschaft  Burscheid  trotz  des  Protestes  des  kurfîirstlichen 
Lehenstrâgers. 

Weitere  Beeintrâchtigungen  des  Herzogtums  erfolgten  unter  Ver- 
letzung  der  oben  geschlossenen  Vertrâge  mit  Hûlfe  des  Parlamentes 
zu  Metz.  Nach  der  Théorie  der  Zugehôrigkeit  der  Lehen  verfiigte 
dièses  am  4.  Januar  1662,  dass  eine  Reihe  lothringischer  Herrschaften, 
und  zwar  gerade  solche,  deren  Reunion  1624  von  der  Vorkammer 
ausgesprochen  worden  war,  die  franzôsische  Landeshoheit  anzuerkennen, 
und  das  Parlaraent  als  hôchsten  Gerichtshof  anzusehen  hâtten.  Da 
aber  in  dem  Vertrâge  von  1661  eine  der  vorgenannten  Reunionen, 
Gorze  ausdriicklich  abgetreten,  keine  der  andern  aber  dabei  erwâhnt 
war,  dièse  also  sâmtlich  unter  die  dem  Herzog  zurûckzugebenden 
Gebietsteile  fielen,  so  kann  nicht  geleugnet  werden,  dass  ein  gradezu 
unwiirdiges  Lug-  und  Trugspiel  mit  dem  Herzog  aufgefûhrt  wurde, 
was  allerdings  durch  dessen  unstàtes  und  unzuverlâssiges  Wesen  er- 
leichtert  wurde.  Denn  von  vôlliger  Direktionslosigkeit  desselben  zeugt 
auch  der  Vertrag,  den  er  bald  nach  obigem  Parlamentsbeschluss,  am 
7.  Februar  1662  mit  Frankreich  in  der  Abtei  zu  Montmartre  schloss, 
und  worin  er  die  Herzogtijmer  Lothringen  und  Bar  gegen  Anwartschaft 
seiner  Familie  auf  den  franzôsischen  Thron  mit  seinem  Tode  ganz  an 
Frankreich  abtrat. 

Wie  der  Kônig  diesen  Vertrag  auffasste,  âusserte  er  in  gradezu 
cynischer  Weise  am  2.  November  desselben  Jahres  gegeniiber  dem 
Prinzen  Condé:  »Que  croyez-vous  que  je  lui  aie  donné  pour  un  si 
grand  état,  et  qui  est  si  fort  à  ma  convenance  et  me  rend  maître 
jusqu'au  Rhin?  J'ai  seulement  déclaré  les  princes  lorrains  habiles  et 
capables  de  succéder  à  la  couronne  de  France  après  notre  famille. 
Quand  nous  serons  morts,  il  arrivera  ce  qui  pourra  ;  Dieu  merci,  nous 
nous  portons  aussi  bien  qu'eux**). 

>)  Lothr.  Terr.,  S.  215  ff. 

*)  Vitet,  Essais  historiques  1862,  S.  276,  nach  einem  von  der  Hand  Lyonnes 
■geschriebenen  Berichte. 
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Auch  dieser  Vertrag  kam,  wie  aile  dermaligen  franzôsisch-loth- 
ringischen,  nicht  zur  DurchfûhruDg  ;  er  fand  nicht  nur  im  Herzogtum 
den  entschiedensten  Widerspruch  der  Prinzen  und  des  ganzen  Landes, 
sondern  auch  der  Kônig  hatte  grossen  Widerstand  in  seinem  Hause 
und  bei  dem  Parlamente  zu  Paris  zu  uberwinden,  das  nach  drei- 
wôchigem  Weigern  nur  durch  Erscheinen  des  Konigs  in  der  Sitzung 
(lit  de  justice)  zur  Eintragung  vermocht  werden  konnte.  Der  Kônig  gab 
daher  bald  den  Vertrag  wieder  auf  und  scbloss  am  1.  September  1663 
mit  dem  Herzog  den  Vertrag  von  Marsal,  den  vierten  innerhalb  von 
vier  Jahren  ;  darin  erhielt  der  Herzog  auch  die  vom  Parlamente  bean- 
spruchten  Gebiete,  bei  deren  Ruckgabe  »raehrere  Schwierigkeiten*  sich 
ergeben  haben  soUten^),  zuriick,  musste  jedoch  dafur  die  Festung 
Marsal  an  Frankreich  abtreten;  wie  spàter  nachzuweisen  sein  wird, 
vermochte  er  jedoch  auch  durch  dièses  Opfer  nicht,  sich  dauernde 
Sicherheit  gegen  die  Uebergriffe  Frankreichs  zu  verschaffen,  das  das 
Erreichte  immer  nur  als  eine  Etappe  auf  dem  Wege  zur  Erwerbung 
des  ganzen  Herzogtums  ansah. 


VIL 
Die  Vorbereitung  der  Rennionskammer  zn  Metz. 

L  Das  zweite  Vor-Reunions-Unternehmen. 

Bei  der  vorstehend  erwâhnten  Auffassung  Ludwigs  XIV.  von  dem 
Werte  der  von  ihm  abgeschlossenen  Vertràge  ist  es  nicht  zu  ver- 
wundern,  dass  wàhrend  der  Verhandlungen  und  nach  dem  Abschlusse 
die  Vorbereitungen  zu  neuen  Erwerbungen  auf  Kosten  der  ôstlichen 
Nachbarn  unentwegt  weiter  gingen.  Um  Rechtsgrundlagen,  oder  rich- 
tiger  gesagt  Vorwânde  zu  solchen  zu  schaffen,  war  âhniich  wie  friiher 
Gillet  und  Gillot«)  in  den  Jahren  1656—1663  Charles  Colbert,  marquis 
de  Croissy,  Bruder  des  bekannten  Ministers,  und  selbst  im  Jahre  1679 
Staatssekretâr  des  Auswàrtigen,  in  besonderer  Reunions -Mission  in 
Elsass  und  Lothringen  thàtig^).  Er  erstattete  seiner  Regierung  einen 
Bericht^),    betitelt:    >  Rapport  fait  au   roi  et  à  M.  le  chancelier   par 

*)  Histoire  des  traités  de  paix  du  17«  siècle,    ^^^sterdam  1725.    S.  407. 
«)  s.  S.  47. 

')  Die  Angaben  ûber  die  Sendung  Colberts  de  Croissy  verdanke  ich  Mit- 
teilungen  des  Privatdozenten  Dr.  Bloch  in  Strassburg. 
*)  Handschrift  der  National-Bibliothek  zu  Paris. 
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nous,  Charles  Colbert,  conseiller  d,u  roi  .  .  .  des  emplois  qu'il  a 
plû  à  sa  majesté  nous  confier  depuis  Tannée  1656  jusqu'en  1663  tant 
en  Alsace,  que  dans  toute  l'étendue  de  la  généralité  de  Metz.«  Ein 
Auszug  aus  diesem  Bericht,  das  Bistum  Verdun  betreffend,  ist  von 
Roussel  in  seine  Bistums-Geschichte  aufgenommen  ^). 

Dass  die  Mission  Reunionszwecken  galt,  geht  schon  aus  der 
Einleitung  hervor,  in  der  es  heisst,  dass  er  eine  besondere  Auf- 
stellung  gemacht  habe  von  den:  >  usurpations  faites  par  les  ducs  de 
Lorraine  et  de  Bar  et  autres  puissants  du  Verdunojs,  non  plus  que 
les  grands  démembrements,  aliénations  particulières,  entrées  dans  la 
Maison  de  Lorraine  et  autres.  «  Der  Bericht  beginnt  dann  mit  einer 
Beschreibung  des  Bistums,  an  die  sich  die  Aufzàhlung  der  Lehen  (»  en- 
gagements de  révêché  de  Verdun*)  schliesst.  Unter  den  Lehen  werden 
von  den  durch  die  Kammer  1679  reunierten  Gebieten  Hattonchâtel, 
Sampigny,  Rambercourt-aux-Pots,  Conflans  e.  J.,  Veldents  und  4  Dôrfer 
vonEtain*)  aufgefiihrt,  daneben  eine  grôssere  Zahl  von  spâter  nicht 
namentlich  reunierten  Orten;  auch  ein  Teil  der  bei  der  Reunion  ver- 
werteten  Urkunden  wird  genannt;  endlich  heisst  es,  dass  auch  Ur- 
kunden  fur  Oertlichkeiten  in  den  Gebieten  (gouvernements)  von  Trier 
und  Mainz  aufgefunden  seien,  darunter  solche  fur  die  Abtei  Tholey  aus 
den  Jahren  1222,  1261  und  1277. 

Da  der  Bericht  uber  das  Elsass  und  die  beiden  andern  Bistûmer 
âhnlichen  Inhaltes  gewesen  sein  wird,  so  haben  wir  zweifellos  hier 
eine  der  bedeutsamsten  Vorbereitungen  fur  die  Kammer  von  1679  vor 
uns,  durchgefuhrt  von  einem  Mann^  der  bei  dieser  Kammer  als  Staats- 
sekretâr  des  Auswàrtigen  eine  RoUe  zu  spielen  berufen  war.  Auch 
schon  damais  wurden  seine  Ermittelungen  ohne  weitere  Umschweife 
auszunutzen  versucht. 

Denn  da  Frankreich  auch  durch  keinen  auswàrtigen  Feind  mehr 
in  Anspruch  genommen  war,  hielt  Ludwig  XIV.  die  Zeit  fur  gekommen, 
den  entscheidenden  Schlag  gegen  das  deutsche  Reich  im  Sinne  seiner 
Auffassung  des  westfâlischen  Friedens  zu  thun  und  die  Bistûmer  Metz, 
Toul  und  Verdun  in  grôsserem  Umfange  als  dem  des  weltlichen  Be- 
sitzes  zu  beanspruchen.  Auch  dièses  Vorgehen  erfolgte  durch  Ver- 
mittelung  des  Parlamentes,  das  am  15.  November  1658  gegen  eine 
Abgabe  von  200000  livres  an  den  Kônig  und  vielleicht  auch  von 
20000  livres  an  den  Kardinal  Mazarin  nach  Metz  zuriickverlegt  worden 


*)  Roussel,  Histoire  ecclésiastique  et  civile  de  Verdun,  1864,  II,  Anh.  S. 
*)  s.  die  Einzel-Reunionen. 
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war^),  und  hier  seine  Reunionsthâligkeit  aufgenommen  hatte.  Auch 
das  Parlament  war  seinerseits  in  Untersuchungen  nach  Art  der  von 
Colbert  de  Croissy  eingetreten.  Durch  Besehluss  vom  3.  November  1660 
war  nochmals,  trotz  Fh-otestes  des  Bischofs,  eines  der  Mitglieder  nach 
Vie  abgesandt  worden,  um  das  bischôfliche  Archiv  nach  Urkunden  zu 
durchforschen  :  »qui  peuvent  servir  à  l'éclaircissement  des  droits  du 
roi  sur  toutes  les  terres  mouvantes  et  dépendantes  du  dit  évêché**). 
Auf  Grund  der  hier  vorgefundenen  und  der  schon  frûher  gesammelten 
oder  von  Colbert  de  Croissy  ûbermittelten  Urkunden  verfûgte  das 
Parlament  unter  dem  4.  Januar  1662^),  dass  eine  Reihe  deutscher 
Landesherren,  der  Graf  von  Saarwerden  und  Bouquenom  (Bockenheim), 
der  Graf  von  Nassau-Saarbrucken,  der  Graf  von  Hanau  und  andere 
Vasallen  des  Bistums  diesseits  und  jenseits  der  Saar  vor  das  Parlament 
zu  laden  seien,  um  auf  die  Forderungen,  die  der  General-Prokurator 
des  Kônigs  gegen  sie  vorbringen  werde,  Rede  und  Antwort  zu  stehen. 
Durch  denselben  Besehluss  wurde  allen  Vasallen  der  Bistûmer,  die 
mittelbar  oder  unmittelbar  Unterthanen  des  deutschen  Reiches  zu  sein 
vorgâben,  verboten,  eine  andere  Landeshoheit  anzuerkennen,  als  die 
des  Kônigs  von  Frankreich,  und  einen  anderen  hôchsten  Gerichtshof, 
als  das  Parlament  zu  Metz,  bei  Strafe  der  verfttzten  Majestftt  fÛr 
schuldig  und  ihrer  Lehen  fur  verlustig  erklârt  zu  werden.  Wie  die 
spâter  vorzufuhrenden  Erkenntnisse  der  Reunionskammer  von  1679 
zeigen  werden,  war  der  Besehluss  selbst  im  Wortlaute  den  Endurteilen 
dieser  Kammer  ganz  gleichartig.  Um  aber  die  Forderung  nicht  als 
eine  neue,  sondem  als  eine  selbstverstândliche,  durch  die  Besitzver- 
hàltnisse  naturgemàss  sich  ergebende  hinzustellen,  wurde  sie  nicht  fÛr 
sich  erhoben,  sondem  in  geschickter,  wenn  auch  durchsichtiger  Weise 
in  die  Entscheidung  ûber  eine  Beschwerde  verflochten,  welche  Unter- 
thanen der  genannten  Fûrsten,  zugleich  mit  Einwohnem  des  eigentlichen 
Bistums  Metz  gegen  ihnen  auferlegte  Steuem  erhoben  haben  sollten, 
was  wohl  auf  Bestellung  geschehen  sein  durfte;  die  im  Schlusssalze 
erhobene  Forderung  der  Lehensanerkennung  durch  die  Herren  selbst 
sollte  nur  die  noch  vorkommenden  Zweifel  ûber  die  Landeshoheit  be- 
heben.  Nach  franzosischer  Angabe  ist  dièses,  als  zweites  Vor-Reunions- 
unternehmen  zu  bezeichnende  Projekt  durch  den  Intendanten  Choisy 
und  den  Parlamentsrat  Ravaulx  bereits  in  Metz  aufgestellt  worden  *j. 

>)  Michel,  S.  138. 

*j  Emmery  UI,  S.  166. 

»)  Emmery  III,  S.  566. 

*;  Calinet  III,  S.  582.     Die  hier  gemachle  Angabe,   dass  die  Aufstellang  im 
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Die  vorherige  Genehmigung,  wenn  nicht  Anregung  diirfte  aber  zweifel- 
los  vom  Kônige  erfoigt  sein,  zumal  der  Beschluss  auch  auf  lothringische 
Gebietsteile  sich  erstreckte. 

Wie  der  Herzog,  so  protestierten  aach  die  durch  das  Vorgehen  des 
Parlamentes  in  ihrem  Besitzstande  bedrohten  deutschen  Reichsfûrsten; 
sie  traten  zusammen  und  wendeten  sich  zunàchst  an  die  franzôsische 
Regierung  mit  dem  Ersuchen  um  Aufhebung  des  Parlaments-Beschiusses; 
hier  erfuhren  sie  zwar  »gute  Vertrôstang*  ^),  konnten  aber  keine  Ab- 
ànderung  des  Geschehenen  erreichen;  eine  Besetzung  der  beanspruchten 
Gebiete  durch  franzôsische  Truppen  erfolgte  aber  zunàchst  noch  nicht. 
Die  Reichsfiirsten  gingen  nunmehr  den  Reichstag  zu  Regensburg  um 
Unterstutzung  an;  ehe  dieser  aber  zu  einem  Entschluss  kam,  war  der 
Kônig  in  rûcksichtslosester  Weise  weiter  vorgegangen.  Zunàchst  ord- 
nete  er  durch  Kabinetsbefehl  vom  10.  September  1663^)  eine  erneute, 
eingehendste  Untersuchung  der  Archive  an,  und  bestimmte  zur  Aus- 
fiihrung  selbst  wieder  den  Intendanten  de  Choisy  und  den  Parlaments- 
rat  Roland  Ravaulx;  in  letzterem,  der  nunmehr  fur  die  Dauer  der 
ganzen  Reunions-Unternehmungen  in  den  Vordergrund  tritt,  batte  der 
Kônig  mit  der  ihm  eigenen  Menschenkenntnis  und  gluckhchen  Wahl 
das  denkbar  geeignttste  Werkzeug  fur  seine  Plane  zu  finden  gewusst. 
In  einer  Denkschrift  des  spâteren  Metzer  Intendanten  Turgot,  im 
Jahre  1699  verfasst^),  wird  Ravaulx,  anscheinend  auf  Grund  persôn- 
hcher  Bekannlschaft,  als  ein  unruhiger,  ehrgeiziger  Mann  geschildert, 
der,  ohne  sich  um  Vertràge  zu  kûmmern,  aile  benachbarten  Gebiete 
mit  den  Bistiimern  zu  vereinigen  gedenke.  Den  Kern  dieser  Beurtei- 
lung  bat  Calmet  sich  angeeignet,  indem  er  sagt:  >  Ravaulx  était  un 
esprit  remuant,  assez  confus,  cherchant  à  se  faire  valoir«*).  Selbst 
die  hier  geriigte  Unklarheit  durfte  bei  fler  eigenartigen  Thàtigkeit,  mit 
der  dieser  Mann  betraut  wurde,  kaum  als  eine  nachteilige  Eigenschaft 
anzusehen  sein.  Im  Uebrigen  aber  wird  das  Bild  eigenartiger  Origi- 
nalitât  etwas  verdunkelt  durch  das  Wirken  seines  Vorgàngers  und 
Gesinnungsgenossen  Dupuy^)  und  des  Kardinals  Richelieu  selbst,  dessen 
Theorien  Ravaulx  sich  angeeignet  hatte  und  insbesondere  hinsichtlich 


Jahre  1663  erfoigt  sei,  bedarf  nach  Vorstehendem  der  Berichtigung. 

*)  Bericht,  was  wegen  der  Metz-,  Toul-  und  Verdunschen  Lehen-Sachen  bis- 
her  vorgegangen.    Regensburg  1670.    S.  3  ff. 

«)  Emmery,  IV,  S.  137. 

')  Handschrift  in  der  stadtischen  Bibliothek  zu  Metz. 

*)  Calmet  III,  S.  582. 

*)  s.  S.  41. 
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des  Herzogtums  Lothringen  unter  gleicher  Begrûndung  wie  Richelieu 
zur  Geltung  zu  bringen  suchte^).  In  .den  spâteren  Kammerverhand- 
lungen,  besonders  bei  den  Massen-Reunionen,  ist  die  Begrûndung  oft 
nahezu  wôrtlich  den  von  Richelieu  inspirierten  Schriften^)  entlehnt. 

Der  jetzt  erteilte  kônigliche  Befehl  an  die  beiden  Kommissare  ging 
dahin,  sich  an  die  Sitze  aller  Aemter  und  Oberâmter,  ferner  noch  aller 
Domkirchen,  Abteien,  Stâdte,  Gemeinden  und  Landgûter  im  Bereiche 
der  drei  Bistûmer  zu  begeben,  ûberall  die  Archive  und  Akten  sich  vor- 
legen  zu  lassen,  unter  strenger  Bestrafung  jedes  Widerstrebenden,  und 
von  allen  Urkunden,  die  sich  auf  Beeintrâchtigungen  der  Bistûmer,  oder 
ihrer  Lehen  bezôgen  (»des  usurpations,  entreprises,  aliénations  et 
mouvances  des  biens  temporels*)  beglaubigte  Abschrift  zu  nehmen; 
dièse  Abschriften  seien  zu  sammeln  und  an  einem  noch  zu  bestim- 
menden  Orte  aufzubewahren  ^).  Wie  ersichtlich,  war  der  Kabinetsbefehl 
eine  Erneuerung  und  Vervollstândigung  des  vom  Parlamente  selbst- 
stândig  unter  dem  3.  November  1660  verfûgten.  Zu  den  so  gesam- 
melten  Urkunden  wurde  auch  einer  der  frûher  erwâhnten  Briefe  Serviens 
an  das  Parlament  zu  Metz  *),  betreffend  die  franzôsischerseits  verlangte 
Fassung  des  westfâlischen  Friedens-Vertrages  genommen,  der  in  der 
Sitzung  der  Reunionskammer  vom  10.  September  1663  verwertet 
werden  soUte'*).  Nachdem  dièse  erneuten  Befehle  durchgefûhrt  worden 
waren,  setzte  Ravaulx  eine  Denkschrift  auf,  in  welcher  er  mit  solcher 
Willkûr  und  Uebertreibung  den  Bistûmern  fremde  Gebiete  zusprach, 
dass  selbst  Louvois  bei  der  Vorlage  in  seiner  Gegenwart  in  Lachen 
ausbrach®).  In  einer  dem  Wortlaute  nach  vorliegenden  Denkschrift') 
schlâgt  Ravaulx  vor,  der  Bischof  von  Metz  soUe  an  die  Bischofe  von 
Strassburg,  Speier,  Worms,  Mainz  und  Trier  Schreiben  richten,  die  in 
dem  Stile  der  bischôflichen  Schreiben  der  ersten  fûnf  Jahrhunderte  ab- 
gefasst  seien  (»d'un  style  s'approchant  à  celui  des  évêques  des  cinq  pre- 
miers siècles*)  und  darin  die  Behauptung  aufstellen,  dass  ihre  Diôzesen 
unrechtmâssigerweise  auf  Kosten  der  benachbarten  lothringischen  ver- 
grôssert   worden  seien;    denn  das  ganze  Bistum  Strassburg  sei  einst 

')  s.  S.  46. 

*)  s.  weiter  unten. 

*)  Wohl  aus  diesem  Grunde  sind  im  Metzer  Archiv  vorwiegend  beglau- 
bigte Abôchriften  der  maszgebenden  Urkunden  vorhanden. 

*)  s.  S.  66. 

')  s.  unter  Einzel-Reunionen. 

•)  Michel,  S.  209. 

')  Handschriftliches  Konzept,  vielleicht  der  Entwurf  zu  vorstehender  Eingabe, 
s.  Ânhang. 
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vom  Bistum  Metz  abgezweigt  worden,  der  Bischof  von  Trier  habe 
einige  Dekanate  des  Bistums  Verdun  sich  angemasst,  »et  les  autres 
évêques  peuvent  avoir  fait  la  même  chose*.  Wenn  die  Bisehôfe  dem 
Gesuche  um  Rûckgabe  nicht  entspràehen,  kônne  der  Kônig  Truppen 
in  Winterquartiere  in  dem  ganzen  Bereiche  des  Landes  zwischen  Rhein, 
Saar  und  Mosel  legen,  bei  Klagen  behaupten,  dass  aile  besetzten  Orte 
zu  Metz,  Toul  oder  Verdun  gehorten  und  sie  erst  herausziehen,  wenn  ihm 
das  Gegenteil  bewiesen  werde. 

Dièse  Plane  des  ebenso  gewaltthâtigen  wie  konfusen  Mannes 
waren  dem  Kônige  doch  zu  weitgehend;  er  entschied  aber  dahin, 
dass  von  allem  Besitz  zu  ergreifen  sei,  was  als  zu  den  Bistûmern 
gehorig  angesehen  werden  kônne.  Mit  der  Ausfûhrung  wurde  wieder 
das  Metzer  Parlament  betraut;  der  General-Prokurator  forderte  die 
Bisehôfe  von  Metz,  Toul  und  Verdun  auf,  Verzeichnisse  aller  ihrer 
Lehen  einzureichen,  und  deren  Trâger  zur  Huldigung  zu  veranlassen. 
Die  Bisehôfe  konnten  dieser  Aufforderung  nicht  nachkommen,  da  die 
Lehenstrâger  zum  grossen  Teil  sich  weigerten,  Lehensverzeichnisse 
vorzulegen  und  Huldigung  zu  erstatten,  die  kleineren  unter  dem  Vor- 
wande,  dass  die  Einkommen  ihrer  Lehen  so  geringe  seien,  dass  die 
Kosten  fiir  Lehensverzeichnisse  und  Huldigung  dadurch  bei  weitem 
nicht  gedeckt  wiirden.  Das  Parlament  verfiigte  darauf  unter  dem 
4.  Dezember  1666,  dass  bei  Lehen  von  geringerem  Ertrag  als  50  livres 
die  Huldigung  vor  dem  nàchsten  kôniglichen  Beamten  abgestattet 
werden  kônne  ^). 

2.  Das  Schiedsgericht  zu  Regensburg^). 

Inzwischen  hatten  die  bedrohten  deutschen  Reichsstànde  auch 
den  Reichstag  zu  Regensburg  um  Schutz  gegen  die  franzôsischen  Usur- 
pationen  angegangen,  und  diesen  veranlasst,  ihre  Klagen  im  Mai  1665 
dem  franzôsischen  BevoUmachtigten,  Robert  von  Gravel,  der  seit  dem 
1.  September  1662  in  Regensburg  beglaubigt  war,  zugleich  mit  den 
elsâssischen  vorzutragen.  Gravel  antwortete  aber  nur  mit  Ausfltichten 
und  allgemeinen  Redensarten;  der  Reichstag  wendete  sich  daher  in 
einem  Schreiben  vom  19.  August  1665  an  Ludwig  XIV.  selbst,  und 
schlug  zur  Lôsung  der  entstandenen  Schwierigkeiten  die  Einsetzung 
eines  Schiedsgerichtes  vor,  das  in  Regensburg  zusammentreten  soUe. 

»)  Emmery  V,  S.  153. 

^  Das  Thatsachliche  im  Folgenden  zumeist  nach  Pachner  von  Eggenstorff. 
Sammlung  aller  Reichsschlusse,  Regensburg  1740—1777,  und  nach  dem  »Bericht 
wegen  der  Metz,  Toul,  Verdunschen  Lehen*. 
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Schon  in  diesem  Schreiben  tritt  der  unlôsbare  Widerspruch  der  beider- 
seitigen  Auffassung  wieder  deutlich  hervor;  der  Reichstag  beschwert 
sich,  dass  die  Kônigliche  Gewalt  uber  den  Bezirk  und  das  Gebiet  der 
drei  Bistiimer  hinaas  ausgedehnt  werde  (»regiam  jurisdictionem  ultra 
episcopatuum  districtum  et  territorium  intendi«),  wâhrend,  wie  oben 
nachgewiesen,  die  franzosische  Auffassung  dahin  ging,  dass  die  Lehen 
innerhalb  des  im  Westfâlischen  Frieden  abgetretenen  »districtus«  lâgen. 
Der  Kônig,  fur  den  der  eben  ausgebrochene  Devolutionskrieg  eine 
Vertagung  der  Sache  erwûnscht  machte,  antwortete  unter  dem  18.  Sep- 
tember  desselben  Jahres;  er  stellte  sich  erstaunt  (»un  peu  surpris*) 
ûber.den  Schritt  des  Reichstages,  da  aus  den  Verhandlungen  mit 
Gravel  schon  seine  Auffassung  zu  erkennen  und  ein  Grund  zu  der- 
maligen  Klagen  daher  nicht  vorhanden  sei;  er  habe  aber  seit  dem 
Abschlusse  des  Westfâlischen  Eriedens  den  Reichsstànden  so  viele 
Proben  und  Zeugnisse  fîir  seinen  Wunsch  der  Aufrechterhaltung  des 
Friedens  gegeben,  dass  er  auch  auf  den  Antrag  der  Einsetzung  eines 
Schiedsgerichts  eingehen  woUe;  denn  die  Ruhe  des  Reiches  habe  ihm 
immer  am  Herzen  gelegen  (»nous  avons  toujours  aimé  son  repos*); 
er  habe  deshalb  Kur-Mainz,  Kur-Kôln,  Schweden  und  Hessen-Kassel 
zur  Vermittlung  ausersehen,  wâhrend  sein  Gesandter  Gravel  die  kônig- 
lichen  Ansprûche  zu  vertreten  haben  werde.  Der  Reichstag  bestimmte 
seinerseits  erst  am  10.  April  1666  zu  Schiedsrichtern  Kurhessen,  Kon- 
stanz,  Regensburg,  und  nachdem  Oesterreich  abgelehnt  hatte,  am 
16.  Januar  1667  Eichstâdt.  Dass  er  hiemach  IV2  Jahre  brauchte,  um 
sich  ûber  die  von  ihm  abzuordnenden  Vertreter  zu  einigen,  war  ganz 
im  Sinne  des  franzôsischen  Kônigs,  dem  es  auf  Verschleppung  und 
Versumpfung  der  Angelegenheit  ankommen  musste.  Diesem  Zwecke 
entsprechen  daher  auch  die  Forderungen,  welche  er  am  23.  Januar  1667 
fïir  den  Geschâftsgang  stellen  liess,  dahin  gehend,  dass  iiber  Einzelheiten 
der  Verhandlungen  erst  dann  an  den  Kaiser  zu  berichten  sei,  wenn 
eine  Einigung  erfolgt  sei^);  der  Gesandte  wahrte  sich  dadurch  die 
Môglichkeit,  jeden  Abschluss,  auch  einen  negativen,  zu  vereiteln  und 
die  Verhandlungen  ins  Endlose  zu  verlângern.  Gleichzeitig  wurde 
wieder,  nach  Richelieuschem  Vorbilde,  die  Publizistik  zu  Htilfe  ge- 
nommen.  In  demselben  Jahre  erschien  zu  Paris  eine  Streitschrift  des 
Parlaments-Anwaltes  Aubéry^),  in  welcher  nachzuweisen  gesucht  wird, 
dass  die  franzôsischen  Kônige  die  rechtmâssigen  Nachfolger  Karls  des 

')  Die  auf  die  elsâssischen  Verhaltnisse  bezûglichen  Verhandlungen  werden 
hier  ubergangen. 

')  Aubéry,  Des  justes  prétentions  du  roi  sur  Tempire.    Paris,  1667,  S.  90. 
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Grossen  seien  und  der  grôssere  Teil  Deutschiands  als  Vatersgut  und 
Erbteil  den  frarrzôsisclien  Fiirsten  zustehe  (le  patrimoine  et  Taneien 
héritage  des  princes  français).  Die  Abtretungen  im  Westfâlischen 
Frieden  seien  eine  Art  Anerkennung  der  alten  und  gerechten  Anspriiche 
der  Kônige  auf  Deutsehland,  innerhalb  dessen  sie  fast  nichts  neu  er- 
obern,  sondern  nur  den  Rest  dessen  wiedererwerben  kônnten,  was 
ihnen  einstmals  widerrechtlich  entzogen  sei. 

In  Regensburg  aber  dauerte  es  wieder  nahezu  ^/4  Jahre,  ehe  die 
eigentlichen  Verhandlungen  begannen;  ani  23.  September  1667  wurde 
dem  Schiedsgericht  die  Klage  der  angegriflenen  Reichsstànde  vorgelegt, 
in  weleher  dièse  ausfûhrten,  dass  sie  seit  Jahrhunderten  im  Resitze 
der  angefochtenen  Lehen  seien,  dass  sie  stets  ihre  Kreislasten  ge- 
tragen,  auch  die  Bischofe  sich  keineriei  Oberhoheit  angemasst,  viel- 
mehr  lediglieh  die  Investitur  nach  altem  Herkommen  erteilt  hàtten; 
auch  seien  wàhrend  der  mehr  als  lOOjàhrigen  Besetzung  der  Bis- 
tûmer  Seitens  Frankreichs  niemals  Anspriiche  an  sie  gemacht, 
auch  nicht  nach  Abschluss  des  westfâlischen  Friedens,  da  sie 
ausserhalb  des  Distriktes  der  Bistûmer  gelegen  seien; 
>das  Parlament  von  Metz  habe  daher  sonder  Zweifel  aus  Mangel  ge- 
nugsamer  Information  und  ohne  Ihrer  Kôniglichen  Majestat  Vorwissen 
und  Willen  sich  angemasst  und  unterstanden,  ein  hochst  beschwerliches 
Edikt  oder  Arrest  ergehen  zu  lassen.«  Wenngleich  nun  auch  dessen 
»thàtliche  Exequirung«  bisher  unterbiieben,  so  seien  doch  weitere  In- 
vestituren  verweigert  worden. 

Der  am  2.  Mai  des  folgenden  Jahres  abgeschlossene  Frieden 
zu  Aachen  war  fiir  die  vorliegende  Streitfrage  und  die  beabsich- 
tigten  Gebietserweiterungen  im  Lothringer  Lande  nicht  von  direkter 
Bedeutung;  immerhin  aber  war  durch  die  Beendigung  des  Krieges 
und  die  niederlândischen  Gebietserwerbungen  die  Macht  Frankreichs 
gestârkt,  seine  Stellung  eine  wesentlich  festere  und  gehobenere  ge- 
worden.  Augenscheinlich  war  dieser  Zeitpunkt  zur  Beantwortung  der 
reichsstândischen  Klage  abgewartet  worden.  Erst  nach  einem  Jahre, 
am  10.  September  1668,  erfolgte  daher  die  franzôsische  Entgegnung, 
in  der  Gravel  in  weitlâufiger  Ausfiihrung  zunâchst  die  Auffassung  zu 
widerlegen  sucht,  als  bestehe  hinsichtlich  der  Souverànitàt  des  Kônigs 
ein  Unterschied  zwischen  den  unmittelbar  vom  Kaiser,  und  mittelbar 
von  Reichsfursten,  also  den  Bischôfen  von  Metz,  Toul  und  Verdun  ab- 
hangigen,  an  Frankreich  abgetretenen  Lehensgebieten.  Wenn  die  Va- 
sallen  vor  und  nach  der  franzôsischen  Besitzergreifung  ausschliesslich 
zum  Reiche  Beziehungen  gehabt  und  dessen  Lasten  getragen  hàtten. 
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so  sei  das  von  keinem  Belang;  denn  es  komme  nicht  darauf  an,  was 
sie  gethan  hâtten,  sondern  was  sie  hâtten  Ihun  miissen,  und  jetzt  thun 
sollten  ;  es  sei  daher  unbegrimdet,  dass  sie  gegen  ein  Edikt  des  Metzer 
Parlamentes  sich  beschwerten,  da  nach  zwei  Bestimmungen  des  West- 
fâlischen  Friedens  aile  Rechte  dem  Kônige  und  seinen  Organen  iiber- 
tragen  seien.  Die  Behauptung  aber,  dass  sie  ausserhalb  des  Distriktes 
der  Bisltimer,  in  eigenen  reichsunmittelbaren  Fûrstentiimem  ihre  Be- 
silzungen  hâtten,  falie  in  sich  zusammen,  da  ihr  Gebiet  einen  eigenen 
Distrikt  nicht  bilde.  Das  Wort  >districtus«  sei  aber  nicht  der 
Verkleinerung,  sondern  der  Vergrôsserung  der  Bistûmer 
wegen  hinzugefiigt  worden;  auch  gàbe  es  unzâhlige  Beispiele,  dass 
ein  Besitztum  im  Distrikte  eines  andern  gelegen  sei  ;  der  einzige  Grand 
der  Verweigerung  der  Investitur  sei  daher,  dass  die  Vasallen  den  Vor- 
bedingungen  einer  solchen  sich  nicht  unterworfen  hâtten.  Die  Antwort 
der  Lehenstrâger  erfolgte  am  2.  Januar  1669,  nachdem  inzwischen 
durch  kaiserliches  Rescript  vom  8.  Dezember  1668  »die  von  Reichs- 
wegen  verordneten  arbitri  nachdriicklich  ermahnt  worden  waren,  dass 
sie  sich  des  von  ihnen  ubernommenen  arbitrii  unverlângt  unterfangen 
wollen*.  Die  Vasallen  fiihrten  ans,  dass  der  von  Gravel  beliebten  Aus- 
legung  schon  wâhrend  der  Friedensverhandlungen  widersprochen  worden 
sei,  und  dass  die  franzôsischen  Ansprtiche  kaiserlicherseits  niemals  Zu- 
stimmung  gefunden  hâtten;  dadurch  seien  ihre  Lehen  als  ausserhalb 
des  Distriktes  (extra  districtum)  gelegen  anerkannt  worden,  eine  Auf- 
fassung  von  der  niemals  abgewichen  worden  sei.  Zum  Beweis  legten 
sie  in  Anlage  das  Reichsgutachten  vom  17.  August  1647  ^)  und  dessen 
kaiserliche  Bestâtigung  bei  und  gaben  eine  kurze  Schilderung  der  be- 
ziiglichen  Verhandlungen  auf  dem  Friedens-Kongresse  selbst. 

Der  franzôsische  BevoUmâchtigte  antwortete  erst  nach  einem 
halben  Jahre,  am  29.  Juni  1669,  in  noch  breiterer  Ausfûhrung  an  seinem 
frtiheren  Antwortschreiben  festhaltend,  aber  in  den  Ausdrîicken  bereits 
schârfer  werdend.  So  nennt  er  die  Ansichten  seiner  Gegner:  »otiosa 
insania,  et  a  sano  et  genuino  verborum  instrumenti  pacis  intellectu 
eorumque  interpretatione  congesta  et  remota«,  wâhrend  nach  seiner  Auf- 
fassung  in  dem  Friedens-histrumente  >nulla  in  verbis  obscuritas,  nulla 
ambiguitas*  gefunden  werden  kônne.  Neu  ist  in  dieser  Antwort  nur  das 
grosse  Gewicht,  welches  Gravel  auf  das  Wort  >que«  in  dem  Ausdrucke 
>  eorumque  episcopatuum  districtus*  legt.  Da  dièse  Partikel  >dislinc- 
tionis  nota  et  ejus  natura«  sei,  so  folge  aus  deren  Anwendung,  dass 


>)  s.  s.  68. 


Digitized  by 


Google 


—     78     — 

>districtus«  etwas  anderes  als  »episcopatus«  und  zwar  eine  Erweiterung 
dièses  Dégriffés  sei,  eine  Auffassung,  der  eine  gewisse  Berechtigung 
nicht  abzusprechen  sein  wird.  Eigentiimlich  ist  dabei  aber,  dass  Gravel 
das  beste  Argument  fur  seine  Auffassung,  den  Vergleich  mit  Magdeburg, 
Bremen  und  Minden  sich  entgehen  liess^);  dièses  wurde  erst  in  der 
letzten  Reunions-Sitzung  der  Metzer  Kammer,  am  10.  September  1683 
von  Ravaulx  verwerthet  ^). 

Es  folgte  hierauf  noch  am  30.  Mai  1670  eine  >schUessliche  und 
gnindliche  Refutationsschrift*  der  Gegenpartei,  welche  trotz  grosser 
Lange  etwas  Neues  nicht  enthielt  und  nicht  wohl  enlhalten  konnte; 
das  Gleiche  gilt  naturgemâss  von  der  Erwiderung  Gravels  vom 
1.  Februar  1671,  trotzdem  dièses  Schriftstûck  die  vierfache  Lange 
der  schon  recht  weitschweifigen  Antwort  vom  29.  Juni  1669  hatte. 
Die  Verhandlungen  bewegten  sich,  trotz  der  gegenseitigen  Ueber- 
bietung  in  dem  Umfange  ihrer  Ausfûhrungen,  eben  stets  im  Kreise, 
da  nach  deutscher  Auffassung  die  Lehen  ausserhalb,  nach  franzôsischer 
Auffassung  innerhalb  des  Distrikts  der  Bistiimer  liegen  soUten.  Nur  die 
eine  Absicht  des  franzosischen  Bevolimâchtigten  und  seines  Kônigs,  die 
Streitfrage  in  die.  Lange  ziehen  und  versumpfen  zu  lassen,  wurde,  be- 
gûnstigt  von  der  schwerfâlligen  deutschen  Reichs- Organisation,  voU- 
standig  erreicht;  ein  Schiedsspruch  in  dieser  Angelegenheit  ist  iiber- 
haupt  nicht  erfolgt;  der  ausbrechende  Krieg  machte  schliesslich  den 
Verhandlungen  ein  Ende. 

Der  zur  Zeit  dièses  zweiten  Reunions-Unternebmeos  von  1658  —1668 
bestehende  Rheinbund^)  scheint  weder  auf  das  Vorgehen  Frankreichs, 
noch  auf  die  Verhandlungen  in  Regensburg  von  Einfluss  gewesen  zu 
sein,  anscheinend  deshalb,  weil  zu  den  angegriffenen  Reichsstanden 
Mitglieder  des  Bundes  nicht  gehôrten.  Nicht  unwahrscheinlich  aber  ist 
es,  dass  Frankreich  wegen  der  Vorteile,  die  es  sich  von  der  Aufrecht- 
erhaltung  des  Bundes  versprach,  damais  noch  der  Beanspruchung  von 
Gebietsteilen  des  Kurfiirstentums  Trier  sich  enthielt. 

3.  Die  Besetzung  des  Herzogtums  Lothringen. 

Ungleich  riicksichtsloser,  als  gegen  die  deutschen  Reichsstande 
war  inzwischen  Louis  XIV.  gegen  das  Herzogtum  Lothringen  vorge- 
gangen,  dessen  vôllige  Auflôsung  und  Annexion  im  Beginne  des  Jahres 
1670  ins  Werk  gesetzt  wurde.    »  Quoique  Ton  ne  pût  se  plaindre  avec 

0  s.  S.  60. 

*)  s.  unter  Einzel-Reunionen. 

«)  Erdmannsdôrffer,  I,  S.  312  ff. 
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justice  des  démarches  de  Charles  IV,  ni  trouver  mauvais  qu'il  prît 
les  mesures  nécessaires  pour  mettre  la  Lorraine  à  l'abri  d'une  inva- 
sion, Louis  résolut  de  le  pousser  à  un  éclat  qui  devait  inévitablement 
entraîner  sa  ruine  «;  mit  diesen  Worten  ist  die  Handlungsweise  des 
Konigs  gegen  das  ungliickliche  Land  treffend  charakterisiert^).  Um 
mogUchst  rasch  und  voUstàndig  zum  Ziele  zu  gelangen,  versuchte  der 
Kônig  mitten  im  Frieden  sich  der  Person  des  Herzogs  zu  bemàchtigen; 
am  26.  August  1670  erfolgte  der  Ueberfall  zu  Nancy,  dem  Karl  IV. 
nur  durch  eilige  Flucht  sich  entziehen  konnte.  Ueber  seine  Absichten 
ihm  gegenûber  âusserte  sich  der  Kônig  mit  geradezu  cynischer  Offen- 
heit  in  einem  Briefe  vom  29.  August  an  den  mit  der  Eroberung  Loth- 
ringens  beauftragten  Marschall  Créqui*);  er  sagt  darin,  er  wolle  den 
Herzog  beseitigen,  der  Marschall  solle  dies  aber  niemals  aussprechen; 
er  wolle  vielmehr  ihm  solche  Bedingungen  stellen,  dass  der  Herzog  sie 
nicht  annehmen  kônne,  und  mit  keinen  Anerbietungen  zufrieden  sein, 
ausser  mit  der  vollen  Aufgabe  des  Landes;  zu  dem  Zwecke  solle  der 
Marschall  ihn  vôllig  aus  seinem  Lande  vertreiben.  In  6—7  Wochen 
war  die  Absicht  des  Konigs  durchgefiihrt,  das  ganze  Herzogtum  von 
den  franzôsischen  Truppen  erobert. 

Der  Herzog  wendete  sich  nunmehr  an  den  Reichstag  zu  Regensburg, 
wo  sein  Gesandter  Johannes  à  Monnet-Reinemberg  als  reichsstândischer 
Vertreter  fur  das  Marquisat  Nomeny  anwesend  war;  ihm  gegentiber  ver 
trat  die  franzôsischen  Interessen  der  von  dem  Schiedsgerichte  her  be- 
kannte  Gesandte  des  Konigs,  Robert  de  Gravel.  Zwischen  beiden  entspann 
sich  nunmehr  ein  erbitterter  Federkrieg,  der  von  besonderem  Interesse 
ist,  weil  dabei  in  ausfûhrlicher  Weise  die  wahrscheinlich  erst  bei  dieser 
Gelegenheit  erfundenen  Vorwànde  fur  die  Vertreibung  des  Herzogs  zum 
Ausdruck  kommen.  In  seiner  ersten  Emgabe  hatte  Monnet  den  Ueberfall 
Ludwigs  XIV.  als  einen  Eingriff  in  das  Reichsgebiet,  als  eine  Verletzung 
der  hôchsten  Rechte  des  Reiches  dargestellt').  Gravel  daraufhin  am 
17.  September  1670  dem  Reichstage  eine  Deklaration  vorgelegt,  in 
welcher  er  das  Vorgehen  des  Konigs  zu  entschuldigen  versuchte. 
Monnet  antwortete  darauf  am  15.  Oktober  u.  a.*):  »es  sei  mânniglich 
bekannt,  wie  weit  sich  des  Allerchristlichsten  Konigs  Zornmiitig-,  Ge- 


»)  Digot,  Histoire  de  Lorraine,  1856,  V,  S.  397. 

*)  DerBrief  ist  im  Auszuge  abgedruckt  bei  d'Haussonville,*  111,  S.  262;  nach 
Angabe  des  Verfassers  von  der  Hand  Lyonnes  geschrieben. 

»)  Fitte  S.  82. 

*)  Das  Folgende  nach  den  »Memoriales«  der  Gesandten,  Sonderabdrûcke 
ohne  Datum,  in  Deutsch  und  Lateinisch  auf  der  Universitftts-Bibliothek  zu  Strassburg. 
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walttatig-  und  Rachgierigkeit  wider  den  Herzog  hervorgetan  habe«  ;  er 
beschwert  sich  dann  weiter,  dass  das  Eigentum  des  Herzogs  nebst 
allen  Archiven  und  Geschùtz  von  der  Hofstatt  zu  Nancy  nach 
Metz  gefûhrt,  die  meisten  lothringischen  Stàdte  eingenommen,  deren 
Mauern  eiogerissen  und  das  ganze  Herzogtum  mit  einer  starken  Armée 
ûberfallen  worden  sei. 

In  der  Antwort  vom  25.  November  fîihrte  Gravel  nunmehr 
die  Grûnde  an,  welche  den  Kônig  zur  Entsetzung  des  Herzogs  be- 
wogen  hâtten.  Der  Kern  seiner  sehr  weitschweifigen  und  unklaren 
Ausfûhrungen  bestand  darin,  dass  der  Herzog  in  mehrfacher  Hin- 
sicht  wider  die  Traktaten  gehandelt  und  sich  geweigert  habe,  eine 
soiche  Versicherung  zu  leisten,  dass  der  Kônig  sich  ktinftighin  darauf 
verlassen  kônne;  er  habe  sich  daher  gegen  des  Herzogs  unruhige  und 
wankelbare  Leichtsinnigkeit  verwehren  mtissen,  zumal  auf  die  Klagen 
uber  Infraktionen  der  Traktate  der  Herzog  eine  hôhnische  Antwort 
mit  schhnpflicher  Verdrehung  erteilt  habe;  ausserdem  habe  der  Herzog 
mit  Hintansetzung  seines  Versprechens  das  Herzogtum  Bar  mit  uner- 
trâglichen  Auflagen  beschwert  und  andere  Gesetzwidrigkeiten  in  diesem 
von  dem  hôchsten  Gerichtshofe  zu  Paris  dependierenden  Herzogtum 
begangen;  »unterschiedliche  Reichsglieder  werden  daher  mit  ihrer 
eigenen  Erfahrung  bezeugen  kônnen,  was  diesem  so  siiss  redenden  Ge- 
sandten  vor  ein  Glauben  beizumessen  sei.« 

Monnet  antwortet  darauf  am  19.  Dezember,  wobei  er  die  vielen 
dem  Herzoge  gemachten  Vorwiirfe  in  richtiger  Weise  in  zwei  Gruppen 
zusammenfasst,  die  Verletzung  der  Traktate,  und  die  Gesetzwidrigkeiten 
im  Herzogtum  Bar.  In  ersterer  Hinsicht  fûhrt  er  an,  dass  er  von  Zu- 
widerhandlungen  gegen  Vertrâge  und  dem  Herzoge  gestellten  Bedingungen 
bisher  nichts  gewusst  habe;  >es  sei  dem  Herzoge  ein  Geringstes  dar- 
tiber  nicht  verkiindet,  kurz  vor  dem  Ueberfall  vielmehr  Seine  Durch- 
laucht  aller  Dienste  und  Freundiichkeit  versichert  worden*.  General 
Fourville  und  Marschall  Créqui  hàtten  auf  Befragung  wegen  der  Grûnde 
des  Ueberfalles  keine  andere  Antwort  gegeben,  als:  »auf  kôniglichen 
Befehl*.  Eingaben  des  Herzoges  an  den  Kônig  seien  unbeachtet  ge- 
blieben. 

Hinsichtlich  des  zweiten  Vorwurfs,  dass  sein  Landesherr  in  dem 
Herzogtum  Bar  »uber  die  Schnur  gehauen  habe«,  wirft  Monet  dem 
franzôsischen  Gesandten  vor,  dass  er  nicht  Bar  mouvant  und  non  mou- 
vant unterscheide  ;  letzteres  sei  das  weitaus  grôssere  Gebiet  ;  darin  ge- 
biihre  dem  Herzog  die  voile  Souverànitat,  wie  in  Lothringen  ;  auch  im 
Bar  mouvant  bestehe  die  Dependenz  nur  in  dem  Lehenseid  und  dem 
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Recht,  von  den  Vôgten  und  Schultheissen  an  das  Parlament  zu  appel- 
lieren.  Monnet  sucht  aile  Vorwurfe  im  Einzelnen  zu  widerlegen,  und 
schliesst,  jedenfalls  ohne  Ironie,  mit  den  Worten:  »dass  des  heiligen 
Reiches  Stânde  Seine  Durehiauchtigkeit  als  ein  getreues  und  unzertrenn- 
liches  Mitglied  eines  so  herriichen  Leibes  in  ihren  noch  fernern  Schutz 
nehmen  wollen*.  Die  Antwort  Gravers  vom  14.  Mârz  1671  enthâlt 
keine  neuen  Momente,  ersetzt  aber,  àhnlich  wie  die  spâteren  Eingaben 
an  das  Schiedsgericht,  den  Mangel  an  Griinden  durch  âusserste  Schroff- 
heit  des  Tones;  erst  nach  làngerer  Ueberlegung  habe  er  besehlossen, 
zu  antworten,  und  »die  Absurditât  vorbemeldeter  Schrift,  die  Nullitât 
der  darin  angegebenen  Grunde,  und  des  Schriftstellers  unbedachtsame 
Verwegenheit  vorzustellen*.  Das  Vorgeben  der  von  den  Herren  de 
Fourville  und  de  Créqui  gegebenen  Freundschafts-Bezeugungen  habe 
keinen  einzigen  Schein  von  Wahrheit;  dass  der  Kônig  keinen  Brief 
annahm,  habe  seinen  Grund  darin,  dass  er  auch  nicht  den  geringsten 
Vertrag  oder  Schrift  eines  so  wankelmiitigen  und  treubriiehigen  Fûrsten, 
welcher  nicht  einen  einzigen  Punkt,  weder  der  Traktate  noch  seiner 
Worte  hielte,  annehmen  kônne.  >0  der  grossen  Vermessenheit,  steigt 
ihra  nicht  die  Schamrote  ins  Gesicht*,  sagt  schliesslich  Gravel  von 
seinem  diplomatischen  Gegner. 

Ein  Ergebnis  konnten  dièse  Verhandlungen  ebensowenig  haben, 
wie  die  des  Schiedsgerichts  ;  das  ganze  Herzogtum  blieb  wàhrend  des 
im  folgenden  Jahre  beginnenden  Krieges  unter  franzôsischer  Herrschaft. 

4.  Uebergriffe  gegen  die  spanischen  Niederlande. 

Wie  friiher  angedeutet  ^),  fiihrten  auch  die  Bestimmungen  des 
pyrenâischen  Friedens  (iber  die  Abtretung  des  spanisch-niederlândischen 
Unteramtes  Diedenhofen  zu  Weiterungen,  da  auch  sie  franzôsischer- 
seits  im  Sinne  ihrer  Reunionstheorien  ausgelegt  und  verwertet  wurden. 
Zweifellos  verlieh  der  Wortlaut,  unter  dem  die  Abtretung  erfolgt  war, 
den  Franzosen  ein  Recht  auf  die  unmittelbar  zu  Diedenhofen  gehôrigen 
Lehen;  bei  den  Friedens-Exékutions-Verhandlungen  zu  Metz  1662 
wurden  daher  auch  5  solcher  Lehensherrschaften  gefordert  ^),  und  von 
Spanien  ohne  weiteres  zugestanden,  nàmlich  Blettingen  (Buss)  und 
Neuenburg  sûdlich,  Hettingen  und  WoUmeringen  nôrdlich,  Volkringen 
westlich  Diedenhofen.  Anscheinend  ermutigt  durch  diesen  leiehten  Er- 
folg  forderten  aber  unmittelbar  darauf  die  Franzosen  20  weitere,  dem 
Herzogtum  Luxemburg  unmittelbar  zu  Lehen  stehende  Herrschaften, 

»)  s.  S.  66. 

*)  s.  Lothr.  TerFitorien,  S.  18  ff. 
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soweit  erkennbar  zu  Diedenhofen  in  keiner  anderen  Beziehung  stehend, 
als  dass  sie  in  nicht  zu  weitem  Umkreise  der  Hauptstadl  gelegen  waren, 
darunter  Rodemachern  mit  dem  Unterlehen  Preisch,  die  seit  1492  dem 
Markgrafen  von  Baden  zu  Lehen  gegeben  waren,  PUttlingen  bei  Rode- 
machern^) und  Rutlgen  (Roussy).  Infolge  Widerspruchs  von  Seiten 
Spaniens  gaben  die  Franzosen  zwar  vorlâufig  nach,  behielten  sich  aber 
in  einer  Schlusserklârung  ihre  Rechte  vor.  »Nous,  commissaires  du 
roi  très  chrétien  avons  accepté  le  délaissement  avec  la  protestation, 
que  la  présente  acceptation  ne  pourra  nuire  ni  préjudicier  aux  pré- 
tentions du  procureur  du  roi  très  chrétien  pour  les  autres  lieux  con- 
tenus dans  les  listes  par  lui  communiquées.*  Die  beigefiigte  Liste 
enthielt  aber  dièse  Luxemburger  Lehen,  mit  Ausnahme  der  drei  vor- 
stehend  namentlich  aufgefiihrten  ;  die  ûbrigen  17  waren  daher  durch 
den  eingelegten  Protest  zu  Frankreich  in  ein  âhnliches  Verhâltnis  ge- 
treten,  wie  die  Bistumslehen  seit  dem  westfâlischen  Frieden,  blieben 
aber,  abweichend  von  diesen,  auch  nach  Beendigung  der  Friedens- 
Exekutions-Verhandlungen  in  franzôsischer  Verwaltung;  anscheinend 
gab  Spanien  dièse  Lehen  schon  damais  verloren.  Am  27.  Mai  1668 
batte  Frankreich  aber  auch  des  besonders  wichtigen  Rodemachern  sich 
bemâchtigt,  bald  darauf  auch  die  beiden  anderen  Lehensherrschaften  Piitt- 
lingen  und  Ruttgen  besetzen  lassen,  sodass  nunmehr  aile  20  Lehens- 
herrschaften thatsâchlich  im  franzôsischen  Besitze  waren;  eine  ein- 
undzwanzigste  Lehensherrschaft ,  Beiern ,  unmittelbar  an  Puttlingen 
grenzend,  scheint  franzôsischerseits  ubersehen  worden  zu  sein;  sie  ist 
in  der  Liste  nicht  aufgefûhrt,  kommt  auch  in  den  spâteren  Lehens- 
huldigungen  nicht  vor,  wâhrend  fiir  aile  anderen  genannten  Herr- 
schaften  Lehenshuldigungen  im  Original  vorgefunden  sind;  Beiern  kam 
infolgedessen  erst  1769  in  franzôsischen  Besitz.  Bei  Ausbruch  des 
Krieges  ging  aber  Rodemachern  wieder  verloren;  der  Statthalter  von 
Luxemburg  besetzte  die  Burg  und  Ortschaft  und  liess  die  Festungs- 
werke  schleifen;  auch  wâhrend  der  ganzen  Dauer  des  Krieges  blieb 
Rodemachern  in  spanischem  Besitze. 

5.  Der  Friede  zu  Nymwegen. 

Der  Friedens-Vertrag  brachte  nach  keiner  Richtung  hîn  eine  Er- 
ledigung  der  zwischen  Frankreich  und  seinen  Nachbarmàchten  in  den 
Friedensvertràgen  von  1648  und  1659  offen  gebliebenen  Streitfragen. 
Mit  Spanien  waren  die  Friedens-Verhandlungen  zuerst,  am  17.  Sep- 

*)  Nicht  zu  verwechsein  mit  zwei  gleichnamigen,  spâter  zu  erôrternden 
Herrschaften  Puttlingen  bei  Saarbrucken  und  Puttlingen  bei  Saaralben. 
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tember  1678  zum  Abschluss  gekommen;  das  Friedens-Instrument  ent- 
hâlt  nichts  tiber  die  streitigen  Lehen  im  Umkreise  von  Diedenhofen. 
A  us  dieser  Uebergehung  leitete  naturgemâss  Frankreich  die  Bereehti- 
gung  seiner  friiherea  Ansprûche  her;  schon  am  30.  Dezember  1678 
besetzten  die  Franzosen  von  neuem  Rodemachern  und  stellten  die  Be- 
festigungen  wieder  her^). 

In  den  Friedens-Verhandliingen  zwischen  Frankreich  und  dem 
Reiehe^),  deren  Abschluss  etwa  ein  halbes  Jahr  spàter,  am  5.  Fe- 
bruar  1679,  erfolgte,  wurde  die  Frage  der  Bistums- Lehen  wieder  in 
gleich  streitiger  Weise  behandelt  wie  vor  dem  Regensburger  Schieds- 
gericht.  Die  kaiserlichen  Gesandten  stellten  die  Forderung,  dass 
die  friiher  beanspruchteh  Lehen  der  Bistûmer  als  ausserhalb  des 
Distriktes  derselben  gelegen  anerkannt  und  der  franzôsischen  Ober- 
hoheit  entzogen  wiirden;  die  kôniglichen  Gesandten  behaupteten  dem 
gegenûber,  die  Lehen  seien  durch  den  Westfâlischen  Frieden  zugleich 
abgetreten  worden.  Trotz  der  vôlligen  Aussichtslosigkeit  einer  Verein- 
barung  liber  dièse  widersprechende  Auffassung  wurde  deutscherseits 
ein  neues  Schiedsgericht  zugleich  auch  fur  andere  Streitfragen  vorge- 
schlagen,  von  den  Franzosen  jedoch,  als  gegen  die  Rechte  des  Konigs 
gehend,  bestimmt  abgelehnt.  Am  3.  Februar  1679,  2  Tage  vor  der 
Unterzeichnung  des  Friedens,  gaben  darauf  die  kaiserlichen  BevoU- 
màchtigten  die  Erklàrung  ab,  dass  sie,  um  das  Friedenswerk  zum  Ab- 
schluss zu  bringen,  zwar  auf  die  Aufnahme  der  zu  Gunsten  der  Va- 
sallen  vorgeschlagenen  Bestimmungen  verzichteten,  dass  sie  aber  durch 
dièse  Unterlassung  deren  Rechte  in  keiner  Weise  beeintriichtigt  wissen 
woUten  (per  banc  omissionem  nihil  praedictarum  partium  juribus 
praeiudicari).  Infolgedessen  wurde  die  Streitfrage  im  Friedens-Instru- 
mente  ganz  iibergangen  und  nur  ausgesprochen,  dass  der  Westfâlische 
Friede  voll  und  ganz  aufrecht  zu  erhalten  sei  (pax  Monasterii  West- 
falorum  restituetur  in  omnibus  et  singulis  suo  prislino  vigori). 

Dièse  neue  Nachgiebigkeit  von  Kaiser  und  Reich  musste  naturgemâss 
die  franzôsische  Krone  als  eine  Bestâtigung  ihrer  Rechte  auf  die  streitigen 
Gebiete  im  Elsass  sowohl  wie  in  Lothringen  ansehen;  im  Juni  dessel- 
ben  Jahres  schreibt  Louvois,  bei  Gelegenheit  einer  Besichtigungs-Reise 
im  Elsass  und  der  Franche-comté:  »j'ai  fort  entretenu  l'intendant  de 
tout  ce  qu'il  y  a  à  faire  pour  étendre  la  domination  de  Votre  majesté 
autant   qu'elle    le   doit   être   suivant   le    véritable   sens   du    traité   de 


>)  s.  S.  87. 

»)  Pachner  von  EggenstoriT,  II,  S.  94  ff. 
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Munster*  ^).  In  den  weiteren  Verhandlungen  wurden  die  Rechte  Frank- 
reiehs  daher  stets  unter  Berufung  auf  die  beiden  Friedens-Vertrâge 
geltend  zu  machen  gesucht. 

Eine  Reihe  von  Artikeln  des  Nymwegener  Vertrages  betrafen  das 
Herzogtum  Lothringen;  sie  entsprachen  den  Grundsâtzen,  welche 
Ludwig  XIV.  in  dem  Briefe  vom  29.  August  1670  ausgesprochen 
hatte^).  Nach  dem  Friedens-Vertrage  soUte  der  nominell  1675  zur  Re- 
gierung  gekommene  Herzog  Karl  V.  seine  eigene  Hauptstadt  Nancy, 
die  Stadt  und  das  Amt  Longwy  und  4  von  Nancy  ausgehende  Etappen- 
strassen  an  Frankreich  abtreten,  dafiir  von  Frankreich  die  Stadt  Toul 
nebst  Vorstàdten  und  Bann  erhalten.  Der  Herzog  lehnte,  wie  erwartet, 
dièse  Bedingungen  ab;  das  Herzogtum  wurde  deshalb  nach  wie  vor 
als  franzôsisches  Gebiet  behandelt. 

Eine  grosse  Anzahl  um  dièse  Zeit  erschienener  Urkundensamm- 
lungen,  Fiugschriften  und  Abhandlungen  aller  Art  sollte  die  Rechts- 
gultigkeit  der  franzôsischen  Ansprûche  auf  Lothringen  beweisen^). 
Auch  in  den  Verhandlungen,  welche  nach  Abschluss  des  Friedens  zu 
Nymwegen  ûber  die  Ausfiihrungs-Bestimmungen  stattfanden,  wurde  die 
Frage,  in  welchem  Umfange  die  3  Bistûmer  durch  den  Weslfâlischen 
Frieden  abgelreten  worden  seien,  wieder  erortert.  Kaiserlicherseits 
wurde  in  den  Konferenzen  mit  dem  franzôsischen  BevoUmâchtiglen, 
welche  zu  Nymwegen  am  1.  und  3.  Juli  gehalten  wurden*),  die  Râu- 
mung  der  Metzer  Lehen  verlangt;  Colbert  erklârte  sich  dazu  bereit, 
wenn  in  dem  ProtokoU  gesagt  werde  »vorbehaltlich  der  Souverânilàt 
des  Kônigs«.  Kaiserlicherseits  wurde  statt  dessen  vorgeschlagen  »vor- 
behaltlich  der  beiderseitigen  Rechte».  An  eine  Einigung  war  natur- 
gemàss  nicht  zu  denken;  »denn  wie  wir  die  franzôsische  Prâtension 
nicht  guthiessen,  also  auch  der  Colbert  dieselbe  nicht  schwinden  lassen 
wollte*,  heisst  es  in  dem  daruber  gefiihrten  ProtokoUe.  In  der  »con- 
venlio  executionis  pacis  Neomagensis«  musste  daher  wieder  ein  hôchst 
zweideutiger  Ausdruck  ûber  den  Streitpunkt  hinweghelfen;  nach  der- 
selben  *zieht  der  Konig  seine  Truppen  aus  allen  Orten  zurilck,  die 
ihm  nicht  kraft  der  Friedensschlûsse  zu  Munster  und  Nymwegen  zu- 
stehen«. 


*)  Dareste,  Histoire  de  France,  1875,  V,  S.  516.  Hieraus  schliessen  zu  wollen, 
dass  Louvois  erst  jetzt  diesen  Gedanken  dem  Kônige  eingegeben  habe,  ist  natiir- 
lich  jetzt  nicht  mehr  angângig. 

«)  s.  S.  68. 

')  Aufgefiihrt  in  Le  Long,  bibliothèque  historique  de  la  France. 

*)  Pachner  von  Eggenstorff,  11,  S.  218. 
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6.  Gewaltlhaten  nach  dem  Friedensschluss. 

Bei  der  schwàchlichen  Haltung  des  Kaisers  und  Reiches  hielt 
Louis  XIV.  den  Zeitpunkt  nunmehr  fiir  gekommen,  seine  Auflassung 
der  beiden  Friedensvertrâge  enlschieden  und  notigenfalls  mit  Gewalt 
zur  Geltung  zu  bringen.  Gleichsam  als  Vorspiel  der  nun  folgenden 
Ereignisse,  als  ein  Probepfeil,  wie  weit  Frankreich  ungestraft  dem 
Reiche  gegeniiber  gehen  durfte,  erfolgte  noch  im  Sommer  1679,  mitlen 
im  Frieden,  die  gewaltsame  Wegnahme  der  Festungen  Homburg  und 
Bitsch,  von  denen  die  erstere  von  kurfurstlich-Trierisehen,  die  zweile 
von  kurfiirstlich-Mainzischen  Truppen  besetzt  war.  Die  Verhâltnisse 
hinsichtlich  Homburgs,  das  zur  Unterscheidung  von  dem  bei  St.  Avold 
gelegenen  Orte  auch  Gross-Homburg  genannt  wurde  und  heute  zur 
bayerischen  Pfalz  gehôrt,  waren  zur  Zeit  verwickelter  Natur.  Ursprung- 
lich  dem  Bistum  Metz  gehôrig^j,  war  die  alte  Herrschaft,  auch  Graf- 
schaft  genannt,  frùh  infolge  Verleihung  der  Vogtei  in  den  Besitz  der 
Grafen  von  Nassau-Saarbriicken  iibergegangen  ;  1644  batte  sich  jedoch 
Herzog  Karl  IV.  von  Lothringcn,  wegen  angeblicher  Forderungen  an 
das  Reich,  dièses  wie  anderer  Plàlze  bemàchtigt.  Durch  den  West- 
fâlisehen  Frieden,  Artikel  »Comitibus  Nassau-Sarapontanis«,  ward  das 
Gebiet  diesen  Grafen  zwar  wieder  zugesprochen,  der  einschrànkende 
Zusatz  aber  beigefûgt:  »Salvis  utrique  competentibus  juribus«.  Der 
Herzog  von  Lothringen  erklârte  sich  daher  zur  Râumung  Homburgs 
wie  6  anderer  von  ihm  besetzt  gehaltener  Plàtze  nur  gegen  eine  an- 
gemessene  Abfindung  bereit.  Nach  langen  Verhandlungen  musste  das 
Reich  1653  sich  zu  dem  wenig  ehrenvollen  Abkommen  verstehen,  fiir 
die  Ràumung  von  Homburg,  Hammerstein  und  Landstuhl  dem  Herzog 
300000  Thaler  zu  zahlen.  Dièse  Entschâdigungssumme  war  aber,  wie 
gewôhnlich,  von  den  Reichsstânden  nicht  beizubringen  ;  Homburg  blieb 
daher  auch  wàhrend  der  Gefangenschaft  des  Herzogs  von  lothringischen 
Truppen  besetzt.  Ein  Vertrag,  den  Ludwig  XIV.  am  5.  Màrz  1663  mit 
dem  Grafen  Johann  Ludwig  von  Nassau-Saarbrûcken  schloss,  nach 
welchem  dem  Kônige  das  Recht  zustehen  sollte,  unter  dem  Grafen  als 
Befehlshaber  (»capitaine  et  gouverneur  pour  le  roi«)  franzôsische 
Truppen  in  den  Platz  zu  legen^),  fiihrte  keine  Aenderung  herbei,  da 
der  Kônig  zur  Zeit  augenscheinlich  kriegerische  Verwicklungen  ver- 
meiden  woUte. 


*)  s.  Calmet,  Notice  de  Lorraine,  I,  S.  406  ff. 

*)  s.  Dumont,  corps  diplomatique,  1728,  VI  2.,  S.  452. 
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Weitere  Verhandlungen  ^)  mit  dem  Herzoge  fùhrten  endlich  1669  zu 
einem  neuen  Vertrage,  nach  welchem  bis  zur  vollen  Auszahlung  der  Ent- 
schàdigungssumme  Homburg  in  Gemeinschaft  regiert  werden,  d.  h.  unter 
der  civilen  Verwaltung  Saarbriickens,  der  militàrischen  Lothringens  stehen 
soUte.  Wie  Icicht  erklàrlich,  fûhrte  dièses  Verhâltnis  bald  zu  Miss- 
helligkeiten  ;  Saarbriicken  klagte  beim  Reiche  liber  Lothringen;  nach 
vergeblichen  Versuchen,  die  Reichsstànde  zur  Zahlung  des  fur  die 
Raumung  von  Lothringen  zu  erstattenden  Geldes  zu  bewegen,  entschloss 
der  Kaiser  sich  1671  endlich  zur  Séquestration  zu  schreiten;  Homburg 
erhielt  darauf  eine  kurtrierische  Besatzung,  womit  der  Herzog  sich 
einverstanden  erklârte.  Dièse  zur  Reunionszeit  noch  fortdauernde 
Lage  der  Dinge  benutzte  Ludwig  XIV.  und  stellte  unmittelbar  vor  Er- 
offnung  der  Metzer  Kammer  an  das  Reich  das  Ansinnen,  die  seques- 
trierte  »lothringische«  Festung  ihm  abzutreten,  da  von  ihr  aus  im 
verflossenen  Kriege  dem  franzôsischen  Lande  grosser  Schaden  zugefugt 
worden  sei;  er  sei  daher  um  so  mehr  berechtigt,  sich  des  Platzes  zu 
bemachtigen,  als  der  Herzog  den  Frieden  von  Nymwegen  nicht  aner- 
kannt  habe  und  die  Grafschaft  Saarbriicken,  die  gleichfalls  Anspriiche 
auf  die  Festung  mâche,  ein  Metzer  Lehen  sei.  Gegen  dièse  »  unter 
allerhand  nichtigen  Pretexten  angeforderte  Abtretung  und  anmassende 
Lehensherrlichkeit  iiber  die  Metzer  Vasallen«  spricht  sich  zwar  sehr 
entschieden  ein  kaiserliches  Kommissionsdekret  vom  10.  Oktober  1679 
aus,  unter  Einforderung  eines  Reichsgutachtens  dariiber;  inzwischen 
aber  war  Homburg  lângst  von  franzôsischen  Truppen  besetzt.  Mit  Weg- 
nahme  des  Platzes  war  Marschall  Humières  beauftragt^),  der  dazu  eine 
Truppenmacht  von  20  Bataillonen  heranfiihrte;  »  c'était  beaucoup  plus 
de  monde  qu'il  ne  fallait*.  Nach  dem  von  ihm  vorgelegten  Berichte 
war  er  am  15.  September  vor  der  Festung  angelangt  und  batte  den 
Gouverneur  zur  Uebergabe  aufgefordert.  Dieser  lehnte  zwar  ab,  er- 
klârte aber  nicht  schiessen  zu  woUen,  sodass  der  Marschall  ungestôrt 
seine  Laufgrâben  und  Batterien  bauen  konne;  am  folgenden  Tage  kapi- 
tulierte  darauf  der  Gouverneur  unter  der  Bedingung,  dass  vor  der 
Uebergabe  10—12  Schiisse  gegen  den  Platz  und  3  Schiisse  aus  dem- 
selben  abgegeben  wiirden,  welche  letzteren  er  ins  Blaue  richten  lassen 
werde.  Humières  bewilligte  giitigst  dièses  Verlangen  (»eût  la  bénignité*), 
worauf  am  17.  September  die  Besetzung  franzôsischerseits  erfolgte. 

*)  Das  Folgende  ist  den  Reichstags- Verhandlungen  entnommen  ;  s.  Pachner 
von  Eggenstorff  II. 

^)  Roussel,  Histoire  de  Louvois  1863,  III  (nach  einem  Briefe  Louvois  an 
den  Kônig). 
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Am  folgenden  Tage  ging  in  ganz  âhniicher  Weise  die  Wegnahme 
der  Festung  Bitsch  vor  sich,  die  aber  im  Zusammenhange  mit  der 
Vorgeschichte  und  nachherigen  Réunion  dièses  Gebietes  zu  erôrtern 
sein  wird*). 

Aber  nicht  nur  dem  Reiche,  sondern  auch  den  spanischen  Nieder- 
landen  gegenQber  ging  Ludwig  XIV.  unmittelbar  nach  dem  Nymwegener 
Frieden  zu  Gewaltthaten  liber*). 

Am  30.  Dezember  1678,  demselben  Tage,  an  welehem  der  Friede 
in  Anlwerpen  verkundet  ward,  bemâehtiglen  die  Franzosen  sich  des 
Schlosses,  der  Stadt  und  Herrschaft  Rodemachem.  Spanien  be- 
schrânkte  sich  trolz  Drangens  der  Luxemburger  auf  einen  platonischen 
Erotest;  infolgedessen  erschien  am  8.  Oktober  1679  der  franzôsische 
Intendant  Bazin  zu  Hesperingen,  also  unmittelbar  vor  den  Thoren  der 
Stadt  Luxemburg,  und  zwang  die  Einwohner  dieser  Herrschaft  dem 
Kônige  von  Frankreich  den  Treueid  zu  leisten,  belegte  auch  das  Schloss 
Hesperingen  selbst  mit  einer  kleinen  franzôsischen  Besetzung. 

Gegenûber  den  spanischen  Protesten  erklârte  der  Kônig  am 
20.  Oktober,  die  Besetzung  von  Rodemachern  und  Hesperingen  sei  ge- 
schehen  unbeschadet  der  Rechte  des  spanischen  Kôm'gs  ;  kônne  letzterer 
seine  Rechte  beweisen,  so  wurde  ailes  anstandslos  zurûckgegeben 
werden. 


*)  s.  unter  Einzel-Reunionen. 

*)  Das  Folgende  nach  Grob  in  »Ons  Hemecht»,  Organ  des  Luxemburgischen 
Geschichtsvereins,  IV,  S.  420  ff.  Verfasser  spricht  hier  gleichfalls  die  Ansicht  aus, 
dass  der  Kônig  habe  sehen  wollen,  >wie  weit  er  gehen  kônnte«. 
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ZWEITER   TeIL. 

Die  Thatigkeit  der  Reanionskammer  za  Metz  1679. 


I. 

Die  Errichtung  der  Kamner. 

Die  Eroberung  der  Festungen  Gross-Homburg  und  Bitsch,  die 
Besetzung  von  Rodemaehern  und  Hesperingen,  die  Molivierung  dieser 
Gewaltthaten,  insbesondere  aber  die  Bezugnahme  auf  das  Lehens- 
Verhâltnis  zu  Metz,  lassen  erkennen,  dass  der  Zeitpunkt  zur  end; 
giiltigen  Durchfiihrung  der  Reunionstheorien  und  zur  Verwertung  der 
langen  und  miihsamen  Vorbereitungen  nunmehr  gekommen.  In  der 
That  halte  zu  dieser  Zeit  bereils  das  Parlament  zu  Besançon  eine 
seiner  Kammern  mit  Reunionen  beauftragt;  am  1.  September  1679 
sprach  dièse  Kammer  der  Krone  Frankreich  die  Gebiete  von  Clermont, 
Châtelet  und  Blamont,  im  ganzen  mehr  als  80  zur  Grafschaft  Mômpel- 
gard  gehorige  Ortschaften  zu. 

Durch  Erlass  des  Kônigs  vom  23.  Oktober  1679  zu  St-Germain  ^) 
wurde  die  Reunionskammer  zu  Metz  errichtet;  im  folgenden  Januar 
begann  der  Gerichtshof  zu  Breisach  (conseil  souverain  d'Alsace)  mit 
den  Reunionen  im  Elsass.  Nur  in  Metz  erfolgte  hiernach  die  Einsetzung 
einer  besonderen  Kammer  des  dortigen  Parlamentes  zu  Reunions- 
zwecken;  in  Besançon  und  Breisach  wurden  dagegen  die  Urteile  von 
den  genannten  Gerichtshôfen  selbst,  ohne  Aenderung  ihrer  Organisation, 
abgegeben,  sodass  von  einer  Reunionskammer  an  diesen  Orten  nicht 
gesprochen  werden  kann. 

Die  fûhrende  RoUe  bei  allen  diesen  Reunions- Un ternehmungen 
war,  nach  Angabe  Roussets  ^),  am  franzôsischen  Hofe  in  Hânden  Louvois, 
nicht  Colberts  de  Croissy,  dem  sie,  als  dem  Staatssekretar  des  Aus- 
wârtigen,  gebiihrt  hâtte  ;  von  Einsetzung  der  Metzer  Kammer  soU  sogar 
Louvois  seinem  Kollegen  erst  drei  Monate  spàter  Mitteilung  gemacht 
haben.  »  Louvois  exerce  au-dessus  de  M.  de  Croissy  la  dictature  po- 
litique et  lui  mesure  à  lui-même  en  quelque  sorte  la  part  qu'il  doit 
prendre  aux  affaires  de  son  propre  département.*  Auch  Gaillardin, 
der  Biograph  Ludwigs  XIV.  ^),   aussert  sich  in  diesem  Sinne:  »Louvois 

*)  s.  Anhang. 

»)  Rousset  m,  S.  21. 

3)  Gaillardin,  Histoire  du  règne  de  Louis  XIV  1875,  V,  S.  10. 
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était  rinventenr  de  cette  nouvelle  diplomatie;  il  devint  dès  lors  le  mi- 
nistre prépondérant  et  ruina  en  partie  le  crédit  de  Colbert*.  Dièses 
Uebergreifen  Louvois  wird  jedoch  von  anderer  franzôsischer  Seite^) 
bestritten,  unter  dem  Hinweis,  dass  Colbert  de  Croissy  vom  No- 
vember  1679  bis  zum  Friihjahre  1680  in  einer  besonderen  Mission  in 
Bayem  war,  das  Amt  des  Auswârtigen  aber  in  dieser  Zeit  von  seinem 
Bruder,  dem  grossen  Colbert  (de  Seignelay),  versehen  v^urde;  wenn 
daher  Louvois  damais  eine  diplomatische  Diktatur  ausgeiibt  habe,  so 
sei  dies  nicht  auf  Kosten  Croissys,  sondern  des  angesehensten  Ministers 
Ludwigs  XIV.  geschehen  ;  der  Vertreter  der  letzteren  Auffassung  bringt 
dann  weitere  Bew^eise  fur  seine  Behauptung  bei,  auf  welche  nicht 
weiter  einzugehen  sein  wird,  da  die  Frage  von  geringerer  Bedeutung 
ist,  als  von  den  franzôsischen  Schriftstellern  angenommen  v^ird;  denn, 
wie  nachgewiesen,  ist  die  Reunionstheorie  nicht  erst  jetzt  aufgekommen, 
sondern  seit  vielen  Jahrzehnten  planmâssig  vom  franzôsischen  Hofe 
verfolgt  v^orden;  auch  handelt  es  sich,  Ravaulx  gegenûber,  mehr  um 
einen  mâssigenden  als  einen  anregenden  Einfluss*);  wo  allerdings  im 
folgenden  ein  Eingreifen  der  Central-Regierung  nachzuweisen  sein  wird, 
geschieht  es  stets  durch  Louvois,  sodass  wohl  der  Ansicht  Roussets  bei- 
zupflichten  sein  wird,  so  sehr  Croissy  auch  nach  seiner  Stellung  und 
auf  Grund  seiner  friiheren  Mission  fiir  die  Thàtigkeit  geeignet  schien  ^)  ; 
Charakter-Eigenschaften  werden  wohl  hier  ausschlaggebend  gewesen 
sein.  Dass  aber  der  intellektuelle  Urheber  und  die  Seele  der  gegen- 
wârtigen  Wiederaufnahme  des  Reunions -Werkes  nicht  Louvois,  sondern 
der  schon  beim  zweiten  Vor-Unternehmen  hervorragend  beteiligte  Par- 
lamentsrath  Ravaulx  war,  nimmt  auch  Rousset  an;  »  Ravaulx  paraît 
avoir  été  le  premier  inventeur  de  cette  revendication  ou,  comme  on 
disait  au  17®  siècle,  le  donneur  d'avis ^)it.  Abgesehen  davon,  dass 
Ravaulx  nicht  der  erste  Erfinder  der  Reunionstheorie  war,  ergiebt  sich 
die  Richtigkeit  dieser  Auffassung  Roussets  eben  daraus,  dass  Ravaulx 
durchaus  auf  den  Schultern  Dupuys  und  damit  des  Kardinals  Richelieu 
steht^),  wâhrend  ein  Zuriickgreifen  Louvois  auf  dièse  friiheren  Theo- 
rien  und  Machen^chaften  nirgends  erkennbar  ist,  wenn  auch  kaum  be- 
zweifelt  werden  kann,  dass  Louvois  von  den  Vorarbeilen  Richelieus 
Kenntnis  gehabt  habe. 


0  Bourgeois,  in  der  Revue  historique,  34.  Bd.,  S.  413. 

*)  s.  S.  93. 

»)  s.  S.  69. 

*)  Rousset  III,  S.  23. 

*)  s.  S.  41. 
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Die  Urheberschaft  Ravaulxs  war  aber  selbst  zur  Reunîonszeit 
schon  in  Deulschland  bekannt;  in  einer  in  Coin  1692  anonym  erschie- 
nenen  Flugschrift  ^),  welche  der  Verfasser  allen  von  der  Reunion  be- 
troffenen  Fûrsten  und  Stànden  widmet  (à  tous  les  princes  et  états  de 
la  réunion),  heisst  es:  >Tout  le  monde  sait  que  ça  été  Monsieur  Ro- 
land Ravaulx  qui  a  le  premier  proposé  ces  visions,  et  qui  au  su  de 
tous  ses  amis  et  par  son  propre  dire  a  été  renvoyé  avec  sa  propo- 
sition comme  un  fou*.  Aehnlich,  aber  noch  derber  drùckt  ein  neuerer 
deutscher  Historiker  sich  aus:  »Man  glaubte  erst  fabeln  zu  hôren,  als 
ein  halbverrlickter  Parlamentsrat  zu  Metz  mit  seinem  unbekannten 
Rechte  der  Reunionen  hervortrat*  *). 

In  einem  nur  irren  sich  aile  Genannten,  Roussel,  Gaillardin,  der 
Anonymus  und  Hausser,  in  der  Annahme  nâmlich,  dass  Ravaulx  der 
Erfinder  der  Reunionstheorie  gewesen  sei. 


II. 
Die  Organisation  der  Kanmer. 

Der  Organisation  der  Kammer  lag  der  Gedanke  zu  Grunde,  der 
Geltendmachung  der  Ansprîiche  die  Form  eines  Gerichtsverfahrens  zu 
geben;  dazu  waren  in  erster  Linie  Klâger  erforderlich,  uber  deren 
Eingaben  eine  Art  von  Gerichtshof  die  Entscheidung  zu  fâUen  haben 
wiirde.  Als  solche  Klâger  waren  einerseits  die  3  Bischôfe  von  Metz, 
Toul  und  Verdun,  andererseits  ein  besonderer  General-Prokurator  aus- 
ersehen.    Die  Bischôfe  waren  zur  Zeit: 

George  d'Aubusson  de  la  Feuillade  in  Metz,  Jacques  de  Fieux  in 
Toul,  Armand  de  Monchy  d'Hoquincourt  in  Verdun;  letzterer  starb 
jedoch  am  29.  Oktober  1679,  worauf  der  bischôfliche  Stuhl  2  Jahre 
lang,  also  wàhrend  der  Haupt-Verhandlungen  der  Kammer,  unbesetzt  blieb. 

An  dièse  Bischôfe  liess  der  General-Prokurator  des  Kônigs  beim 
Parlament  zu  Metz  die  Aufforderung  ergehen,  innerhalb  eines  kurzen 
Termins  fiir  ihre  Besitztûmer,  sowie  deren  Lehen  und  Gerechtsame 
Lehenserneuerungen  zu  bewirken  und  unter  Vorlage  eines  Lehens- 
verzeichnisses  Huldigung  zu  erstatten,  widrigenfalls  zur  Beschlagnahme 
aller  Einkûnfte  der  Bischôfe  sowohl  wie  der  ihnen  untergebenen  Welt- 
und  KlostergeistUchkeit  geschritten  werden  wûrde.  Die  Bischôfe  er- 
klàrten,  zweifellos  gemâss  ihnen  gewordener  Instruktionen,  dazu  ausser 


*)  La  dissolution  de  la  réunion.    Cologne  1629.    S.  11. 

')  Hausser,  Geschichte  der  Rheinischen  Pfalz  1845,  II,  S.  639. 
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Stande  zu  sein,  da  sie  und  ihre  Geistlichkeit  bei  weitem  nicht  iiri  Gé- 
misse aller  ihrer  Besitzungen  und  Gerechtsame  seien;  fur  Wahrung 
derselben  hâtten  ihre  Vorgânger  so  schlecht  gesorgt,  dass  seit  nahezu 
100  Jahren  die  Vasallen  nicht  mehr  zur  Erfûllung  ihrer  Pflichten  an- 
gehalten  worden  seien;  die  Lehen  dieser  Vasallen  seien  daher  sâmt- 
lich  verfallen;  die  Einziehung  kônne  aber  nicht  von  ihnen  selbst  vor- 
genommen  werden,  da  sie  sonst  Partei  und  Richter  in  gleicher  Person 
seien;  sie  bâten  daher  um  Bezeichnung  von  Richtern,  vor  welche  sie 
dièse  unrechtmàssigen  Besitzer  (détenteurs  des  biens  et  droits)  laden 
kônnten,  um  sie  zu  veranlassen,  die  Urkunden  vorzulegen,  auf  welche 
sie  ihre  angeblichen  Rechte  stutzten.  Kâmen  in  diesem  Falle  die  Va- 
sallen der  AulTorderung  nicht  nach,  oder  kônnten  sie  den  Nachweis 
rechtmâssigen  Besitzes  nicht  in  geniigender  Weise  fiihren,  so  sollten 
ihre  Besitztiimer  und  Gerechtsame  ihnen  aberkannt  und  den  Kirchen 
wieder  zugewendet  werden.  Bis  zu  dieser  richterlichen  Entscheidung 
môge  der  Konig  ihnen  Aufschub  fur  die  Vorlage  ihrer  Lehens-Bekennt- 
nisse  und  -Verzeichnisse  gewàhren.  Diesen  angeblichen  Gesuchen  der 
Bischofe  kam  der  Kônig  durch  den  erwâhnten  Erlass  vom  23.  Oktober  1679 
zu  St.  Germain  nach  ;  die  dadurch  errichtete  besondere  Kammer  des 
Metzer  Parlaments  erhielt  somit  ihrem  Zwecke  wie  ihrer  Organisation 
nach  den  Charakter  eines  besonderen  Gerichtshofes,  wie  sich  auch  aus 
dem  Einsetzungs-Erlasse  ergiebt.  Die  Kammer  wird  in  diesem  einfach  als 
»  chambre  de  Metz*  bezeichnet;  von  den  franzôsischen  Geschichts- 
schreibern  wird  sie  meist  kurz  »  chambre  royale*  genannt^);  der  deutsche 
Ausdruck  Reunionskammer  ist  aus  den  Beschliissen  derselben  abge- 
leitet,  welche  die  Bezeichnung:  »  arrêté  de  la  chambre  royale  de  Metz 
pour  la  réunion  de  .  .  .«  tragen.  In  dem  erwâhnten  Erlasse  des 
Kônigs  wird  die  Einsetzung  der  Kammer  nahezu  wôrtUch  durch  die- 
selben  Ausfiihrungen  begriindet,  mit  denen  sie  von  den  Bischôfen  er- 
beten  war;  in  einem  vorliegenden  Konzepte  zu  diesem  Entwurfe 
finden  sich  Zusâtze  von  der  Hand  des  friiher  charakterisierten  Parla- 
mentsrates  Ravaulx,  die  darauf  schliessen  lassen,  dass  er  der  Verfasser 
sowohl  des  Erlasses  wie  der  Eingabe  der  Bischofe  war.  Andererseits 
zeigen  dièse  Konzepte,  wie  Ravaubc,  dem  die  HauptroUe  bei  der  Kammer 
zugedacht  war,  selbst,  sicher  nicht  gegen  den  Willen  des  Kônigs,  die  Auf- 
gabe  der  Kammer  auffasste*).    Vor  Erwàhnung  der  Versâumnisse  der 


*)  Da  nur  eine  solche  Kammer  existiert;  s.  S.  88. 

*)  Wenn  auch  manche  der  benutzten  Konzepte,  Notizen  und  sonstigen  Iland- 
schriften  Ravaulx  wohl  niemals  aus  seiner  Arbeitsstube  herausgekommen  sein 
werden,  so  gewàhren  sie  doch  einen  Einblick  in  das  innere  Getricbe  der  Reunions- 
kammer, wie  er  aus  amtHchen  Schriftstucken  allein  nicht  zu  gewinnen  sein  wiirde. 
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frûheren  Bischôfe  heisst  es  hier:  »obwohl  aile  Landschaften  und  Ge- 
biete,  welche  in  dem  Bereiche  ihrer  Diôzesen  oder  derer  der  Bischôfe 
von  Basel,  Strassburg,  Speier,  Worms,  Mainz,  Trier,  Liittich  und  anderer 
liegen,  von  den  Kirchen  und  Bistumern  Metz,  Toul,  Verdun  abhângig 
(dépendants)  sind,  mit  alleiniger  Ausnahme  einiger,  die  zur  Pfalz  oder 
dem  weltlichen  Besitze  der  genannten  Kirchen  gehôren,  wie  durch  dîe 
Urkunden-Verzeichnisse  der  Kirchen  von  Metz,  Toul,  Verdun  und  die 
alten  Schriftsteller  bezeugt  wird,  so  liegt  es  doch  jelzt  so,  dass  sie 
nicht  im  Genusse  des  zwanzigsten  Telles  aller  dieser  Landschaften  und 
Gebiete  sind.« 

Wenn  daher  ein  neuerer  franzôsischer  Schriftsteller  sagt:  »Louvois 
rédigea  lui-même  ou  fit  rédiger  sous  ses  yeux  des  instructions  dé- 
taillées pour  le  procureur  du  roi  de  la  chambre  de  réunion  de  Metz*  ^}, 
so  dûrfte  cher  Ravaulx  selbst  der  Verfasser  auch  dieser  Instruktionen 
sein;  und  wenn  auch  ein  Teil  seines  Entwurfes  in  St.  Germain  ge- 
strichen  wurde,  waren  dièse  Ausfiihrungen  doch  sicher  nicht  den  Ab- 
sichten  des  Kônigs  widersprechend  ;  dann  aber  zeigt  dieser  Entwurf, 
in  welchem  Sinne  die  Thâtigkeit  der  Reunionskammer  gedacht  war, 
nàmlich  im  Sinne  der  Wiederaufnahme  des  Zieles  Richelieus,  der  Er- 
werbung  des  ganzen  linken  Rheinufers.  Denn  eben  dieser  Parlaments- 
rat  Ravaulx  wurde  durch  kôniglichen  Erlass  vom  9.  November  1679 
zum  General-Prokurator  der  Kammer  ernannt^);  in  demselben  Erlasse 
wurden  als  V-orsitzender  der  erste  Pràsidenl  des  Metzer  Parlaments 
Thomas  de  Bragelongue,  als  Mitglieder  10  Rate  desselben  Parlaments 
bestimmt,  auch  dièse  letzteren  namentlich  vom  Kônige.  Der  General- 
prokurator  erhielt  das  Recht,  Stellvertreter  nach  Bedarf  und  eigener 
Wahl  anzunehmen;  zur  Beschlussfàhigkeit  war  die  Anwesenheit  von 
nur  5  Mitgliedern  erforderlich.  Der  so  gebildete  Gerichtshof  charakte- 
risiert  sich  hiernach  als  eine  Unterabteilung,  eine  besondere  Kammer 
des  Metzer  Parlaments.  Ihre  Aufgabe  wurde  in  dem  erwâhnten  Er- 
lasse vom  9.  November  wie  folgt,  pràzisiert:  »de  juger  en  dernier 
ressort  et  sans  appel  tous  les  procès  mus  ou  à  mouvoir  par  les  évêques 
et  clergés  pour  raison  des  droits,  terres  et  seigneuries,  faisant  partie 
des  biens  temporels  des  dites  églises,  évêchés  et  clergés  de  Metz  Toul 
et  Verdun,  engagés  ou  usurpés,  circonstances  et  dépendances  de  ceux 
dont  la  souveraineté  Nous  appartient  à  cause  des  traités  de  Munster 
et  Nymègue,  en  quelques  lieux  que  les  dits  biens,  droits, 
terres  et  seigneuries  soient  assis  et  situés.« 

0  Dareste,  V,  S.  517. 
*)  s.  Anhang. 
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A  us  dieser  Anweisung  geht  zunâchst  hervor,  dass  die  staats- 
rechtliche  Frage,  ob  die  Lehen  der  Bislûmer  zugleieh  mit  diesen  im 
Westfàlischen  Frieden  abgetreten  seien,  die  iCammer  nicht  mehr  be- 
sehâftigen  sollte;  sie  galt  nach  franzôsischer  Aufifassung  als  vôllig  er- 
ledigt,  ein  friedlicher  Ausgleich  gegenuber  der  entgegengesetzten  deutschen 
AuffassuDg  als  nicht  mehr  môglieh  ;  die  zweite  Frage  aber,  ob  aile  oder 
nur  ein  Teil  dieser  Lehen  von  Frankreich  beansprucht  werden  kônnten, 
wurde  jetzt  in  einem  viel  weitergehenden  Sinne  entschieden,  als  frliher 
tiberhaupt  von  franzôsischer  Seite  verlangt  worden  war.  Denn  bei  den 
hierfur  massgebenden  Verhandlungen  zu  Miinster  war  als  Grenze  fiir 
die  Abtretungen  die  Diôzese,  der  »districtus  spiritualis*,  gefordert  worden; 
wâre  dièses  deutscherseits  nachgegeben  worden,  so  hâtte  der  Friedens- 
Vertrag  eine  vôllig  klare  und  unanfechtbare  Fassm^g  erhalten;  in  dem 
Erlasse  vom  9.  November  1679  heisst  es  dagegen:  >wo  auch  immer 
dièse  Lehen  gelegen  seien*  ;  gleich  die  erste  Reunionssitzung  sollte  den 
deutlichen  Kommentar  fur  dièse  Erweiterung  der  franzôsischen  An- 
sprtiche  liefern. 

Zunâchst  allerdings  und  noch  vor  Beginn  der  Reunionsthâtigkeit 
sah  Louvois  sich  genôtigt,  den  Eifer  seines  General-Prokurators  zu 
raâssigen;  am  10.  Januar  1680  schreibt  er  ihm^),  die  vorgelegte  Denk- 
schrift  zeige,  dass  Ravaulx  nicht  im  Sinne  des  Kônigs  vorgehen  woUe; 
es  komme  nicht  darauf  an,  in  1—2  Monaten  môglichst  viele  Gebiete 
zu  reunieren,  sondem  es  musse  vor  AUem  der  Schein  vermieden 
werden,  als  woUe  der  Kônig  seine  Ueberlegenheit  uber  aile  Fiirsten 
Europas  missbrauchen  ;  er  diirfe  daher  nicht,  wie  vorgeschlagen,  mit 
einem  Maie  die  ganzen  Herzogtlimer  Lothringen  und  Bar  flir  reuniert 
erklàren,  sondem  musse  (um  ein  spâter  von  Victor  Emanuel  fiir  Ita- 
lien angewendetes  Bild  zu  gebrauçhen)  dièse  Gebiete  wie  eine  Arti- 
schoke  Blatt  fiir  Blatt  verspeisen,  »  moyennant  quoi,  en  peu  de  temps 
Ton  aura  fait  assigner  tous  les  lieux  qui  ont  ci-devant  reconnu  le  duc 
de  Lorraine,  qu'on  peut  prétendre  avoir  été  autrefois  des  dits  évêchés*. 

Dièse  von  ungleich  hôherer  staatsmânnischer  Einsicht  zeugenden 
Direktiven  waren  naturgemâss  zunâchst  fiir  die  Art  des  Vorgehens  der 
Kammer  maszgebend;  erst  im  Jahre  1683  konnte  Ravaulx  zu  den  von 
ihm  von  vornherein  beabsichtiglen  Massen-Reunionen  iibergehen. 


')  Rousset,  III,  S.  23. 
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m. 

Die  Clesch&ftsordnung  der  Kammer.O 

Die  erste  Thàtigkeit  der  Kammer  musste  naturgemâss  livrer  Kon- 
stituierung  iind  der  Beschaffung  und  Ordnung  der  Unterlagen  fiir  ihre 
Aufgabe  gelten.  Ihre  erste  Sitzung  hielt  sie  am  11.  Dezember  1679 
in  einem  Saaie  des  alten  Metzer  Stadthauses  ab  ;  in  ihr  wurde  die  Re- 
gistrieruDg  und  Bekanntmachung  des  kôniglichen  Einsetzungs-Erlasses 
beschlossen.  Dièse  Bekanntmachting  soUte  danach  nicht  nur  in  der 
ganzen  Ausdehnung  der  drei  Diôzesen,  sondern  auch  dariiber  hinaus 
tiberall  da  erfolgen,  wo  es  notwendig  sei  (partout  ailleurs  où  besoin  sera). 

Die  zweite  Sitzung,  die  erst  3  Monate  spàter,  am  2,  Màrz  1680, 
stattfand,  fasste  Beschlus3,  in  weleher  Weise  die  einzelnen  Vasallen 
vorzuladen  seien;  mit  der  dritten  Sitzung  am  12.  April  1680  begann 
erst  die  eigentliche  Reunionsthâtigkeit.  Die  Zwischenzeit  wurde  ver- 
wendet,  um  das  verhandene  Urkundenmaterial  zu  sichten  und  die 
zunâchst  beabsichtigten  Einzel-Reiinionen  durch  besondere  Referenten 
soweit  vorbereiten  zu  lassen,  dass  spâter  die  Sitzungen  in  ununter- 
brochener  Weise  einander  folgen  konnten,  »tout  le  travail  fut  distribué; 
Ton  partagea  les  titres,  chacun  entreprit  la  réunion  à  mesure  que  les 
titres  et  productions  des  évêques  étaient  prêts«  ^). 

Dièse  Vorbereitungen  waren  nach  3  Monaten  so  weit  gediehen, 
dass  in  der  erwàhnten  Sitzung  vom  2.  Màrz  der  erste  GerichtsvoU- 
zieher  angewiesen  werden  konnte,  die  ihm  namhaft  zu  machenden 
Vasallen  des  Bistums  Metz  aufzufordern,  innerhalb  14  Tagen  nach  Zu- 
stellung  vor  der  Kammer  zu  erscheinen,  um  auf  die  Anspriiche  des 
Bischofs  Rede  und  Antwort  zu  stehen;  vorher  aber  war,  um  Zeitverlust 
zu  vermeiden,  ein  Teil  der  Vasallen  bereits  zum  1.  Mârz  von  der 
Kammer  selbst  vorgeladen  worden.  Zugestellt  wurden  dièse  Vor- 
ladungen  in  den  Hauptorten  der  zu  reunierenden  Gebiete,  entweder 
bei  Beamten  des  Lehenstràgers  (procureurs  fiscaux  etc.)  oder  Mangels 

*)  Die  Hauptgrundlage  fiir  die  Schildening  der  Thàtigkeit  der  Kammer 
bildet  die  Druckschrift:  «Recueil  des  arrêts  de  la  chambre  royale,  établie  à 
Metz,  pour  la  réimion  des  dépendances  des  trois  évêchés  de  Metz,  Toul  et  Verdun 
et  autres  endroits  à  l'obéissance  du  roi.  Paris,  1681,  chez  Frédéric  Léonard.< 
Dièse  Druckschrift  enthâlt  auch  die  Beschlusse  der  Sitzungen  nach  1681,  ist  also 
spâter  vervollstandigt  worden.  Daneben  wurden  in  erster  Linie  eine  grosse  Zabi 
von  Handschriften  des  Metzer  Bezirks-Archivs,  Inventar,  Série  B  5,  6,  7,  benûtzt, 
bestehend  in  Urkunden,  Briefen,  Lehens-Huldigungen ,  Konzepten,  namentlich 
solchen  von  der  Hand  Ravaulx  etc. 

*)  Denkscbrift  von  Turgot,  Handschrift  auf  der  Stadtbibliothek  zu  Metz  1699. 
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solcher  bei  der  kommunalen  Orlsbehôrde  daselbst.  In  den  Vorladungen  ^) 
war  gesagt,  dass  das  beanspruchte  Gebiet  ein  Lehen  des  Bislums  sei, 
welches  letztere  vor  dem  Westfâlischen  Frieden  ein  unteilbares,  un- 
verâusserliches  und  unverfallbares  (imprescriptible)  geistliches  Fiirsten- 
tum  des  Reiches  gewesen  sei.  Durch  die  seit  langer  Zeit  unterlassene 
Lehensemeuerung  sei  das  Lehen  an  das  Bistum  zuruckgefallen;  der 
Bischof  wolle  aber  nicht  von  seinem  voUen  Rechte  Gebrauch  machen, 
sondem  den  Vasallen  nur  zwingen,  sein  Lehensrecht  anzuerkennen. 

Zu  dem  Zweeke  habe  er  innerhalb  14  Tagen  nach  Zustellung 
Lehensemeuerung  nachzusuchen,  und  nach  einem  weiteren  von  der 
Kammer  jedesmal  besonders  zu  bestimmenden  Zeitraum  die  Drkunden 
und  sonstigen  Rechtstitel  vorzulegen,  auf  welche  die  Belehnung  sich 
grûnde,  widrigenfalls  sein  Lehen  fur  verfallen  erklart  werden  wûrde. 
Eine  gleichlautende  Vorladung  an  die  Vasallen  des  Bistums  Verdun 
erging  amllich  erst  in  der  Sitzung  vom  16.  April;  doch  war  auch  hier 
schon  eine  vorlâufige  Vorladung  erfolgt.  Vasallen  des  Bistums  Toul 
sind  ûberhaupt  nicht  vor  die  Kammer  geladen  worden. 

Naturgemàss  bezogen  dièse  Aufforderungen  sich  nur  auf  den  Teil 
der  Besitzungen  der  Vasallen,  der  wirklich  oder  angeblich  zu  einem 
der  Bistiimer  in  Lehensverhâltnis  gestanden  hatte  ;  ûber  die  Ausdehnung 
dieser  Lehen  und  deren  Verhâltnis  zu  dem  allodialen  oder  anderweitig 
lehensabhângigen  Besitze  der  Vasallen  herrschte  aber  sowohl  bei  diesen 
wie  namentlich  bei  der  Kammer  vollste  Dnklarheit.  Die  Folge  war, 
dass  vielfach  der  gesamte  Besitz,  und  sogar  etwaige  von  AUoden  lehens- 
abhângige  Gebiete  zugesprbchen  wurden,  wie  im  einzelnen  spàter  nach- 
gewiesen  werden  wird.  Aïs  râumliche  Grenze,  bis  zu  welcher  die  An- 
sprûche  ausgedehnt  wurden,  wurde  erst  der  Rhein  angesehen  ;  Reunionen 
auf  dem  rechten  Rheinufer  sind  nicht  versucht  worden,  was  ein  weiterer 
Beleg  fiir  den  den  ganzen  Reunions-Unternehmungen  als  Unterlage  die- 
nenden  Gnmdgedanken  sein  dtirfte. 

Gar  keine  Grenze  aber  kannte  die  Kammer  hinsichtlich  der  Ab- 
hângigkeit  der  Beweiskraft  der  Urkunden  von  der  Zeit,  in  welcher  sie 
ausgestellt  waren;  Urkunden  aus  dem  8.  Jahrhundert  werden  unbe- 
denklich  wie  solche  aus  jiingster  Zeit  verwertet,  unbekûmmert  um 
etwaige  Besitz -Verânderungen  innerhalb  der  vielen  Jahrhunderte,  falls 
fur  dièse  nicht  urkundliche  Beweise  vorgelegt  werden  konnen;  seibst 
in  diesem  Falle  erfahren  solche  Urkunden  entweder  cinq  den  franzô- 
sischen  Anspriichen  gîinstige  Auffassung,  richtiger  gesagt  Verdrehung, 

*)  Einzelne  Konzepte  liegen  nocb  vor. 
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oder  werden  einfach  fur  ungûltig  erklàrt.  Wie  Ravaulx  selbst  diesen 
Urkunden-Beweis  ansah,  geht  aus  einer  vorliegenden  eigenhàndigen 
Aufzeichnung  hervor,  welche  lautet:  »Ich  habe  Pont-à-Mousson  noch 
nicht  reuniren  lassen,  weil  man  mir  Hoflfnung  gemacht  hat,  mich  Ur- 
kunden  finden  zu  lassen,  welche  beweisen,  dass  der  auf  der  Metzer 
Seite  gelegene  Teil  der  Herrschaft  Lehen  von  Metz,  der  andere  Teil 
Lehen  von  Verdun  sei;  wenn  dièse  Urkunden  ausbleiben,  so  habe  ich 
andere,  welche  darthun,  dass  die  Grafen  von  Bar  fiir  Pont-à-Mousson 
bei  Kaisern  Lehenserneuerung  nachgesucht  haben*.  Bei  einer  derartig 
skrupellosen  Ausnutzung  kam  es  nur  darauf  an,  immer  neue  Urkunden 
aufzustôbern  ;  als  daher  eine  grôssere  Anzahl  von  Reunionen  ausge- 
sprochen,  und  die  betreffenden  Gebiete  von  franzosischen  Truppen  und 
Beamten  in  Besitz  genommen  waren,  gaben  die  hier  vorgefundenen 
Archive  Gelegenheit,  neue  beweiskràftige  Urkunden  ausfindig  zu  machen 
und  das  Spiel  von  neuem  zu  beginnen.  Durch  koniglichen  Erlass  vom 
17.  September  1680  wurde  deshalb  die  Fortsetzung  der  Nachforschungen 
vom  Jahre  1663  angeordnet.  Die  Kammer  erhielt  die  Anweisung,  ge- 
eignete  Personen  uberall  dorthin  zu  senden,  wo  es  ihr  notwendig  er- 
schien,  und  nach  Investituren,  Urkunden  und  sonstigen  Rechtstiteln  suchen 
zu  lassen,  die  im  Besitze  von  Privatpersonen,  Korporationen,  Stadten, 
kirchlichen  oder  weltlichen  Gemeinwesen  seien  ;  Widerstrebende  sollten 
mit  allen  Mittehi,  nôtigenfalls  durch  Verhaftung  zur  Herausgabe  solcher 
Schriftstiicke  gezwungen  werden;  ûber  die  auf  solche  vorgefundenen 
Urkunden  neu  zu  begrOndenden  Anspriiche  soUe  die  Kammer  in  gleicher 
Weise,  wie  uber  die  friiheren,  erkennen.  Noch  vorhandene  Original- 
schriftstucke  geben  ein  Bild  davon,  in  welcher  riicksichtlosen  Weise 
der  Auftrag  des  Kônigs  erfuUt  wurde.  Unter  dem  14.  Dezember  1680 
beschwert  sich  ein  Justizbeamter  zu  Meisenheim  (siidwestlich  Creuznach 
gelegen),  dass  ein  franzôsischer  Offizier  an  aile  Akten  der  Kanzleien 
im  Schlosse  und  Stadthause  Siegel  angelegt  habe,  so  dass  die  ganze 
Gerichtspflege  verhindert  wurde;  unter  dem  12.  Februar  1681  schreibt 
ein  Beamter  Ravaulx  an  diesen  aus  Carignan:  >Ich  kann  Ihnen  ver- 
sichern,  dass  ich  mein  Môglichstes  fur  den  Dienst  des  Konigs  gethan 
habe,  indem  ich  mich  aile  Tage  mit  Sorgsamkeit  bemûhte,  einige  alte 
Urkunden  zu  entdecken;  ich  habe  aber  nichts  von  Belang  finden 
kônnen«.  Dass  hierbei  auch  von  der  Ermâchtigung  Widerstrebende  zu 
bestrafen,  Gebrauch  gemacht  wurde,  beweist  das  vorliegende  Gesuch 
eines  abbé  Elye  (ohne  Datum)  an  den  Minister  Louvois  aus  der  Ba- 
stille zu  Paris,  in  welchem  er  um  Befreiung  aus  der  schon  3  Monate 
dauernden  Haft  bittet,   da  er  seit  einiger  Zeit  die  Urkunden,  wegen 
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(ieren  Verweigerung  er  gefangen  gesetzt  worden  sei,  an  den  General- 
Prokurator  Ravaulx  ausgeliefert  habe. 

Aber  selbst  dièses  Verfahren  erschien  den  franzôsischen  Macht- 
habern,  die  augenscheinlich  dureh  die  Leichtigkeit  der  erzielten  Erfolge 
und  den  matten  Widerstand  der  Beteiligten  immer  kiihner  und  rtick- 
sichtsloser  wurden,  noch  zu  langsam  und  muhselig  ;  am  17.  Oktober  1680 
erfolgte  der  Hauptschlag,  indem  durch  kônigliehen  Erlass  summarisch 
aile  mittelbaren  und  unmittelbaren  Vasallen  der  drei  Bistûmer,  aile 
Stàdte,  kirchliehe  und  weltliehe  Gemeinwesen,  die  im  Besitze  von 
Lehens-Gûtern  oder  Gerechtsamen  seien,  endlich  aile  Personen,  die  der 
General-Prokurator  namhaft  machen  werde,  aufgefordert  wurden,  inner- 
halb  zweier  Monate  Lehenserneuerung  nachzusuehen,  und  in  den  fol- 
genden  Tagen  Huldigung  und  Lehensverzeichnis  (aveu  et  dénombrement) 
zu  erstatten,  widrigenfalls  ihre  Lehens-Besitzungen  und  Gerechtsame 
fur  verfallen  erklârt  werden  wurden*). 

Zu  diesem  Erlasse  des  Kônigs  gab  Ravaulx  die  weitestgehenden 
Ausfiihrungs-Bestimmungen,  die  im  Konzepte  noch  vorhanden  sind;  in 
einem  an  die  Kammer  gerichteten  Schreiben  beantragt  er,  dass  der 
Befehl  des  Kônigs  in  allen  Gerichtsorten  und  Pfarreien  der  drei  Diô- 
zesen  durch  Anschlag  und  ôffentliches  Ausrufen  (cris  publics)  bekannt 
zu  machen  sei;  ausserdem  sei  derselbe  zuzustellen  allen  adligen  und 
bûrgerlichen  Geistlichen  (ecclésiastiques  gentilshommes  et  roturiers), 
den  Kapiteln,  Aebten,  Monchs-  und  Nonnenklôstern,  den  Prioren, 
Kaplânen  und  Patronen  derselben  ;  den  Vorstehern  von  Hospitâlern  und 
KoUegien,  den  Gemeindeverwaltungen,  Btirgermeistern,  Schôffen,  Vor- 
stehern der  Stâdte,  Dôrfer,  Flecken  und  Weiler  ;  Erneuerung  sei  nach- 
zusuehen fur  aile  Giiter  und  Gerechtsame,  gleichgiiltig  ob  sie  Lehen, 
Allode  oder  freie  Allode  seien,  fiir  Wàlder,  Pfânder  (otages),  Weiden, 
Zehnten,  Zolle  und  aile  anderen  Besitzungen,  Berechtigungen  und 
Befreiungen. 

Durch  diesen  Erlass  bekam  die  Reunions -Thâtigkeit  einen  wesent- 
lich  anderen  Charakter  als  vorher;  wâhrend  sie  bisher  die  Landes- 
hoheit  betroffen  hatte,  erstreckte  sie  sich  nunmehr  auch  auf  den  Einzel- 
Besitz,  vorwiegend  zu  dem  Zwecke,  eine  môglichst  grosse  Zahl  von 
Korporationen  und  Unterthanen  der  Bistiimer  aus  dem  reunierten  Ge- 
biete  in  unmittelbares  Abhângigkeits-Verhâltnis  zu  der  franzôsischen 
Krone  zu  bringen,  und  dadurch  die  Macht,  dann  aber  wohl  auch  die 
Einkûnfte  des  Kônigs  zu  vermehren. 


')  s.  Ânhang. 
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Auch  liber  den  Umfang  der  infolge  der  Erlasse  stattgehabten 
Zustellangen  geben  noch  vorhandene  Schriftstucke  Aufschluss;  so 
brauchten  zwei  in  die  reunierte  Grafschaft  Chiny  abgeordnete  Gerichts- 
vollzieher  3  V2  Monate,  und  mussten  134  Orte  oder  Personen  aufsuchen  ; 
in  eînem  vorliegenden  Gesuche  beantragen  sie  eine  Entschâdigung  dafCir, 
da  sie  auf  eigene  Kosten  hâtten  reisen  miissen,  und  an  vielen  Stellen 
gar  nichts,  an  den  meisten  anderen  aber  nur  30  Pfennige  Gebûhren 
erhalten  hâtten^). 

Naturgemâss  ftihlten  sieh  dureh  dièse  Forderungen  und  Drohungen 
eine  Menge  von  Besitzern  in  ihrem  Eigentume  bedroht,  auch  wenn 
dasselbe  in  keinei^  Beziehung  zu  den  Bistûmern  oder  anderen  Lehens- 
herren  stand.  Es  begannen  nunmehr  die  zahllosen  Huldigungen  und 
Lehensbekenntnisse,  von  denen  die  Archive  noch  heute  Kunde  geben, 
und  die  manchmal  nur  ganz  minimale  Besitzungen  oder  Gerechtsame, 
wie  ein  Haus  oder  auch  nur  den  Teil  eines  Hanses  oder  einer  Rente 
umfassten.  Nach  einer  vorliegenden  handschriftlichen  Zusammenstellung 
aus  damaliger  Zeit  gingen  in  den  sieben  dem  Erlasse  folgenden  Mo- 
naten  allein  aus  den  Diôzesen  Metz  und  Trier  650  solche  Huldigungs- 
Akte  und  Lehensverzeichnisse  ein,  die  natiirlich  aile  von  der  Kammer 
geneigtest  entgegengenommen  wurden.  Ein  besonderer  Reunions-Be- 
schluss  wurde  fQr  dièse  Lehen  nicht  ausgefertigt,  das  Besitz-Verhâltnis 
auch,  soweit  erkennbar,  nicht  gestôrt  ;  die  Huldigung  war  nur  ein  for- 
meller,  die  Souverânitât  des  Kônigs  anerkennender  Akt. 

Blieb  die  Vorladung  dagegen  unbeachtet,  so  wurde  Ck)ntumacial- 
Verfahren  angeordnet,  und  kurz  nach  dem  versâumten  Termin  eine 
Kammersitzung  anberaumt,  in  welcher  regelmâssig  die  beanspruchten 
Gebiete  oder  Besitzungen  den  Eigentûmern  aberkannt  wurden. 

Kamen  jedoch  die  vorgeladenen  Lehenstrâger  der  Aufforderung 
insoweit  nach,  dass  sie  selbst  oder  durch  bestellte  Sachwalter  den 
Beweis  fiir  die  Nichtigkeit  der  bischôflichen  Anspriiche  und  die  Unab- 
hângigkeit  ihrer  Besitzungen  anzutreten  sich  erboten,  so  wurde  zu- 
nâchst  in  weitere  Verhandlungen  mit  ihnen  eingetreten,  denen  eventuell 
eine  zweite  begriindete  Vorladung  folgte.  Eine  solche  liegt  im  Konzept 
fiir  den  Herzog  von  Lothringen  noch  vor;  in  dieser  heisst  es,  er  soUe 
zwei  Monate  nach  Uebergabe  vor  der  Kammer  erscheinen,  um  iiber 
32  Gebietsteile  seines  Herzogtums  die  Entscheidung  der  Kammer  ent- 
gegen  zu  nehmen,  und  zwar  im  einzelnen: 


')  Original  des  Gesuchs,   wie  auch  gedruckte  Zostellungs-Forinulare  noch 
vorhanden. 
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1.  Um  sich  verurteilt  zu  sehen,  fur  den  grôsseren  Teil  dieset* 
Gebiete  die  Lehenserneuening  nachzusuchen; 

2.  uip  die  Angebote  des  Bischofs,  einen  anderen  Teil  dieser 
Gebiete,  die  ihm  verpfândet  worden,  einlôsen  zu  wollen,  f(ir 
gut  und  richtig  erklârt  zu  sehen; 

3.  um  von  der  Anordnung  Kenntnis  zu  nehmen,  dass  in  Folge 
seiner  fruheren  Weigerung,  die  Angebote  des  Bischofs  an- 
zunehmen,  das  Geld  bei  dem  Gerichtsschreiber  oder  einer 
anderen  der  Kammer  genehmen  Persônlichkeit  hinterlegt 
werde; 

4.  um  festgestellt  zu  sehen,  dass  mebrere  Tauschvertrâge  seiner 
Vorgânger  mit  Bischôfen  von  Metz  fur  ungultig  erklârt 
werden  wurden; 

5.  um  festgestellt  zu  sehen,  dass  einer  dieser  Gebietsteile,  die 
Stadt  Saarburg,  mit  dem  Bistum  Metz .  vereinigt  werde,  da 
dièse  durch  Usurpation  eines  seiner  VorgSnger  in  seinem 
Besitze  sei. 

Dièse  zweite  Vorladung  liess  der  Herzog  anscheinend  unbeachtet; 
infolgedessen  erfolgte  die  Aberkennung  der  beanspruchten  Gebiete  im 
Wege  des  Contumaeial-Verfahrens  in  besonderen  Kammersitzungen. 
Das  ganze  Verfahren  gegeniiber  dem  Herzoge  soUte  anscheinend  nur 
die  seit  10  Jahren  erfolgte  Besitzergreifung  des  Herzogtums  recht- 
fertigen;  eine  Herausgabe  auch  nur  von  Teilen  desselben  war,  wie 
die  letzten  Reunionsbeschlusse  zeigen  werden,  keineswegs  beabsichtigt. 

Die  Geschâftsordnung,  nach  welcher  die  eigentlichen  Reunions- 
sitzungen  abgehalten  wurden,  ist  aus  den  sehr  ausfubrlich  abgefassten 
Einzelurteilen  und  aus  anderen  fur  die  Sitzungen  verwendeten  Schrifl- 
stiicken,  die  noch  vorliegen,  mit  Sicherheit  festzustellen.  Jede  einzelne 
Verhandlung  fand  danach  in  Form  eines  regebechten  Prozesses  statt; 
Klâger  waren  die  Bischôfe  bezw.  das  Domkapitel  zu  Verdun,  Neben- 
klâger  der  General-Prokurator;  in  einigen  wenigen  Fâllen  war  letzterer 
der  einzige  Klâger;  als  Verteidiger  war  ein  Sachwalter  des  angeklagten 
Lehenstràgers  zugelassen,  aber  nur  in  seltenen  Fâllen  anwesend;  Con- 
tumacial- Verfahren  ist  das  weitaus  tiberwiegende.  Die  Verhandlung 
begann  mit  der  Verlesung  der  Klage  zunâchst  des  Bischofs.  In  ihr 
stellte  dieser  die  Forderung  auf,  dass  das  Lehen  mit  allen  Zugehôrig- 
keiten  (appartenances  et  dépendances)  mit  dem  Bistum  wieder  vereinigt 
werde,  dass  die  Beamten  nur  die  Kirche  Metz  aïs  ihren  weltlichen 
Herrn  anerkennen,  dass  die  Pflichten  und  Abgaben  wie  von  Alters  her 

7* 
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geieistet  werden  sollten,  je  nach  Lage  der  Sache  aach  nachtrâglich  fur 
dîe  Zeit  der  Usurpation.  Dagegen  erklârte  der  Bischof  bei  etwa  vor- 
liegenden  Verpfândungen  sich  bereit,  die  Einlôsungssumme  und  auch 
im  ûbrigen  eine  angemessene  Entschâdigung  fiir  Verbesserungen,  die 
der  Lehenstrâger  in  der  Zwischenzeit  bewirkt  habe,  zu  erstatten. 
Hierauf  beantragte  der  Nebenklâger,  General-Prokurator  Ravaulx,  seiner- 
seits,  dass  infolge  der  Rechte,  die  der  Kônig  durch  den  Friedens- 
vertrag  zu  Munster  erworben  und  durch  den  Nymweger  Frieden 
bestâtigt  erhalten  habe,  den  bezûglichen  Vasallen  sowie  seinen  Beamten 
und  allen  Einwohnern  des  Gebietes  verboten  werde,  eine  andere  Souve- 
rânetat  anzuerkennen  als  die  des  Konigs  von  Frankreich  und  einen 
anderen  hochsten  Gerichtshof  als  das  Farlament  zu  Metz.  Nach  An- 
horung  der  Klage  nahm  die  Kammer  von  den  Urkunden  und  sonstigen 
Zeugnissen  Kenntnis. 

Seitens  der  Bischôfe  wurden  in  erster  Linie  stets  eine  Anzahl 
von  Investiturbriefen  deutscher  Kaiser  und  Konige  vorgelegt,  zumeist 
allgemeiner  Art,  nur  selten  solche,  die  auf  das  zu  reunierende  Gebiet 
Bezug  nahmen,  daher  auch  fur  die  meisten  Einzelreunionen  die  gleichen  ; 
sie  sollten  zum  Beweise  dienen,  dass  das  Bistum  ein  unverâusserliches, 
unteilbares,  unverjàhrbares  Lehen  des  Kaiserreichs  bilde,  und  dass 
daher  etwaige  Abtretungen  seitens  der  Bischôfe,  gleichgiiltig  wann  ge- 
schlossen,  ungûltig  seien.  Hierauf  erfolgte  die  Vorlage  einer  grosseren 
oder  geringeren  Zahl  von  Sonderurkunden  fur  den  einzelnen  Fall,  be- 
stehend  in  Lehensbriefen,  Lehensbekenntnissen,  Verpfândungen,  Kauf- 
vertrâgen,  Urteilen,  Protokollen  von  Stânde-  und  Vasallentagen  und  àhn- 
lichen  Schriftstûcken.  Dièse  Urkunden  waren  einer,  wie  nachgewiesen,  im 
Laufe  der  Zeit  immer  mehr  vervollstàndigten  Sammlung  entnommen,  die 
1672  sich  im  >lrésor«  der  Stadt  Nancy  und  in  den  beiden  »  chambres  de 
compte  «  des  Herzogtums  Bar  befunden  hatte  und  im  genannten  Jahre 
nach  der  Citadelle  von  Metz  gebracht  worden  war.  Aus  dieser  Samm- 
lung hatte  Ravaulx  diejenigen  Urkunden  ausgesucht,  die  ihm  fur  die 
Arbeit  der  Reunionskammer  geeignet  schienen,  der  ganze  Bestand  der 
Sammlung  ist  aber  noch  erkennbar.  Im  Jahre  1697  liess  nâmlich  der 
Metzer  Intendant  Turgot  ein  Verzeichnis  dieser  gesamten  Urkunden  in 
Regestenform  durch  den  eigens  zu  dem  Zwecke  aus  Paris  verschrie- 
benen  koniglichen  Rat  du  Fourny  anfertigen,  das  noch  heute  vorliegt  ^). 
Nach  dem  Vorworte,  dem  auch  die  vorstehenden  Angaben  entnommen 


*)  Handschrifl  von  10  Regesten-  und  2  Register-Bânden  auf    der  Stadt- 
Bibliothek  zu  Metz. 
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sind,  begann  die  Arbeit  im  Februar  1697  und  ward  voUendet  im  De- 
zember  1698.  Das  Verzeichnis  zeigt,  dass  die  Sammlung  von  sehr 
grossem  Umfange  war,  zumeist  allerdings  fur  den  vorliegenden  Fall 
nicht  verwertbare  Urkunden  enthielt,  so  dass  nur  ein  kleiner  Teil  zur 
Vorlage  bei  der  Kammerverhandlung  kam  ;  fur  das  Gebiet  von  Blamont 
lagen  beispielsvi^eise  607  Urkunden  vor,  von  denen  nur  18  benutzt 
wurden. 

Besonders  ausgenutzt  wurde  ausserdem  noch  eine  der  schon 
erwâhnten  umfangreichen  Arbeiten  des  Kammerpràsidenten  Thierry 
Alix,  das  Urkundenbuch  (cartulaire)  des  Herzogtums  Bar-Lothringen^), 
welches  auch  die  herzoglichen  Domànen  und  Privat-Besitzungen  ausser- 
halb  des  eigenen  Landes  beriicksichtigte  und  vorwiegend  zu  Steuer- 
zwecken  aufgestellt  zu  sein  schien  (»dans  lequel  on  a  transcrit  les 
titres  de  toute  nature  qui  pouvaient  intéresser  Tadministration).  Das- 
selbe  umfasste  nicht  weniger  als  86  Folio-Bânde  und  trug  die  Auf- 
schrifl:  >Labore  et  industria  Theodorici  Alix,  camerae  Lotharingiae 
praesidis  1582*^). 

Der  Inhalt  der  benutzten  Urkunden  etc.  wird  im  Urteile  im  Aus- 
zuge  angefiihrt;  ein  grosser  Teil  derselben  liegt  auch  im  Original  oder 
in  beglaubigten  Abschriften  noch  vor.  Ein  Vergleich  dieser  mit  einander 
und  mit  den  Inhaltsangaben  der  Urteile  ergiebt  ausnahmslos  die  Richtig- 
keit  der  Ausziige;  in  der  Verwertung  der  Urkunden  kommen  dagegen 
vielfach  gewaltsame  Auslegungen  und  Verdrehungen  vor.  Die  Art,  Zahl 
und  der  Inhalt  der  Urkunden  kann  dagegen  auch  da,  wo  solche  nicht  vor- 
gefunden,  als  den  Angaben  im  Kammer-Beschlusse  entsprechend  ange- 
nommen  werden.  Ausserdem  aber  kônnte  die  Vermutung  vorliegen,  dass 
der  oben  genannten  Sammlung  nur  solche  Urkunden  entnommen  worden 
seien,  welche  den  beabsichtigten  Reunionen  giinstig  lauteten,  eine  Auf- 
fassung,  die  auch  Calmet  zu  teilen  scheint,  wenn  er  sagt:  «Comme  les 
commissaires  étaient  en  possession  des  registres  et  papiers  des  trésors 
des  chartes  et  des  deux  chambres  de  compte  de  Lorraine  et  de  Bar- 
rois,  ils  en  tirèrent  tels  extraits  et  copies  qu'ils  voulurent*^).  Dieser 
Auffassung  steht  jedoch  entgegen,  dass,  wie  die  Einzel-Verhandlungen 
zeigen  werden,  nicht  selten  seitens  der  Klàger  Urkunden  vorgelegt 
werden,  die  dem  Zwecke  der  Reunion  geradezu  widersprechen,  insbe- 


')  Digot,  Histoire  de  Lorraine,  1880,  lY,  S.  350. 

*)  Recueil,  S.  334  ;   das  Werk  selbst  befindet  sich  in  dem  Archiv  des  Dé- 
partements Meurthe  et  Moselle  zu  Nancy. 
»)  Calmet,  IIl,  S.  853. 
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sondere  formell  richtige  Abtretungs-Vertràge,  die  dann  aber  fast  stets 
fur  ungultig  erklârt  wurden.  Auch  der  Vergleich  der  vorgelegten  Ur- 
kunden  mit  dem  Regesten-Verzeicbnis  von  du  Fourny  làsst  ein  solches 
Verfahren  nicht  erkennen.  Dagegen  ist  immerhin  die  Môglichkeit  vor- 
handen,  dass  Ravaulx  solche  ungûnstigen  Urkunden  unterdruckt  und 
vernichtet  habe.  Aber  auch  die  anderweitigen  Untersuchungen  uber 
die  Vorgeschichte  der  Territorien,  deren  Ergebnisse  bei  den  Einzel- 
Reunionen  kurz  angegeben  werden  soUen,  sprachen  nicht  fur  dièse 
Annahme.  Es  bat  daher  den  Anschein,  als  seien  wirklich  aile  bedeut- 
samen  vorgefundenen  Urkunden  auch  zur  Kenntnis  der  Kammer  ge- 
bracht  worden. 

Nach  Vorlage  dieser  Urkunden  wurden,  falls  der  Beklagte  vor 
Gericht  vertreten  war,  oder  auf  Verhandlungen  sich  eingelassen  batte, 
dessen  Gegenbeweisstticke,  meist  ebenfalls  aus  Urkunden  bestehend, 
zur  Kenntnis  des  Gerichtshofes  gebracht.  Es  folgte  demnàchst  der 
resumierende  Vortrag  des  Referenten  (rapport  de  Messieurs  Jeoffroy, 
Morel  etc.),  dessen  Inhalt  nicht  angegeben  wird;  aus  dem  Wortlaute 
des  Urteils  aber  ist  zu  schliessen,  dass  der  Réfèrent  vorwiegend  die 
vorgelegten  Beweisstûcke  neben  einander  zu  stellen  und  die  voile  Be- 
weiskraft  der  dem  Antrage  gunstigen,  die  Nichtigkeit  der  demselben 
widersprechenden  darzuthun  batte.  Nach  Anhôrung  dièses  Schluss- 
vortrages  und  Erwàgung  ailes  Vorgebrachten  (tout  considéré)  faille  die 
Kammer  das  Urteil  und  zwar  ausnahmslos  im  Sinne  der  Klâger,  in 
einigen  wenigen  Fâllen  mit  der  Abànderung,  dass  das  beanspruchte 
Gebiet  nicht  als  Lehen,  sondern  als  Frei-Allod  des  Bistums  (franc  aleu 
de  révêché)  anerkannt  wurde.  Der  Unterschied  war  aber  nur  ein 
nomineller,  da  auch  in  diesen  Fàllen  die  Unterstellung  unter  die  fran- 
zôsische  Souveranetât  in  gleicher  Weise  und  mit  denselben  Ausdrlicken 
ausgesprochen  wurde. 

Zum  Schlusse  verfiigte  die  Kammer  die  Eintragung  des  Urteils 
und  dessen  Verkiindigung  in  den  Hauptorten  des  reunierten  Gebietes. 
Eine  eigentliche  Begrundung  enthâlt  das  Urteil,  abgesehen  von  der 
Anerkennung  aller  gunstigen  und  Nichtigkeits-Erklârung  aller  ungûn- 
stigen Urkunden,  danach  nicht;  in  vorliegenden  Schriftstucken ^)  findet 
sich  jedoch  eine  solche,  zugleich  eine  weitere  Ausfûhrung  des  Urteils 
enthaltend  und  anscheinend  von  Ravaulx  aufgestellt,  der  vielleicht  auch 
als  der  Verfasser  der  Urteile  anzusehen  sein  wh'd.  In  dieser  Motivie- 
rung  wird  ausgefûhrt: 


*)  Nur  Konzepte  vorliegend. 
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1.  Dass  durch  den  Vertrag  zu  Munster  der  Kaiser  und  die 
Reichsstânde  die  drei  Bistumer,  die  bisher  geistliche  Reichs- 
furstentiimer  gewesen  seien,  mit  ihren  Distrikten  an 
Frankreich  abgetreten  hâtten; 

2.  dass  nach  dem  Lehensrecbte  des  Reiches  die  von  dem 
Kaiser  verliehenen  Investituren  die  einzigen  wirklichen 
Rechtstitel  sowohl  fiir  die  Reichsfûrsten  selbst  wie  fur  deren 
Vasallen  seien; 

3.  dass  durch  dièse  Investituren  sowohl  wie  durch  andere  alte 
Urkunden  bezeugt  werde,  dass  auch  aile  Zugehôrigkeiten 
des  Gebietes  (cour,  ban,  advocatie,  appartenances,  dépen- 
dances et  annexes)  dem  Bischofe  gehôrten; 

4.  dass  nach  dem  Westftlischen  Friedens-Vertrage,  Artikel 
»et  quia  publiée  interest  ut  facta  pace  commercia  vicissim 
florescant«  aile  Zollstellen,  die  ohne  Genehmigung  des  Reiches 
errichtet  seien,  als  aufgehoben  angesehen  werden  miissten; 

5.  dass  durch  den  Artikel  desselben  Vertrages:  »  contra  banc 
transactionem«  jeder  aus  Verjâhrung  oder  sonstigen  Aus- 
nahme-Gesetzen  herzuleitende  Rechtsspruch  hinfâUig  sei. 

Ebensowenig  wie  dièse  Begrûndung  kam  auch  die  Art  und  der 
Umfang  der  franzôsischen  Souveranetats-Rechte,  die  naturgemâss  den 
staatsrechtlichen  Verhâltnissen  Frankreichs,  nicht  etwa  der  nur  schein- 
baren  Oberhoheit  des  Kaisers  im  deutschen  Reiche  entsprechen  sollten, 
zum  Ausdruck.  Dass  aber  darûber  von  Anfang  an  kein  Zweifel  be- 
stand,  geht  aus  vorliegenden  Schriftstûcken  ^),  welche  die  Art  der  von 
der  Kammer  ausgesprochenen  Souverânetàt  nâher  erlâutem,  hervor. 
Aus  ihnen  ergiebt  sich: 

1.  dass  die  Vasallen  sogleich  der  Gerichtsbarkeit  der  hohen 
franzôsischen  Justizbehorden,  in  oberster  Instanz,  also,  wie 
auch  im  Urteil  angegeben,  dem  Parlament  zu  Metz  unter- 
stellt  wurden; 

2.  dass  ihnen  verboten  wurde,  ohne  ausdrûcklichen  Befehl  des 
Kônigs  Steuern  aufzuerlegen ,  Soldaten  aufzunehmen,  oder 
solchen  Waffen  und  Durchzug  zu  gewàhren,  noch  auch  selbst 
zu  den  Waffen  zu  greifen; 

3.  dass  sie  verpflichtet  wurden,  aile  Zollstellen  zu  Wasser  und 
zu  Lande  aufzuheben,  die  von  ihnen  selbstandig  errichtet 
worden  seien; 


')  Gleichfalls  handschriftliche  Konzepte. 
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4.  dass  ihnen  verboten  wurde,  selbst  oder  durch  ihre  Ein- 
nehmer  oder  andere  Beamte  andere  Gerechtsame  wahr- 
nehmen  zu  lassen  (d'exiger  autres  droits)  als  solche,  die  in 
den  Investituren  der  Bischôfe  ihnen  bewilligt  seien. 

Vielleicht  war  dièses  die  Charakteristik  der  franzôsischen  Ober- 
hoheitsrechte,  welche  zugleich  mit  der  Verkiindigung  des  Kammer- 
beschlusses  in  den  reunierten  Gebieten  zur  Kenntnis  der  Vasallen 
gebracht  wurde.  Dièse  Verkiindigung  und  Proklamierung  der  vollzogenen 
Reunion  wurde  durch  besondere  Kommissare  des  General-Prokurators 
vollzogen,  soweit  erforderlich,  also  insbesondere  in  den  Gebieten  ausser- 
halb  des  Herzogtums  Lothringen,  unter  gleichzeitiger  militàrischer  Be- 
setzung.  Etwaiger  Widerstand  wurde,  wie  bei  einzebien  Reunionen 
naehgewiesen  werden  wird,  mit  Gewalt  gebrochen  ;  in  einzelnen  Fâllen 
wurde  auch  die  Proklamierung  der  Reunion  durch  die  Landesherren 
oder  Ortsbehôrden  verhindert;  zu  grôsseren  Kâmpfen  aber  scheint  es, 
soweit  die  vorHegenden  Quellen  erkennen  lassen,  nirgends  gekommen 
zu  sein.  Durchfiihrung  der  Reimionen  ohne  Blutvergiessen  und  daher 
ohne  Gefahr  eines  Krieges  mit  dem  Reiche  diirfte  vielmehr  die  fran- 
zôsischerseits  ausgegebene  Parole  gewesen  sein.  Dagegen  wurden  die 
besetzten  Gebiete  keineswegs  glimpflich  behandelt;  ein  zeitgenôssischer 
franzôsischer  Schriftsteller  sagt  von  der  Besetzung  eines  pfalzischen 
Amtes:  >le  baron  Monclar  envoya  pour  toute  réponse  six  escadrons 
dans  le  baillage  de  Neustadt  qui  s'y  logèrent  de  leur  propre  autorité 
et  ruinèrent  de  fond  en  comble  ces  terres  par  leurs  exactions  violentes*  *). 

Andererseits  wird  aber,  nach  Erstattung  der  Huldigung,  auch  von 
Vorteilen  berichtet,  welche  den  Einwohnern  gegeniiber  ihren  Feudal- 
Herren  zugewendet  wurden.  In  der  Grafschaft  Dagsburg  beschrànkte 
der  Kônig  durch  Ordre  vom  4.  April  1683  betrâchtlich  die  Feudal- 
Rechte  des  Grafen  von  Leiningen,  was  fiir  diesen  um  so  empfmdlicher 
war,  als  die  Einwohner  mehrerer  Ortschaften,  Alberschweiler,  Voyer  und 
Walscheid,  sich  nunmehr  weigerten,  auch  die  beschrànkten  Frohndienste 
zu  leisten*). 

Ueber  den  Umfang  der  reunirten  Gebiete  und  deren  Zugehôrig- 
keiten  war  naturgemàss  bei  der  Kammer  selbst  die  grôsste  Unklarheit, 
da  die  Beschlusse  zumeist  auf  alte,  oft  làngst  nicht  mehr  bestehende, 


*)  Limiers,  Histoire  du  règne  de  Louis  XIY.  Amsterdam  1718.  IV,  S.  42. 
S.  auch  weiter  unten  das  Verhalten  der  Franzosen  zu  Veldentz  und  im  Luxemburger 
Lande.  Aehnlich  berichtet  Hausser,  II,  S.  640,  von  gewaitthâtigen  Besitzergreifungen 
auf  Grund  der  Breisacher  Reunionen. 

■)  BuUetin  de  la  Société  philomatique  vosgienne,  XVH,  1892. 
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oder  vielfach  veranderte  Territorial -Verhftltnisse  basiert  waren;  auch 
vôllige  Verwechslungen  infolge  gleichlautender  Namen,  werden  in 
einzelnen  Fâllen  nachgewiesen  werden.  Dièse  Unklarheit  ist  auch  aus 
vorliegenden  Aufzeichnungen  Ravaulx  zu  erkennen,  die,  wie  leider  fast 
aile  Konzepte,  kein  Datum  tragen,  aber  nach  ibrem  Inhalte  anfangs 
Juli  1680  geschrieben  zu  sein  scheinen.  In  denselben  heisst  es  z.  B.  : 
>Die  Grafschaft  Veldentz,  reuniert  am  16.  April  1680,  ist  nach  dem 
Berichte  des  Kapitan  Simon  (des  dortigen  Reunions-Kommissars)  von 
grosser  Ausdehnung,  und  bat  viele  Lehens-Abhângigkeiten«  ;  ferner: 
>Die  Herrschaft  Bliescastel  ist  mir  auch  als  lehensabhàngig  von  der 
Stadt  Saaralben  (reuniert  am  20.  Mai  1680)  hingesteUt  worden;  man 
bat  mich  wissen  lassen,  dass  von  ersterer  Herrschaft  10  Dôrfer  lehens- 
abhàngig sind«.  Zur  Zeit  war  aber  die  Herrschaft  Bliescastel  bereits 
besonders,  unter  ibrem  alten  Namen,  als  »  comté  et  seigneurie  de  Castres  « 
reuniert  worden  *).  Die  Identitàt  der  beiden  Herrschaften  war  hiemach 
der  Kammer  vôllig  unbekannt.  Dièse  Unkenntnis  war  aber  den  franzô- 
sischen  Prâtensionen  durchaus  nicht  nachteilig;  sie  wurde  vielmehr, 
wie  auch  vorstehende  Beispiele  erkennen  lassen,  mit  grôsster  Riick- 
sichtslosigkeit  zu  immer  neuen  Gebietsanspruchen  verwertet*).  Hier- 
nach  werden  auch  ûber  die  Grosse  der  reunierten  Einzelgebiete  zu- 
meist  nur  annâhernde  Angaben,  und  auch  dièse  nicht  in  aUen  Fâllen 
gemacht  werden  kônnen;  in  Kartenwerken  werden  dieselben  im  all- 
gemeinen  nicht  beriicksichtigt,  da  die  Metzer  Reunionen,  mit  Ausnahme 
der  1698  abgetretenen  Gebiete  von  Longwy  und  Saarlouis,  niemals 
staatsrechtliche  Giiltigkeit  besessen  haben  ;  eine  Karte  von  Nolin,  Mass- 
stab  1:500000,  ohne  Datum,  aber  zweifellos  zur  Reunionszeit  ange- 
legt*),  enthâlt  die  Angabe,  dass  die  Reunionen  nach  dem  Stande  von 
1686  eingetragen  seien;  dièse  Eintragungen  sind  aber,  wie  die  ganze 
Karte,  so  ungenau  und  unvoUstandig,  dass  sie  nur  wenig  benutzt  werden 
kônnen.  Andere  Karten  aus  damaliger  und  jûngerer  Zeit  enthalten 
zwar  die  alten  Herrschaften  und  sonstigen  Gebiete,  stimmen  aber 
hâufig  mit  einander  nicht  iiberein  und  sind  zum  Teil  auch  diœch  die 
Verwaltungs-Organisation,  besonders  die  Einteilung  in  Aemter,  beein- 
flusst^).   Einen  besseren  Anhalt  geben,  soweit  noch  vorhanden,  die  der 

*)  s.  unler  Einzel-Reunionen. 

*)  Ein  besonders  bezeichnendes  Beispiel  bietet  die  Reunion  von  Domèvre; 
s.  unter  Einzel-Reunionen. 

*)  Von  Bouteiller,  in  Dictionnaire  topographique  du  département  de  la  Moselle, 
1874,  S.  L,  auf  das  Jahr  1685  datiert. 

*)  Die  Homannschen  Karten  sind  nur  fiir  die  reichslftndischen  Gebiete 
verwertbar. 
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Kammer  eingereichten  Lehens-Verzeichnisse  (aveux  et  dénombrements^); 
dieselben  fehlen  aber  zum  Teil  iiberhaupt,  da  die  betreffenden  Vasallen 
eben  nicht  gehuldigt  haben,  |:um  Teil  enthalten  sie  nur  Quoten  von 
Besitzungen,  die  mehrere  Herren  in  gemeinschaftlichem  Eigentum  hatten. 
Eine  genaue  Bestimmung  aller  wirklich  reunierten  Gebietsteile  wird 
daher  kaum  jemals  môglich  sein,  weder  in  dem  Umfange,  wie  er  dem 
Wortlaute  des  Kammerbeschlusses  entsprach,  noch  innerhalb  der  von 
den  Reunions-Kommissaren  wirklich  beanspruchten  Grenzen;  eine  ein- 
gehende  kartographische  Arbeit,  mit  Feststellung  und  nôtigenfalls  mit 
Teilmig  der  Gemeinde-Bânne  und  sonstigen  Gemarkungen  wiirde  daher 
kaum  der  Miihe  lohnen,  da  sie  im  gUnstigsten  Falle  nur  den  ersteren, 
unwicbtigeren  Umfang  angeben  wUrde. 


IV. 
Die  Einzel-Reunionen  '). 

1. 

Schloss  und  Grafschaft  Veldentz. 

Sitzung  vom  12.  April  1680. 

Die  ehemalige  Grafschaft  Veldentz  bestand  aus  zwei  von  ein- 
ander  getrennten  Teilen,  einem  kleineren  mit  Schloss,  heute  Ruine 
Veldentz  an  der  mittleren  Mosel,  nahe  Berncastel,  und  einem  grosseren 
im  Flussgebiete  der  Glan,  eines  sudlichen  Nebenflusses  der  Nahe;  sie 
gehôrt  heute  teils  zur  preussischen  Rheinprovinz,  teils  zur  bayrischen 
Pfalz,  mit  einem  kleinen  Landstriche  auch  zur  oldenburgischen  Enclave 
Birkenfeld.  Hauptorte  der  Grafschaft  waren  Lichtenberg  und  Baum- 
holder,  beide  im  Glangebiete  gelegen,  und  heute  zum  Regierungsbezirk 
Trier  gehôrig. 

Der  Anspruch  auf  die  Grafschaft  erfolgte  durch  das  Domkapitel 
von  Verdun  und  wurde  durch  Zuriickgehen  bis  auf  das  12.  Jahrhundert 
begriindet,  in  welchem  die  Grafschaft  im  Besitze  eines  besonderen  aus 

')  Sauer,  Inventaire  des  aveux  et  dénombrements  aux  archives  à  Metz,  1894. 

*)  Geôgraphische  und  geschichtliche  Notizen  werden  nur  insoweit  voran- 
geschickt  werden,  aïs  fur  die  Erlâuterung  der  Grosse  und  der  Eigentums-Ver- 
hâltnisse  des  Gebietes  erforderlich  erscheint  ;  letztere  werden  in  Geschichtswerken 
vielfach  sehr  unrichtig  angegeben  ;  so  heisst  es  bei  Lavisse  et  Rambaud,  Histoire 
générale,  1895,  Saarbrûcken,  Saarwerden  und  Saarlouis  seien  dem  Kurfiirsten  von 
Trier,  Veldentz  dem  Kurfûrsten  von  der  Pfalz  abgenommen  worden.  Von  eigener 
Forschung  wurde  bei  den  geschichtlichen  Notizen,  dem  Charakter  der  Arbeit  ent- 
sprechend,  zumeist  abgesehen. 
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den  Grafen  ira  Nahegau  hervorgegangenen  Geschlechtes  war.  Ira 
Jahre  1086  batte  Ritter  Emicho,  mit  dem  gleichnamigen  Nahegaugrafen 
identisch,  dem  Bischof  von  Verdun  ^U  der  Kirchen  zu  Veldentz,  Duse- 
mond,  Miilheim  und  Burg,  sâmtlich  an  der  Mosel  gelegen,  mit  Geneh- 
migung  Kaiser  Heinrich  IV.  geschenkt*);  sein  Sohn  Gerlach  nannte  sich 
1112  zuerst  Graf  von  Veldentz;  ihm  folgten  bis  zum  Jahre  1260,  in 
welchem  das  Geschleeht  in  mânnlicher  Unie  ausstarb,  noch  drei  oder 
vier  Grafen  gleichen  Namens*).  Die  Tochter*)  des  letzten  dieser  war 
mit  dem  Grafen  Heinrich  von  Geroldseck  verheiratet,  der  mit  der  Erb- 
schaft  zugleich  auch  den  Namen  Veldentz  annahm. 

Auch  dièses  Geschleeht  starb  im  Anfange  des  15.  Jahrhunderts  in 
mânnlicher  Unie  aus;  die  letzte  des  Namens,  Gràfin  Anna,  heiratete  im 
Jahre  1409  den  Grafen  Stefan  von  der  Pfalz,  Sohn  des  deutschen 
Kaisers  Ruprecht,  wodurch  die  Grafschaft  in  den  dauernden  Besitz  des 
pfalzgrâflichen  Hanses  kam,  dessen  jeweilige  Besitzer  damit  auch  den 
Namen  Veldentz  ihrem  Grafentitel  zufiigten.  Bei  den  vielfachen  Teilun- 
gen  in  diesem  Hause  aber  blieb  der  Zusammenhang  derselben  nicht 
gewahrt;  zur  Zeit  der  Reunionskammer  war  daher  die  Herrschaft  an 
der  Mosel  mit  Schloss  Veldentz  im  Besitze  der  Linie  Veldentz-Lutzel- 
stein,  welche  im  Elsass  die  Herrschaften  Liitzelstein  und  im  Steinthal 
besass,  wâhrend  der  grôsste  Teil  des  Glangebietes  mit  Lichtenberg  und 
Baumholder  zum  Herzogtum  Pfalz-Zweibrûcken^ehôrte  ;  Lauterecken  bil- 
dete  mit  einem  Gebiete  von  ca.  1  DMeile  das  besondere,  reichsunmittel- 
bare  Fûrstentum  Pfalz-Lautern  mit  besonderer  MatrikeH)  und  Stimme 
im  Fûrsten-CoUeg,  das  im  Jahre  1576  vom  Kurfûrsten  fiîr  seinen  Sohn 
Johann  Casimir  errichtet  worden  war.  Nach  dessen  Tod,  1592,  fiel 
das  Gebiet  zwar  an  die  Kurpfalz  zurtick,  die  Stimme  wurde  aber  auf 
den  Reichstagen  von  den  Kurfûrsten  weiter  gefûhrt*^).  Die  Besitz -Verhâlt- 
nisse  beziehungsweise  Abgrenzungen  scheinen  aber  keine  ganz  unbe- 
strittenen  gewesen  zu  sein;  in  einem  vorliegenden  Originalbriefe  des 
Pfalzgrafen  Leopold  Ludwig  von  Veldentz-Lûtzelstein  an  die  Reunions- 
kammer vom  3.  April  1680  bezeichnet  dieser  Schloss  Lauterecken  als  zum 
Herzogtum  Pfalz-Zweibrûcken  gehôrig;  in  dem  vorliegenden  Lehensver- 


*)  Urkunde  abgedruckt  bei  Beyer,  Mitielrheinisches  Urkundenbuch,  1865,  I, 
Nr.  384;  der  Kammer  nicht  bekaimt. 

«)  Beyer,  H,  S.  LXVIIL 

^)  Die  folgenden  Ângaben  grôssienteils  nach  Hausser,  Geschichte  der 
rheinischen  Pfalz.    1845. 

*)  Simplum  40  Gulden,  wie  Stift  Worms  und  Grafschaft  Leiningen-Weslerburg. 

*)  Domke,  Die  Yirilstimmen  im  Reichsfiirstenrat  1495—1654.    1881.   S.  6. 
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zeichnisse  fûr  dièses  ist  die  Herrschaft  jedoch  Dicht  aufgefûhrt.  Dagegen  ist  die 
Herrschaft  Lichtenberg  sowohl  in  dem  Lehensverzeichnisse  des  Pfalzgrafen 
von  Zweibrucken  wie  in  demjenigen  des  Grafen  von  Jiilich-Berg  enthaiten. 

Um  dièse  verschiedenen  und  streitigen  Besitz-Verhàltnisse  kiim- 
merte  die  Reunions-Kammer  sich  nicht;  anscheinend  waren  sie  ihr 
auch  vôUig  unbekannt;  die  Vorladung  wurde  nur  ira  Schiosse  Veldentz 
bei  dem  dortigen  Amtmanne  des  Grafen  von  Veldentz-Lulzelstein  ab- 
gegeben  mit  der  Weisung,  sie  seinem  Herrn  vorzulegen.  Am  3.  April 
erfolgte  die  Antwort  des  Grafen  Leopold  Ludwig;  darin  erklârt  er  sich 
zur  Huldigung  bereit,  wie  auch  sein  Vorgànger  im  Jahre  1663  gethan 
habe,  macht  dann  aber  darauf  aufmerksam,  dass  er  nur  einen  Teil 
der  ehemaligen  Grafschaft  besitze  imd  dass  auf  diesen  auch  der  Erz- 
bischof  von  Trier  den  Anspruch  der  Lehensherriichkeit  erhebe;  er 
selbst  sei  ausserdem  im  Besitze  der  Herrschaft  Liitzelstein,  auf  die 
aber  der  Bischof  von  Strassburg  Ansprùche  als  Lehensherr  mâche;  er 
bitte  schliesslich  um  Aufrechterhaltung  seiner  landeshoheitlichen  Rechte, 
da  ihm  dieselben  durch  den  Westfâlischen  Frieden  ausdrucklich  nach 
dem  Stande  des  Jahres  1624  zugesagt  seien.  Auch  dièse  Mitteilung 
bestimmte  die  Kammer  nicht,  auf  die  gegenwârtigen  Besitzverhaltnisse 
des  Gebietes  nàher  einzugehen;  nur  insofern  scheint  derselben  Rech- 
nung  getragen  zu  sein,  als  trotz  der  voUen  Bereitwiiligkeit  des  Pfalz- 
grafen Leopold  Ludwig  eine  besondere  Reunionssitzung  abgehalten 
wurde,  in  der  aber  nur  der  genannte  Pfalzgraf  als  Beklagter  bezeichnet 
wird,  ein  Beweis  fiir  die  Fliichtigkeit  und  Riicksichtslosigkeit,  welche 
gleich  von  vornherein  die  Kammerverhandiungen  beherrschte. 

Als  Beweisstiicke  wurden  in  dieser  Sitzung  in  erster  Linie 
8  Investiturbriefe  deutscher  Kaiser  vorgelegt,  der  âlteste  von  Kaiser 
Friedrich  L  im  Jahre  1156  ausgestellt  *),  die  iibrigen  aus  den  Jahren 
1502  bis  1582,  in  denen  als  Lehen  der  Bischôfe  von  Verdun  das 
Schloss  Veldentz  und  4  andere  Oertlichkeiten,  darunter  2  in  der  Glan- 
herrschaft  belegene,  ausdrucklich  aufgefûhrt  sind.  Demnâchst  wurde 
eine  Urkunde  von  1220  vorgelegt^),  laut  welcher  Erzbischof  Theoderich 
von  Trier  ein  Abkommen  zwischen  dem  Bischof  Johann  von  Verdun 
und  dem  Grafen  Gerlach  von  Veldentz  bestâtigt;  in  dieser  Urkunde 
wird  der  Graf  ausdrucklich  als  Lehensmann  (homo  ligius)  des  Bischofs 
fiir  Veldentz  bezeichnet.  Es  folgten  weiterhin  eine  Reihe  von  Lehens- 
erneuerungen,  die  atteste  vom  Jahre  1235^);  ein  zu  letzterer  gehôriges 

*)  Abgedruckt  bei  Calmet,  II,  preuves  CCCL, 

•)  Abgedruckt  bei  Beyer,  Mittelrheinisches  Urkundenbuch,  III,  N.  136. 

')  Desgl.  III,  N.  521,  mit  Lehensverzeichnis. 
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Verzeichnis  der  Gûter,  welche  der  Graf  vom  Bischof  zu  Lehen  trug  und 
nach  welchem  dièse  zahlreicher  waren,  als  sie  in  den  Lehensbriefen 
der  Kaiser  angegeben  waren,  und  schliesslich  von  der  Kammer  gefor- 
dert  wurden,  wurde  der  Kammer  nicht  vorgelegt;  drei  weitere  Lehens- 
Erneuerungen  ans  den  Jahren  1389,  1509  und  1653,  die  letzte  vom 
Pfalzgrafen  Leopold  Ludwig,  jedenfalis  schon  unter  franzôsischer  Beein- 
flussung  ausgestellt,  fiihrten  dagegen  die  Lehen  in  der  beschrânkteren 
Zahl  auf,  in  welcher  sie  reuniert  wurden. 

Da  1653  die  Abtretung  landeshoheitlieher  Rechte  noch  nicht  ver- 
langt  wurde,  dûrfte  der  genannte  Pfalzgraf  das  Lehensbekenntnis  wohl 
nur  aïs  eine  Formsache  angesehen  und  deshalb  ohne  Anstand  vollzogen 
haben.  In  letzter  Linie  beriefen  die  Klàger  sich  auf  einen  Beschluss 
des  Metzer  Parlaments  vom  Jahre  1662,  durch  welehen  dem  Pfalz- 
grafen Leopold  Ludwig  fur  den  Fall  des  Ablebens  des  Bischofs  von 
Verdun  ein  Zeitraum  von  6  Monaten  zur  Bewirkung  der  Lehens- 
erneuerung  bewilligt  wird,  also  eine  weitere  Ausfûhrung  des  friiher 
angefiihrten  Parlaments-Beschlusses  vom  4.  Januar  1662.  Der  Beschluss 
der  Kammer  war  hinsichthch  der  Souverànitât  des  Kônigs  der  gewôhn- 
liche;  hinsichtlich  der  Besitz-Verhâllnisse  wurde  dem  Pfalzgrafen  auf- 
gegeben,  innerhalb  4  Wochen  Huldigung  und  Lehensemeuerung  als 
Vasall  in  Person  zu  bewirken.  Als  Telle  des  reunierten  Gebietes 
werden  namentlich  aufgefiihrt:  Schloss  Veldentz,  Hof  Moulin,  Baum- 
holder,  Wolfersweiler,  Hof  St.  Medard,  Schloss  Lauterecken,  Miilhenseim, 
dazu  aile  Zugehorigkeiten  (appartenances  et  dépendances).  Miilhenseim 
und  Moulin  ist  dieselbe  Oertlichkeit,  das  heutige  Miilheim  an  der  Mosel  ; 
die  doppelte  Auffiihrung  riihrt  von  verschiedener  Bezeichnung  in  den 
vorgelegten  Urkunden  her.  Abgesehen  von  den  Zugehorigkeiten,  denen 
durch  die  Reunions-Kommissare  eine  ganz  unberechenbare  Ausdehnung 
gegeben  wurde,  wird  das  reunierte  Gebiet  auf  etwa  15  D  Meilen  zu 
veranschlagen  sein. 

Nach  den  angefûhrlen  Lehenserneuerungen,  von  denen  die  des 
Jahres  1509  im  Original  vorliegt,  steht  die  fruhere  Lehensabhângigkeit 
der  Grafschaft,  wenigstens  mit  Teilen  ihrer  beiden  Gebiete,  von  dem 
Bistum  Verdun  ausser  Frage;  auch  ist  eine  Ablosung  innerhalb  der 
150  Jahre,  fur  die  kein  Lehensakt  vorliegt,  nicht  anzunehmen,  da  der 
Pfalzgraf  sonst  wohl  nicht  im  Stande  gewesen  wàre,  eine  Urkunde  oder 
wenigstens  eine  Notiz  dariiber  vorzubringen.  Der  Uebergriff  der  Kammer 
besteht,  wenn  man  von  der  Frage  etwaiger  Verjàhrung  und  der  Be- 
anspruchung  einer  ganz  anderen  Landeshoheit  als  der  kaiserlichen 
gegentiber  den  Reichsstanden  absieht,  in  der  Ausdehnung  des  Begriffes 
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>districtus«  uber  die  Diôzese  Metz  hinaus,  entgegen  der  weitestgehenden 
franzosischen  Auslegung  in  den  fraheren  Verhandlungen.  Weit  Uber- 
troffen  wurde  aber  dièses  Unreeht  diirch  die  thatsâchliche  Ausdehnung 
des  Begriffes  der  Zugehôrigkeiten,  indem  sogleich  auch  die  Grafschaft 
Sponheim,  die  im  16.  Jahrhundert  durch  Erbsehaft  an  die  Linie  Pfalz- 
Veldentz  gefallen  war,  mit  beanspnicht  wurde').  Dem  Verlangen,  auch 
fur  dièse  Huldigung  abzustatten,  konnte  Pfalzgraf  Leopold  Ludwig 
naturgem&ss  nicht  entsprechen;  infolgedessen  wurde  alsbald  gewalt- 
sam  gegen  ihn  vorgegangen  und  Schloss  Veldentz  am  16.  Juli  1680 
durch  eine  Dragoner-Abteilung  genommen,  deren  Fùhrer,  capitaine 
Mignonville,  eiu  an  Ort  und  SteUe  aufgenommenes  ProtokoU  der  Kammer 
einreichte"). 

Zum  Blutvergiessen  ist  es  danach  auch  beim  Sturm  auf  Veldentz 
nicht  gekommen;  die  Besatzung  bestand  nur  aus  einem  Kommandanten 
und  3  Reisigen  (hommes  armés),  die  artilleristische  Armierung  des 
Platzes  aus  6  EinpfÛndern,  7  Hakenbûchsen  (arquebuses  à  crocq) 
nebst  einiger  Munition  und  50  Pfd.  Pulver.  Der  Kommandant  lehnte 
zwar  die  Aufforderung  zur  Uebergabe  ab,  machte  aber  von  seiner 
Artillerie  keinen  Gebrauch;  der  Belagerer  formierte  daher  sogleich  eine 
Sturmkolonne  von  10  Dragonern,  welche,  gefolgt  von  einer  Reserve 
von  3  Mann,  vorgingen,  ein  Thor  einschlugen  und  den  Schlosshof  be- 
setzten,  worauf  der  Kommandant  ohne  Weiteres  die  Waffen  streckte. 

Sitzung  vom  19.  September  1680. 

Auch  die  Wegnahme  seines  Stammschlosses  vermochte  den  Wider- 
stand  des  Pfalzgrafen  nicht  zu  brechen  ;  infolgedessen  wurde  an  vorstehen- 
dem  Tage  eine  besondere  Sitzung  der  Kammer  anberaumt  und  in  dieser 
beschlossen,  den  Pfalzgrafen  zwar  noch  nicht,  wie  er  es  verdiene,  seines 
Lehens  fur  verlustig  zu  erklâren,  aber  durch  Beschlagnahme  aller  Ein- 
kiinfte  und  Ertrâgnisse  an  seine  Pflicht  zu  erinnern  und  zu  dem 
Zwecke  Kommissare  in  den  Hauptorten  seines  Gebietes  einzusetzen. 
Dieser  Massregel  konnte  der  Pfalzgraf  auf  die  Dauer  nicht  widerstehen  ; 
am  3.  Oktober  leistete  er  der  Kammer  die  verlangte  Huldigung;  fur 
die  Einreichung  des  Lehensverzeichnisses  scheint  ihm  ein  lângerer  Aus- 
stand  bewilligt  worden  zu  sein,  wohl  mit  Riîcksicht  auf  die  Schwierig- 
keit  der  Feststellung  desselben.  Das  im  Original  vorliegende  Schrift- 
stûck   trâgt   das   Datum   des   6.  JuU  1683    und    enthâlt   im    ganzen 


*)  s.  Reunionen  ohne  Beschlfisse. 
*)  Original  vorliegend;  s.  Anhang. 
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28  Herrschaften  beziehungsweise  Oertlichkeiten.  Die  zum  Herzogtum 
Pfalz-Zweibrucken  gehôrigeD  Gebiete  der  ehemaligen  Grafschaft  Veldentz 
wurden  mit  ersterem  am  28.  Juni  1680  nochmals  reuniert^);  die 
HuldiguDg  fur  dièse  erfolgte  am  28.  April  1681,  die  Einreichung  des 
Lehensverzeichnisses  am  29.  Mai  1683. 


Gebiete  und  Sehloss-Bezirke  (terres*)  et  châtellenies) 
Condé  s/Moselle  und  Conflans  en  Jarnisy. 

Sitzung  vom  16.  April  1680. 

Condé  ist  der  heutige  Flecken  Custine,  Kanton-Ort  im  Départe- 
ment Meurthe  et  Moselle,  10  km  nôrdlieh  von  Nancy,  auf  dem  rechten 
Moselufer  gelegen.  Die  Verânderung  des  Namens  erfolgte  im  Jahre  1719 
unter  gleichzeitiger  Erhebung  der  Herrschaft  zum  Marquisat.  Im 
12.  Jahrhundert^)  war  der  Ort  Lehen  des  Bistums  Metz,  gehôrte  zur 
Reunionszeit  aber  unbestritten  zum  Herzogtum  Lothringen;  der  Ueber- 
gang  war  gleichzeitig  und  dureh  dieselben  Vertrâge  wie  der  der  Herr- 
schaft Conflans  erfolgt;  daher  wurden  die  beiden  50  km  von  einander 
entfemt  liegenden  Gebiete  in  derselben  Kammerverhandlung  zusammen- 
gefasst.  Conflans*)  ist  gleichfalls  Kantonort  des  Département  Meurthe 
et  Moselle,  20  km  westlich  Metz  gelegen.  Schon  im  13.  Jahrhundert, 
bis  auf  welches  die  vorgelegten  Urkunden  zuriickgingen,  wird  Conflans 
stets  als  Stadt  (ville)  bezeichnet;  dazu  gehôrte  aber  auch  ein  gleich- 
namiges  festes  Schloss,  das  Bischof  Dietrich  III.  von  Metz  im  Jahre  1170 
gekauft  und  verstârkt  hatte,  um  die  Gegend  vor  marodierenden  Banden 
zu  sichern.  Seine  Nachfolger  gaben  die  Herrschaft  verschiedenen 
Herren  zu  Lehen;  1312  aber  verpfândete  Bischof  Reinhold  von  Metz 
Conflans  und  Condé  durch  gleichen  Akt  zum  Teil,  1328  Bischof  Ademar 
voUstândig  an  den  Grafen  Eduard  von  Bar,  unter  ausdrûcklichem  Vor- 
behalt  des  Riickkaufsrechtes;  dièses  wurde  aber,  wie  die  vorgelegten 
Urkunden  erweisen  werden,  wiederholt  und  zuletzt  1561  in  ganz  ein- 
wandfreier  Form  aufgegeben;  Conflans  gehôrte  daher,  wie  Condé,  zur 

*)  8.  Einzel-Reunionen. 

*)  Die  gewâhlte  Ueberseizung  von  terre  in  der  vorliegenden  Anwendung 
dûrfie  richtiger  sein  als  >Geinarkung<,  da  auch  Oertlichkeiten  mit  eigener  Ge- 
markung  zu  ein  und  derselben  Gemeinde  gehôren. 

')  Lepage»  dictionnaire  topographique  du  département  de  la  Meurthe,  1862,  S.  38. 

*)  Clesse,  Histoire  de  Ck)Dflans  en  Jarnisy  in  Mém.  de  la  société  d^arch.  et 
d'histoire  de  la  Moselle,  XII,  1872,  S.  1. 
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tieunionszeit  als  freies  AUod  zum  Herzogtum  Lothringen,  und  zwat 
zur  unabhângigen  Grafschaft  Bar*).  Schloss  Conflans  war  1636  von 
den  Schweden  zerstôrt  worden.  Der  Anspruch  war  von  dem  Bischof 
von  Metz  erhoben,  die  Vorladung  bei  den  Ortsbehôrden  in  Condé  und 
Conflans  abgegeben  worden.  Einspruch  war,  wie  bei  allen  herzoglich 
lothringischen  Gebieten,  nicht  erfolgt;  die  Verhandlung  trug  den  Cha- 
rakter  des  reinen  Contumacial-Verfahrens. 

Die  vorgelegten  Investiturbeweise  deutscher  Kaiser  und  Lehens- 
erneuerungen  Metzer  Bisehôfe  waren  allgemeiner  Art,  fûhrten  die  be- 
anspruchten  Gebiete  daher  nicht  auf;  sie  datierten  aus  der  Zeit  von 
1299  bis  1626. 

Eine  zweite  Grappe  von  8  Urkunden  enthielt  den  Verpfândungs- 
Akt  vom  Jahre  1328,  nach  welchem  dièse  Restpfandsumme  22000  Livres 
(livres  de  petits  lorrains)  betrug,  und  Lehensbekenntnisse,  das  àlteste 
ausgestellt  von  dem  Grafen  Heinrieh  von  Luxemburg  im  Jahre  1285, 
die  andem  von  den  Grafen  von  Bar  aus  der  Zeit  von  1328—1361. 

Eine  dritte  und  letzte  Gruppe  von  Urkunden  beweist  jedoch  den 
niekhaltlosen  Uebergang  beider  Gebiete  an  Lothringen;  zunâchst  hatte 
1473  Bischof  Georg  von  Baden  das  Ruckkaufsrecht  an  Herzog  Karl  den 
Kiihnen  von  Burgund  fur  20000  Gulden  abgetreten;  dièses  Verhàltnis 
wurde  anscheinend  auch  nach  dem  Untergange  des  Herzogs  festge- 
halten;  nach  einer  vorgelegten  Urkunde  von  1561  ubertrâgt  Bischof 
Beaucaire  von  Metz  dem  Herzog  Karl  III.  von  Lothringen  beide  Gebiete 
unter  ausdrûcklicher  Aufhebung  des  Riickkaufsrechtes  und  etwaiger 
sonstigep  Anspriiche  des  Bistums  (»  déchargés  de  tous  droits  de  rachat 
et  autres  que  les  évêques  de  Metz  y  pourraient  prétendre  «),  vorbehalt- 
lich  der  Zustimmung  des  Papstes. 

Dass  dièse  etwa  nicht  erfolgt  sei,  wird  von  keiner  Seite  be- 
hauptet;  auch  hatte  Kaiser  Rudolf  II.  im  Jahre  1609  bei  einer  Regelung 
streitiger  Besitz-Verhâltnisse  zwischen  Lothringen  und  dem  Bistum 
hinsichtlich  Condés  und  Conflans  zu  Gunsten  des  Herzogs  entschieden*); 
trotzdem  verfûgte  die  Kammer  die  Reunion  der  Gebiete  mit  dem  Bis- 
tum gegen  Rûckzahlung  der  Pfandsumme  von  22000  livres  und  billiger 
Entschâdigung  fiîr  etwaige  Verbesserung  der  Lehen;  Die  Vertrage  mit 
Burgund  und  Lothringen  werden   im  Urteile   gar   nicht   erwâhnt;  sie 


')  Bouteiller,  Dictionnaire  topographique  de  Tancien  département  de  la  Mo- 
selle, 1874,  S.  59. 

*)  Die  bezûgliche  Urkunde  wurde  erst  bei  der  Reunion  von  Saaralben  vor- 
gelegt;  ich  halte  aber  die  Nichtberticksichtigung  bei  Condé  und  Conflans  nur  fiir 
eine  Fiiichtigkeit. 
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waren  nach  franzosischer  Auilassung  ungûllig,  da  das  Biatum  als  kaiset^- 
liches  Reichslehen  unteilbar  gewesen  sei.  Ebensowenig  wurde  der  Er- 
orterung  fur  wert  gehallen,  dass  die  Verpfïlndung  drei  und  ein  halbes 
Jahrhundert  zurticklag,  und  dass  in  der  Urkunde  von  1473  die  erwâhnte 
Ablretung  an  Burgund  damit  begriindet  wird,  dass  die  beiden  Gebiete 
durch  langen  Zwischenraum  (VU  Jahrhundert)  dein  Bistum  entfremdet 
(aliénés  et  hors  des  mains)  seien.  Eine  besondere  Besitzergreifung  war 
nicht  erforderlieh,  da  das  ganze  Herzogtum  in  franzosischer  Verwaltung 
war,  und  der  Herzog  im  Auslande,  zur  Zeit  als  Gouverneur  von  Inns- 
bruck,  weilte.  Huldigungs-Akte  liegen  daher,  wie  bei  allen  herzoglich 
lothringischen  Reunionen,  nicht  seitens  des  Landesherrn,  sondem  nur 
seitens  einzelner  Privatpersonen  fiir  Besitzungen  innerhalb  beider  Ge- 
biete vor,  die  fur  die  Grosse  der  letzteren  keinen  Anhalt  bieten;  dièse 
kann,  unter  den  friiher  ausgesprochenen  Vorbehalten,  fur  Conflans  zu 
^MDMeile  fur  Condé  zu  2DMeilen  angegeben  werden. 

3. 

Stadt,  Schloss  und  Gebiet  von  Commercy. 

Sitzung  vom  15.  April  1680. 

Die  am  Unken  Ufer  der  Maas  gelegene  Stadt  ist  heute  Kantonort 
des  Département  Meuse  ^).  Auf  der  Grenze  zwischen  Frankreich, 
Lothringen  und  Bar  gelegen,  ward  sie  nach  den  àltesten  vorliegenden 
Nachrichten  im  11.  Jahrhundert  dem  Bistum  Metz  vom  Kaiser  zu 
Lehen  gegeben*);  1070  tauschte  der  Bischof  sie  zwar  gegen  die  Abtei 
BouzonviUe  an  den  Herzog  von  Lothringen  aus,  behielt  sich  aber  die 
OberlehensherrUchkeit  vor,  so  dass  die  Lehenstrâger,  die  Herren  von 
Commercy,  auch  weiterhin  dem  Bischof  Huldigung  leisteten.  Die  Herr- 
schaft,  fast  ganz  auf  dem  linken  Maasufer  gelegen,  vererbte  sich 
wiederholt  in  weiblicher  Unie;  1265  war  die  Erbin  Elisabeth,  welche 
den  Grafen  Simon  von  Saarbriicken  aus  dem  Hause  Apremont  heiratete 
und  dadurch  eine  Vereinigung  der  beiden  Herrschaftea  bewirkte.  Beider 
Sohn  und  Nachfolger,  Johann  I.  von  Saarbriicken  und  Commercy, 
teilte  aber  bereits  bei  Lebzeiten  wieder  seine  Besitzungen;  der  Sohn 
Johann  seines  verstorbenen  àltesten  Sohnes  erhielt  die  Grafschafl  Saar- 
brucken  nebst  einem  kleinen  Teile  der  Herrschaft  Commercy  und  einem 
Sitze  in  der  Stadt,  dem  Niederschlosse  (Château-bas);  der  Teil  wurde 

*)  Liénard,  Dictionnaire  topographique  du  département  de  la  Meuse,  1872,  S.  57 . 
*)  Dumont,  Histoire  de  la  ville  et  des  seigneurs  de  Commercy,  1843,  I.  und 
II.  Band. 

8 


Digitized  by 


Google 


-    114    - 

Von  nun  ab  part  oder  portion  de  Saarbruck  genannt.  Der  zweite 
Sohn  gleichen  Namens,  Johann,  erhielt  den  Hauptteil  der  Herrschaft 
Commercy  mit  dem  Hochschlosse  (Château-haut).  Die  part  de  Saar- 
bruck ward  1443  von  dem  gleichnamigen  Urenkel  Johanns  fur 
42000  Gulden  an  den  Sohn  Renatus'  II.  von  Lothringen  verkauft,  fiel 
aber  schon  im  folgenden  Jahre  in  Folge  von  dessen  Tod  an  die  Haupt- 
linie  des  Hauses  Lothringen.  Die  eigentliche  Herrschaft  Commercy 
mit  dem  Hochschlosse  vererbte  sich  in  gerader  Linie  weiter;  bereits 
1335  verlieh  aber  der  Besitzer  den  Kônigen  von  Frankreich  dauernd 
das  Recht,  das  Schloss  behufs  Bewachung  der  Maas-Uebergânge  mit 
Truppen  besetzen  zu  lassen.  Amé  I.  nahm  1393  zuerst  den  Titel  »  da- 
moiseau* (domicellus)  an,  den  fortan  die  Herren  von  Commercy  dauernd 
behielten  unter  gleichzeitiger  Weiterfûhrung  ihres  Namens  als  Grafen 
von  Saarbriicken.  Robert,  l.  bekâmpfte,  zumeist  mit  Ungliick,  aile  seine 
Nachbarn,  darunter  auch  Herzog  Karl  IL  von  Lothringen;  er  sah 
sich  daher  1438  genôtigt,  mit  Herzog  Renatus  II.  von  Lothringen  einen 
Vertrag  zu  schliessen,  nach  welchem  er  sich  gegen  eine  jâhrliche 
Rente  und  Lôsung  seiner  Verbindlichkeiten  gegenuber  anderen  Herren 
als  Lehensmann  und  Vasall  des  Herzogs  erklàrte  ;  wie  eine  der  vorge- 
legten  Urkunden  ergeben  wird,  war  das  Lehensverhâltuis  zum  Bistum 
Metz  inzwischen  gelôst  worden. 

1504  starb  das  Geschlecht  in  mânnlicher  Linie  aus;  die  Erb- 
tochter  Philippe  war  mit  dem  Herm  Jacques  de  Silly  verheiratet,  an 
dessen  Linie  die  Herrschaft  dadurch  kam;  seine  Urenkelin  Marguerite 
heiratete  den  Grafen  Philippe  de  Gondi,  Vater  des  beruhmten  Paul  de 
Gondi,  cardinal  de  Retz.  Dieser  erbte  auch,  nach  dem  Aussterben  der 
Herren  von  Silly,  1640  die  Herrschaft  und  nahm  von  1662  ab  seinen 
Wohnsitz  in  Commercy.  Da  er  aber  stark  verschuldet  war,  verkaufte 
er  1665  die  Herrschaft  fur  550000  livres  tournois  an  den  Herzog 
Karl  IV.  von  Lothringen,  behielt  sich  aber  die  Nutzniessung  bis  zu 
seinem  1679  erfoigten  Tode  vor,  wobei  der  Herzog  ihm  auch  die  Nutz- 
niessung der  friiheren  part  de  Saarbruck  ûberliess.  Zur  Reunionszeit 
war  daher  die  ganze  ehemalige  Herrschaft  und  ihre  Nutzniessung  in 
rechtmâssigem ,  wenn  auch  nicht  thatsachlichem  Bedtze  des  Herzogs 
wieder  vereinigt. 

Durch  vorgelegte  Urkunden  wurde  zunâchst  die  alte  Lehensherrlich- 
keit  des  Bistums  Metz  ûber  die  Herrschaft  zweifellos  erwiesen;  vom 
Jahre  1248  wurde  das  Investiturgesuch  der  Wittwe  des  eben  ver- 
storbenen  Herrn  von  Commercy,  von  den  Jahren  1376,  1377  und 
1383  wurden  gleiche  Gesuche  der  Grafen  von  Saarbriicken  vorgelegt. 
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Weiterhin  wurde  die  Urkunde  von  1395,  laut  welcher  Bischof  Raoul 
de  Coucy  die  Lehensherriichkeit  ûber  die  ganze  Herrschaft  an  den 
Sohn  des  Herzogs  von  Bar  verpfândete,  vorgelegt;  in  der  Urkunde 
heisst  es  wôrtlich:  »par  ce  présent  nous  cédons,  transportons,  délais- 
sons et  mettons  en  gage  les  fiefs  et  les  droits  féodaux  des  lieux, 
châtels,  villes  et  toures  de  Comercy  pour  en  jouir  et  user  et  exploiter 
comme  vrais  seigneurs  des  dits  fiefs«);  die  Pfandsumme  betrug 
1 800  Gulden  ;  das  Einlôsungsrecht  ist  in  dem  Vertrage  gewahrt,  scheint 
aber  nicht  mehr  geltend  gemacht  worden  zu  sein,  da  von  hier  ab 
Lehensbekenntnisse  fiir  die  eigentliche  Herrschaft  (Hochschloss)  nicht 
mehr  vorgebracht  werden  konnten;  dagegen  liegen  von  1400,  1431 
und  1440  wieder  Investiturbriefe  der  Grafen  von  Saarbriicken  fur  ihre 
part  de  Saarbruck  vor.  hn  letztgenannten  Jahre  beschwert  sich  auch, 
laut  vorgelegtem  Schreiben,  Graf  Johann  von  Nassau- Saarbriicken 
behn  Bischofe,  dass  Kriegsleute  des  Kônigs  von  Frankreich  Anspriiche 
auf  Commercy  geltend  machen  wollten  und  ihn  behufs  Anerkennung 
vorgeladen  hâtten,  jedenfalls  gestiitzt  auf  den  Vertrag  von  1335 
Der  vorstehend  erwàhnte  Verkauf  an  das  Haus  Lothringen  durch 
Grafen  Johann  I.  von  Nassau-Saarbrûcken  fur  42  000  Gulden  im  Jahre 
1443  kam  gleichfalls  zur  Vorlage;  in  der  Urkunde  wird  die  Genehmi- 
gung  beziehungsweise  Entschâdigung  des  Bischofs  von  Metz  vorbehalten. 

Die  in  letzter  Linie  vorgebrachten  Beweisurkunden  waren  allge- 
meine  Lehenserneuerungen  der  Grafen  von  Nassau-Saarbrûcken  bei 
den  Bischôfen  von  den  Jahren  1551  und  1557,  in  welchen  die  Grafen 
ihrer  Rechte  auf  Commercy  Erwàhnung  thun,  ohne  aber  die  Herrschaft 
ihren  iibrigen,  dort  aufgestellten  Lehen  anzureihen. 

Die  Kammer  entschied,  dass  die  Lehensherriichkeit  des  Bischofs 
von  Metz  durch  Rûckzahlung  der  Verpfândungssumme  vom  Jahre  1395 
wiederherzustellen  sei,  ohne  zwischen  den  beiden  Teilen  der  Herrschaft 
zu  unterscheiden.  Fur  die  Grosse  des  so  reunierten  Gebietes  geben 
die  vorliegenden  Teil-Huldigungen  keinen  Anhalt;  nach  •  derzeitigen 
Karten  wird  dasselbe  etwa  1  DMeile  betragen  haben. 

Wie  die  Geschichte  der  Herrschaft  und  die  vorgelegten  Urkunden 
selbst  beweisen,  hiitte  ein  Lehensrecht  auf  den  kleinen  Teil,  die  part 
de  Saarbruck  allenfalls  geltend  gemacht  werden  konnen,  wenn  man 
von  dem  Fehlen  jedes  Nachweises  dessen,  was  in  2^2  Jahrhunderten 
vorgekommen  sein  konnte,  absieht;  dass  aber  ein  300  Jahre  lang  nicht 
geltend  gemachtes  Riickkaufs-Recht  noch  in  Kraft  befindlich  sein  soUte, 
war  wohl  eine  weder  vor  noch  nach  der  Kammer  jemals  aufgestellte 
Théorie. 
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Grafschaften  Vaudémont  und  Chaligny,  Schloss  und 
Schlossbezirk  Tûrkstein. 

Sitzung  vom  30.  April  1680. 

Die  beiden  Hauptorle  der  erstgenannten  Gebiete  liegen  im  heutigen 
Département  Meurthe-et-Moselle,  Vaudémont  etwa  15  km  nôrdlich 
Mirecourt,  Chaligny  10  km  siidwestlich  Nancy  an  derMosel;  weit  ent- 
fernt  von  beiden,  am  westliehen  Vogesen-Eingange,  im  heutigen  Kreise 
Saarburg  in  Lothringen  liegt  die  Ruine  des  ehemaligen  Schlosses  Tûrk- 
stein ;  die  Zusammenfassung  war  Folge  des  Vorkommens  der  3  Gebiete 
in  gleichen  Beweis-Urkunden  und  der  friihzeitigen  Vereinigung  der 
beiden  erstgenannten  Bezirke. 

Die  Grafsehaft  Vaudémont  ^)  war  im  Jahre  1072  mit  Genehmigung 
Kaiser  Heinrich  IV.  im  pagus  Sugintensis,  dem  spâteren  Saintois*), 
fur  den  jûngeren  Sohn  des  ersten  lothringischen  Herzogs,  Grafen 
Gerhard  vom  Elsass  errichtet  worden.  Die  Linie  der  Grafen  pflanzte 
sich  unabhângig  von  der  lothringischen  fort;  1216  aber  wurde  Graf 
Hugo  IL,  anscheinend  durch  Auftragung,  Lehensmann  des  Grafen  von 
Bar,  in  welchem  Verhâltnisse  seine  Nachfolger  dauernd  blieben.  1346 
starben  die  Grafen  in  mânnlicher  Linie  aus,  1394  ebenso  die  durch 
Heirat  ihnen  nachfolgenden  Herren  de  Joinville.  Die  Erbtochter  des  letzten 
von  ihnen  war  in  dritter  Ehe  mit  dem  Prinzen  Friedrich  von  Lothringen, 
dem  Bruder  Herzogs  Karl  II,  verheiratet;  ersterer  wurde  dadurch  der 
Stifter  der  Linie  Lothringen-Vaudémont,  die  1473  in  dem  nunmehr 
vereinigten  Herzogtum  Lothringen-Bar  zur  Regierung  kam');  die  Graf- 
sehaft blieb  seither  dauernd  ein  Teil  des  Herzogtums;  fur  den  mehrfach 
noch  vorkommenden  Titel  »  Graf  von  Vaudémont*  gab  sie  nur  mehr  den 
Namen  her. 

In  der  ganzen  Geschichte  der  Grafsehaft  war  sonach  niemals 
eine  Beziehung  zum  Bistum  Metz  vorgekommen;  anders  verhielt  es 
sich  dagegen  mit  der  fàlschlich  Grafsehaft  genannten  Herrschaft  Cha- 
ligny, die  von  Alters  her  einen  Teil  der  Grafsehaft  Vaudémont  gebildet 
hatte,  auch  bei  einer  zeitweisen  Teilung  der  letzteren  im  Jahre  1235 

*)  Die  geschichtlichen  Notizen  ûber  Vaudémont  und  Chaligny  zumeist  nach 
Calmet,  Notice  de  Lorraine,  1756,  I,  193  ff.  und  II,  S.  731. 

»)  Lepage,  S.  149. 

')  Calmet  verwechselt  die  vom  Herzog  Karl  IV.  ftir  den  Grafen  Karl 
Heinrich  von  Vaudémont  in  Âussicht  genommene  Grafsehaft  Saarland  mit  einer 
neuen  Grafsehaft  Vaudémont. 


Digitized  by 


Google 


—     117     — 

an  die  3  Sôhne  des  Grafen  Hugo  II.  mit  dem  Stammsitz  vereinigt  ge- 
blieben  war.  Fur  diesen  Teil  ihres  Besitzes  waren  die  Grafen  von 
Vaudémont  nachweislich  bis  gegen  Mitte  des  14.  Jahrhunderts  lehens- 
abhângig  vom  Bistum  Metz;  1344  aber  ward  die  Herrschaft  Chaligny 
vom  Bischof  Ademar  an  den  Herzog  von  Lothringen  verkauft,  so  dass 
die  Grafen,  wie  fur  Vaudémont  Lehensleute  des  Herzogs  von  Bar,  fur 
Chaligny  jetzt  solche  des  Herzogs  von  Lothringen  wurden.  Der  Rûck- 
kauf  war  zwar  vorbehalten,  fand  aber,  wie  fast  stets,  nicht  statt; 
Chaligny  teilte  daher  von  jetzt  ab  die  Geschicke  der  Grafsehaft  Vaudé- 
mont. Im  Jahre  1562  stellte  Herzog  Karl  III.  die  alte  Herrschaft  unter 
Zuteilung  der  Stadt  Pont-St.- Vincent  fiir  seinen  Oheim  Nikolaus,  als 
lothringische  Sekundo-Genitur  wieder  her,  ohne  jedoch  die  Zugehôrig- 
keit  zum  Herzogtum  aufzuheben. 

Das  Schloss  Tiirkstein  ist  uralten  Ursprungs  ^),  wahrscheinlich 
von  den  Bischôfen  von  Metz  zur  Sicherung  des  dortigen  Vogesenpasses 
nach  dem  Elsass  angelegt.  Im  Beginne  des  14.  Jahrhunderts  ward  die 
Burg  zum  Amtssitze  eines  Schlossbezirkes  erhoben,  der  13  Ortschaften 
umfasste.  Auch  dièse  Herrschaft  ward  von  Bischof  Ademar,  nach 
dnten  angefuhrter  Urkunde,  unter  Wahrung  des  Ruckkaufsrechtes  ver- 
kauft und  kam  dadurch  zunàchst,  und  zugleich  mit  Chaligny,  1344 
an  den  Herzog  Raoul  von  Lothringen,  dann,  nach  Rûckkauf,  1350,  an 
den  Herrn  Theobald  von  Blamont.  Auf  Vorschlag  des  Bischofs  Raoul 
von  Metz  lôste  1433  Herr  Johann  von  Hausson ville  die  Herrschaft  von 
Blamont  aus  und  wurde  dadurch  selbst  Lehensmann  des  Bischofs  ;  sein 
Nachfolger  bewirkte  1568  ihre  Teilung  unter  seine  3  Sôhne,  welche 
aile  beim  Bischof  von  Metz  Lehensbekenntnis  ablegten,  Teile  der  Herr- 
schaft aber  in  andere  Hânde  veràusserten.  1600  lôste  Kardinal  Karl 
von  Lothringen,  Bischof  von  Metz,  zum  zweiten  Maie  die  Herrschaft, 
wenn  auch  jetzt  in  anderer  Zusammensetzung,  aus  und  gab  sie  seinem 
Bruder  Franz,  Grafen  von  Vaudémont,  zu  Lehen;  mit  dessen  Sohn, 
dem  Herzog  Karl  IV.,  kam  die  Herrschaft  wieder  an  Lothringen,  aber 
in  zweifelloser  Lehensabhângigkeit  vom  Bistum  Metz,  zu  dessen  welt- 
lichem  Besitztum  sie  auch  allseitig  zur  Reunionszeit  gerechnet  wurde; 
naturgemâss  wurde  sie  aber  als  selbststandige  Herrschaft  behandelt  und 
war  daher  keinem  bischôflichen  Amte  zugeteilt.  Dass  die  Herrschaft 
trotzdem  in  die  Verhandlung  mit  hineingezogen  wurde,  dûrfte  neben 
der  dadurch  bezeugten  Oberflâchlichkeit  des  Verfahrens  auch  ein  Be- 
weis  dafûr  sein,  dass  der  angebliche  Klâger,  der  Bischof  von  Metz, 


')  Fischer,  Die  ehemalige  Bergveste  Turkstein,  1879. 
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bei   den  Verhandlungen    der    Kammer    wenig  oder   gar   nicht   betei- 
ligt  war. 

Die  vorgeleglen  Beweis-Urkunden  waren  trotz  der  vielverzweigten 
Geschichte  der  3  Gebiete  recht  dûrftige.  Die  Vorladungen  waren  den 
Maires  in  Vaudémont  und  Chaligny  sowie  dem  Amtmann  (prévôt)  in 
Tiirkstein  zugestellt  worden,  von  denen  aber  keiner  der  Ladung  Folge 
gegeben  batte.  Neben  den  allgemeinen,  auf  die  Gebiete  keinen  Bezug 
nehmenden  Urkunden  wurde  in  erster  Linie  der  VerpfUndungs-Akt  vom 
Jahre  1344  vorgebracht;  in  diesem  erkennt  Herzog  Raoul  von  Loth- 
ringen  an,  dass  der  Bischof  Ademar  von  Metz  ihm  ftir  10000  livres 
un  ter  Wahrung  des  Riiekkaufsrechtes  uberlàsst:  »Le  château  de  Turquen- 
stein  et  toutes  les  appartenances  et  appendices,  en  toutes  hauteurs  et 
seigneuries,  avec  le  fief  et  comté  de  Vaudémont  et  tout  ce  qu'il  tenait 
de  révêché  de  Metz,  soit  à  Chaligny  et  autre  part.*  Der  Wortlaut 
làsst  erkennen,  dass  es  sich  nur  um  eine  Verpfândung  von  Tiirkstein 
und  Chaligny  handelt,  nicht  aber  um  eine  solche  der  Grafschaft  Vaudé- 
mont; schon  der  ungewôhnliche  und  zweifellos  unrichtige  Ausdruck: 
»le  fief  et  comté  de  Vaudémont  «  weist  darauf  hin.  Wie  oben  nach- 
gewiesen  und  in  einer  spàteren  Reunions-Sitzung  auch  anerkannt  wurde, 
war  die  Grafschaft  lehensabhàngig  von  Bar  und  batte  zum  Bistum 
niemals  in  Beziehung  gestanden^).  Abgesehen  davon  aber  ist  es  auch 
undenkbar,  dass  ein  so  bedeutendes  Gebiet  so  nebensàchlich,  als  An- 
hangsel  von  Tiirkstein  bezeichnet  wàre.  Es  wiirde  dem  etwa  ent- 
sprechen,  wenn  man  Strassburg  als  eine  Zugehôrigkeit  zu  Kronenburg 
bezeichnen  wollte.  Es  Uegt  hier  also  der  fruher  allgemein  besprochene 
Fall  vor,  dass  der  Urkunde  durch  den  Auszug  eine  andere  Auslegung 
gegeben  worden  ist;  in  welcher  Weise  ist  allerdings  nicht  festzustellen, 
da  die  Urkunde  selbst  nicht  vorliegt;  vielleicht  hiess  es  im  Original: 
.»en«  oder  »au«  statt  »et«  comté  de  Vaudémont  bei  undeutlicher  Schrift 
oder  beschâdigter  Stelle  der  Urkunde.  Jedenfalls  wurde  in  der  Sitzung 
vom  13.  Mai  1683  die  unrichtige  Auslegung  der  Urkunde  indirekt  zu- 
gegeben.  Auch  Calmet^)  sagt  nach  Anfiihrung  der  Urkunde  gemàss 
der  Inhaltsangabe  des  Reunions-Beschlusses  :  »I1  me  semble  que  ce  fief 
de  Vaudémont  n'était  autre  que  Chaligny,  dépendant  du  comté  de 
Vaudémont  et  qui  était  fief  de  l'évêché  de  Metz,  car  nous  n'avons 
aucune  connaissance  que  le  comté  de  Vaudémont  en  entier  ait  jamais 
relevé  de  cette  église.  «  Die  ausserdem  noch  vorgelegten  drei  Urkunden, 
eine  von  1344,  zwei  von  1347,  beziehen  sich  nur  auf  die  Herrschaft 

*)  s.  weiter  unten. 

«)  Calmet,  Notice,  II,  S.  736. 
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Chaligny,  »la  maison  forte  de  Chaligny,  la  ville  et  le  ban  et  toutes  les 
appartenances*. 

Trotzdem  die  wenigen  vorgebrachten  Urkunden  sieh  demnach 
nur  auf  einen  kleinen  Teil  der  Grafschaft  Vaudémont  bezogen,  wurde 
dièse  in  ihrer  ganzen  Ausdehnung  mit  allen  Zugehôrigkeiten  in  gleicber 
Weise  wie  Sehloss  imd  Schlossbezirk  Tûrkstein  reuniert.  Die  Grosse 
der  Grafschaften  ist  in  Folge  ihrer  bestimmten  Abgrenzung  nach  den 
Karten  und  einem  damit  ûbereinstimmenden  handschriftlichen  Ver- 
zeichnis  der  Einzelteile  vom  Jahre  1582  genau  festzustellen  ;  danach 
betrâgt  der  Umfang  der  Grafschaft  Vaudémont  rund  6DMeilen,  der 
Herrschaft  Chaligny  ^/^DMeile;  die  Herrschaft  Tûrkstein  wird  in  einer 
25  Jahre  spàter  erschienenen  franzôsischen  Karte*),  der  letzten  Zu- 
sammensetzung  entsprechend,  zu  2DMeilen  angegeben. 

Sitzung  vom  13.  Mai  1683. 

Die  vorstehenden  Reunionen  erfuhren  etwa  drei  Jahre  spàter 
eine  sehr  bedeutende  Erweiterung  in  dieser  besonders  dazu  angesetzten 
Sitzung.  Veranlassung  dazu  gab  das  AufGnden  neuer  Urkunden,  aus 
denen  hervorging,  dass  die  Grafschaft  Vaudémont  fruher  Lehen  der 
Grafschaft  Bar  gewesen  und  daher  irrtûmlich  dem  Bistume  Metz  durch 
die  Kammer  zuerkannt  worden  war;  infolgedessen  trat  der  General- 
Prokurator  jetzt  als  Klâger  gegen  den  Bischof  auf,  um  eine  unmittelbare 
Uebertragung  der  Grafschaft  an  die  Krone  Frankreich  zu  bewirken; 
dabei  mag  zugleich  die  Absicht  maszgebend  gewesen  sein,  durch  die 
Verwertung  der  neuen  Urkunden  dem  Gebiete  im  Wege  der  Zugehôrig- 
keiten eine  grôssere  Ausdehnung  zu  geben,  da  zu  dieser  Zeit,  infolge 
Versprechens  des  Kônigs,  neue  Reunionen  nicht  mehr  stattfinden 
durften*). 

Durch  eine  Reihe  altérer,  wenig  belangreicher  Urkunden  wurde 
zu  dem  Zwecke  zunàchst  die  Lehensabhângigkeit  Vaudémonts  von 
Bar  im  13.  und  14.  Jahrhundert  nachgewiesen,  zu  welcher  Zeit  sie 
Ja  zweifellos  bestand.  Den  Erweiterungs-Ansprûchen  dienten  aber 
zwei  andere  Urkunden,  darunter  zunàchst  ein  Kaufvertrag  vom 
Jahre  1543,  in  welchem  Herzog  Anton  von  Lothringen  von  dem  Grafen 
Issenburg  die  Herrschaften  Bain  ville,  Châtel  a.  d.  Mosel  und  Urlacourt') 


')  Karte  von  Jaillot,  géographe  du  roi,  Paris  1705. 

')  s.  dritten  Teil. 

^)  In  zwei  vorliegenden  Abschriften  dieser  Urkunde  einmal  Velacourt,  das 
andere  Boulacourt  genannt,  aber  unter  keinem  der  drei  Namen  mit  Sicherheit 
festzustellen. 
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gegen  Abtretung  anderer  Gebiele  eintauschl.  Wichtiger  war  das  ôfter 
erwâhnte  Kariular  von  Thierry  Alix  vom  Jahre  1582,  in  dem  fiir  den 
vorliegenden  Zweck  3  Unterabteilungen  von  Bedeutung  waren:' 

Comté  de  Vaudémont  pour  le  domaine; 

Comté  de  Vaudémont  pour  les  fiefs 
und 

Châtel-sur-Moselle  et  Bainville. 
In  der  ersteren  Abteilung  waren  die  Teile  der  Grafschaft  so  an- 
gegeben,  wie  dièse  vor  drei  Jahren  reuniert  worden;  in  dem  zweiten 
Teile,  dem  Verzeichnis  der  Lehen,  werden  dann  wieder  ein  Teil  dieser 
Ortschaften  der  Grafschaft  selbst,  dazu  aber  eine  grosse  Zahl  ausser- 
halb  liegender,  zum  Teil  weit  entfernter  Oertliehkeiten  aufgefûhrt, 
darunter  Azerailles,  in  einer  lothringischen  Enclave  des  Metzer  Bistums- 
gebietes  Rambervillers  gelegen,  Dompaire,  15  km  westlich  Epinal,  Pont- 
St.-Vincent,  10  km  sudlich  Nancy,  Colombey,  15  km  sûdlich  Toul, 
Velaine,  8  km  ôstlich  Toul  gelegen,  u.  s.  w. 

In  diesem  Verzeichnisse  werden  auch  Châtel  s/M.  und  Bainville 
genannt,  die  aber  selbst  wieder  eine  grossere  Anzahl  Lehen,  also  After- 
lehen,  haben  soUten.  Châtel  s/M.  ist  heute  Kantonsort  im  Département 
Vosges,  Bainville,  mit  dem  Zusatze  aux  miroirs,  eine  unbedeutende 
Ortsehaft  des  Département  Meurthe-et-Moselle,  12  km  siid westlich  Toul 
gelegen.  Beide  Orte  gehôrten  von  Alters  her  zu  Lothringen,  Bainville 
war  Sitz  eines  Amtes,  Châtel  s/M.  Sitz  eines  Oberamtes.  Als  After- 
lehen  dieser  Lehen  von  Vaudémont  werden  ein  grosser  Teil  der  Ort- 
schaften dieser  Grafschaft  selbst,  vor  allem  die  Hauptorte  Vaudémont 
und  Vezelise,  dann  auch  Lehen  der  Grafschaft  wie  Pont  St.  Vincent, 
aufgefûhrt.  Das  nàhere  Eingehen  auf  dièses  Aktenstiick  làsst  zweifel- 
los  erkennen,  dass  es  sich  hier  nur  um  Domanial-  oder  Privatbesitzungen 
des  Herzogs  in  den  betreffenden  Ortschaften,  nicht  aber  um  dièse  selbst 
handeln  kann,  da  sonst  beispielsweise  Vaudémont  Lehen  von  sich 
selbst  gewesen  wàre;  in  noch  hôherem  Grade  geht  dies  aber  aus 
anderen  Zusammenstellungen  des  lothringischen  Kammer-Pràsidenten 
hervor,  in  denen  z.  B.  in  ganz  gleicher  Form  Longwy  unter  den  Lehen 
von  Pont-à-Mousson.  Metz  und  Gorze  unter  den  Lehen  von  Sancy, 
einem  herzoglichen  Amte  westlich  Diedenhofen  aufgefûhrt  werden. 
AehnUch  wie  bei  der  Reunion  von  Vaudémont  und  Chaligny  selbst 
wurde  auch  hier  statt  der  in  den  Schriftstûcken  angefiihrten  Teilstiicke 
das  Ganze  genommen,  und  dem  entsprechend  die  Vereinigung  sàmt- 
licher  aufgeflihrten  Orte  mit  Frankreich  ausgesprochen.  Zur  Erklàrung 
muss  aber  vorweg  gesagt  werden,  dass  zu  dieser  Zeit,  im  Jahre  1683, 
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die  Reunions-Tâtigkeit  der  Kammer  einen  noch  viel  hôheren  Flug  ge- 
nommen  hatte  als  im  Jahre  1680,  trotz  des  gegebenen  Versprechens 
des  Kônigs,  der  die  Kammer  nur  zu  einer  verhiillten  Form  der  sp&teren 
Urteile  veranlasste. 

5. 

Stadt  und  Schloss  Epinal 

Sitzung  vom  6.  Mai  1680. 

Epinal,  heute  Hauptstadt  des  Département  Vosges  *)  und  moderne 
Festung,  wurde  von  der  Kammer  aus  Grûnden  beansprueht,  die  bis 
zur  Entstehmig  der  Stadt  im  10.  Jahrhundert  zuriickgingen.  Sie  ver- 
dankt  hiernach  und  gemâss  anderen  Nachrichten  ihren  Ursprung  dem 
Bischof  Dietrieh  I.  von  Metz,  der  in  der  Nâhe  eines  an  der  Mosel  ge- 
legenen  Schlosses,  im  Calmenz-Gau,  ein  Kloster  errichtete;  die  um 
dièses  sich  ansiedelnde  Kolonie  erhielt  983  durch  Kaiser  Otto  II. 
Marktrechte*);  1250  ward  sie  vom  Bischof  Jakob  von  Metz  befestigt. 
In  der  zweiten  Hâlfte  des  14.  Jahrhunderts  begannen  die  Verpfan- 
dungen,  deren  Einzelheiten  die  hierunter  zu  erôrternden  Urkunden 
ergeben  werden.  Unabhângig  von  den  dadurch  hervorgerufenen  Besitz- 
Verhàltnissen  trugen  die  Biirger  der  Stadt  Epinal  dem  Kônige  Karl  VII. 
von  Frankreieh,  als  er  1444  in  die  Nahe  kam,  die  Herrschaft  an  ;  der 
Kônig  ging  auf  ihren  Wunsch  ein  und  setzte  sich  in  Besitz  der  Stadt  ; 
Kaiser  und  Papst  reklamierten  zwar  gegen  dièse  Usurpation,  letzterer 
verhàngte  sogar  das  Interdikt  liber  die  Stadt;  erst  unter  seinem  Nach- 
folger  Ludwig  XI.  hatten  jedoch  dièse  Schritte  Erfolg.  Durch  Edikt  vom 
6.  August  1466  entband  der  Kônig  die  Biirger  von  ihrer  Untertanen- 
pflicht  und  iiberliess  ihnen  die  Wahl  des  Landesherrn.  Anscheinend 
trugen  dièse  nunmehr  dem  Herzog  von  Lothringen,  dem  allerdings  ein 
Teil  der  Stadt  bezw.  ihres  Bannes  verpfândet  war,  die  Herrschaft  ûber 
das  Ganze  an;  jedenfalls  Hess  der  Herzog  noch  im  gleichen  Jahre  die 
Stadt  besetzen  und  sich  huldigen,  wobei  von  der  Lehensherrlichkeit 
des  Bischofs  nicht  mehr  die  Rede  war.  Dieser  gab  aber  die  Hoffnung, 
den  alten  Besitz  wiederzugewinnen,  nicht  auf;  durch  Vertrag  vom 
Jahre  1473  verpfandete  er  deshalb  die  Hâlfte  der  Stadt  nebst  ander- 
weiligen  Besitzungen  an  den  Herzog  Karl  den  Kiihnen  von  Burgund, 
wofîir  dieser  die  Stadt  dem  Herzoge  von  Lothringen  abzunehmen  ver- 
sprach.     Durch  den  Untergang  des  Herzogs  scheiterte  dièse  Absicht; 

*)  Die  geschichtlichen  Notizen   nach  Louis,  Le  département  des  Vosges, 
1887,  VI,  und  Calmet,  Notice  de  Lorraine,  I,  S.  384. 
»)  MG.  DD.  II,  N.  313. 
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die  Bischôfe  beruhigten  sich  nunmehr;  zur  Reunionszeit  war  daher 
Epinal  seit  mehr  als  200  Jahren  im  rechtlichen  und  unbestrittenem 
Besitze  des  Herzogtums  Lothringen. 

Die  vorgelegten  allgemeinen  Urkunden  bieten  hier  wie  bei  den 
nàchslfolgenden  Reunionen  nichts  Bemerkenswertes ,  da  sie  Epiqals 
nicht  erwâhnen.  Als  Sonder -Beweissliicke  wurde  zunàchst  die  Ab- 
schrift  einer  alten  Geschichte  mehrerer  Metzer  Bischôfe,  der  Urkunden- 
sammlung  von  Alix  entnommen,  vorgelegt,  in  weleher  ganz  unrichtiger 
Weise  die  Grûndung  durch  Bischof  Dietrich  1.  auf  das  Jahr  900  ver- 
legt  wird,  da  Dietrich  I.  von  965—984  regierte^);  durch  vier  weitere 
Urkunden  wurde  die  thatsàchliche  Ausiibung  der  Landeshoheit  durch 
Bischôfe  im  13.  und  14.  Jahrhundert  erwiesen,  die  ja  geschichtUch 
ausser  Zweifel  steht. 

Nach  kleineren  Teil-Verpfândungen  1379  und  1389  gab  1395 
Bischof  Raoul  die  Hàlfte  der  Gebiete  von  Epinal  und  Rambervillers  fur 
4000  Goldfranken  dem  Herzog  Karl  II.  von  Lothringen  zu  Lehen, 
jedoch  so,  dass  dem  Bischôfe  Schloss,  Stadt  und  Befestigungeu  von 
Epinal  bUeben^);  die  hiernach  dem  Bischof  verbliebene  unmittelbare 
Hoheit  ward  durch  zwei  weitere  Urkunden  von  1396  und  1429  be- 
stàtigt;  auch  lôsle  1434  Bischof  Conrad  von  den  1395  verpfândeten 
Gebietsteilen  die  Hàlfte,  also  ein  Viertel  des  Ganzen  wieder  ein.  Drei 
weitere  Urkunden  beziehen  sich  auf  die  oben  erwàhnten  Besitzveràn- 
derungen  im  15.  Jahrhundert;  am  7.  September  1444  huldigen  danach 
die  Behôrden  und  Biirger  der  Stadt  dem  Kônige  Karl  VU.  von  Frank- 
reich;  am  21.  Juli  1466,  also  vor  der  Ausfertigung  des  Entsagungs- 
Aktes  Kônig  Ludwigs  XL,  ist  dagegen  bereits  Prinz  Nikolaus,  Sohn  des 
Herzogs  Johann  II.  von  Lothringen,  in  der  Stadt  anwesend,  verspricht 
die  Auseinandersetzung  mit  dem  Bischôfe  von  Metz  zu  bewirken  und 
fordert  von  den  Biirgern  Huldigung,  Die  dritte  dieser  Urkunden  ist 
der  erwâhnte  Entsagungs-Akt  Kônig  Ludwigs  XI.  vom  6.  August  1466. 
Weiterhin  wurden  vorgelegt  der  Vertrag  mit  Karl  dem  Kûhnen  vom 
29.  September  1479  und  eine  Huldigung  des  Amtmanns  von  Epinal  beim 
Bischôfe  von  Metz  vom  Jahre  1486,  wohl  nur  dadurch  erklàrlich,  dass 
der  Bischof  von  Metz  zur  Zeit  ein  lothringischer  Prinz  war. 

Auf  Grund  dieser,  urkundlich  belegten  Thatsachen  sprach  die 
Kammer  Stadt  und  Gebiet  dem  Bistum  in  der  Weise  zu,  dass  letzteres 
fiir  ein  Viertel  des  Gebietes  eine  entsprechende  Quote  der  Pfandsumme 
von  Epinal  und  Rambervillers  zuriickzuzahlen  habe,    wofûr  ihm  aber 

»)  MG.  SS.  IV,  S.  464. 

•)  Urkunde  abgedruckt  bei  Calmet,  II,  preuves,  S.  673. 
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nachtrâglich  die  Einkûnfle  (fruits)  der  ûbrigen  drei  Viertel  vom 
Jahre  14B6  ab  zu  erstatten  seien  (!),  ob  mit  Zinzeszinsen  wird  nicht 
gesagt.  Die  Grosse  des  reunierten  Gebietes  betrâgt  nach  der  Karte 
von  Nolin  etwa  ôDMeilen,  kann  aber  durch  die  vorliegenden  Teil- 
huldigungen  nicht  kontrolliert  werden. 

Abgesehen  von  den  etwa  durch  die  franzôsische  Uebertragung 
erworbenen  Rechten  scheint  hier  eine  thatsâchliche  Usurpation  Loth- 
ringens  vorzuliegen  ;  die  mehr  aïs  zweihundertjàhrige  Nichtgeltendmachung 
der  Rechte  des  Bischofs  dem  gegenûber  als  unwesentlich  anzusehen, 
entsprach  den  Grund-Prinzipien  der  Kammer.  Die  bei  der  Verhandlung 
nachgewiesene  Zugehôrigkeit  der  20  km  nordôstlich  von  Epinal  ge- 
legenen  Stadt  Rambervillers  gab  zu  einer  Reunion  keine  Veranlassung, 
da  die  Stadt  1562  durch  Abkommen  mit  dem  Herzog  Karl  111.  in  den 
alleinigen  Besitz  des  Bistums  zurûckgelangt  war^). 

6. 

Stadt  und  Schlossbezirk  Saarburg. 

Sitzung  vom  6.  Mai  1680. 

Saarburg,  heute  Kreisstadt  des  Bezirkes  Lothringen  und  von  der 
deutsch-franzôsischen  Sprachgrenze  durchschnit  ten,  hatte  zur  Rômerzeit  den 
Namen  Pons  Sara vi  und  war  dementsprechend  im  friihenMittelalterPontde 
la  Sarre,  deutsch  Saarbruck  und  Saarbrûcken  benannt  worden  ;  letztere  Be- 
zeichnung  mag  aber  zu  Verwechslungen  mit  der  anderen  Stadt  Saarbrûcken 
Veranlassung  gegeben  haben^,  infolgedessen  der  Name  des  sp&teren 
Sî^rburg  in  Kaufmanns-Saarbrticken  vervollstândigt  ward').  Urspriinglich 
Haîuptamt  des  Ober-Saargaues  kam  Saarburg  bereits  931  durch  Schen- 
kung  Konig  Heinrichs  I.  an  das  Bistum  Metz,  in  dessen  Besitz  die  Stadt 
etwa  6  Jahrhunderte  blieb.  Die  Oberhoheit  der  Bischôfe  wurde  jedoch 
im  Laufe  der  Jahre  immer  mehr  beschrânkt;  einerseits  gaben  sie  selbst 
wiederholt  Gerechtsame  benachbarten  Herren,  insbesondere  den  Grafen 
von  Dagsburg  zu  Lehen,  auf  welchem  Wege  schon  1223  die  Vogtei  an 
die  Herzôge  von  Lothringen  kam  ;  andererseits  suchten  die  Bûrger  hier 
wie  anderwàrts  sich  von  der  bischôflichen  Gewalt  frei  zu  machen, 
so  dass  insbesondere  das  14.  Jahrhundert  durch  Streitigkeiten  der  Stadt 
mit  dem  Metzer  Bischof,  die  wiederholt  zu  offenen  Kàmpfen  fûhrten, 


')  Calmet,  Notice,  II,  S.  272. 
•)  s.  Réunion  der  Grafschaft  Saarbrûcken. 

•)  Die  geschichtlichen  Notizen  nach  Lepage,  S.  124,  und  Sarrebourg,  notices 
historiques  (von  Wagner),  1890. 
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ausgefiillt  ist.  Dazu  kamen  von  Ende  des  Jahrhunderts  an  auch  hier 
die  ùblichen  Verpfândungen,  sodass  im  Laufe  des  15.  Jahrhunderts  die 
Oberhoheit  des  Bischofs  als  nahezu  beseitigt  galt  und  der  Herzog  von 
Lothringen  im  Jahre  1464  unschwer  die  Hoheit  iiber  die  Stadt  sich 
usurpiren  konnte,  der  der  Bischof  vergeblich  durch  Biindnis  und  Ver- 
trag  mit  dem  Herzog  Karl  dem  Kiihnen  von  Burgund  entgegenzutreten 
versuchte. 

Angesichts  der  geschilderten  Verhàltnisse  ist  es  erkiârlieh,  dass 
iiber  die  rechtiiche  Stellung  der  Stadt  in  weiten  Kreisen  Unsicherheit 
herrschte,  die  sogar  zu  einem  weitlàufigen  Prozess  bei  dem  Reichs- 
kammergericht  zu  Speier  iiber  die  behauptete  Reichsunmittelbarkeit  der 
Stadt  fahrte^). 

Die  rechtsgiiltige  Erwerbung  durch  das  Herzogtum  Lothringen  im 
Jahre  1562  machte  diesem  Zustande  ein  Ende;  die  Stadt  blieb  etwa 
100  Jahre  lang  herzoglich-lothringiseh,  ward  dann  aber  1661  von 
Herzog  Karl  IV.  an  Frankreich  abgetreten.  Die  Kammer-Verhandlungen 
hatten  daher,  falls  man  nicht  Unkenntnis  des  Vertrages  von  1661  bei 
der  Kammer  annehmen  will,  wohl  nur  den  Zweck,  eine  weitere  Grund- 
lage  fur  die  noch  ausstehende  endgiiltige  Regelung  der  Verhàltnisse 
zwischen  Frankreich  und  dem  Herzogtum  zu  schaffen. 

Zu  dem  Zwecke  wurde  in  erster  Unie  die  rechtUch  nicht  zweifel- 
hafle  Landeshoheit  der  Bischôfe  von  Metz  im  14.  Jahrhundert  durch 
4  Urkunden  nachgewiesen  ;  eine  im  Jahre  1381  stattgehabte  Verpfân- 
dung  von  Schloss  und  Stadt  an  den  Grafen  Heinrich  von  Lûtzelburg 
fur  8000  Gulden  kam  dagegen  nicht  zur  Kenntnis  der  Kammer^). 

Die  Einlôsung  scheint  auch  bald  darauf  erfolgt  zu  sein;  am 
7.  Juni  1396  nâmlich  wurde  laut  vorgelegter  Urkunde,  die  Hâlfte  der  Stadt 
und  der  ganze  Schlossbezirk  dem  Herzoge  von  Lothringen  fur  2000  Frs. 
verpfôndet,  unter  Vorbehalt  steten  Riickkaufsrechtes  ;  ûber  die  Ein- 
kiinfte  aus  der  ihm  verbliebenen  Hâlfte  der  Stadt  verfiigte  der  Bischof, 
gemâss  vorgelegter  Quittung,  im  Jahre  1406;  auch  erliess  er  im  Jahre 
1458  einem  Burger  von  Saarburg  eine  ihm  zustehende  Rente  gegen 
eine  einmalige  Zahlung  von  100  livres.  Die  schon  erwàhnte  Usurpation 
der  Landeshoheit  durch  den  Herzog  von  Lothringen  im  Jahre  1464 
fand  laut  vorliegendem  ProtokoUe  auf  Antrag  der  Behôrden  und  der 
Bewohner  von  Saarburg  statt;    als  Grund  fiir  die  Uebertragung  der 

*)  Frhr.  v.  Hammerstein,  ein  reichsgerichtlicher  Prozess,  im  Lothr.  Jahrb., 
IX,  S.  237. 

'*)  Abschrift  des  bezuglichen  Vertrages  befindet  sich  im  Bezirks-Archiv  zu 
Metz;  die  Urkunde  scheint  daher  erst  spâter  aufgefunden  zu  sein. 
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Gewalt  wird  in  diesem  Schriftstûck  die  Notlage,  in  der  infolge  bestan- 
diger  Fehde-Wirren  die  Stadt  sich  befunden,  angefiihrt.  Der  Bischof 
von  Metz  war  naturgemâss  damit  niehi  einverstanden;  in  einem  Briefe 
vom  Jahre  1469  ^)  kiindigt  er  vielmehr  der  Stadt  an,  dass  er  einen  Be- 
amten  zur  Entgegennahme  des  Treueides  schicken  werde;  er  batte  aber 
mit  diesem  Schritte  anscheinend  keinen  Erfolg,  da  er,  laut  vorgelegtem 
Vertrage  in  gleicher  Weise  wie  hinsichtlich  Epinals  am  29.  Sep- 
tember  1473  ein  Abkommen  mit  dem  Herzog  Karl  dem  Kiihnen  von 
Burgund  traf,  laut  welchem  diesem  gegen  Zahlung  von  20000  Frs.  die 
Belehnung  mit  der  Hâlfte  von  Saarbm'g  iibertragen  wird,  falls  er  das 
Gebiet  dem  Herzoge  von  fcothringen  wieder  abnehmen  soUte.  Bald 
darauf  finden  wir  die  Stadt  aber  trotzdem  wieder  im  Besitze  der 
Bischôfe,  anscheinend  in  Folge  der  nunmehr  begonnenen  Besetzung  des 
bischôflichen  Stuhles  zu  Metz  durch  Angehôrige  der  lothringischen 
Herzogs-Familie;  laut  vorgelegter  Urkunden  vom  Jahre  1485  bestàtigt 
Bischof  Heinrich  von  Lothringen  der  Stadt  Saarburg  aile  von  seinen 
Vorgângern  bewilligten  Rechte  und  Freiheiten.  Durch  Kauf-Vertrag 
vom  5.  Februar  1562  aber,  der  Kammer  in  Abschrift  vorgelegt,  ging 
das  ganze  Gebiet  zugleich  mit  anderen  Gebieten,  dauernd  und  ohne 
jeden  Vorbehalt  (»  moyennant  la  renonciation  des  prétendus  droits,  à 
Nous  appartenants*  heisst  es  in  der  bezûglichen  Urkunde)  fiir  20000  Frs. 
an  das  Herzogtum  liber.  Bischof  war  zur  Zeit  Franz  von  Beaucaire, 
also  kein  Mitglied  des  lothringischen  Herrscherhauses,  dem  aber  der 
derzeitige  bischôfliche  Administrator  angehorte;  dieser  riet  dem  Bischôfe 
zu  dem  Verkaufe.  Im  Jahre  1563  erfolgte  laut  gleichfalls  vorgelegter 
Urkunde,  die  Besitzergreifiing  durch  herzogliche  Beamte.  Auch  batte 
1609  Kaiser  Rudolf  II.  bei  einer  Regelung  vorgekommener  streitiger 
Ansprûche  u.  a.  Saarburg  dem  Herzog  von  Lothringen  zuerkannt*). 

Dieser  Gebiets-Uebertragung  geschieht  aber  in  der  Kammer  gar 
keine  Erwâhnung,  weder  in  den  Antrâgen  der  Klâger,  noch  in  dem 
Urteile,  trotzdem  der  Vertrag  seitens  der  Klâger  vorgelegt  worden  war; 
sie  wurde  als  selbstverstandlich  ungiiltig  angesehen;  die  Kammer  hielt 
sich  vielmehr  ausschliesslich  an  den  Vertrag  von  1396,  legte  dem 
Bischôfe  die  Verpflichtung  auf,  fïir  die  damais  verpfândete  Hâlfte  die 
Pfandsumme   von   20000  Frs.  zurûckzuzahlen,    aber   auch   dies   nur 


')  Das  Protokoll  sowie  die  Urkunden  von  1468  und  1469  befinden  sich  ab- 
schrifllich  im  Bezirks-Archiv  zu  Metz,  sind  aber  der  Kammer  nicht  vorgelegt, 
anscheinend  also  erst  spâter  aufgefunden  worden.  Die  absichtliche  Nichtvorlage 
darf  bei  der  Art  der  Urkunde  von  1469  als  ausgeschiossen  gelten. 

*)  Die  beziigliche  Urkunde  wurde  vorgelegt  bei  der  Reunion  von  Saaralben. 


Digitized  by 


Google 


—    126    — 

hominell,  da  ihn  zugleich  die  nachtrâgliche  Zahlung  der  Einkûnfte  auâ 
der  anderen  Hâlfte  seit  dem  Jahre  1396  zuerkannt  wurde.  Im  Uebrigen 
erfoigte  die  Reunion  des  ganzen  Gebietes  in  gewohnter  Weise.  Fur 
die  Bestimmung  der  Grosse  desselben  sind  die  vorliegenden  Teii- 
Huldigungen  nicht  verwertbar;  in  der  Karte  von  Nolin  ist  das  Gebiel 
nicht  angegeben,  in  der  Karte  von  Jaillot,  die  Herrschaft  (» seigneurie*) 
Saarburg  mit  einem  Umfange  von  2V2nMeilen  eingetragen,  der  grôsser 
als  der  alte  Schlossbezirk  und  das  1661  abgetretene  Gebiet  ist,  aber 
vielleicht  der  Abgrenzung  des  Reunions-Kommissars  an  Ort  und  Stelle 
entsprechen  durfte. 


Schloss,  Stadt  und  Herrschaft  Nomeny,  Gebiet  und  Bann 

von  Delme. 

Siizung  vom  10.  Mai  1680. 

Nomeny,  heute  Kantonstadt  im  Département  Meurthe-et-Mo- 
selle, liegt  an  der  Seille,  12  km  ôstlich  von  Pont-à-Mousson;  Delme 
ist  ein  Flecken  des  deutsch-lothringischen  Kreises  Château-Salins. 

Nomeny^)  war  von  Alters  her  Eigentum  der  Bischôfe  von  Metz, 
ohne  dass  Art  und  Zeit  der  Erwerbung  bisher  festzustellen  gelungen 
ist;  1306  war  der  Wildgraf  vom  Bischôfe  bestellter  Vogt  der  Stadt, 
in  der  die  Landesherren  zu  dieser  Zeit  ôfter  ihre  Residenz  nahmen. 
Auch  Nomeny  ward  1396  von  Bischof  Raoul  an  den  Herzog  Karl  II. 
von  Lothringen  verpfândet;  nach  teilweisen  Einlôsungen  kamen  die 
Bischôfe  1433  durch  Rûckkauf  wieder  in  den  vollen  Besitz  der  Herr- 
schaft, 1551  aber  erfoigte  die  rechtmâssige  Abtretung  an  Lothringen, 
allerdings  unter  nomineller  Aufrechthaltung  des  Lehens-Verhàltnisses. 
Nomeny  wurde  dabei  als  besondere  Herrschaft  fur  eine  Sekundogenitur 
errichtet,  die  1567  nach  Vereinigung  mit  Delme  zum  Marquisat  er- 
hoben  wurde. 

Delme  ^)  war  vom  Bistum  durch  Kauf  um  die  Mitte  des  13.  Jahr- 
hunderts  erworben  worden,  kam  aber  1395  durch  den  gleichen  Ver- 
pfândungs-Akt  wie  Nomeny  an  Lothringen,  wurde  daher  auch  von  der 
Reunionskammer  mit  diesem  zusammengefasst.  Delme  erfuhr  auch 
weiterhin  dieselbe  Behandlung  wie  Nomeny,  wurde  aber  10  Jahre 
spàter,  1561,  an  Lothringen  abgetreten.    1566  erfoigte  die  Vereinigung 


»)  Lepage,  S.  102;   die  Angaben  bei  Calmet,   Notice,  II,   S.  159,    beruhen 
augenscheinlich  auf  den  der  Kammer  vorgelegten  Urkunden. 
2)  Lepage,  S.  40;  Calmet,  Notice,  I,  S.  312. 
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mît  der  inzwischen  selbstândig  gewordenen  Herrschaft  Nomeny,  156t 
die  Erhebung  zum  Marquisat. 

Delme,  nicht  aber  Nomeny  gehôrte  zu  der  1661  an  Frankreich 
mit  einer  Reihe  umli^ender  Dôrfer  abgetretenen  Orten. 

Die  vorgelegten  Urkunden  weisen  zunâchst  die  vorstehend  ange- 
fûhrten  Verpfândungen  nach;  danach  erfolgte  die  vom  Jahre  1395  fiir 
beide  Orte  zugleich  durch  den  Bischof  Raoul  de  Coucy  um  den  Preis 
von  7000  Franken;  das  Pfandobjekt  war  aber  in  den  Jahren  1396, 
1433  und  1438  zu  je  einem  Drittel  von  den  Bischôfen  von  Metz  durch 
Ruckzahlung  wieder  eingelôst  worden.  Trotzdem  scheinen  aber  die 
Beziehungen  zum  Herzog  von  Lothringen  durch  dièse  Einlôsung  nicht 
ganz  aufgehoben  gewesen  zu  sein;  laut  vorliegender  Original-Quittung 
zahlte  im  Jahre  1467  Nomeny  dem  Herzoge  90  Gulden,  Delme  200  Gulden 
mit  der  ausdriicklichen  Verwahrung  jedoch,  dass  durch  dièse  Will- 
îàhrigkeit  (»  obéissance  à  ses  mandements  «)  den  Rechten  der  Einwohner 
und  des  Bischofs,  als  Eigentûmers  beider  Orte  nicht  fur  die  Zukimft 
vorgegriffen  werden  solle.  Durch  weitere  6  Urkunden  wurde  darauf 
der  zweifellose  Nachweis  gefiihrt,  dass  Nomeny  im  Jahre  1551,  Delme 
im  Jahre  1561  dem  Prinzen  Nikolaus  von  Lothringen,  Grafen  von 
Vaudémont,  als  Lehen  des  Bistums  ùbergeben  wurde,  letzteres  unter 
Zustimmung  des  franzôsischen  Kônigs-Protektors,  wozu  das  Domkapitel 
erst  nach  lângerem  Stràuben  im  Jahre  1566  seine  Genehmigung  gab. 
Ein  Abkommen  vom  Jahre  1571  regelte  entstandene  Schwierigkeiten 
hinsichtlich  AusUbung  der  Gerichtsbarkeit  zwischen  dem  Lehensherm 
und  Vasallen;  in  letzter  Linie  wurde  ein  Gesuch  vom  Jahre  1607 
um  Aufschub  der  Lehenserneuerung  unterbreitet  durch  Marie  von 
Luxemburg  als  Vormund  ihrer  Tochter,  der  »dame  de  Nomeny  «,  der 
Kammer  vorgelegt. 

Trotz  der  eingeholten  Zustimmung  Kônig  Heinrichs  II.  bezeichnete 
der  General-Prokurator  in  seinem  Antrag  die  Belehnungen  als  allen 
Gesetzen  (saints  canons,  lois  civiles  et  féodales  de  l'empire)  zuwider; 
die  Kammer  verfîigte  demgemâss  die  bedingungslose  Rûckgabe  und  die 
Erstattung  der  Einkîinfte  Nomeays  von  1551,  Delmes  von  1561  ab. 

Die  Grosse  des  vereinigten  Gebietes  betrâgt  rund  SDMeilen;  von 
Huldigungsakten  liegt  nur  das  Lehensbekenntnis  des  Amtmanns  von 
Nomeny  fur  2  dort  befmdliche  Hâuser  vor. 

Unbestritten  durfte  dieser  Reunions-Beschluss  zu  den  wenigst  an- 
fechtbaren  gehôren,  falls  nur  die  Aufrechithaltung  des  Lehensverhaltnisses 
ausgesprochen  worden  wàre.  Die  Einziehung  des  Lehens  und  die  ver- 
langte  Ruckerstattung  der  Einkiinfte  stand  aber  im  Widerspruch  mit 
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der  ohne  solchen  Vorbehalt  erfoigten  Abtretung  und  der  Genehmigung 
Konig  Heinrich  II.,  wenn  auch  anscheinend  die  Belehnung  ohne  Gegen- 
leistung  erfolgt  und  wohl  nur  durch  die  Besetzung  des  bischoflichen 
Stuhles  mit  einem  Mitgliede  der  herzoglichen  Familie  zu  erklâren  war. 

8. 

Schloss,   Stadt  und  Zugehorigkeiten  (appartenances)  von 
Homburg,  Stadt  und  Untergebiet  (dépendances)  von  St.  Avold. 

Sitzung  vom  20.  Mai  1680. 

Homburg  ist  gegenwârtig  ein  aus  zwei  Gemeinden,  Ober-  und 
Niederhomburg  bestehender  Flecken^),  St.  Avold  eine  kleine  Stadt  ^), 
beide  im  Kreise  Forbach  des  reichslandischen  Bezirks  Lothringen  ge- 
legen.  Die  erstere  Ortschaft  wird  auch  Bischofs-Homburg  (Hombourg- 
TEvêque)  genannt  zur  Unterscheidung  von  anderen  Plâtzen  gleichen 
Namens,  insbesondere  der  in  der  bayerischen  Pfalz  gelegenen  Stadt, 
die  aus  gleichem  Grunde  auch  die  Bezeichnung  Gross-Homburg  fiihrt. 

Das  heute  reichslândische  Homburg  ward  gegrûndet  vom  Bischofe 
Jakob  von  Metz  ^),  der  1238  hier  eine  Abtei  errichtete  und  ein  Schloss 
fur  sich,  sov^rie  Wohnungen  fUr  sein  Personal  erbauen  Uess,  in  deren 
Umkreis  sich  rasch  ein  Flecken  ansiedelte.  Die  Vogtei  erhielten  die 
Grafen  von  Saarbriicken,  die  ihrerseits  den  Herren  von  Kriechingen 
die  Untervogtei  als  Afterlehen  ûbergaben;  zu  Verwaltungszwecken 
ward  Homburg  mit  der  nahegelegenen  Abteistadt  St.  Avold  zu  einem 
Schlossbezirke  vereinigt. 

St.  Avold  soU  seinen  Ursprung  dem  Bischofe  Sigebald  von  Metz 
verdanken,  der  in  der  ersten  Hàlfte  des  8.  Jahrhunderts  dort  eine  Abtei 
errichtete,  die  den  Namen  Eleriacum  und  Helena  fûhrte'*).  Dieser  Abtei 
tiberwies  Bischof  Chrodegang  765  die  Reliquien  des  Mârtyrers  St.  Nabor, 
und  nannte  sie  von  jetzt  an  Monasterium  S.  Naboris,  das  im  Franzo- 
sischen  schliesslich  bis  zu  St.  Avold  entstellt  worden  ist,  wâhrend  die 
volkstûmliche  deutsche  Benennung  Santafor  wurde.  Zum  Bann  ge- 
horten  einige  20  Gemeinden;  der  Hauptort  entwickelte  sich  allmâhlich 
zu  einer  Stadt  mit  mehr  und  mehr  entwickelten  Vorrechten  îiber  die 
zugehôrenden    Dôrfer^);    die   Vogtei   iiber   die   Herrschaft   soll    durch 


')  Bouteillier,  S.  124. 

«)  Bouteillier,  S.  227. 

8)  Calmet,  Notice,  I,  S.  40. 

*)  Hauck,  Kirchengeschichte  Deutschlands,  I,  S.  279. 

«*)  Lothr.  Jahrb.  UI,  S.  38. 
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Bischof  Stefan  von  Metz  um  die  Mit  te  des  12.  Jahrhunderts,  also  schon 
vor  der  Vereinigung  mit  Homburg  den  Grafen  von  Saarbriicken  ver- 
liehen  worden  sein;  iiber  die  Untervogtei  entstanden  langwierige 
Streitigkeiten  zwischen  Saarbriicken  und  Kriechingen,  anscheinend  weil 
letzteres  aus  seiner  Untervogtei  von  Homburg  auch  diejenige  iiber  die 
vereinigten  Herrschaften  ableitete;  sie  beschàftigten  sogar  noch  1650 
die  Friedens-Vollziehungs-Kommission  zu  Nûrnberg*). 

Unter  Bischof  Raoul  de  Coucy  teilte  auch  der  Schlossbezirk  Hom- 
burg-St.  Avold  das  Los  so  vieler  anderer  bischôflichen  Besitzungen; 
er  verfiel  dor  Verpfândung;  die  Einzelheiten  dieser  und  die  weitere 
Geschichte  der  stets  vereinigt  gebliebenen  Herrschaften  ergeben  sich  aus 
den  der  Verhandlung  zu  Grunde  gelegten  Urkunden. 

Zur  Reunionszeit  gehorten  beide  Stâdte  mit  einem  Gebiete  von 
zusammen  etwa  30  Dôrfern*)  seit  einem  Jahrhundert  zum  Herzoglum 
Lothringen,  an  das  demgemâss  die  auch  hier  unbeantwortet  gebliebene 
Vorladung  ergangen  war.  Die  vorgelegten  Sonder-Urkunden  bestanden 
zunâchst  aus  6  Belàgen  fiir  Ausiibung  von  Souverànitatsrechten  sei- 
tens  der  Metzer  Bischôfe  im  13.  und  14.  Jahrhundert,  die  ja  nicht 
zweifelhaft  waren;  in  einem  solchen  vom  Jahre  1302  wird  der  Herr 
(»  Sieur «)  von  Saarbriicken  aïs  Vogt,  der  Herr  von  Kriechingen  als 
Untervogt  fiir  Homburg  bezeichnet.  Vom  Jahre  1395  ward  der  Ver- 
pfândungs-Akt  des  Bischofs  Raoul  de  Coucy  vorgelegt^);  er  iibertrug 
danach  die  Halfle  beider  Gebiete  fiir  4000  Gulden  an  den  Herzog  von 
Lothringen  unter  Vorbehaltung  der  Lehensherrlichkeit  und  des  Ein- 
lôsungsrechtes.  Das  Verhiiltnis  der  Grafen  von  Saarbriicken  wurde 
durch  dièse  Verpfândung  nicht  verândert;  in  einer  weiterhin  vorgelegten 
Urkunde  von  1470  wird  der  Bischof  als  Landesherr,  der  Herzog  von 
Lothringen  als  Pfandbesitzer  (seigneur  engagiste),  der  Graf  von  Saar- 
briicken als  erblicher  Vogt  (voué  héréditaire)  von  St.  Avold  bezeichnet^). 
Die  Einlosung  muss  aber  in  nicht  mehr  erkennbarer  Weise  erfolgt  sein; 
laut  vorgelegtem  Vertrage  von  1551  wurden  beide  Gebiete  von  Bischof 
Lenoncourt  von  Metz  von  Neuem  und  zwar  an  den  Grafen  Philipp  von 
Nassau-Saarbriicken  fiir  15000  Gulden  verpfândet;  in  besonderem  Nach- 
trage  ward  einen  Monat  spâter  dem  Bischof  das  Riickkaufsrecht  fiir  dièse 


*)  Nâheres  s.  bel  KôUner,  Geschichte  der  Grafen  von  Saarbriicken,  1841. 

«)  s.  Lothr.  Terr.,  S.  291  ff. 

')  Das  Schriftstiick  gehort  zu  den  von  Dufresne  dem  Bezirksarchiv  zu  Metz 
entfremdeten  Urkunden  ;  s.  Lothr.  Jahrb.  VII,  A,  S.  57. 

*)  Eine  im  Bezirks-Archive  zu  Metz  befmdliche  Lehenserneuerung  fiir  die 
Vogtei  von  1431  ist  der  Kammer  nicht  vorgelegt  worden. 
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Summe,  zuschlâglich  3000  Gulden,  gewahrt.  Der  Riickkauf  erfolgte  im 
Jahre  1572,  gleichzeilig  aber  die  Ueberlragung  der  Gebiele  als  erbliche 
Lehen  an  den  Herzog  Heinrich  von  Guise,  der  die  Einlôsungssumme  dem 
Bischofe  Kardinal  Ludwig  von  Guise  zur  Verfiigung  gestellt  halte,  am 
26.  Oktober  1576,  nach  Erledigung  einiger  vom  Papsle  gestellter  Be- 
dingungen,  in  feierlicher  Weise  unter  Eidesleistung  der  Behorden  und 
der  Vertreter  der  Stâdte  Homburg  und  St.  Avold  das  Lehen  antrat, 
und  2  Tage  spâter  Lehenserneuerung  nachsuchte^).  Durch  Verlrag 
vom  24.  November  1581  aber  verkaufte  Heinrich  von  Guise  beide  Ge- 
biete  an  den  Herzog  Karl  von  Lothringen  fiir  96000  Gulden.  Dieser 
Vertrag  wurde  vom  Bischofe  von  Metz,  Kardinal  Karl  von  Lothringen, 
am  28.  Marz  1586  ausdrûcklich  genehmigt. 

Aile  dièse  Verschiebungen  des  Besitzes  wurden  durch  Vorlage 
der  bezuglichen  Urkunden  bestâtigt,  die  fast  sàmtlich,  ebenso  wie 
zwei  Lehenserneuerungen  des  Herzogs  aus  den  Jahren  1599  und  1609, 
noch  heute  im  Original  vorliegen^).  Dièse  beiden  letzteren  Vertrâge 
wurden  aber  als  den  heiligen  Canons  und  den  Gesetzen  des  Reiches 
widersprechend  von  der  Kammer  nicht  beriicksichtigt  ;  dieselbe  ging 
vielmehr  auf  das  Jahr  1551  zuriick  und  sprach  beide  Gebiete  gegen 
Riickzahlung  der  Summe  von  15000  und  3000  Gulden  dem  Bistum 
Metz  zu;  ob  dièse  Ruckzahlung  an  den  Grafen  von  Nassau-Saarbriicken 
oder  an  den  Herzog  von  Lothringen  erfolgen  sollte,  ist  in  dem  Er- 
kenntnis  nicht  gesagt. 

Fiir  St.  Avold  liegen  einige  Huldigungs-Akte  von  Bedeutung  vor; 
in  einem  Lehensbekenntnis  vom  24.  Juli  1681  nennt  Kaufmann  Daniel 
Nolibois  in  Metz  sich  »  seigneur  voué  de  St.  Avold  «  und  erklârt,  dass 
ihm  im  Jahre  1665  die  Hâlfte  der  Vogtei  fiir  die  Summe  von  3550  Frs. 
verkauft  worden  sei.  Die  von  ihm  angefiihrten  Gerechtsame  bestanden 
in  gerichtlichen  Befugnissen  und  Beziigen  von  Geld  und  Natural-Abgaben. 
Wie  dieser  zu  dem  Rechte  gekommen,  wird  durch  die  folgenden  Huldi- 


*)  Unter  den  von  Dufresne  entfremdeten  Urkunden  befindet  sich  eine,  laut 
welcher  1575  Kardinal  Ludwig  v.  Guise,  Bischof  von  Metz,  die  Rechte  und  Privi- 
legien  der  Einwohner  von  St.  Avold  bestâtigte,  und  eine  andere,  laut  welcher 
derselbe  Bischof  1576  riickstandige  Gelder  von  St.  Avold  und  Homburg  empfângt. 
S.  Lothr.  Jahrb.  VII,  A,  S.  57. 

*)  Nach  einer  bei  der  in  gleicher  Sitzung  erfolgten  Reunion  von  Saaralben 
vorgelegten  Urkunde  hatte  Kaiser  Rudolf  11.  im  Jahre  1609  die  Lehensherrlichkeit 
des  Bischofs  uber  Homburg  imd  St.  Avold  anerkannt.  Dass  dièse  Urkunde  an 
demselben  Tage  fiir  die  beiden  Gebiete  nicht  ausgenutzt  wurde,  ist  nur  durch 
das  Référât  verschiedener  Rate  (Ghaffaut  bezw.  Jeoffroy)  zu  erklaren,  aber  doch 
ein  Beweis  fiir  die  Oberflâchlichkeit  der  Verhandlungen. 
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gungs-Akte  erklârlich:  am  1.  Mai  1683  reicht  die  Grâfin  Wittwe  Eleonore 
von  Nassau-Saarbriicken  Lehensbekennlnis  fiir  die  ganze  Voglei  ein, 
fiigt  aber  hinzu,  dass  dieselbe  im  Jahre  1559  an  den  Grafen  von 
Kriechingen  abgetrelen  worden  sei  »avec  la  qualité  féodale*;  im 
Mârz  1688  endlich  legt  die  Grâfin  Anna  Dorothea  von  Kriechingen 
gleichfalls  Lehensbekenntnis  vor,  wenngleich  die  Hâlfle  verkauft,  die 
Hâlfte  an  den  Grafen  Solms  als  Mitgift  abgetrelen  sei,  da  das  Ein- 
lôsungsrecht  ihr  vorbehalten  sei.  Dass  dièse  Huldigungen  von  der 
Kammer  angenommen,  die  Feudal-Rechte  also  anerkannt  wurden,  ist 
Avohl  dadurch  zu  erklâren,  dass  zur  Zeit  der  Vorlage  auch  die  ganze 
Grafsehaft  Kriechingen  bereits  reuniert  war^). 

Die  Grosse  der  reunierten  beiden  Gebiete  betràgt  zusammen  rund 
9  DMeilen.  Dass  die  vorgelegten  Urkunden  sich  auf  die  lolhringische 
Ortschaft,  nicht  auf  die  pfâlzische  Stadt  beziehen,  ist  nicht  zweifelhaft  ; 
letztere,  die  gleichfalls  urspriinglich  bischoflicher  Besitz  war,  diirfte 
aber  nur  infolge  ihres  gleichen  Namens  und  der  oft  erwiesenen  geo- 
graphischen  Unkenntnis  der  Kammer  der  Reunion  entgangen  sein,  da 
die  àltesten  nur  auf  Homburg  sich  beziehenden  Urkunden  auch  fiir 
Gross-Homburg  hâtten  verwertet  werden  kônnen  ;  auch  wàren  unschwer 
weitere  Urkunden  fur  dièse  Stadt  beizubringen  gewesen,  da  sie  bei 
Beginn  der  Reunions-Thâtigkeit  von  Frankreich  besetzt  worden  war^). 

9. 

Stadt,  Schloss  und  Schlossbezirk  Saaralben. 

Sitzung  vom  20.  Mai  1680. 

Saaralben,  am  Zusammenflusse  der  Saar  und  der  Albe  gelegen, 
ist  heute  eine  zum  Kreise  Forbach  gehorige  Stadt,  welche  im  12.  Jahr- 
hundert  Sitz  einer  zur  Grafsehaft  Dagsburg  gehôrigen  Herrschaft  war. 
Nach  dem  Aussterben  des  grâflichen  Geschlechtes,  1225,  wurde  dessen 
Besitz  zwischen  dem  Grafen  von  Leiningen,  dem  Gemahl  des  letzten 
weiblichen  Sprossen,  und  dem  Bistum  Metz  geleilt,  wobei  Saaralben 
an  letzteres  fieP).  Die  w^eitere  Geschichte  der  Herrschaft  ist  fast  aus- 
schliesslich  durch  die  fiir  die  Reunionskammer  gesammelten  Urkunden 
bekannt  geworden*),  kommt  daher  bei  deren  Erorterung  hierunter  zum 
Ausdruck;  wiederholt  verpfândet  und  geteilt,  wie  dièse  ergeben  werden, 


*)  s.  unter  Einzel-Reunionen. 
»)  s.  S.  86. 

8)  Calmet,  Notice,  I,  S.  311. 
*)  Calmet,  Notice,  H,  S.  404. 

9* 
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war  die  Herrschaft  zur  Reunionszeit  ganz  im  unbeslrittenen  Besitz  des 
Herzogs  von  Lothringen. 

Die  erste  in  der  Kammer-Verhandlung  nachgewiesene  Verpfândung  er- 
folgte  durch  Bischof  Dietrich  von  Metz,  der  den  Besitz  1381  fiir  3400  livres 
und  1 000  Gulden  an  den  Grafen  Johann  von  Salm  ûbertrug  ;  dieser  verpfân- 
dete  1391  die  Hàlfte  der  Herrschaft  an  den  Markgrafen  Jobst  von  Màhren, 
und  unter  weiterem  Abkommen  mit  diesem  1393  an  Herrn  Conrad 
Beier  von  Boppard,  der  zugleich  fiir  die  andere  Hâlfte  als  Verwalter 
eingesetzt  wurde  und  in  Gegenwart  eines  Vertreters  des  Kaisers  noeh 
im  gleichen  Jahre  Besitz  davon  ergreift.  Schon  im  Jahre  1400  fand 
jedoch  wieder  eine  Teilung  statt  ;  der  Herzog  Karl  II.  erwarb  ein  Viertel 
der  Herrschaft,  tauschte  es  aber  mit  Heinrich  Beier  von  Boppard  1408 
gegen  Schloss  Falkenberg  aus;  ein  zweites  Viertel  war  durch  gleichen 
Vertrag  1400  an  das  Bistum  Metz  zuriickgefallen,  wo  zur  Zeit  der 
gleichnamige  Sohn  Conrad  Beiers  Bischof  war;  Heinrich  Beier  loste 
1416  das  dem  Grafen  von  Salm  fiir  die  Hiilfte  noch  verbliebene  Pfand- 
recht  ein  und  erhielt  zu  seinem  1408  er\\'orbenen  Viertel  1417  das 
letzte  Viertel  von  seinem  Bruder  als  Lehen,  vereinigte  daher  den  ganzen 
Besitz  als  Metzer  Lehen  in  seiner  Hand;  in  seiner  Familie  blieb  der- 
selbe  bis  zum  Jahre  1537.  Durch  bischoflichen  Erlass  vom  23.  No- 
vember  1520  waren  aber  die  lehensherrlichen  Rechte  ausdriicklich 
gewahrt  und  die  Privilegien  der  Einwohner  bestatigt  worden.  Im 
Jahre  1537  wurde  der  gleichnamige  Besitzer  durch  Urteil  des  bischof- 
lichen Gerichtes  zu  Vie  zur  Zahlung  von  2000  Gulden  verurteilt;  da 
er  nicht  zahlte,  erkannte  dasselbe  Gericht  die  Hâlfte  von  Saaralben 
ihm  ab,  worauf  der  Bischof  sie  fiir  2700  Gulden  an  Herrn  Nikolaus 
Burtel  ûbertrug;  dieser  verkaufte  sie  schon  im  folgenden  Jahre  durch 
Vertrag  vom  30.  Oktober  an  den  Herzog  Anton  von  Lothringen 
weiter,  zweifellos  mit  Genehmigung  des  Bischofs,  der  zu  gleicher  Zeit 
dem  Herzoge  das  Recht  iibertrug,  auch  die  andere  Hâlfte  von  Johann 
Beier  von  Boppard  einzulosen. 

Dieser  Riickkauf  erfolgte  aber,  anscheinend  wegen  Geldmangels, 
erst  1561  *);  Herzog  Karl  III.  ergriffim  Jahre  1563  Besitz  von  der  ganzen 
Herrschaft  und  zwar  laut  abschriftlich  noch  vorgefundenem  Besitz- 
ergreifungs-Patente  auch  von  der  voUen  Landeshoheit,  wiewohl  durch 
bischoflichen  Erlass  vom  Jahre  1550  ausdriicklich  die  Lehensherrlich- 
keit   unter   Berufung   auf  die  Huldigung   einer   Grâfin   von  Dagsburg 

*)  Eine  Urkunde  iiber  den  VoUzug  desselben  wurde  nicht  vorgelegt;  in 
Recueil  de  documents  sur  Thistoire  de  Lorraine,  III,  S.  181  und  182,  werden  aber 
zwei  Denkschriften  uber  diesen  Ruckkauf  aufgefiihrt. 
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vom  Jahre  1224  gewahrt  worden  war*).  Infolge  dieser  verschie- 
denen  Auffassung  entstanden  naturgemâss  Schwierigkeiten,  die  im 
Jahre  1609  durch  Kaiser  Rudolf  IL  unler  gleichzeitiger  Regelung  des 
Besilzes  anderer  zwischen  beideti  slreitigen  Gebietsteilen  hinsichtlich 
Saaralbens  zu  Gunsten  des  Herzogs  von  Lothringen  entschieden  wurden. 
Trotz  dieser  kaiserlichen  Bestàtigung  der  herzoglichen  Rechte  wurden 
auf  Antrag  des  Generalprokuralors  die  Vertràge  von  1537  fiir  nichlig 
erklàrt  unter  dem  Vorwande,  dass  die  Genehmigung  der  Reiehsslànde 
nicht  eingeholt  und  auch  in  anderer  Beziehung  nicht  in  formell  rich- 
liger  Weise  verfahren  worden  sei;  die  Kammer  griff  demgemâss  ein- 
faeh  auf  den  Vertrag  von  1381  zuriick,  und  erkannte  dem  Bistum 
das  Recht  der  Einlôsung  fur  3400  livres  und  1000  Gulden  zu.  Die 
Grosse  der  Herrschaft  wird  in  Karten  zu  ®/-i  O  Meilen  angegeben,  was 
bei  dem  geringen  Umfange  mit  dem  alten  Schlossbezirk  (chatellenie) 
iibereinslimmen  kônnte.  Als  zugehôrige  Herrschaften,  aber  innerhalb 
derer  das  Urteil  gleichfalls  verkûndet  werden  sollte,  werden  mehrere 
aufgefûhrt,  die  spâler  in  besonderen  Sitzungen  reunierl  wurden^),  nâm- 
lich  Herbitzheim  zur  Grafschaft  Saarwerden  gehorig,  Bliescastel,  unter 
dem  alten  Namen  Castres  reuniert,  St.  Mihiel  und  als  Morhange  das 
jetzt  versehwundene  Dorf  Menriehingen,  das  von  der  Kammer  irrtiim- 
licher  Weise  fiir  Môrchingen  gehalten  wurde.  Huldigungs-Akte  liegen 
nicht  vor.  Die  Reunion  ist  als  ein  reiner  Gewaltakt  zu  bezeichnen, 
da  die  Kammer  gar  nicht  festzustellen  in  der  Lage  war,  ob  und  in- 
wieweit  die  Reichsstànde  bei  der  Uebertragung  beteiligt  waren,  eine 
Unterlassung  der  Befragung  aber  auch  nur  dièse  Stànde  zur  Anfechtung 
des  Vertrages  berechtigt  haben  wûrde. 

10. 

Stadt,  Gebiet  und  Herrschaft  Marsal. 
Sitzung  vom  23.  Mai  1680. 

Die  bei  den  friiheren  Unternehmungen  Frankreichs  gegen  Lothringen 
mehrfach  genannte  Stadt  ^)  gehôrt  heute  zum  Kreise  Château-Salins, 
nachdem  sie  ihren  Jahrhunderte  alten  Charakter  als  Festung  bis  zum 
Jahre  1870  gewahrt,  und  damais  nach  einstûndiger  Beschiessung  den 


*)  Die  beiden  Urkunden  von  1550  und  1224  wurden  der  Kammer  nicht  vor- 
gelegt,  waren  also,  da  sie  den  Anspriichen  giinstig  lauteten,  nicht  vorhanden. 
Die  erstere  ist  aber  in  Abschrift  im  Bezirks-Archiv  zu  Metz  vorgefunden. 

*)  s.  Einzel-Reunionen. 

')  s.  S.  7. 
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Deutschen  ihre  Thore  geôffnet  hatte.  Urkundenmâssig  gesicherte  Nach- 
richten  lassen  ihre  Geschichte  bis  ins  12.  Jahrhundert  zuruckverfolgen  ^). 
Marsal  scheint  danach  von  Altersher  zum  Herzogtum  Lothringen  ge- 
hôrt  zu  haben;  vom  Jahre  1251  liegt  das  Lehensbekenntnis  eines 
Grafen  von  Castres  beim  Herzoge  fiir  Marsal  vor.  1269  kam  die  Stadt 
und  zugehorige  Herrschaft  durch  Teilungs  -Vertrag  des  Melzer  Bischofs 
Jacob  von  Lothringen  mit  seinem  Neffen,  dem  Herzoge  Friedrich  III.  an 
ersteren,  der  sie  sogleich  befestigen  liess,  und  1260  testamentarisch 
seinem  Bistum  vermachte;  1555  war  die  Festung  widerrechtlicher  Weise 
franzôsischer  Seits  besetzt  worden  ^),  ging  aber  1593/94  im  Austausch 
gegen  andere  Gebiete  mit  Zustimmung  des  franzosischen  Kônigs  an  den 
Herzog  von  Lothringen  iiber.  Im  folgenden  Jahrhmidert  wiederholl 
von  Frankreich,  auch  mit  Hûlfe  der  Vorreunionskammer  von  1624  be- 
ansprucht,  wurde  Marsal  1663  endgultig  vonn  Herzoge  an  den  Kônig 
abgetreten;  die  Kammerverhandlmig  soUte  daher  wohl  nur  die  Grund- 
lage  fiir  die  noch  ausstehende  endgiiltige  Regelung  der  Beziehungen 
zum  Herzogtum  bilden. 

Zu  dem  Zwecke  wurde  zunàchst  durch  eine  Urkunde  des 
Jahres  1385  die  thatsàchliche  Ausiibung  landeshoheitlicher  Rechte 
seitens  des  Bischofs  in  diesem  Jahre  nachgewiesen.  Weiterhin  wurde 
der  Kammer  der  Tauschvertrag  vorgelegt,  den  am  14.  Dezember 
1593  Herzog  Cari  III.  mit  dem  Bischof  Cari,  Cardinal  von  Lothringen, 
geschlossen  hatte;  in  demselben  wurde  Marsal  nebst  zugehôrigen  Ort- 
schaften  vom  Bistum  an  das  Herzogtum  abgetreten,  wofur  ersteres 
das  Dorf  Baissoncourt  ganz,  die  Dôrfer  Remereville,  Velaine  und  Erbe- 
viiler  zur  Hâlfte,  und  einzelne  Gerechtsame  in  3  anderen  Dôrfern,  St. 
Clément,  La  Ronce  und  Chenevières  erhielt.  Ausserdem  ubernahm 
der  Herzog  die  Verpflichtung  eine  einmalige  Zahlung  von  22  500  Franken, 
eine  jiihrliche  Rente  von  800  Franken  und  die  jàhrliche  unentgeltliche 
Lieferung  von  200  Scheffel  (muids)  Salz  zu  leisten,  sowie  andere 
Gerechtsame  den  Bischofen  weiterhin  zuzugestehen.  Dieser  Vertrag 
wurde,  laut  vorgelegter  Bulle  vom  14.  Februar  1598  vom  Papste 
Clemens  VIII.  ausdrucklich  genehmigt,  auch  in  dem  Sinne  vôlliger  Ent- 
àusserung  beiderseitig  aufgefasst;  in  einer  Lehenserneuerung  vom  15. 
Juni  1610  huWigt  Herzog  Heinrich  von  Lothringen  dem  Bischofe  fiir 
die  Salinen  von  Moyenvic  und  Marsal,  nicht  aber  fiir  die  Stadt  und 
die  zugehôrigen  Dôrfer  ^).     Jener  Vertrag  wurde  sowohl  im  ganzen  wie 

')  Lepage  S.  87. 

*)  Sauvagère,  Recherches  sur  Marsal,  Paris  1740,  S.  24. 

*)  Im  Bezirks-Archiv  zu  Metz  vorgefunden,  aber  der  Kammer  nicht  vorgelegt. 
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in  seinen  EinzelhBiten  von  den  Klâgern  angegriffen,  und  durch  eine 
Reihe  altérer  Urkunden  der  Beweis  zu  fiihren  gesucht,  dass  die  vom 
Herzog  abgelretenen  Ortschaflen  gar  nicht  ihm,  sondern  bereits  dem 
Bisehofe  gehôrt  hàtten.  Fiir  Réméré  ville  und  Velaine  wurde  ein 
Schiedsspruch  vom  25.  Augusl  1278,  fur  Ronce  und  Chenevières  ein 
Vertrag  vom  15.  Màrz  1435,  fur  Baissoncourt,  Erbeviller  und  noch- 
mals  Remereville  und  Velaine  eine  Verhandlung  vom  14.  April  1464 
vorgelegt;  laut  letzterer  lôste  Bischof  Georg  von  Baden  dièse  4,  von 
seinem  Vorgànger  verpfândeten  Dôrfer  durch  Rûckzahlung  der  Pfand- 
sum\ne  wieder  ein.  Auf  dièse  alten  Urkunden  vornehmlich  wurde  der 
Spruch  der  Kammer  basiert;  die  Stadt  Marsal  nebst  Zugehôrigkeiten 
wurde  deshalb  dem  Bisehofe  ohne  Gegenleislung  zugesprochen,  ausser- 
dem  noch  die  nachtràgliche  Zahlung  der  Einkiinfte  vom  Jahre  1593 
dem  Herzoge  auferlegt.  hi  der  Begriindung  wird  ausgefiihrt,  dass  die 
abgetreleaen  Ortschaflen  gar  nicht  dem  Herzoge,  sondern  dem  Bisehofe 
gehôrt  hëlten,  und  dass  auch  die  Bulle  des  Papstes  daran  nichts  ândern 
kônne,  da  der  Vertrag  den  heiligen  Canons  und  Gesetzen  des  Reiches 
entgegen  gewesen  sei.  Der  Vertrag  von  St.  Germain  en  Laye  vom 
Jahre  1594,  wurde  dabei  nicht  erwâhnt,  trotzdem  die  Verzichtleistung 
Frankreichs  auf  Marsal  Folge  des  Tauschvertrages  vom  vorhergehenden 
Jahre  gewesen,  der  letztere  also  danach  von  Frankreich  feierlich  an- 
erkannt  worden  war. 

Fiir  die  Grosse  des  Gebietes,  dessen  Reunion  hienach  gleichfalls 
als  gânzlich  ungerechtfertigt  zu  bezeichnen  ist,  geben  vorliegende  Teil- 
Huldigungen  keinen  Anhalt;  in  der  Jaillot'schen  Karte  von  1704  wird 
der  Schlossbezirk  von  Marsal  zu  IV2  DMeilen  angegeben.  Die  Schwàche 
des  franzôsischen  Standpunktes  geht  auch  daraus  hervor,  dass  die 
Réunion  seitens  der  Vorkammer  von  1624  aus  einem  ganz  anderen 
Grunde  erfolgt  war:  dass  nàmlich  der  Herzog  die  ihm  1594  auferlegte 
Verpflichtung,  das  Bistum  fur  Marsal  zu  enlschâdigen,  nicht  geniigend 
erfullt  habe^). 

11. 

Schloss  und  Herrschaft  Sampigny. 

Sitzung  vom  29.  Mai  1680. 

Sampigny  ist  heute  ein  Flecken  des  Départements  Meuse,  7  km 
siidlich  St  Mihiel,  nahe  dem  linken  Ufer  der  Maas  gelegen.  Die  gleich- 
namige   Herrschaft  gehôrte  von  Alters  her  zum  Bistum  Verdun,   und 


')  8.  S.  36. 
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umfasste  7  Ortschaften,  die  aber  infolge  von  Verpfàndungen  ôfters  den 
Besilzer  wechsellen,  wie  die  Urkunden  im  Einzelnen  nachweisen  werden  *). 
Zur  Reunionszeit  war  Sampigny  seit  mehr  als  100  Jahren  im  recht- 
màssigen  und  unbestriltenen  Besitze  des  Herzogs  von  Lothringen,  aber 
zum  lehensabhàngigen  Bar  gehôrig. 

Die  Vorladung  erfolgte  auf  Antrag  des  Domkapitels  zu  Verdun 
bei  dem  Amtmann  in  Sampigny  mit  dem  Auftrage,  sie  seinem  Herrn. 
dem  zeitigen  Lehenstràger  des  Herzogs  von  Lothringen,  dem  Prinzen 
von  Lixheim  zu  iibermittehi  ;  die  Verhandlung  erfolgte  infolge  Niefit- 
beriicksichtigung  der  Aufforderung  in  contumaciam.  Die  Urkuiden 
allgemeiner  Art  mûssen  hier  besonders  erwâhnt  werden,  da  in  allen 
8  vorgelegten  Investituren  Schloss  und  Herrschaft  Sampigny  als  Lehen 
der  Verduner  Bischofe  namentlich  aufgefiihrt  waren;  die  àltesle  war 
ein  Diplom  Kaiser  Friedrich  I.,  von  1156  *j,  die  ûbrigen  7  s!ammten 
aus  dem  16.  Jahrhundert,  die  jiingste  von  1582.  Dass  die  Herrschaft 
urspriinglich  zum  Bistum  Verdun  gehôrte,  geht  zum  Ueberfluss  auch 
aus  einer  Lehenserneuerung  des  Grafen  Eduard  von  Bar  hervor,  worin 
gesagt  ist,  dass  er  dem  Bischofe  in  dessen  Wohnung  zu  Sampigny 
(en  son  hôtel  à  Sampigny)  gehuldigt  habe^).  1358  hatten  der  Graf 
von  Bar  und  der  Herzog  von  Luxemburg,  mit  einander  verbûndet  die 
drei  bischôflichen  Burgen  Sampigny,  Mangienne  und  Hattonchâtel  an- 
gegrilTen^);  behufs  Entsatzes  musste  der  Bischof  sich  1359  zu  einem 
Vergleiche  verstehen,  laut  welchem  u.  a.  Sampigny  fiir  6000  Gulden  dem 
Grafen  von  Bar  verpfândet  wurdc.  Durch  eiiien  weiteren  der  Kammer 
gleichfalls  vorgelegten  Vertrag  von  demselben  Jahre  hatte  der  Bischof 
sich  aber  das  Ruckkaufrecht  gewahrt  und  die  Einlosung  durch  Riick- 
zahlung  der  Pfandsumme  bewirkt.  Durch  Vertrag  vom  2.  September  1362 
gab  Bischof  Johann  von  Bourbon  Sampigny  und  Tilly  fiir  4000  Gulden 
von  neuem  dem  Grafen  Heinrich  von  Bar  zu  Lehen,  wiederum  laut 
Vermerk  aus  dem  Grunde,  weil  dieser  sich  in  deren  thatsàchlichen 
Besitz  gesetzt  hatte.  Durch  einen  weiteren  Vertrag  vom  10.  Màrz  1374 
wird  zwar  anerkannt,  dass  Sampigny  ohne  Entgelt  an  das  Bistum 
zuriickfallen  solle,  falls  der  damalige  Erbe,  Graf  Peler,  keine  leib- 
lichen  Nachkommen  aus  erster  Ehe  hinterliesse  ;  trotzdem  dieser  Fall 
eintrat,  kam  Sampigny  nicht  an  das  Bistum  zuruck,  wurde  vielmehr 


»)  Liénard,  S.  216. 

2)  Abgedruckt  bei  Calmet,  II,  Preuves,  S.  850. 

^)  Abschrift  im  Bezirks-Archiv  zu  Metz,  der  Kammer  nicht  vorgelegt. 
*)  In  dem  recueil  des  arrêts  ist   irrtiimlich  der  Vertrag  auf  das  Jahr  1374 
datiert,  derselbe  ist  abgedruckt  bei  Calmet,  II,  preuves,  S.  628. 
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nur  zeitweise  einzelnen  Bischôfen  von  den  Herzôgen  zur  Nutzniessung 
uberlassen.  Der  Ihatsàchliche  Besiiz  ging  1564  in  einen  rechtlichen 
ùber;  laut  vorgelegtem  Vertrage  vom  10.  September  dièses  Jahres  trat 
Bischof  Pseaume  von  Verdun  die  Herrschaft  vollstandig  an  den  Herzog 
Cari  III.  ab,  wobei  er  allen  seinen  Hoheits-  und  Rûckkaufsrechten 
entsagte.  Wie  gewohnl,  ward  dieser  Vertrag  als  den  heiligen  Canones 
und  der  Verfassung  des  deulsehen  Reiches  widersprechend  fur  nichtig 
erklàrl;  die  Kammer  griff  deshalb  auf  die  Verpfôndung  des  Jahres 
1362  zuriick,  sprach  den  Bischof  aber  von  der  Riickzahlung  der  Pfand- 
summe  frei,  weil  Sampigny  nach  Angabe  der  Urkunde  mit  Gewalt  in 
die  Hànde  des  Grafen  von  Bar  gekommen  sei,  und  weil  Graf  Peler 
keine  leiblichen  Erben  hinterlassen  habe.  Hervorgehoben  wurde  in 
dem  Urteile,  dass  der  Bischof  von  Verdun  noch  1582,  also  18  Jahre 
nach  der  Abtretung,  vom  deutschen  Kaiser  mit  Sampigny  belehnt  worden 
war. 

12. 

Schloss,  Stadt,  Schlossbezirk  und  Amt  Hattonchâtel. 

Sitzung  vom  29.  Mai  1680. 

HattonchâteP)  ist  heute  ein  Dorf  des  Département  Meuse,  und 
liegt  15  km  nordostlich  St.  Mihiel.,  Der  mittelalterische  Name,  Hattoni- 
castrum,  wird  abgeleitet  von  dem  Bischof  Hatto  von  Verdun,  der  um 
die  Mitle  des  9.  Jahrhunderts  dort  ein  Schloss  erbauen  liess,  und  die 
zugehôrige  Kapelle  zur  Pfarrkirche  machte*).  Die  daraus  sich  ent- 
wickelnde  Herrschaft  ward  von  den  Bischôfen  Edelleuten  des  Landes 
zu  Lehen  bezw.  zur  Verwaltung  ubergeben.  In  den  Jahren  1369  und 
1362  unterlag  Hattonchâtel  den  gleichen  Verpfândungen,  wie  Sampigny, 
ward  aber,  abweichend  von  dieser  Herrschaft  1378  von  Bischof  Johann 
von  Bourbon  eingelost  und  fiir  nahezu  zwei  Jahrhunderte  dem  alleinigen 
Besitze  der  Bischofe  zuriickgewonnen.  Um  die  Mitte  des  16.  Jahr- 
hunderts ging  jedoch  auch  dièse  Herrschaft,  zunàchst  durch  Verpfândung, 
dann  durch  rechtmàssige  Abtretung  an  das  Herzogtum  Lothringen  iiber. 
1587  bewirkte  Herzog  Cari  III.  die  Erhebung  der  Herrschaft  zum 
Marquisat,  unter  Wahrung  der  LehensherrUchkeit  des  Kaisers;  Kaiser- 
liche  Investiturbriefe  der  Jahre  1609,  1613  und  1627  beweisen,  dass 
Hattonchâtel  zu  dieser  Zeit  als  unmittelbares,  von  jeder  Beziehung 
zum  Bistum  Verdun  losgelostes  Reichslehen  galt. 

»)  Calmet,  notice,  U,  S.  396. 

«)  Liénard,  S.  104. 

3)  Calmet,  notice,  1,  S.  561,  fif. 
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Die  vorgelegten  allgemeinen  Urkunden  waren  die  gleichen,  wie 
fiir  Sampigny,  fuhrlen  auch  Hattonchâtel  namentUch  als  Kaiserliches 
Lehen  des  Bistums  auf.  Eigenthûmlicher  Weise  ward  weiterhin  vom 
Jahre  1359  zwar  die  Einlôsungs-  nicht  aber  die  vorherige  Verpfândungs- 
Urkunde  vorgelegt,  wiewohl  die  letztere,  bei  Sampigny  verwerlet,  auch 
Hattonchâtel  auffiihrte^).  Die  folgenden  Urkunden  weisen  den  UnteF- 
gang  an  Lothringen  im  Einzelnen  nach.  A  m  20.  August  1540  erfolgte 
danach  zuerst  die  neue  Verpfandung,  dièses  Mal  fur  26,000  Fr.  seitens 
des  Bischofs  Johann,  Cardinal  von  Lothringen,  an  den  Herzog  Anton; 
am  11.  Dezember  1546  verzichtete  der  Nachfolger  des  Bischofs  Nicolaus 
von  Lothringen  im  Austausche  gegen  Rembercourt  aux  pots  und 
fur  Tilgung  der  Schuldsumme  von  26,000  Fr.  auf  aile  seine  Rechte 
auf  Hattonchâtel^).  Dieser  Tauschvertrag  wurde  durch  Kaiser  KarlV. 
unter  dem  14.  November  1547  ausdriicklich  bestatigt;  dem  entsprechend 
investirte  der  Kaiser  am  5.  Oktober  1548  den  Bischof  von  Verdun  aufs 
Neue  mit  seinem  weltlichen  Besitze  unter  Hervorhebung  der  durch  den 
Vertrag  herbeigefiihrten  Verânderungen,  und  am  11.  April  1549  den 
Herzog  von  Lothringen  mit  Hattonchâtel  in  gleicher  Weise,  wie  es  die 
Bischôfe  bisher  besassen  ^).  Entgegen  diesem  Vertrage  versuchte  Bischof 
Pseaume,  wahrscheinlich  infolge  der  inzwischen  erfolgten  Besetzung 
durch  Frankreich  veranlasst,  seine  frlihere  Rechte  auf  Hattonchâtel 
wieder  geltend  zu  machen;  er  fand  aber  dabei  solchen  Widerstand, 
dass  er  in  neuem  Vertrage  von  1561  nochmals  vollig  auf  Hattonchâtel  ver- 
zichtete, wofiir  der  Herzog  v^iederum  seine  Rechte  auf  Rembercourt 
aux  pots  und  andere  Orte  ihm  iiberlies*).  Trotzdem  liessen  die  Bischôfe 
laut  oben  angefiihrten  Investi turen  in  den  Jahren  1563,  1566  und  1582 
ausdrucklich  von  den  Kaisern  wieder  sich  mit  Hattonchâtel  belehnen; 
auch  erklàrte  1574  Bischof  Pseaume  vom  Neuen  seine  Landeshoheit 
und  seine  Rechte  auf  die  Herrschaft  ^)  ;  anscheinend  hielten  sie  den 
von  einem  dem  herzoglich  lothringischen  Hause  angehorigen  Bischof 
geschlossenen  Vertrag  als  fiir  das  Bistum  zu  ungiinstig,  wobei  sie,  wie 
damais   iiblich,  auf  das  Reich  nicht  weiter  Rucksicht  nahmen.      Die 


1)  Die  Sitzung  fiir  die  Reunion  von  Sampigny  fand  am  gleichen  Tage  statt  ; 
dass  fiir  beide  Gebiete  verschiedene  Referenten  vortrugen,  diirfte  kaum  eine  Eni- 
schuldigung  fiir  dièse  Fliichtigkeit  sein.  Die  Urkunde  ist  abgedruckt  bei  Calmet, 
III,  preuves,  S.  409. 

")  Die  Vorlage  dieser  Urkunde  diirfte  ein  Reweis  sein  fiir  die  diesseitige 
Ansicht,  dass  Urkunden  von  der  Kammer  nicht  unterdriickt  sind  (s.  S.  102). 

3)  Calmet,  Notice,  II,  S.  368;  der  Vertrag  kam  nicht  zur  Kenntnis  der  Kammer. 

*)  Abschrift  der  Urkunde  im  Metzer  Archiv;   der  Kammer  nicht  vorgelegt. 
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Ausstattung  der  Investiturbriefe  wurde  aber,  wie  gerade  dieser  Vor- 
gang  beweist,  zur  Zeit  als  eine  leere  Fôrmlichkeit  angesehen  ;  die,  1 574 
zum  zweiten  Maie  erfolgte  Wiederaufnahme  der  Anspriiche  ist  dagegen 
nur  durch  franzôsisehen  Dnick  zu  erklàren. 

Die  Kammer  schloss  sieh  naturlieh  der  Auffassung  der  Bisehôfe 
an,  und  beschloss  von  allen  Abmachungen  einfach  abzusehen  (»sans 
s'arrêter  aux  dites  échanges,  investitures,  reprises,  transactions  et  con- 
firmations*), da  dieselben  den  heiiigen  Canons  und  Reichsgesetzen 
zuwider,  auch  oh  ne  die  vorgeschriebene  Form  un  ter  verwandten  und 
untergebenen  Personen  abgeschlossen  seien  ;  dagegen  ward  dem  Bischofe 
die  Riickerstattung  der  Pfandsumme  von  26,000  Fr.  und  eine  billige 
Entschàdigung  fur  etwaige  Verbesserungen  auferlegt. 

Die  Grosse  des  Marquisates  betragt  SDMeilen,  diirfte  aber  be- 
deutender  sein,  als  die  ursprùnglich  zu  Lehen  stehende  Herrschaft; 
das  lothringische  Amt  wird  nur  in  der  Ueberschrift,  nicht  aber  im 
Kammer-Beschlusse  erwàhnt,  wurde  aber  wohl  zweifellos  einer  etwaigen 
Abgrenzung  durch  Reunions-Commissare  zu  Grunde  gelegt. 

13. 

Gebiete  und  Herrschaften  Salm  und  Langstein,  friiher 
genannt  Pierre  Percée. 

Sitzung  vom  6.  Juni  1680. 

Von  dem  reunirten  Gebiete  ist  heute  der  kleinere  ôstliche  Teil 
in  Elsass-Lothringen,  der  grôssere  westliche  in  Frankreich  gelegen;  zu 
ersterem  gehôrt  die  Ruine  des  Schlosses  Salm,  mit  einer  gleichnamigen 
Hâusergruppe,  einen  Teil  der  Gemeinde  Vorbruck  im  unter-elsàssischen 
Kreise  Molsheim  bildend  und  hart  an  der  Grenze,  schon  innerhalb  des 
franzôsisehen  Sprachgebietes  liegend.  Das  Schloss  war  von  Alters  her 
Sitz  einer  Herrschaft,  deren  Besitzer  der  gleichnamigen  Grafschaft  in 
den  Niederlanden  entstammen  soUen  *).  Das  westlich  von  Salm  gelegene 
friihere  Schloss  Langstein  kommt  heute  als  Bezeichnung  einer  Oert- 
lichkeit  nicht  mehr  vor;  das  in  unmittelbarer  Nâhe  der  Ruine  gelegene 
Dorf  Pierre  Percée^)  gehort  zum  Département  Meurthe-et-Moselle. 
Langstein  wird  von  Alters  her  als  Sitz  einer  Herrschaft  unter  dem 
Namen  castrum  de  Langstein  genannt.  Im  12.  Jahrhundert^)  entstand 
durch  Vereinigung  dieser  Herrschaft  Langstein  mit  Blamont  und  der 

»)  Calmet,  I,  CCVII. 

«)  Lepage,  S.  109. 

')  Die  geschichtlichen  Notizen  nach  Lothr.  Terr.    S.  134  fif. 


Digitized  by 


Google 


—     140     — 

Vogtei  der  Abtei  Senones,  welche  zu  dieser  Zeit  in  Hânden  der  Grafea 
von  Salm  war,  die  Grafschaft  letzteren  Namens.  Die  Abtei  Senones 
war  von  Allers  her  dem  Bistum  Metz  unterstellt,  deren  Bischôfe  seither 
die  Vôgte  ernannten,  auch  im  10.  Jahrhundert  sich  des  grôssten  Teiies 
des  Besitztums  der  Abtei  bemâchtigt  haben  soUen.  Unler  letzterem 
ist  wohl  das  Gebiet  zu  verslehen,  das  spater  als  besondere  Herrschaft 
Salm  neben  Langstein  bezeichnet  wird. 

Von  der  so  entstandenen  vereinigten  Grafschaft  Salm  ward  jedoch 
durch  Erbleilung  die  Herrschaft  Blamont,  um  die  Mitte  des  13.  Jahr- 
hunderls  wieder  getrennt,  und  einer  jiingeren  Linie  des  Hauses  iiber- 
wiesen.  1258  sah  Graf  Heinrich  von  Salm  sich  genotigl,  die  Herr- 
schaflen,  die  an  ihn  gekommen,  dem  Bistum  Metz  zu  Lehen  aufzu- 
tragen  ^),  wobei  das  friihere  Abhàngigkeits-Verhàltnis  tnitgesprochen 
haben  mag.  1449  teilten  die  Sôhne  des  Grafen  Johann  V.  von  Salm, 
die  Grafen  Simon  II.  und  Johann  VI.,  das  vàterliche  Erbgut  ;  der  Anteil 
Simons  kam  nicht  lange  nachher  infolge  Heirat  seiner  Erbtochler 
Johanne  mit  dem  Bheingrafen  zu  Daun-Kyrburg  an  dessen  Linie,  die 
fur  die  Folge  die  Bezeichnung  Salm  ihrem  Namen  zufugte,  und  bis 
zum  Jahre  1499  Lehenserneuerung  beim  Bistum  Metz  bewirkte.  Bei 
Gelegenheit  eines,  1554  zwischen  den  Grafen  von  Salm  und  dem  Herzog 
von  Lothringen  ausgebrochenen  Streites,  der  das  Reichskammergericht 
beschàftigte,  reichte  auch  das  Bistum  Metz  eine  Klage  wegen  seiner 
Oberlehensherrlichkeil  ein,  wurde  jedoch  1567  wegen  Verjâhrung  der 
Anspriiche  abgewiesen,  eine  die  Reunionslheorie  der  Kammer  jedenfalls 
verurteilende  Auffassung. 

1600  starb  auch  die  Linie  des  Grafen  Johann  VI.  aus  ;  die  Hâlfte 
der  Grafschaft  kam  dadurch  an  das  Herzogtum  Lothringen,  da  die 
Erbtochter  des  letzten  Grafen  Paul  mit  Franz  Grafen  von  Vaudémont, 
dem  Bruder  Herzog  Heinrichs  II.  und  Vater  Caris  IV.,  verheiratet  war, 
der  selbst  1625  formell  auf  einige  Tage  die  Regierung  des  Herzogtums 
angetreten  hatte.  Der  Besitzer  der  anderen  Hâlfte,  Rheingraf  Philipp 
Otto  von  Salm,  ist  1623  durch  kaiserliches  Dekret  in  den  erblichen 
Reichsfûrstenstand,  seine  Herrschaft  zu  einer  gefiirsteten  Grafschaft 
erhoben  worden.  Da  zu  dieser  die  Orte  Salm  und  Langstein  gehorten, 
ist  die,  1871  durch  den  Frankfurter  Frieden  bewirkte  Teilung  eine 
wesentlich  andere,  als  die  des  Jahres  1449,  welche  letztere  im  Jahre 
1751  durch  Einzel-Ueberweisung  bis  dahin  gemeinschaftlich  besessenen 


*)  Das  Lehensbekenntnis  befindet  sich  in  der  Pariser  collection  de  Lorraine, 
s.  Marichal,  S.  386. 
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Gebietes  zwischen  Lothringen  und  dem  Rheingrafen  eine  Erganzung 
erfahren  batte.  Dièse  geschichtliche  Entwickelung,  deren  Erôrterung  fiir 
Klarstellung  der  zeitigen  und  frûheren  Besitz-Verbàltnisse  notwendig 
scbien,  war  der  Kammer  aber  augenscheinlich  nicht  bekannt;  die 
Vorladung  erfolgte  daher  nur  bei  den  Ortsbehôrden  in  Salm  und  Lang- 
stein,  bezog  sich  also,  sicher  sehr  gegen  ihren  Willen,  ausschliesslich 
auf  den  rheingrâflichen  Teil. 

Der  Anspruch  wurde  von  dem  Bischof  von  Metz  erhoben, 
die  allgemeinen  Urkunden  waren  die  der  iibrigen  auf  Metz  bezo- 
genen  Reunionen.  Die  Beweisstiicke  fiir  die  Gebiete  selbst  be- 
standen  vornehmlich  in  6  Lehenserneuerungen ,  eine  aus  dem  13., 
die  iibrigen  aus  dem  15.  Jahrhundert,  die  jùngste  von  1499;  die 
Lehenserneuerungen  aus  dem  15.  Jahrhundert  sind  sâmtlich  von  den 
Rheingrafen  ausgestellt,  die  sich  darin  als  Lehensmànner  des  Bischofs 
fiir  die  Schlosser  Salm  und  Langstein  und  die  in  den  Urkunden  auf- 
gefûhrten  zugehôrigen  Ortschaften  bekennen;  fiir  die  andere  Hâlfte 
wurden  Lehenserneuerungen  nicht  beigebracht.  Ausser  diesen  wurde 
nur  noch  eine  bedeutungslose  Urkunde  von  1565  vorgelegt,  welche 
nachweist  dass  eine  Streitsache  zwischen  dem  Grafen  Salm  und  dem 
Abte  von  St.  Symphorien  in  Metz  zum  Austrage  gebracht  werden 
soUte;  sie  bezieht  sich  auf  beide  Linien,  nimmt  aber  nicht  mehr  auf 
Léhensherrlichkeit  Bezug. 

Der  Beschluss  der  Kammer  legte  dem  angeblichen  Herrn  die 
Erneuerung  der  Huldigung  und  die  Vorlage  des  Lehens-Verzeich- 
nisses  innerhalb  der  gewohnten  Fristen  auf.  Dem  Verlangen  wurde, 
soweit  erkennbar,  zunàchst  keine  Folge  gegeben;  dagegen  reichten 
am  2.  Juni  1681  Abt  und  Couvent  von  Senones  Huldigung  und 
Lehensverzeichnis,  auf  uralten  Anspruch  gestlitzt,  ein,  wogegen  von 
Seiten  Salm's  protestiert  wurde.  Dieser  Protest  wurde  durch  Be- 
schluss der  Reunionskammer  vom  8.  November  1683  zuriickgewiesen, 
worauf  am  30.  November  die  Rheingrâfm  Christine  Louise  von  Salm 
die  geforderte  Huldigung  erstattete  und  am  2.  Dezember  desselben 
Jahres  das  Lehensverzeichnis  vorlegte;  auf  Grund  des  letzteren  kann 
das  reunirte  Gebiet  genauer  bestimmt  werden;  seine  Grosse  betrâgt 
rund  ôDMeilen. 

14. 

Stadt,  Schloss  und  Freiherrschaft  (baronnie)  Apremont. 

Sitzung  vom  12.  Juni  1680. 

Apremont  ist  heute  ein  Dorf  des  Départements  Meuse,  8  km  siid- 
ôstlich  von  St.  Mihiel  gelegen.    Das  ehemalige  Schloss  war  Mittelpunkt 
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einer  ausgedehnten  Herrschaft  ^),  deren  Besitzer  zeitweise  Grafen 
genannt  wurden^).  Calmet  sagt  von  ihnen:  »La  maison  d'Apremont 
est  une  des  plus  anciennes  et  des  plus  illustres  de  l'Europe  après  les 
maisons  souveraines*  ;  ihr  Besitz  wird  aber  stets  nur  als  Herrschaft 
oder  Baronie  bezeichnet.  Oberlehensherr  war  von  Alters  her  der  Bischof 
von  Metz;  vom  Jahre  1140  wird  berichtet,  dass  er  die  widersetzlichen 
Herren  von  Deneuvre  und  Apremont  zum  Gehorsam  gezwungen  habe. 
Gottfried  III.  kam  1235  durch  Heirat  in  den  Besitz  der  Grafschaft 
Saarbrucken^),  batte  aber  keine  Kinder;  nach  seinem  Ende  kam  daher 
Apremont  in  weiblicher  Linie  an  die  Herren  von  Autel,  aus  deren 
Hause  1354  Gottfried  von  Apremont  Kaiser  Cari  IV.  bewog,  die  Herr- 
schaft in  ein  reichsunmittelbares,  nur  in  mannliche  Linie  vererbliches 
Lehen  zu  verwandeln;  der  Bruder  des  Kaisers  aber,  Herzog  Wenzel 
von  Luxemburg,  welcher  1377  sich  in  Besitz  der  Herrschaft  gesetzt 
batte,  erkannte  wieder  durch  Lehenserneuerung  die  Abhàngigkeit  vom 
Bistum  an.  Durch  Heirat  seines  Afterlehenstrâgers  mit  einer  Tochter 
des  Herrn  von  Apremont -Autel  kam  die  Herrschaft  wieder  an  die 
rechtmàssigen  Besitzer  zurûck.  Im  15.  Jahrhundert  fanden  Teilungen 
der  Herrschaft  zwischen  den  Geschlechtern  Apremont  und  Leiningen 
statt,  welche  die  Annahme  des  Namens  seitens  des  letzteren  bewirkten  ; 
von  beiden  ward  noch  in  der  zweiten  Hâlfte  des  16.  Jahrhunderts  die 
Lehensherrlichkeit  von  Metz  anerkannt.  Dièse  ward  aber  1574  vom 
Bistums-Verweser,  Cardinal  von  Lothringen,  seinem  Neffen,  dem  Herzoge 
Cari  III.  ûbertragen,  unter  Aufgabe  aller  Rechte,  und  Anweisung,  fiir 
die  Folge  beim  Kaiser  unmittelbar  Huldigung  zu  erstatten.  (»d'en  faire 
foi  et  hommage  à  l'empereur  et  à  l'empire*);  trotzdem  liegen  aus  der 
folgenden  Zeit  Lehenserneuerungen  der  Herzoge  bei  Bischofen  vor,  viel- 
leicht  aus  der  Absicht  zu  erklâren,  in  keine  neue  Abhàngigkeit  vom 
Reiche  zu  treten.  Die  Herren  von  Apremont  zogen  sich  infolge  der 
Abtretung  auf  Privatbesitzungen  bei  Rethel  zurûck,  ohne  jedoch  ihren 
Anspriichen  zu  entsagen  ;  zur  Zeit  der  franzôsisch-lothringischen  Kriegs- 
wirren  setzte  vielmehr  Cari,  Herr  von  Apremont,  sich  in  den  Besitz 
seines  alten  Stammschlosses.  Durch  einen  besonderen  Artikel  des 
Friedens  von  Marsal,  1661  wurde  er  jedoch  zur  Râumung  gezwungen 
und  auf  den  Rechtsweg  verwiesen,  wodurch  er  in  driickende  Not  ge- 
riet.     Seine  Tochter  heiratete  aber,  erst  13  Jahre  ait,  am  4.  November 


*)  Ein  im  Bezirksarchiv  zu  Metz  vorgefundener  handschriftlicher  Stamm- 
baum  aus  dem  16.  Jahrhundert  will  die  Herren  bis  zum  Jahre  660  zuriickfuhren. 

2)  Calmet,  Notice,  I,  S.  22  ;  auch  im  folgenden  benutzt. 

3)  s.  Einzel-Reunionen. 
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1665  den  BOjâhrigen  Herzog  Cari  IV.  von  Lothringen,  der  nunmehr 
seinem  Schwiegervater  den  standesgemâssen  Lebensunterhalt  anwies, 
ihn  aber  nicht  wieder  in  Besitz  der  Herrschaft  einsetzte.  Nach  seinem 
Tode  traten  die  Angehôrigen  der  Familie  Apremont  zusammen  und 
ûbertrugen  1676  ihre  Anspriiche  dem  Grafen  von  Apremont-Reckein, 
einem  in  der  Nâhe  von  Maestricht  angesessenen  Zweige  des  Geschlechles 
angehorig.  Zur  Reunionszeit  war  daher  die  Herrschaft  vertragsmâssig, 
aber  nicht  unbestritten  im  Besitz  des  Herzogtums  Lothringen,  aber 
wie  dièses,  von  Frankreich  thatsàchlich  besetzt. 

Die  Vorladung  wurde  im  Orte  Apremont  abgegeben,  kam  daher 
wahrscheinlich  weder  zur  Kenntnis  des  Herzogs,  noch  des  Grafen  von 
Apremont;  die  Verhandlung  fand  in  contumaciam  statt.  Die  vorge- 
legten  Sonderurkunden  waren  in  erster  Linie  Lehenserneuerungen  bei 
den  Bischofen.  Vom  Jahre  1243  wurde  eine  solche  des  Grafen  Gott- 
fried  von  Saarbriicken-Apremont,  von  1377  eine  Wenzel's  von  Bôhmen, 
Herzogs  von  Luxemburg  vom  Jahre  1561  eine  des  Grafen  Johann 
Heinrich  von  Leiningen  vorgelegt,  letztere  fur.  ein  viertel  des  Schlosses 
und  Fleckens  Apremont  ").  Im  Jahre  1563  huldigt  dagegen  wieder  ein 
Herr  von  Apremont,  Louis  Fretel,  dem  Cardinal  Cari  von  Lothringen, 
derzeitigem  Bistums-Verweser  in  Metz  fur  die  ganze  Herrschaft  (baronnie 
et  seigneurie)  nebst  Zugehôrigkeiten  in  gleicher  Weise  wie  seine  Vor- 
fahren  dièses  gethan.  Weiterhin  wurden  die  Abtretungs-Urkunden  an 
Lothringen  vom  25.  Mai  1574  ^)  und  drei  der  trotzdem  noch  weiter- 
gehenden  Huldigungen  bei  Bischofen  aus  den  Jahren  1599,  1600  und 
1610  vorgelegt.  Nach  dem  Wortlaute  der  Urkunde  von  1600  erfolgte 
die  Lehenserneuerung  des  Herzogs  Cari  III.  ausdrûcklich  bei  seinem 
Sohne,  dem  Bischofe  von  Metz. 

Die  Reunions-Kammer  nahm,  wie  gewôhnUch,  von  dem  Ver- 
wandten-Vertrage  von  1574  gar  keine  Notiz;  sie  legte  vielmehr  dem 
»Herrn  von  Apremont*  die  Erfiillung  der  Huldigungs-Pflichten  inner- 
halb  der  gewôhnlichen  2ieitrâume  auf.  Die  Grosse  des  reunirten  Ge- 
bietes  betràgt  nach  vorliegenden  Huldigungs-Akten  IVsDMeilen;  letztere 
sind  von  besonderem  Interesse,  da  an  dièse  Reunion  noch  weitere 
Verhandlungen  sich  knûpften.  Am  20.  Juni  1681  erstattete  Herr  André 
de  Raulet,  Edelmann  der  verstorbenen  Herzogin  von  Orléans,  Huldigung 


*)  Eine  gleiche  Lehenserneuerung  vom  Jahre  1613,  im  Bezirks-Archiv  zu 
Metz  vorgefunden,  wurde  der  Kammer  nicht  vorgelegt. 

^)  Ein  Brief  des  Bischofs  Cari  von  Metz  an  den  Herzog  von  Lothringen 
vom  gleichen  Jahre  gehôrt  zu  den  Dufresnes'schen  Urkunden.  Lothr.  Jahrb.  Vlla, 
S.  57. 
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und  Lehensbekennlnis  fur  das  Schloss  und  den  Schlossbezirk  Apremont, 
am  4.  Septeraber  1683  dagegen  Herr  Christophe  de  Boucault  fiir  die 
Herrschaft  Apremont.  Hiemach  war  die  Nutzniessung  dieser  Besitzung 
von  der  franzôsischen  Regierung  an  Edelleute  vergeben  worden,  da, 
wie  die  hierunter  zu  erôrternde  Kammersitzung  vom  23.  August  1683 
beweist,  Graf  Heinrich  von  Apremont-Reckein  das  Urteil  der  Kammer 
nicht  anerkennt  und  die  Huldigung  verweigert  hatte. 

Sitzung  vom  11.  September  1681. 

Anlass  zu  dieser  Sitzung  gab  in  erster  Linie  ein  Streit,  der  um 
eine  Zugehôrigkeit  der  Herrschaft  Apremont  sich  entsponnen  haben 
soUte.  Das  Dorf  Arry,  15  km  sudlich  Metz,  an  der  Mosel  gelegen 
und  heute  zum  Landkreise  Metz  gehôrig,  war  als  ein  Teil  der  Herr- 
schaft Apremont  erkannt  worden,  jedenfalls  erst  nach  der  Sitzung  vom 
12.  Juni  1680,  da  es  bei  der  entfemten  Lage  anderen  Falls  wohl  in 
dem  Urteile  besonders  aufgefiihrt  worden  wâre.  In  den,  demgemâs 
erst  spàter  aufgefundenen  Urkunden  hatte  eines  der  Kammer-Mitglieder, 
Pierre  de  Cogney,  Réfèrent  fur  Epinal,  Blamont  u.  a.,  einen  Verwandten 
entdeckt,  der  in  Arry  im  Jahre  1385  Gerechtsame  gehabt  haben  sollte^); 
auf  Grund  dieser  Entdeckung  war  ihm  die  Hâlfte  der  hohen  Justiz 
daselbst  zuerkannt  worden.  Fiir  dièse  Gerechtsame  verlangte  angeblich 
der  Besitzer,  der  vorgenannte  Graf  Heinrich  d' Apremont,  Huldigung 
seitens  des  Gerichtsrats  Cogney,  die  dieser  verweigerte,  da  er  dafiir 
direkt  dem  Konige  gehuldigt  habe,  und  der  Graf  von  Apremont  zu  be- 
weisen  habe,  dass  seine  Vorgànger  die  Hàlfte  der  hohen  Gerichtsbarkeit 
in  Arry  besessen  hâtten.  Die  Kammerverhandlung  fand  daher  in  Form 
eines  Civilprozesses  zwischen  dem  Grafen.  Apremont  als  Klâger  und 
dem  Gerichtsrat  Cogney  statt.  Die  Kammer  entschied  auf  Grund  vor- 
liegender  Lehenshuldigungen  und  Teilungen  aus  dem  16.  und  Anfange 
des  17.  Jahrhunderts  zu  Gunsten  des  Grafen  Apremont,  jedenfalls  mit 
RQcksicht  auf  dessen  zeitige  Lehensabhângigkeit,  verfugte  dann  aber  aus- 
drûcklich  die  Reunion  von  Arry  in  den  gewohnten  Formen.  Dieser 
letztere  Beschluss  und  die  Eigenartigkeit  der  Stellung  des  Mitgliedes 
der  Reunions-Kammer  selbst,  fiihren  zu  der  Vermutung,  dass  dièses 
letztere  eine  vorgeschobene  Personlichkeit  war,  zumal  der  Graf  Heinrich 
durch  seine  angebliche  Forderung  gegeniiber  dem  Rate  Cogney  indi- 
rekt  die  Aberkennung  von  Rechten  zugegeben  hatte.    Zweifellos  w^ar 


*)  Nach  eigener  Angabe,   in  seinem,  im  Bezirks-Archive  zu  Metz  vorge- 
fundenen  Lehensverzeichnisse. 
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daher  die  ganze  Verhandlung  nur  eine  Comôdie,  angestellt,  um  trotz 
des  voin  Kônige  dem  Kaiser  gegebenen  Versprechens  eine  neue  Reunion 
aussprechen  zu  kônnen.  Das  Gebiet  derselben  war  allerdings  nur  ein 
kleines;  wiewohl  es  in  dem  Reunions-Besehlusse  heisst:  Das  Dorf, 
Gebiet  und  die  Herrsehaft  Arry,  werden  in  dem  genannten  Lehens- 
verzeichnis  des  Rates  Cogney  ausser  dem  Dorfe  keine  weiteren  Oertlich- 
keiten  aufgefûhrt,  was  aber,  nach  vielen  bezeugten  Analogien,  nicht 
eine  wesentlieh  andere  Auffassung  des  Reunions-Commissars  verhindert 
haben  diirfte. 

Sitzung  vom  23.  August  1683. 

Wesentlieh  grôsser  war  die  Erweiterung,  welche  die  »Zugehôrig- 
keiten«  von  Apremont  2  Jahre  spâter  erfuhren,  zu  einer  Zeit  zu 
welcher,  wie  an  gegebener  Stelle  nachzuweisen,  die  Kammer  zum 
Reuniren  in  grossem  Massstabe  ûbergegangen  war.  Die  Verhandlung 
war  wieder  gegen  den  angebliehen  Herrn  von  Apremont,  also  den 
mehrgenannten  Grafen  Heinrich  gerichtet,  von  dem  hier  gesagt  wird, 
dass  er  zur  Abstattung  der  verlangten  Huldigung  nicht  hâtte  bestimmt 
werden  kônnen.  Fur  die  Erweiterung  des  Gebietes  von  Apremont 
wurden  nicht  weniger  als  90  neu  aufgefundene  Urkunden  vorgelegt, 
aus  denen  gefolgert  wurde,  dass  mehr  als  100  bisher  nicht  genannte 
Ortschaften  zur  Domaine  oder  zu  dem  Lehen  von  Apremont  gehôrten. 
Dièse  Orte  lagen  grôsstenteils  in  benachbarten  Aemtern  des  Herzogtums 
Lothringen;  mehrere  derselben  gehôrten,  ihrer  Lage  nach,  zu  bereits 
frûher  reunirten  Gebieten,  z.  B.  die  Dôrfer  AUamont,  AUainville,  Bon- 
court  zur  Herrsehaft  Conflans  en  Jarnisy  ;  andere  lagen  im  Gebiete  der 
Bistiimer,  z.  B.  Ancy,  Dieulouard,  Sancey.  Thatsàchlich  handelte  es  sich 
hierbei  um  Privatbesitzungen  innerhalb  dieser  Ortschaften,  wie  auch 
aus  den,  sehr  zahlreich  sich  vorfindenden  Teil-Huldigungen,  z.  B.  fiir 
AfQainville  von  4  Besitzern  hervorgeht,  wobei  nicht  ausgeschlossen 
werden  soU,  dass  auch  solche  kleinere  Besitzungen,  àhnlich  wie  die 
ganze  Herrsehaft,  friiher  einmal  vom  Bischof  von  Metz  zu  Lehen 
empfangen  worden  sind.  Die  Théorie  aber,  aus  einer  noch  so  kleinen 
Besitzung  in  einer  Herrsehaft  oder  Ortschaft  die  Lehensherrlichkeit  des 
Besitzers  liber  das  ganze  abzuleiten,  war  zu  dieser  Zeit  von  der  Kammer 
ausgebildet,  und  in  einer  vorhergehenden  Sitzung,  am  2.  Juni  1683, 
in  grossartigem  Massstabe  ausgenutzt  worden  *).  Die  Kammer  erklârte 
die   gesamten   Oertlichkeiten    selbst    (villes,  châteaux,  terres   et  seig- 


')  s.  Reunion  des  Herzogtums  Bar. 
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neuries)  als  zugehôrig  zur  Herrschaft  Apremont  und  verfiigte  ihre 
Reunion  unter  den  gewohnten  Formen  ;  ein  nicht  unbedeutender  weiterer 
Teil  des  Herzogtums  war  dadurch  in  vôUig  rechtloser  Weise  mit  der 
Krone  Frankreich  vereinigt. 

16. 

Gebiet  und  Herrschaft  Mars-la-Tour. 

Sitzung  vom  23.  Juni  1680. 

Mars-la-Tour  *)  ist  heute  ein  Fiecken  des  Départements  Meurthe-et- 
Moselle,  20  km  westlich  von  Metz  gelegen,  und  durch  die  Schlaeht 
vom  16.  August  1870  bekannt  geworden.  Von  Altersher  zum  Bistum 
Metz  gehôrig,  kam  die  Herrschaft,  wie  so  viele  andere  in  den  Besitz 
des  Herzogs  von  Lothringen;  iiber  die  Art  dièses  Ueberganges,  wie 
tiber  die  altère  Geschichte  der  Herrschaft  ùberhaupt  ist  nur  Weniges 
bekannt,  und  dièses  Wenige  stiitzt  sich  fast  ausschliesslich  auf  die  der 
Kammer  vorgelegten  Urkunden.  Auch  Calmet  weiss  iiber  den  Wechsel 
der  Landeshoheit  nichts  weiter  zu  sagen,  als:  »Les  ducs  de  Lorraine 
prétendaient  à  la  souveraineté  de  Mars-la-Tour,  et  en  jouissaient, 
comme  étant  les  plus  voisins  et  les  plus  forts**).  Durch  den  Vertrag 
von  Vincennes  1661  wurde  die  Herrschaft  an  Frankreich  abgetreten. 
Infolge  der  bei  der  Ortsbehôrde  in  Mars-la-Tour  abgegebenen  Vor- 
ladung  batte  Louis  de  Fiquelmont,  Herr  von  Mars-la-Tour,  fiir  drei- 
viertel  der  Herrschaft  zu  huldigen  sich  bereit  erklàrt  ;  anscheinend  war 
demselben  seitens  der  franzôsischen  Regierung  diesç  Nutzniessung  nach 
Art  einer  Verpachtung  ûberwiesen  worden.  Hinsichtlich  der  Griinde 
fur  die  trotz(tem  stattfindende  Verhandlung  kann  auf  frûher  Gesagtes 
Bezug  genommen  werden.  Ausnahmsweise  wurden  Urkunden  allge- 
meiner  Art  nicht  vorgelegt,  die  frûhere  Zugehôrigkeit  zum  Bistum  Metz 
aber  in  unanfechtbarer  Weise  durch  10  Lehensbekenntnisse  aus  dem 
14.  und  15.  Jahrhundert  dargethan^),  in  denen  Biirger  von  Mars-la-Tour 
fiir  verliehene  Gerechtsame  dem  Bischofe  Huldigung  leisten.  Weitere 
Urkunden  kamen  nicht  zur  Vorlage.  Einen  weiteren  Anhalt  bietet 
das  vorgefundene  Lehensbekenntnis  eines  Herrn  Gérard  d'Avilliers  aus 
dem  Jahre  1506*),  in  welchem  dieser  dem  Herzog  Renatus  fîir  einen 

0~Bouteillier,  S.  161. 

«)  Calmet,  Notice,  I,  S.  762. 

')  In  der  ungewôhnlich  hohen  Zahl  von  7  im  Original  im  Bezirks-Archiv 
zu  Metz  befindlich,  wâhrend  im  ûbrigen  zumeist  nur  beglaubigte  Abschriften 
vorgefunden. 

*)  Der  Kammer  nicht  vorgelegt. 
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anderen  Besitz  huldigt,  sich  aber  ausdrûcklich  als  Herr  (seigneur)  von 
Mars-la-Tour  bezeichnet  ;  zur  Zeit  der  Ausstellung  dieser  Urkunde  scheint 
danach  der  Uebergang  der  Lehensherrlichkeit  an  Lothringen  noeh  nicht 
erfolgt  gewesen  zu  sein. 

In  dem  Urteil  wurde  dem  Herm  von  Fiquelmont  die  Huldigung 
beim  Bischofe  von  Metz  auferlegt  und  hinsichtlich  des  letzten  Vierlels 
und  der  franzôsischen  Souverânitât  in  gewohnter  Weise  verfugt.  Das 
Verfahren  ist  hiernach  ein  eigentûmliehes,  da  ein  Lehensmann  Frank- 
reiehs,  der  infolge  rechtmâssiger  Erwerbung  die  Herrschaft  im  Besitz 
batte,  nachtrâglich  zum  Afterlehensmann  gemacht  wird,  ein  neuer  Be- 
weis  dafiir,  dass  die  Herrschaft  des  Bischofs  liber  seinen  weltliehen 
Besitz  als  voUig  nichtssagend  angesehen  wurde.  Zu  erklâren  ist  dièses 
Verfahren  wohl  nur  dadurch,  dass  durch  die  Zugehôrigkeit  zum  Bis- 
tum  ein  weiteres  Recht  der  franzôsischen  Krone  construirt  werden  soUte. 

Die  vorgefundenen  Huldigungen  gewàhren  ein  gewisses  Interesse 
hinsichtlich  der  Zersplitterung  des,  nicht  im  Besitze  des  Herrn  von 
Fiquelmont  befmdlichen  Teiles  der  Herrschaft;  am  6.  Juni  1681  er- 
stattete  Graf  von  Schônburg  die  vorgeschriebene  Huldigung  fur  IV2 
Viertel  der  Hâlfte  (»pour  un  quart  et  demi  à  la  moitié  de  Mars-la- 
Tour,  où  j'ai  mes  bourgeois  à  part«)  darauf  am  11.  Apiil  1682  Herr 
de  Raigecourt  fiir  ein  Viertel  der  Herrschaft;  am  31.  August  1862 
Gràfin  Schomberg  fur  IV2  Viertel  der  Hàlfte  der  hohen  Justiz  (»le 
quart  et  demi  dans  la  moitié  de  la  haute  justice  dudit  Mars-la-Tour «). 
Das  Lehensbekenntnis  des  Hauptbesitzers  des  Herrn  von  Fiquelmont 
trâgt  das  Datum  des  10.  Juni  1681. 

Die  Grosse  der  Herrschaft  betrug  nur  drei  viertel  DMeilen. 

16. 

Stadt  Blamont,  Gebiete  und  Herrschaften  Mandre  aux 
4  tours,  Deneuvre  et  Amermont. 

Sitzung  vom  14.  Juni  1680. 

Blamont^)  ist  heute  eine  Stadt  des  Départements  Meurthe-et- 
Moselle,  ôstlich  Lunéville  in  Nâhe  der  deutschen  Grenze  gelegen; 
Mandre  aux  4  tours*)  ist  ein  Dorf  an  der  entgegengesetzten  Grenze 
des  Départements  Meurthe-et-Moselle,  nôrdlich  von  Toul  gelegen.  Der 
dritte  Ort,  Deneuvre  *),  liegt  wieder  an  anderer  Stelle  des  gleichen  De- 

0  Lepage,  S.  17. 
^  Lepage,  S.  86. 
»)  Lepage,  S.  40. 
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parlements,  etwa  20  km  ôstlich  von  Lunéville  ;  Amermont  bildet  heute 
keine  besondere  Gemeinde,  sondera  ist  in  dem  Orte  Bouligny  aufge- 
gangen,  der,  etwa  in  der  Mitte  zwischen  Etain  und  Longwy  gelegen, 
zum  Département  Meuse  gehôrt;  zur  Remiionszeit  bildele  aber  Amer- 
mont  eine  Oertlichkeit  fur  sich.  Dieselbe  scheint  aber  der  Reunions- 
kammer  nur  dem  Namen  nach  bekannt  gewesen  zu  sein  ;  in  dem  Urteil 
ist  nâmlich  angegeben,  dass  die  Vorladung  fur  Mandre  und  Amermont 
von  ein  und  demselben  Beamten  am  gleichen  Tage  zugestellt  worden 
sei;  beide  Orte  liegen  aber  etwa  60  km  von  einander;  ein  anderer 
Ort  gleichen  Namens  in  unmittelbarer  Nàhe  von  Mandre  hat  aber 
auch  zur  Reunionszeit  nicht  existiert,  da  in  einem  noch  vorhandenen 
handschriftlichen  Verzeichnisse  der  Ortschaften  des  Amtes  (prévôté) 
Mandre  aus  damaliger  Zeit  der  Name  nicht  vorkommt.  Es  darf  daher 
mit  Sicherheit  angenommen  werden,  dass  auch  der  Gerichtsvolizieher 
der  Kammer  die  Ortschaft  nicht  gefunden  hat,  und  dass  eine  Zustellung 
uberhaupt  nicht  erfolgt  ist. 

Nach  Vorstehendem  wurden  in  der  Verhandlung  4,  zum  Teil  weit 
auseinander  gelegene  Gebietsteile  des  Herzogtums  Lothringen  zusammen- 
gefasst,  die  aber  auch  im  Anfange  des  16.  Jahrhunderts  in  der  Hand 
des  letzten  Grafen  von  Blamont  vereinigt  gewesen  waren,  zugleich  mit 
der  von  der  Kammer  nicht  beanspruchten  Herrschaft  Fougeroles  ;  eine 
kurze  Skizzierung  der  Geschichte  der  vier  Herrschaften  wird  die  Art 
ihrer  Vereinigung  unter  dem  Hause  Blamont  klarlegen. 

Schloss  und  Herrschaft  Blamont  sind,  ebenso  wie  die  Bezeich- 
nung  als  Grafschaft,  sehr  alten  Ursprungs^).  Die  Grenzen  des  an- 
fanglich  wohl  nur  geringe  Gerechtsame  bedeutenden  Gebietes  soUen 
aber  sehr  wechselnde  gewesen  sein.  Um  die  Mitte  des  12.  Jahrhunderts 
starb  das  Geschiecht  der  Grafen  oder  Herren  in  mânnlicher  Linie  aus; 
die  einzige  Erbtochter  war  mit  dem  Grafen  Heinrich,  Herrn  des  be- 
nachbarten  Salm-Langstein,  verheiratet,  wodurch  eine  zeitweise  Ver- 
einigung der  3  Gebiete  bewirkt  wurde.  Um  die  Mitte  des  13.  Jahr- 
hunderts ging  jedoch  Blamont  an  eine  jiingere  Linie  des  Salm'schen 
Hanses  uber;  fast  gleichzeitig  mit  der  Trennung  von  Salm  erfolgte 
auch,  wie  fur  dièses,  die  Lehens-Auftragung  an  das  Bistum  Metz,  fur 
Blamont  vom  Grafen  Friedrich  von  Salm;  das  Jahr  ist  nicht  bekannt, 
fâllt  aber  in  die  Regierungszeit  des  Bischofs  Jacob  von  Metz,  1238  — 
1260.  Dièse  Lehensherrlichkeit  wurde  anfangs  des  14.  Jahrhunderts 
von  Bischof  Reinhold  an  Lothringen  verpfândet;  in  zwei  Vertrâgen, 

*)  Calmet,  Notice,  I,  S.  126  ff.  ;  s.  a.  Mémoire  de  la  société  d'archéologie 
Lorraine,  HI.  Série,  18.  19.  Rand. 
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welche  Heinrich  von  Blamont  mit  dem  Bischof  von  Metz  1320  und 
1324  schloss,  ist  von  einer  Lehensherrlichkeit  des  letztern  uber  Blamont 
nicht  mehr  die  Rede  ^).  Nicht  lange  nachher  aber  tritt  eine  solche  uns 
wieder  entgegen  und  war  auch  noch  aufrecht  erhalten,  als  1499  der 
letzte  des  Salm-Blamontsehen  Geschlechtes,  Bischof  Oulry  von  Toul, 
Blamont  zugleich  mit  den  3  andem  zur  Reunion  stehenden  Herrschaften 
an  den  Herzog  Renalus  IL  von  Lothringen  abtrat;  die  Einzelheiten 
dièses  Uebergangs  wird  die  Erôrterung  der  beziiglichen  Urkunde  an- 
geben  ;  die  hierbei  vorbehaltene  Lehensherrlichkeit  von  Metz  ward  aber 
1560  von  Bischof  Franz  mit  Genehmigung  des  Domkapitels  bedingungslos 
aufgegeben. 

Mandre  aux  4  tours,  benannt  nach  einem  alten  Schlosse  mit 
vier  flankierenden  Tiirmen*),  war  im  14.  Jahrhundert  im  Besitze  der 
Herren  von  Apremont-Autel,  welche,  wie  fur  ihren  Hauptbesitz,  so 
auch  fur  dièse  Herrschaft  dem  Bistum  Metz  zu  Lehen  standen.  Im 
15.  Jahrhundert  kam  Mandres  durch  Verpfândung  an  das  Haus  Salm- 
Blamont,  und  teilte  fortan  d^s  Geschick  der  letztgenannten  Herrschaft. 

Amermont  Bouligny  war  urspriinglich  ein  Teil  der  Herrschaft 
Amélie*),  welche  gegen  Anfang  des  13.  Jahrhundert  s  aus  den  Hânden 
eines  besonderen  Geschlechtes  an  das  der  Grafen  Salm-Blamont  ûber- 
ging,  wobei  der  Namenswechsel  voUzogen  wurde.  Die  Herrschaft  kam 
zugleich  mit  den  drei  vorgenannten  an  Lothringen. 

Deneuvre  soU  uralter  Besitz  der  Kirche  von  Metz  gewesen  sein*), 
wird  aber  im  13.  Jahrhundert  als  lehensfreie  Herrschaft  der  Grafen 
von  Salm  genannt,  auf  welche  das  Bistum  1291  von  dem  benachbarten 
Langstein  aus  seine  Landeshoheit  ausdehnte  **)  ;  die  Grafen  von  Salm 
nahmen  aber  auch  nachher  dort  ôfter  ihre  Residenz  und  behandelten 
die  Herrschaft  ganz  wie  ihre  iibrigen  Besitzungen®).  Zur  Reunionszeit 
waren  daher  aile  vier  Herrschaften  seit  fast  200  Jahren  im  unbe- 
strittenen  und  rechtmâssigen  Besitze  des  Herzogs  von  Lothringen. 

Die  vorgelegten  allgemeinen  Urkunden,  Investi turen ,  Lehens- 
erneuerungen  und  Schutzbriefe  der  Metzer  Bischofe  enthalten  keine 
Erwâhnung  eines  der  vier  Gebiete;  durch  5  Sonderurkunden  aus  dem 


>)  Lothr.  Jahrb.,  VII 6,  S.  153  u.  S.  160. 
2)  Calmet,  Notice,  I,  S.  718. 
»)  Calmet,  Notice,  I,  S.  314. 
*)  Calmet,  Notice,  supplément,  S.  21. 
»)  Lothr.  Territ.,  S.  138,  Anm. 

•)  Urkunden  der  Jahre  1412—1414  betreffen  Girard  de  Deneuvre,  châtelain 
de  Mandre  aux  quatre  tours.    Marichal,  S.  9. 
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13.  Jahrhundert  wurde  aber  das  angefiihrte  Lehensrecht  der  Bischôfe 
nachgewiesen,  die  vier  àlteren  beziehen  sich  jedoch  nur  auf  Blamont, 
die  letzte,  vom  Jahre  1291,  auf  Blamont  und  Deneuvre.  Weiter  vor- 
gelegt  wurde  ein  Vertrag,  laut  welehem  Bischof  Reinhold  1314  die 
Lehensherrlichkeit  fur  10,000  livres  an  Herzog  Friedrich  von  Lothringen 
dergeslalt  abtrat,  dass  der  Graf  von  Blamont  Lehensmann  Friedrichs 
werden,  und  ihn  gegen  jeden  Feind,  selbst  gegen  den  Bischof  von  Metz 
unterstiitzen  soUe  (»de  l'aider  contre  tous  hommes,  même  contre  le 
dit  evêché  de  Metz«).  Bereits  aus  den  Jahren  1331  und  1336  liegen 
wieder  zwei,  aus  dem  15.  Jahrhundert  vier  Lehenserneuerungen  fur 
Blamont  und  Deneuvre  bei  den  Bischôfen  von  Metz  vor.  Weiterhin 
wurde  vorgelegt  der  unterm  3.  Oktober  1499  ausgefertigte  Schenkungs- 
Akt  des  Bischofs  Oulry  von  Toul  an  den  Herzog  von  Lothringen,  in 
welehem  als  Grund  fur  dièses  Vermâchtnis  die  wichtigen,  dem  Bistum 
Toul  von  dem  Empfânger  geleisteten  Dienste  angefuhrt  werden  (»en 
mémoire  des  grands  biens,  supports  et  conforts,  que  toujours  avaient 
faits  et  démontrés  les  ducs  de  Lorraine  à  nos  dits  prédécesseurs*), 
und  Bischof  Ouhy  zugleich  den  Bischof  von  Metz  bittet,  den  Herzog 
als  Lehensmann  annehmen  zu  woUen  ;  eine  Urkunde  vom  4.  Dezember 
desselben  Jahres  enthâlt  die  Huldigung  des  neuen  Besitzers,  Herzogs 
Renatus  IL  von  Lothringen,  beim  Bischôfe  Heinrich,  seinem  Oheim. 

In  derVerwertung  dieser  beiden  Urkunden,  welche  die  Hauptgrund- 
lage  fiir  die  Reunion  bilden  soUten,  wandte  die  Kammer,  oder  richtiger  wohl 
der  General-Prokurator  Ravauk  einen  geschickten,  wenn  auch  durch- 
sichtigen  Kunstgriff  an,  zu  dessen  Aufdeckung  der  Wortlaut  angefuhrt 
werden  muss;  es  heisst  in  der  ersten  Urkunde:  »  donne  cède  et  trans- 
porte les  places,  villes,  chatellenies  et  prévôtés  de  Blamont,  Deneuvre, 
Amermont,  Mandre  aux  4  tours,  la  terre  et  seigneurie  de  Fougeroles 
et  toutes  autres  terres  et  seigneuries  à  lui  échues,  et  prie  par  celui  son 
seigneur  evèque  de  Metz,  comme  seigneur  féodal  des  dits  Blamont  et 
autres  lieux  avant  dits  de  vouloir  etc.«,  und  in  dem  Lehensbekennt- 
nis  dem  entsprechend  :  >  reconnaît  .  .  .  qu'en  conséquence  il  est  entré 
en  la  foi  et  hommage  de  son  seigneur  et  oncle,  monsieur  Henry  de 
Lorraine  evêque  de  Metz  pour  et  à  cause  des  dites  villes  de  Blamont 
et  Deneuvre  et  autres  pièces  mentionnées  au  dit  don.«  Aus 
diesem  Wortlaut  geht  keineswegs  hervor,  dass  der  Bischof  die  Belehnung 
mit  aile n  abgetretenen  Gebieten  vornehmensoUte,  da,  soweit  nachweisbar, 
Amermont  und  Mandre  niemals  im  Lehensverhâltnis  zu  Metz  gestanden, 
vielmehr  Allod  des  Grafen  gewesen  waren;  andemfalls  wurde  der 
Ausdruck  wohl  auch  gelautet  haben  :  >des  dits  Blamont  et  des  autres 
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lieux «,  wàhrend  der  gewâhlte  Wortlaut  nur  die  Auslegimg  zulàsst: 
•Lehnsherr  von  Blamont  und  anderen  der  vorgenannten  Ortschaften.« 
Der  Erblasser,  Bischof  Oulry  von  Toul,  ftihrt  zwar  den  ganzen  abge- 
Iretenen  Besitz  auf,  bittet  aber  den  Bischof,  die  Belehnung  nur  fur 
diejenigen  Teile  dièses  Besitzes  zu  erteilen,  deren  Lehensherr  er  sei. 

Ein  Auszug  aus  der  Emeuerung  des  Sehenkungs-Aktes  vom  Jahre 
1503  làsst  das  Verhâltnis  gleichfalls  und  wohl  absichtlich  zweifelhaft 
erscheinen  ;  auch  der  Regeslen-Auszug  von  du  Fourny  ^)  lâsst,  wiewohl 
er  neun  Urkunden  ûber  dièse  Schenkung  umfasst,  den  Sachverhalt  nicht 
erkennen,  da  infolge  der  Kûrze  das  Verhâltnis  zu  Metz,  das  damais 
schon  nur  mehr  formeller  Art  war,  darin  gar  nicht  mehr  erwàhnt 
wird.  Die  obige  Auffassung  wird  aber  trotzdem  zur  Gewissheit  durch 
zwei  vJ'eitere  der  Kammer  vorgelegte  Urkunden;  in  einem  Investitur- 
briefe  vom  17.  Mai  1603  erklàrte  Bischof  Heinrich  von  Metz,  dass  er 
den  Herzog  Renatus  als  Lehensmann  annehme,  da  er  durch  die  Schenkung 
des  Bischofs  Oulry  Besitzer  von  Blamont,  Deneuvre  und  Zugehôrigkeiten 
geworden  sei  (des  dits  Blamont,  Deneuvre  et  dépendances),  in  einem 
âhnlichen  Schriftstlicke  vom  6.  September  1528  bezeugt  Bischof  Johann, 
dass  Herzog  Anton  ihm  fur  Blamont  und  Deneuvre  als  Lehen  seines 
Bistums  Huldigung  erstattet  habe  ;  von  den  beiden  anderen  Herrschaften 
ist  in  beiden  Urkunden  nicht  die  Rede,  un  ter  »  dépendances  «  kônnen 
dièse  ganz  selbstàndigen  Gebiete  nicht  mit  gemeint  sein.  Die  Schenkung 
konnte  auch  nicht  wohl  in  anderm  Sinne  erfolgt  sein,  da,  wie  oben 
nachgewiesen,  Amermont  niemals  in  Lehens-Beziehungen  zu  Mçtz  ge- 
standen  batte,  und  die  Lehensherrlichkeit  von  Mandre  seit  der  Ab- 
trennung  von  dem  bischôflichen  Lehen  Apremont  niemals  zur  Sprache 
gekommen,  also  lângst  vergessen  war. 

Im  Jahre  1561  trat  das  Kapitel  zu  Metz  aile  seine  Hoheitsrechte 

durch  besondern  Ergânzungs-Vertrag  zu  der  Schenkung  von  1499  an 

Herzog  Cari  III.  ab^);  dieser  Vorgang  kam  aber  nicht  zur   Kenntnis 

der   Kammer.     Dièse  sprach    aile    vier  Herrschaften,   unter  den   ge- 

wohnten  Formen,  dem  Herzoge  von  Lothringen  ab.    Die  Grosse  derselben 

kann,   da  nur  Teil-Huldigungen  in  sehr  beschrànkter  Zabi  vorliegen 

und  keinen  Anhalt  geben,  nur  unter  Vorbehalt  wie  foigt  angegeben 

werden  : 

Grafschaft  Blamont  6DMeilen 

Herrschaft  Mandre  aux  4  tours  1 D  Meile 

Herrschaft  Deneuvre  VsD  Meile. 


1)  s.  s.  100. 

')  Recueil  de  documents  sur  Thistoire  de  Lorraine,  III.    S.  118. 
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Fur  die  Grosse  von  Amermonl-Bouligny  liegt  keinerlei  Anhalt 
vor.  Wàhrend  den  Anspriichen  auf  Blamont  und  Deneuvre  eine  ge- 
wisse  Berechtigung,  wie  immer  natiirlich  abgesehen  von  der  Verjâhrung, 
zuzuerkennen  ist,  trâgt  die  Reunion  von  Mandre  aux  4  tours  und 
Amermont  den  Charakter  eines  Aktes  der  Willkur  dureh  absichtliehe 
unrichtige  Auslegung  von  Urkunden. 

17. 

Schloss  und  Zugehôrigkeiten  von  Ltitzelburg. 
Sitzung  vom  21.  Juni  1680. 

Lutzelburg  ^)  ist  heute  ein  Dorf  mit  nebenliegender  Ruine  des 
Kreises  Saarburg  in  Lothringen,  4  km  siidlieh  Pfalzburg  gelegen. 
Lutzelburg  soH  ursprûnglich  Besitz  der  Abtei  Maursmtinster  gewesen 
und  von  dieser  1050  durch  Tausch  gegen  St.  Quirin  dem  Bistum  Metz 
iiberlassen  worden  sein^).  Um  1141  finden  wir  dagegen  die  Herrschaft 
im  Besitze  des  Grafen  von  Bar,  und  um  die  Mitte  des  Jahrhunderts 
im  persônliehen  Eigentum  des  Bischofs  Stefan  von  Bar,  der  bei  seinem 
Tode  1163  sie  dem  Bistum  Metz  ûbertrug.  Çchon  frûh  beginnen  hier 
die  Verpfilndungen  seitens  der  Bisehôfe  ;  anfangs  des  14.  Jahrhunderts 
erwarben  auf  diesem  Wege  die  Grafen  von  Liitzelstein  die  Hâlfte  der 
Herrschaft,  1344  Herr  Burkhard  von  Finstingen  die  ganze,  hiernach 
also  wieder  von  der  erstgenannten  Verpfândung  befreite  Herrschaft. 
Nach  Auslôsung  finden  wir  gegen  Ende  des  Jahrhimderts  wieder  ein 
Viertel  an  den  Bischof  von  Strassburg,  ein  anderes  Viertel  bald  darauf 
an  den  Herzog  von  F^othringen  verpf&ndet;  das  erstgenannte  Viertel 
kam  nach  vielfachem  Wech^el  um  1500  in  die  Hande  der  Herren  von 
Sickingen.  Bei  der  bekannten  Fehde  Franz  von  Sickingens  mit  dem 
Kurfûrsten  von  der  Pfalz  und  anderen  Reichsfiirsten  ward  1623  auch 
die  Burg  Lutzelburg  von  den  Verbundeten  besetzt  und  zerstôrt,  die 
Herrschaft  aber  mit  der  kurpfâlzischen  Grafschaft  Liitzelstein  vereinigt, 
wobei  etwaige  andere  Verpfândungen  nicht  mehr  zur  Sprache  kamen  ; 
die  Lehensherrlichkeit  des  Bistums  ward  aber  wenigstens  bis  zur  Mitte 
des  Jahrhunderts  noch  anerkannt.  Infolge  der  Teilungen  im  pfalz- 
gràflichen  Hause  kam  1561  Lutzelburg  als  Teil  der  Grafschaft  Liitzel- 
stein an  den  Pfalzgrafen  Johann  Georg  von  Veldenz,  der  es  1570  der 
von  ihm  gegrijndeten  Herrschaft  Pfalzburg  zuteilte.     Mit  dieser  ver- 


')  Lepage,  S.  82. 

^)  Lothr.  Terril.,  I,  S.  219  IT.  s.  dagegen  Châtelain  im  Lothr.  Jahrb. 
VII  b,  S.  45. 
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einigt  bleibend  kam  daher  Liitzelburg  durch  Kauf  1584  an  das  Herzogtuiii 
Lothringen,  1618  an  eine  lolhringische  Sekundagenitur,  unter  welcher 
die  Herrschafl  einen  Teil  des  1624  errichteten  Reichsfûrstentums  bildete. 
Nach  dem  E>loschen  der  Nebenlinie  ward  Liitzelburg  mit  Pfalzburg 
1660  von  Herzog  Cari  IV.  wieder  eingezogen,  bereits  im  folgenden 
Jahre  aber  durch  den  Verlrag  von  Vincennes  an  Frankreich  abgetreten. 

Die  Kammer-Verbandlung  isl  daher  unter  den  gleichen  Gesichts- 
punkten  anzusehen,  wie  bei  der  Reunion  von  Mars-la-Tour  u.  a. 
erôrtert.  Die  Vorladung  war  bei  dem  Ortsvorstande  des  Fleckens 
Liitzelburg  abgegeben  worden,  die  Verhandlung  fand  aber  in  contu- 
roaciam  statt. 

Die  Beweisfiihrung  machte  es  sieh  zur  Aufgabe,  die  friihere 
Lehensabhângigkeit  der  Herrschaft  vom  Bistum|  Metz  darzuthun  ;  die 
wichtigste  Grundlage  daflir  waren  zwei  Urkunden  von  den  Jahren 
1344  und  1350,  nach  denen  Bischof  Ademar  von  Metz  dem  Herrn 
Burkard  von  Finstingen  das  Schloss  Liitzelburg  zu  Lehen  gegeben, 
und  den  Ruckkauf  sich  vorbehalten  batte,  1344  flir  500  livres,  1350 
infolge  weiterer  Geldleihe  fQr  1000  livres.  Durch  einen  Vertrag  vom 
Jahre  1381  zwischen  dem  Bischofe  Dietrich  und  demselben  Herrn 
Burkard  war  im  Vergleichswege  das  Pfandobject  auf  die  Hâlfte  von 
Liitzelburg  und  die  Hâifte  von  Freiburg  iibertragen  worden;  den  an 
das  Bistum  zuriickgefallenen  Teil  (» certaine  portion*)  verpfândete 
Dietrich  fîir  200  Gulden  an  den  Bischof  Friedrich  von  Strassburg; 
denselben  loste  aber  laut  vorgelegter  Urkunde  1391  Bischof  Raoul  de 
Coucy  durch  Riickzahlung  der  Ffandsumme  wieder  ein.  Trotzdera 
blieben  die  Bischofe  von  Strassburg  im  Besitze  dièses  Teiles  der  Herr- 
schaft; laut  2  vorgelegten  Urkunden  vom  Jahre  1421  und  1434  ver- 
spricht  Bischof  Wilhelm  von  Strassburg,  gemiiss  der  von  seinem  Vor- 
gânger  eingegangenen  Verpflichtung,  das  Pfandobjekt  dem  Bischof  Conrad 
von  Metz  zuriickzustellen  und  die  Pfandbriefe  Dietrichs  ihm  auszu- 
liefern;  iiber  die  andere  Hâifte  wurden  noch  zwei  Lehensbekenntnisse 
vorgelegt,  eines  aus  dem  Jahre  1405,  welches  mehrere  Ortschaften  der 
nâhern  Umgebung  umfasste,  das  andere  nahezu  gleichen  Inhalts  aus 
dem  Jahre  1483;  drei  weitere  Lehensbezeugungen  aus  den  Jahren  1469, 
1495  und  1552  betrefîen  nur  kleineres  Eigentum  innerhalb  des  Gebietes. 
Die  vielseitige  Geschiehte  Lutzelburgs  im  16.  und  17.  Jahrhundert  kam 
daher  bei  der  Kammerverhandlung  in  keiner  Weise  zum  Ausdruck, 
ebensowenig  das  Eigentums-Verhàltnis  zur  Reunionszeit.  Die  Kammer 
ging  einfach  auf  die  âltesten  Urkunden  von  1344  und  1350  zuriick, 
und  verfiigte  den  Riickfall  des  Lehens  an  das  Bistum  gegen  Zahlung 
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der  Schuldsumme  von  1000  livres,  und  einer  Entschâdigung  bis  zur 
Hôhe  von  200  livres  fur  Verbesserungen,  die  etwa  wàhrend  der  drei 
ein  halb  Jahrhunderte  das  Besitztum  erfahren  haben  sollte.  Der  Um- 
fang  des  reunirten  Gebietes  kann  auch  nicht  annàhernd  mehr  bestimmt 
werden,  da  die  Grenzen  bei  den  Besitz-Verschiebungen  gewechselt 
haben,  und  in  einzelnen  Urkunden  angefiihrte  Oertliehkeiten  heute  ver- 
schwunden,  auch  in  àlteren  Karten  nicht  aufzufinden  sind  ;  auch  liegen 
keine  Huldigungs-Akte  fiir  Liitzelburg  vor^). 

18. 

Gebiet  und  Herrschaft  Briey. 

Sitzung  vom  27.  Juni  1680. 

Die  Stadt  Briey,  20  km  nordwestlich  von  Metz  gelegen,  ist  heute 
Arrondissements-Sitz  des  Départements  Mem'the-et-Moselle  ^)  ;  sie  v^ird 
zuerst  um  die  Mitte  des  11.  Jahrhunderts  als  Witwensitz  der  Gràfln 
Beatrix  von  Verdun  erwàhnt,  welche  sie  ihrer  Tochter,  der  vielge- 
nannten  Grâfin  Mathilde  von  Tuscien,  hinterliess.  Vor  dem  Tode  der 
letzteren  bemâchtigte  aber  Graf  Reinhold  von  Bar  sich  dièses  Gebietes, 
und  besetzte  Schloss  Briey;  mit  den  Mathildeschen  Gutern  ging  daher 
nur  ein  kleiner  Teil  hiervon,  eine  Meierei,  in  den  pâpstlichen  Besitz 
ûber,  wàhrend  Graf  Reinhold  sich  fur  die  Folge  auch  Herr  von  Briey 
nannte.  Seine  Nachfolger  erkannten  aber  die  Lehensherrschaft  Burgunds, 
und  von  dieser  1214  befreit,  die  des  Bistums  Metz  an,  letztere  soweit 
erkennbar,  nicht  durch  Auftragung,  sondern  infolge  von  Erbberechtigung 
aus  der  Zeit  um  1170.  Im  Jahre  1225  entstand  jedoch  eine  Fehde 
zwischen  dem  Grafen  Heinrich  von  Bar  und  dem  Grafen  Johann  von 
Chalons,  anscheinend  wegen  Brieys;  Graf  Heinrich  wurde  gefangen, 
und  erkaufte  um  die  Pfingstzeit  des  folgenden  Jahres  seine  Freiheit, 
zugleich  aber  die  Lehensunabhângigkeit  von  Briey  um  die  Summe  von 
16000  Livres.  Von  diesem  Zeitpunkte  an  gehôrte  die  Herrschaft  Briey 
in  unbestrittener,  durch  wiederholte  urkundlich  vorliegende  Souverà- 
nitâts-Akte  bezeugter  Weise  zum  unabhângigen  Bar  bezw.  zum  Herzogtum 
Lothringen-Bar,  innerhalb  dessen  die  Stadt  zur  Reunionszeit  Sitz  eines 
Unteramtes  war. 


*)  Âuiîallenderweise  ist  auch  keine  der  erwâhnten  Urkunden  im  Original 
oder  in  Abschrift  im  Bezirks-Archiv  zu  Metz  vorgefunden  worden. 

^)  Die  geschichtlichen  Notizen  nach:  Abel  in  mémoires  de  la  société  d'ar- 
chéologie et  d'histoire  de  la  Moselle,  Metz  1874.  XIII.,  S.  339. 
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Die  Beanspruchung  erfolgte  ausschliesslich  durch  ein  Lehensbe- 
kenntnis  des  Grafen  Heinrich  voq  Bar  aus  der  kurzen  Zeit  der  bischôf- 
lichen  Lehensherrlichkeit  ;  in  der  vorgelegten  Urkunde  von  1225  bekennt 
der  Graf  sich  ausser  fur  Thiécourt  (Diedersdorf)  und  Fribourg  auch 
fur  die  Herrschaft  Briey  als  Lehensmann  des  Bischofs  Johann  von 
Metz.  Auf  Grund  dieser  einen  Urkunde  wurde  die  Herrschaft  unter 
den  ûblichen  Formen  dem  Bistum  und  der  Krone  Frankreich  zuge- 
sprochen. 

Da  nur  unbedeutende  Teil-Huldigungen  fiir  Besitzungen  innerhalb 
der  Stadt  vorliegen,  ist  ein  zuverlâssiger  Anhalt  fur  die  Grosse  des 
reunirten  Gebietes  nicht  vorhanden. 

Die  Reunion  ist  eines  der  charakteristischsten  ^eispiele  fiir  das 
durch  einseitige  Benutzung  aller  Urkunden,  ohne  Berticksichtigung  der 
Vorkommnisse  spàterer  Jahrhunderte,  nachweisbar  geschehene  Unrecht. 

19. 

Grafschaft  Zweibriicken. 

Sitzung  vom  28.  Juni  1680. 

Die  Grafschaft  ist  ein  aus  dem  Bliesgau  herausgewachsenes  terri- 
toriales Gebiet,  heute  grôsstenteils  zur  bayerischen  Pfalz  gehôrig,  das 
im  Mittelalter  zunâchst  unter  besonderen  Landesherren,  den  Grafen 
von  Zweibriicken,  stand.  Gegen  Ende  des  14.  Jahrhunderts  kam  die 
Grafschaft  aber  in  den  Besitz  des  rheinpfâlzischen  Hauses,  indem  Graf 
Eberhard  von  Zweibriicken  durch  Vertrag  vom  Jahre  1385  die  Hâlfte 
von  Zweibriicken,  Hombach  und  Bergzabern  als  Eigentum  an  den 
Kurfiirsten  Ruprecht  I.  von  der  Pfalz  abtrat,  und  die  andere  Hàlfte 
dièses  seines  Gebietes  ihm  als  Lehen  auftrug,  wofiir  der  Kurfiirst  dem 
Grafen  25,000  Gulden  zahlte^. 

Durch  das  Hausgesetz  von  1410,  durch  welches  der  deutsche 
Kônig,  Kurfiirst  Ruprecht  III.,  die  ererbten  Gesamt- Besitzungen  unter 
seine  4  Sohne  so  teilte,  dass  fortan  die  verschiedenen  Zweige  sich  als 
getrennte  Linie  gegeniibersiehen,  ward  zum  zweiten  Maie  eine  besondere 
Grafschaft  Zweibriicken  gebildet,  welche  die  altère  an  Grosse  wesentUch 
iiberragte;  zu  den  friiheren  Haardt-Gebieten,  Zweibriicken,  Hornbach, 
Bergzabern,  treten  jetzt  Landschaften  auf  dem  Hunsriick  mit  Simmen 
und  Stromberg,  an  der  Mosel  mit  Falkenburg  und  Ehrenburg,  am 
Donnersberg  mit  Bolanden  und  Ruprechtseck,  und  im  Elsass,  mit  Liitzel- 


*)  Hausser,  Geschichte  der  rheinischen  Pfalz,  1845,  I,  S.  187. 
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stein,  Reichshofen  und  Hochfelden  als  Hauptorten,  die  elsâssischen  Ge- 
biete  allerdings  in  gemeinschaftlichem  Besitze  mit  der  Kurpfalz.  Landes- 
herr  wurde  der  Pfalzgraf  Stefan,  der  dritte  der  4  Sôhne  Ruprechts, 
der  den,  dem  grossen  Umfange  seines  Gebietes  entsprechenden  Titel 
Herzog  von  Zweibriicken  annahm.  Das  neue  Herzogtum  blieb  aber 
nicht  in  diesem  Bestande  erhalten  ;  durch  Neuerwerbungen  und  wieder- 
holte  Teilungen  im  pfalzgrâflichen  Hause  wurde  es  vielmehr  teils  ver- 
grôssert,  teils  verkleinert  *). 

Zur  Reunionszeit  zeigte  das  Herzogtum  daher  eine  wesentlich 
andere  Gestalt  als  bei  seiner  Griindung  1410  ;  es  zerfiel  damais  in  die 
vier  Oberâmter  Zweibriicken,  Bergzabern,  Lichtenberg  und  Meisenheim, 
beide  letztere  im  Gebiete  des  Nahe-Flusses  gelegen  ;  ein  Teil  desselben, 
aus  der  Veldentzschen  Erbschaft  stammend,  war  durch  Kammerspruch 
vom  16.  April  1680  bereits  reunirt  worden. 

Landesherr  war  zu  dieser  Zeit  Herzog  Friedrich  Ludwig,  der 
letzte  mànnliche  Sprosse  der  Linie  Landsberg-Zw^eibriicken,  der  die 
Reunion  nicht  lange  iiberlebte.  Die  Vorladung  war  in  der  Stadt  Zwei- 
briicken abgegeben  worden,  welche  damais,  von  der  Kriegszeit  her, 
noch  mit  franzôsischen  Truppen  besetzt  war. 

Herzog  Friedrich  Ludwig  hatte  darauf  am  15.  Mai  1680  eine 
Verwahrung  eingelegt,  worin  er  verlangte,  vor  seine  natiirlichen  Richter 
(also  wohl  den  Kaiser)  gestellt  zu  werden  ;  er  erklârte  sich  aber  bereit, 
die  Rechtstitel  vorzulegen,  und  ersuchte  deshalb  von  dem  Verlangen 
der  Lehenshuldigung  beim  Bischofe  von  Metz  entbunden  zu  werden. 
Noch  an  demselben  Tage  erging  an  ihn  die  Aufforderung,  zu  erklâren, 
ob  die  »Grafschaft«  Zweibriicken  ein  Lehen  des  Bistums  Metz  sei  oder 
nicht;  im  Verneinungsfalle  werde  sie  als  verfallen  erklârt  werden. 

Zwei  Tage  spater,  am  17.  Mai,  wurde  der  Anwalt  des  Herzogs 
Duclos  aufgefordert,  die  VoUmacht  als  Vertreter  des  Herzogs  vorzu- 
legen; nach  Anerkennung  derselben  durch  die  Kammer  lehnte  er  im 
Namen  des  Herzogs  die  Vorlage  des  Lehensbekenntnisses  ab  ;  die  Ver- 
handlung  fand  daher,  wie  fast  aile  iibrigen,  in  contumaciam  statt. 

Die  Sonder-Urkunden,  auf  welche  die  franzôsischen  Anspriiche 
sich  stiitzten,  waren  in  erster  Linie  drei  Erklârungen  des  Grafen  Hein- 
rich  von  Zweibriicken  aus  den  Jahren  1243  und  1275,  in  welcher 
dieser  sich  als  Lehensmann  des  Bischofs  von  Metz  bekennt,  und  zwar 
vor  allen  anderen  Herren,  den  Kaiser  ausgenommen;  welches  aber 
sein,  vom  Bischof  erhaltenes  Lehen  sei,  ist  in  den  Urkunden  nicht  ge- 

*)  Lehmann,  Geschichte  des  Herzogtums  Zweibriicken.  1867. 
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sagt.  Noch  nichtsssagender  waren  die  demnâchst  vorgelegten  Beweis- 
stucke,  zunâchst  der  Beschluss  eines  am  1.  Dezember  1356  zu  Metz 
abgehaltenen  Vasallentages,  auf  welchem  eine  Unternehmung  gegen 
die  dem  Bischofe  ungehorsame  Stadt  Saarburg  ins  Auge  gefasst  wurde  ; 
bei  diesem  Feudaltage  habe  anscheinend  (il  paraît)  ein  Graf  von  Zwei- 
briicken  den  Vorsitz  gefûhrt.  Angeschlossen  wurde  ein  Erlass  des 
Kaisers  Karl  IV.  an  den  Grafen  von  Zweibrucken,  als  seinen  Statthalter 
in  Lothringen,  gegeben  zu  Diedenhofen  am  8.  Januar  1357,  nach  welchem 
er  die  dem  Bischof  vor  Kurzem  verliehenen  Privilegien  und  Gnaden- 
erweise  als  nicht  erlassen  angesehen,  und  dièse  Anordnung  bekannt  zu 
machen  befiehlt^). 

Dièse  Urkunde  erfuhr  eine  starke  Verdrehung;  nach  der  Kammer- 
verhandlung  lautet  der  Inhalt:  >  qu'il  a  suspendu  la  reprise  des  regales 
de  Tevêché  de  Metz*,  was  augenscheinlich  so  aufgefasst  werden  soUte, 
dass  der  Graf  die  Erneuerung  seiner  Gerechtsame  beim  Bischofe  von 
Metz  zu  unterlassen  habe;  andernfalls  kann  keinerlei  Zusammenhang 
der  Urkunde  mit  den  Reunionszwecken  herausgefunden  werden.  End- 
lich  wurde  der  Kammer  noch  ein  Aktenstiick  aus  dem  16.  Jahrhundert 
unterbreitet,  welches  die  Verhandlungen  zweier  Vasallentage  zu  Metz, 
aus  den  Jahren  1551  und  1554,  enthàlt,  in  denen  eine  Streitsache 
zwischen  dem  > Grafen*  Jacob  von  Zweibrucken  und  dem  Herrn  Philipp 
von  Helmstedt  zur  Beurteilung  kam.  In  demselben  Aktenstûcke  soU 
an  einer  anderen,  nicht  nâher  bezeichneten  Stelle  >der  Graf«  von 
Zweibriicken  Vasall  des  Bischofs  von  Metz  genannt  werden.  Die 
Charakteristik  dieser  angeblichen  Beweisstûcke  diirfte  darthun,  dass 
unter  allen  bisherigen  Reunionen  die  vorliegende  eine  der  frivolsten 
war;  in  keiner  der  Urkunden  ist  ausgesprochen,  dass  die  Grafen  von 
Zweibrucken  dièse  Grafschaft  als  Metzer  Lehen  besassen;  die  Er- 
klârungen  kônnen  sich  sehr  wohl  auf  ganz  andere  Gebietsteile  bezogen 
haben,  was  bei  den  hâufigen  Verpfàndungen  seitens  der  Metzer  Bischofe 
darchaus  nichts  Unwahrscheinliches  hat,  auch  beziehen  die  jungeren 
anscheinend  sich  gar  nicht  auf  die  regierenden  Herren,  die  sonst  wohl 
als  Herzôge  bezeichnet  worden  waren,  sondern  auf  andere  Mitglieder 
ihres  Hauses. 

Die  Kammer  teilte  natiirlich  dièse  Bedenken  nicht;  sie  verfugte 
in  gewohnter  Weise  die  Abstattung  der  Huldigung  innerhalb  eines 
Monates,  die  Vorlage  des  Lehens-Verzeichnisses  nach  weiteren40Tagen; 
von  der  angedrohten  Verfall-Erklârung  wurde  darnach  vorlàufig  noch 
Abstand  genommen.     Der  Herzog  Friedrich  Ludwig  fûgte  sich  natiirlich 

')  So   der   Inhalt   bei   Bôhmer-Huber,   regesta  imperii  VIII,  1877,  No.  2594. 
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diesem  Ansinnen  nicht  ;  infolgedessen  ward  das  ganze  Land  alsbald  von 
franzôsischen  Truppen  durchzogen,  auch  die  zur  alten  Grafschaft  nie- 
mais  in  Beziehung  gewesene  Enclave  Bergzabern  vom  General  Montclar 
okkupiert.  Die  Vesten  Wegelenburg  und  Neucastel  wurden  im  Oktober 
desselben  Jahres  in  die  Luft  gesprengt  ^).  Wàhrend  dieser  Gewaltthaten, 
am  1.  April  1681,  starb  Herzog  Friedrich  Ludwig,  und  mit  ihm  erlosch 
die  regierende  Linie  ;  das  Herzogtum  fiel  an  die  Kleeburger  Seitenlinie, 
und  infolge  von  Heirat  an  Kônig  Cari  XI.  von  Schweden.  Sogleich 
liess  Ludwig  XIV.  dem  neuen  Landesherrn  sagen,  dass  dièses  durch 
Erbschaft  ihm  zugefallene  Territorium  naturgemàss  unter  emer  anderen 
Souverànitât  stehen  musse,  entweder  der  kaiserlichen  oder  der  fran- 
zôsischen; er  schmeichle  sich,  dass  der  Konig  die  eines  seit  langem 
befreundeten  und  verbundeten  Monarchen  vorziehen  werde^). 

Kônig  Cari  XI.  von  Schweden  verweigerle  aber  gleichfalls  die 
verlangte  Huldigung,  suchte  vielmehr  die  Belehnung  beim  Kaiser  nach, 
und  schloss  Bûndnisse  zur  Bekàmpfung  der  franzôsischen  Usurpation'). 
Die  Huldigung  wurde  jedoch  dem  Kônige  geleistet  von  anderen  Mit- 
gliedern  des  pfalzgraflichen  Hanses,  welche  der  schwedischen  Krone 
das  Herzogtum  streitig  zu  machen  suchten,  und  mit  franzôsischer  Hiilfe 
ihr  Ziel  zu  erreichen  hofften,  nachdem  ihnen  anscheinend  Aussichten 
auf  Belehnung  im  Falle  der  Nachsuchung  gemacht  waren.  Im  Original 
ist  vorgefunden  zunâchst  ein  Lehensbekenntnis  des  Grafen  Adolf  Johann, 
jûngeren  Bruders  des  Vaters  Cari  XL,  fur  das  Herzogtum  in  der  Aus- 
dehnung  der  oben  genannten  vier  Oberâmter.  Die  Vorlage  hatte  fur 
ihn  nicht  das  gewunschte  Ergebnis.  Mit  gleichem  Misserfolge  erstattete, 
laut  vorliegender  Original -Urkunde,  am  29.  Mai  1683  ein  anderer 
Pràtendent,  Graf  Christian  von  der  Birkenfeld-Bischweiler  Linie,  nach 
Angabe  von  Rousset  von  Ludwig  XIV.  bestochen,  und  zur  blossen  Her- 
gabe  seines  Namens  bewogen*),  gleichfalls  fur  den  ganzen  Umfang  des 
Herzogtums  die  Huldigung.  Nur  fur  zwei  Herrschaften,  Landsberg  und 
Stadeken,  welche  dem  Grafen  Emich  von  Leiningen  und  dem  Grafen 
Johann  Philipp  von  Isenburg,  beide  vermàhlt  mit  Prinzessinnen  aus 
dem  Hause  Pfalz-Zweibriicken,  zugefallen  waren,  wurde  die  Recht- 
mâssigkeit  des  Besitzes  anerkannt  ;  die  Grafen  erstatteten  am  28.  April 
1681  die  vorgeschriebene  Huldigung^)  und  wurden  als  Vasallen  in  die 


2,  S.  1£ 


Lehmann,  S.  442. 

Ranke,  Sâmtl.  W.  X,  S.  344,  nach  den  Spanheimschen  Akten. 

s.  dritten  Teil. 

Rousset,  histoire  de  Louvois  1879,  III,  S.  30. 

Das  Huldigungs-Protokoll  abgedruckl  bei  Dumont,  corps  diplomatique  VII, 
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Landeshoheit  des  Kônigâ  aufgenommen.  Das  ganze  ûbrige  Herzogtum, 
dessen  Grosse  nach  den  Lehensverzeichnissen  genau  festznstellen  ist, 
und  gegen  20DMeilen  betrâgt,  wurde  der  franzôsischen  Verwaltung 
unmittelbar  unterstelU,  wozu  die  Weigerung  des  rechtmâssigen  Lehens- 
trâgers  und  der  Slreit  zweier  anderen  Prâtendenten  um  die  Belehnung 
die  gewûnschte  Veranlassung  bot.  Eigentûmlich  ist,  dass  vor  mehr  als 
100  Jahren  Pfalzgraf  Wolfgang  von  Zweibriicken  dièses  Schicksal 
vorausgesehen  und  als  eine  naturgemâsse  Folge  der  Wegnahme  der 
drei  Bistûmer  durch  Frankreieh  bezeichnet  batte  ^). 

20. 

Schloss,  Grafschaft  und  Herrschaft  Castres. 

Sitzimg  vom  28.  Juni  1680. 

Das  Schloss  Castres  ist  gleichbedeutend  mit  der  heutigen  Burg- 
ruine  der  Stadt  Bliescastel*),  welcher  die  altrômische  Bezeichnung 
eastellum  ad  Blesam  den  Namen  gegeben  bat.  In  dem  alten  Schlosse 
hatten  die  Grafen  des  Bliesgaues  unter  dem  Namen  :  comités  de  Castris 
ihren  Sitz,  scbeinen  aber  nicht  die  Territorialhoheit  erlangt  zu  haben; 
die  Grafschaft  soU  vielmehr  schon  friih,  angeblich  960,  durch  eine 
Schenkung  Kaiser  Otto  I.  in  den  Besitz  des  Bistums  Metz  ûbergegangen 
sein"),  welches  eine  zweite  Linie  der  comités  des  Castris  gegen  Ende 
des  11.  Jahrhunderts  damit  belehnte.  Auf  die  Zeiten  des  letzten  dieser 
Ldnie,  Grafen  Heinrich,  der  1238  starb  und  1226  Lehenserneuerung 
beim  Bistum  bewirkt  hatte,  gingen  die  Anspriiche  der  Kammer  zurûck. 
Nach  seinem  Tode*)  kam  Bliescastel  an  den  Gatten  seiner  Tochter 
Elisabeth,  den  Grafen  von  Sulz,  und  nach  Scheidung  von  diesem  an 
den  Grafen  Reginald  von  Lothringen,  Herrn  zu  Bitsch,  der  sich  bis 
zu  seinem  1274  erfolgten  Tode  Graf  von  Bliescastel  nannte;  eine 
andere,  mit  dem  Grafen  Heinrich  von  Salm  vermâhlte  Tochter  des 
Grafen  Heinrich  wurde  1275  mit  einem  Kindsteile  (Vs  von  Bliescastel 
und  von  der  zugehôrigen  Herrschaft  Ptittlingen*)  abgefunden;  dieser 
erhielt  gleichfalls  vom  Bischof  die  Belehnung,  gab  jedoch  1284  seinen 
Anteil  gegen  20,000  Livres  an  das  Bistum  zuruck. 

>)  s.  s.  11. 

•)  Lehmann,  Urkundliche  Geschichte  der  Burgen  und  Bergschlôsser  der 
Pfalz  1857,  V.,  S.  263. 

«)  Nach  Beyer,  Urkundenbuch  II,  S.  LVI;  und  der  Lothr.  Territ.,  S.  261; 
die  Ânnahme  bestreitet  jedoch  Witte  im  Lothr.  Jahrb.  Vlla,  S.  92. 

*)  Das  Folgende  nach  den  Lothr.  Territ.,  S.  252  flf. 

»)  Pûttlingen  bei  Saaralben;  s.  S.  82. 
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Dièses  verpfândete  in  demselben  Jahre  den  ganzen  Besitz  an 
Lothringen,  geriet  aber  wegea  Ablehnung  der  bedungenen  Auslôsung 
mit  diesem  1288  in  Streil;  1291  gab  Lothringen  nach,  wofûr  es  den 
Anteil  des  Bistums  an  Dieuze  erhielt. 

Die  wechseh-eichen  Gesehicke  der  Grafschaft  gingen  im  folgenden 
Jahrhundert  in  dauernde  Verhâltnisse  iiber,  indem  1326  das  Bistum 
sie  an  den  Erzbischof  Balduin  von  Trier  verkaufte,  in  dessen  unmittel- 
barem  Besitze  sie  mehr  als  drei  Jahrhunderte  blieb.  1654  belehnte 
der  Erzbischof  Caspar  von  der  Leyen,  auf  Hebung  seiner  bis  dahin 
unbedeutenden  Familie  bedacht,  seinen  Bruder  Hugo  Ernst  von  der 
Leyen  mit  dem  nunmehr  Herrschaft  benannten  Bliescastel,  und  fïihrte 
1661  in  derselben  das  Erstgeburtsreeht  ein. 

Zur  Reunionszeit  war  daher  das  beanspruchte  Gebiet  als  Lehen 
des  Erzbistums  Trier  in  Hànden  des  Grafen  von  der  Leyen.  Die  zur 
Zeit  der  zweiten  Linie  der  Grafen  von  Castres  mit  Bliescastel  verbunden 
gewesene  Herrschaft  Pttttlingen,  welche  vielfach,  anscheinend  nur  wegen 
ihrer  gràflichen  Besitzer,  auch  Grafschaft  genannt  wird,  und  die  gleich- 
namige,  heute  zum  Kreise  Forbach  gehôrige  Stadt  zum  Mittelpunkte 
hat,  stand  in  keiner  Beziehung  mehr  zu  den  Besitzern  von  Bliescastel  ; 
sie  war  ganz  in  den  Besitz  der  Grafen  von  Salm  gekommen,  und  ge- 
hôrte  zur  Reunionszeit  unter  herzoglich  lothringischer  Oberhoheit  der 
Grumbacher  Linie  dièses  Geschlechtes.  Die  zeitweise  Zugehôrigkeit  ist 
jedenfalls  nicht  zur  Kenntnis  der  Reunionskammer  gekommen,  da  sonst 
wohl  Pûttlingen  als  Zugehôrigkeit  mit  reunirt  worden  wàre. 

Auch  iiber  die  Lage  von  Castres  und  die  Identitàt  mit  Bliescastel 
war  die  Kammer  vôUig  im  Unklaren  ;  der  General-Procurator  bezeichnete, 
laut  vorUegender  handschriftlicher  Notiz,  einige  Wochen  spâter  die 
Herrschaft  Bliescastel  als  eine  Zugehôrigkeit  der  im  Mai  reunirten  Herr- 
schaft Saaralben  ;  der  Kammerbote  scheint  aber  Bliescastel,  oder  einen 
Ort  âhnlichen  Namens  wie  Castres  ausfindig  gemacht  zu  haben,  da  er 
den  Beamten,  bei  dem  er  die  Vorladung  abgegeben,  namentlich  anfûhrt. 

Als  Hauptbeweisstiick  fiir  die  franzôsisehen  Ansprûche  dienten 
zwei  Lehenserneuerungen  bei  den  Bischôfen  von  Metz  aus  dem  13. 
Jahrhundert,  die  eine  vom  Grafen  Heinrich  von  Castres  in  dem  Jahre 
1226,  die  andere  von  Grâfm  Elisabeth  von  Castres  1238  ausgestellt, 
beide  nur  auf  die  Grafschaft  Castres  lautend.  Auch  fiir  die  Zeit  des 
Ueberganges  eines  Teiles  der  Herrschaft  an  die  Grafen  Salm  konnte 
die  Lehensherrlichkeit  des  Metzer  Bischofs  durch  Vorlage  von  Urkunden 
nachgewiesen  werden;  aus  den  Jahren  1275  und  1284  wurden  Lehens- 
erneuerungen des  Grafen  von  Salm,   aus  den  Jahren  1286   und  1297 
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Zeugnisse  fttr  die  Ausûbung  von  Hoheitsrechten  seitens  der  Bischofe 
vorgelegt;  âhnlich  den  letzgenanoten  war  auch  die  jûngste,  im  Jahre 
1338  vom  Bischof  Ademar  von  Metz  vollzogene  Urkunde.  Die  Beweis- 
slûcke  waren  daher  3V«  Jahrhundert  und  mehr  ait,  und  bezogen  sich 
ausschliesslich  auf  die  alte  Grafschaft  Castres.  Thatsiichlich  waren, 
wenn  auch  ohne  Kenntnis  der  Kammer,  die  Ansprûche  auf  Pûttlingen 
etwas  besser  begrùndet,  da  noch  vora  Jahre  1566  ein  Huldigungs-Akt 
fur  dièse  Herrsehaft  bei  dem  Bischofe  von  Metz  vorliegt*}. 

Die  Kammer  hatte  aber  hiervon  und  von  dem  frûheren  Zu- 
sammenhange  der  Gebiete  keine  Kenntnis,  da  in  der  Verhandlung  und 
dem  Schlussurteil  nur  von  dem  Heim  von  Castres  die  Rede  ist.  Der 
Reunionsbeschluss  kann  daher  auch  nur  auf  die  Herrsehaft  Bliescastel 
bezogen  werden,  fur  welche  Graf  Adolf  von  der  Leyen  die  verlangte 
Huldigung  leistete;  am  27.  November  1681  legte  er  ein  eingehendes 
Lehensverzeichnis  vor,  nach  welchem  die  Grosse  seines  Besitzes  4  D 
Meilen  betrug.  Aber  auch  fiir  Pûttlingen  liegen  Huldigungsakte  zweier 
Herren  vom  20.  Mai  1681  fiir  Justizgerechtsame  vor,  welche  auf  Be- 
schlagnahme  auch  dieser,  etwa  VI2D  Meilen  grossen  Herrsehaft  durch 
Reunions-Commissare  schliessen  lassen. 

21. 

Stadt  und  Herrsehaft  Dieuze. 
Sitzung  vom  4.  Juli  1680. 

Dieuze*),  heute  eine  Stadt  des  deutsch-lothringischen  Kreises 
Château-Salins,  kommt  im  13.  Jahrhundert,  auf  welches  die  Kammer 
zuriickging,  mehrfach  unter  den  Namen  Doza,  Dezia  u.  a.  vor.  Nach 
vorliegender  Urkunde  war  die  Stadt  in  sehr  wechselndem  Besitze  ge- 
wesen;  von  Alters  her  der  Dom-Kirche,  dann  der  Magdalenen-Kirche 
zu  Verdun  gehorig,  kam  sie  1216  zum  Teil  als  Erbschaft  des  Bischofs 
Jacob  von  Lothringen  an  das  Herzogtum  Lothringen  ;  nicht  lange  nachher 
finden  wir  aber  das  Stadtgebiet  ganz  im  Besitz  des  Bistums  Metz,  von 
welchem  es  wâhrend  der  kurzen  Zeit  des  lothringischen  Besitzes  von 
Bliescastel  gegen  einen  Teil  der  letzteren  Herrsehaft  dem  Herzogtum 
abgetreten  wurde.  Zur  Reunionszeit  war  die  Stadt  daher  seit  vier 
Jahrhunderten  im  rechtmâssigen  herzoglichen  Besitze,  unter  dem  sie 
Sitz  eines  Amtsbezirkes   (prévôté  de  Dieuze  et  de  Mesprick)  wurde. 


*)  Im  Bezirks-Archiv  zu  Metz. 
«)  Lepage,  S.  42. 
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Was  daher  unter  dem  Namen  »Herrschaft  Dieuze»  zu  verstehen,  ist 
ebensowenig  gegenwârtig  festzustellen,  wie  angenommen  werden  kann, 
dass  die  Kammer  eine  Vorstellung  davon  sich  gemacht  batte. 

Ausser  dem  Bischofe  von  Metz  batte  aucb  die  Kircbe  Maria 
Magdalena  zu  Verdun  Ansprucb  auf  Dieuze  erboben  und  sicb  zur 
Vorlage  von  Recbtstiteln  und  Abstattung  der  Huldigung  erboten;  die 
Kammer  ging  aber  iiber  dièses  Anerbieten  zur  Tagesordnung  ûber, 
und  verhandelte  nur  zwischen  dem  Biscbofe  von  Metz  und  dem  General- 
Prokurator  als  Klâgern  gegen  den  angeblicben  Herrn  (prétendu  seigneur) 
von  Dieuze  in  contumaciam.  Die  Begrûndung  stiitzte  sicb  ausscbliess- 
lieh  auf  drei  Urkunden,  einen  Vertrag  vom  Jabre  1259  zwiscben  dem 
Herzog  Friedricb  von  Lotbringen  und  dem  Biscbof  Jacob  von  Metz, 
laut  welcbem  ersterer  die  Einkiinfte  von  Dieuze,  das  er  vom  Biscbof 
zu  Leben  bat,  diesem  auf  Lebenszeit  zuruckûberlàsst,  und  zwei  Lebens- 
erneuerungen  aus  dem  13.  und  15.  Jabrbundert;  in  ersterer  bekennt 
Herzog  Friedricb,  in  letzterem  die  Herzogin  Wittwe  Marie  sich  als 
lebensabbângig  von  dem  Biscbofe  von  Metz  fiir  Dieuze.  Auf  Grund 
dieser  Urkunde  spracb  die  Kammer  die  Reunion  in  der  gewobnten 
Weise  aus;  eine  Angabe  ûber  die  Grosse  des  Gebietes  kann,  da 
Huldigungs-Akte  nicbt  vorliegen,  nicbt  gemacbt  werden. 

22. 

Scbloss,  Flecken  und  Grafscbaft  Saarbrucken. 
Sitzung  vom  8.  Juli  1680. 

Die  beutige  Industrie-Stadt  des  Regierungs-Bezirks  Trier  war  im 
10.  Jabrbundert,  bis  auf  welcbes  die  franzosiscben  Anspriicbe  zuruck- 
gingen,  Hauptort  und  Grafscbafts-Sitz  des  Saargaues.  Die  Nacbricbt 
jedocb  ^),  dass  die  zugeborige  Burg  durcb  Kaiser  Otto  I.  951  zu  Rom 
dem  Biscbof  Adalbero  von  Metz  gescbenkt  worden  sei,  durfte,  'wie 
unten  auszufiibren  ist,  jedenfalls  nicbts  anderes  als  eine  Verwecbslung 
mit  dem  Diplom  Ottos  III.,  999  zu  Rom  gegeben,  sein,  laut  welcbem 
dem  Biscbof  Adalbero  IL  von  Metz  der  Hof  Volklingen,  die  Burg  Quier- 
scbeidt  und  der  Warent-Wald  zu  Eigen  gegeben  wurden^). 

Um  die  Mitte  des  folgenden  Jabrbunderts  trug  Herzog  Friedricb 
von  Lotbringen  Scbloss  Saarbriicken  vom  Reicbe  zu  Leben,  nacb 
seinem  1065  erfolgten  Tode  scbenkte  Konig  Heinricb  IV.  dasselbe  erneut 

*)  DD.  m,  Nr.  316.   Volklingen.  Quierscheidt  und  der  Warent-Wald  werden 
von  Witte  fur  Interpolation  gehalten  (?).  Lothr.  Jahrb.  Vb,  S.  90. 
*)  Das  folgende  zumeist  nach  den  Lothr.  Territ.,  I,  S.  181  ff. 
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dem  Bistum  Metz\).  Fast  gleichzeitig  begegnet  uns  im  Saargau  der 
Stammvater  der  ersten  Unie  der  Grafen  von  Saarbrucken,  der  Graf 
Siegbert  im  Elsass,  der  dem  iothringischen  Herzogshause  verwandt 
sein  diirfte;  ihm  verlieh  1080  der  Kaiser  Heinrich  IV.  das  Reiehsgut 
Wadgassen  (»viilam  nomine  Wadegozingen*).  Die  Linie  dieser  Grafen 
starb  im  Jahre  1235  aus;  Streiligkeiten  der  Erbtochter  bezw.  ihrer 
Gatten  schiichtete  in  diesem  Jahre  der  Bischof  Jacob  von  Metz  durch 
eine  Teilung  der  gesamten  Besitzungen  *),  somit  die  weibliche  Erb- 
folge  anerkennend;  von  dem  Bischof  scheint  hiernach  bei  dieser  Ge- 
legenheit  zum  ersten  Maie  neben  der  Burg  auch  die  ganze  Grafschaft 
als  Metzer  Lehen  behandelt  worden  zu  sein. 

Bei  dieser  Erbteiiung  kam  die  Grafschaft  SaarbrQcken  seibst  an 
den  Gemahl  der  àltesten  Tochter,  Herrn  Gottfried  von  Apremont*); 
aus  dieser  Ehe  entstammten  aber  keine  Kinder;  die  zweite  Tochter 
Mathiide,  vermàhlt  in  erster  Ehe  mit  Herrn  Simon  von  Commercy,  in 
zweiter  mit  Herrn  Amadeus  von  Mumpelgard,  wurde  infolge  dessen  die 
Stammmutter  des  zweiten  Grafengeschlechtes.  Mathiide  erkannte  die 
Lehensabhângigkeit  der  ganzen  Grafschaft  von  Metz  fiir  sich  und  ihre 
Nachkommen,  die  Grafen  von  Commercy-Saarbrûcken,  nicht  an;  ein 
nach  ihrem  Tode  bestelltes  Schiedsgericht  scheint  auch  zu  Ungunsten 
des  Bistums  entschieden  zu  haben,  denn  auch  spâtere  Lehensbriefe 
erwâhnen  als  zum  Bistum  im  Lehensverhâltnis  stehend  nur  die  in  der 
Urkunde  Ottos  III.  von  9i)9  aufgefiihrten  Besitzungen. 

Die  zweite  Linie,  Commercy-Saarbrucken,  erlosch  1381  mit  dem 
Grafen  Johann;  die  Erbtochter  Johanna,  vermàhlt  mit  dem  Grafen 
Johann  von  Nassau,  brachte  die  Grafschaft  dauernd  an  dièses  Haus, 
vermehrt  inzwischen  durch  die  Erbkastenvogtei  Herbitzheim,  gleichfalls 
als  Metzer  Lehen.  Die  Abtei  Herbitzheim,  4  km  nordôstlich  von  Saar- 
alben  gelegen,  war  von  Alters  her  der  Hoheit  des  Bistums  Metz  unter- 
stellt  gewesen,  welches  sie  unter  Vorbehalt  der  an  die  Herrschaft 
Saaralben  verlehnten  Hochvogtei'  den  Grafen  von  Saarbrucken  zu 
Lehen  gegeben  batte.  Nach  mehrfachen  Afterverlehnungen  hatten  die 
Grafen  von  Nassau-Saarbriicken  1540  den  ganzen  Besitz  wieder  an 
sich  gebracht  und  nannten  sich  seither  Erbkastenvogte,  Land-,  Schutz- 
und  Schirmherrn  von  Herbitzheim.     Ausser  Herbitzheim  war  zur  Re- 


*)  Beyer  I,  N.  357.  In  den  Lothr.  Territ.  wird  dièse  Schenkung  als  der 
erste  sichere  Erwerbstilel  des  Bistums  bezeichnet,  die  Echtheit  der  Urkunde  Ottos  III. 
von  999  also  anscheinend  bezweifelt. 

«)  s.  Witte  ira  lothr.  Jahrb.  Vb,  S.  100  ff. 

»)  s.  S.  142. 
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Unions-Zeit  auch  die  Grafschaft  Saarwerden  im  Besitz  der  Grafen  von 
Nassau-Saarbriicken,  die  ihnen  1527   durch  Erbschaft  zugefallen  war. 

Die  Abtei  Herbitzheim  war  zur  Zeit  bereits  als  Zugehorigkeit  von 
Saaralben  reunirt^),  fiir  die  Grafschaft  Saarwerden  wurde  eine  besondere 
Sitzung  angesetzt^);  im  vorliegenden  Falle  handelte  es  sich  daher  nur 
um  die  Reunion  der  eigentlichen  Grafschaft  Saarbrûcken,  die  abweichend 
von  der  alten  Gaugrafschaft  fast  ausschliesslich  auf  dem  rechten  Saar- 
ufer  lag,  und  eine  Grosse  von  etwa  10  D  Meiien  hatte. 

Die  Vorladung  war,  als  eine  der  ersten,  schon  am  1.  Màrz  zu- 
gestellt  worden  ;  infolge  dessen  hatte  die  Gràfin  Eleonore  Clara,  Wittwe 
des  Grafen  Adolf  und  Vormund  seines  minderjàhrigen  Nachfolgers,  sich 
nach  làngeren  Verhandlungen  am  25.  Juni  zur  Abstattung  der  ver- 
langten  Huldigung  bereit  erklârt;  die  Kammer  trat  trotzdem  in  das 
fôrmliche  Reunionsverfahren  ein. 

Die  Beweise  stiitzten  sich  in  erster  Linie  auf  eine  Eintragung, 
nach  Regesten-Art,  in  dem  Metzer  Lehens-Verzeichnis,  laut  welcher 
Kaiser  Otto  I.  dem  Bistum  951  das  Schloss  Saarbrûcken  in  gleichem 
Umfange,  wie  in  der  Einleitung  fur  999  angegeben,  geschenkt  haben 
soll.  Nach  Anfùhrung  des  Inhaltes  aus  dem  Register  wird  dann  zwar 
in  der  Verhandlung  gesagt,  es  sei  der  Kammer  der  genannte  Akt  des 
Jahres  951  vorgelegt  worden;  (»le  dit  acte  de  Tan  951  «)  es  scheint 
aber  damit  der  Teil  des  Verzeichnisses,  und  nicht  die  Urkunde  selbst 
gemeint  zu  sein,  da  andernfaîls,  wie  sonst  stets  bei  vorhandenen  Ur- 
kunden,  der  Inhalt  der  letzteren  selbst  entnommen  worden  wâre.  Auch 
ist  die  Urkunde  schon  von  den  Benediktinern  vergebens  gesucht  und 
bis  heute  nicht  aufgefunden  worden  ^).  Andererseits  sagt  jedoch  Meurisse  : 
L'an  951  il  (Adalbéron)  fut  en  Italie,  avec  l'empereur  Otton  I,  et  étant 
à  Rome  cet  empereur  lui  fit  don  du  bourg  et  du  château  de  Saar- 
bruck  et  de  toutes  ses  appartenances  et  dépendances**).  Es  geniigt 
der  Hinweis  darauf,  dass  Otto  I.  951  weder  Kaiser  noch  in  Rom  war, 
um  die  Unglaubwùrdigkeit  dieser  Nachricht  offenbar  zu  machen.  Ist 
iiberdies  die  Urkunde  Ottos  III.  der  Kammer  nicht  vorgelegt  worden, 
so  dûrfte  die  Annahme,  dass  die  Nachricht  iiber  ein  angebliches  Diplom 
Ottos  I.  sich  einfach  auf  das  oben  angefiihrte  Diplom  Ottos  III.  beziehe, 
die  einfachste  Lôsung  der  Schwierigkeit  sein^).     Doch  ist  es  nicht  un- 


»)  s.  S.  133. 

*)  s.  Einzel-Beunionen. 

3)  Lothr.  Jahrbuch  III,  S.  166. 

*)  Meurisse,  histoire  des  évêques   de  Téglise  de  Metz;   Metz   1634,   S.  312. 

*)  Nach  Mitteilung  des  Privatdozenten  Dr.  Bloch  in  Strassbur^. 
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moglich,  dass  eine  Vervvechslung  mit  Saarburg  vorliegt,  das  in  einer 
Urkunde  Heinrichs  I.  vom  Jahre931  »Saarbruckum«  genannt  wird:  »Con- 
firmamus  itaque  Saarbruckum  cum  dependentiis  et  pertinentiis  ejusdem 
oppidi  et  omnibus  exilibus  suis  (vaditibus)  sitis  tam  in  Alsatia,  quam 
in  Sargovia  superiore  subtus  montes.*  Der  vorstehende  Auszug  findet 
sich  in  einer  Handschrift  der  stâdtischen  Bibliothek  zu  Metz^)  und 
entstammt  laut  Randbemerkung  einer  Urkunde  des  bisehôflichen  Arehivs 
zu  Vie;  es  ist  daher  die  Vermutung  ausgesproehen  worden,  dass  die 
Angaben  der  Schriftsteller  ûber  altère  Schenkungs-Akte  fur  Saarbrûcken 
auf  ein  Missverstândnis  dieser  Urkunde  bezw.  eines  Auszuges  aus  der- 
selben  zurûckzufiihren  sein  kônnten^). 

Als  àlteste  Urkunden  lagen  der  Kammer  vor  die  Schenkung  Kônig 
Heinrichs  IV.  vom  Jahre  1065  und  eine  Bestâtigung  derselben  durch  Kaiser 
Friedrich  I.  vom  Jahre  1171.  Weiter  vorgelegt  wurde  eine  Urkunde  des 
Jahres  1237,  laut  welcher  Bischof  Jacob  von  Metz  der  Grâfin  Laurette, 
Tochter  des  Grafen  Simon  von  Saarbrûcken,  den  Besitz  der  Grafschaft  als 
Lehen  des  Bistums  bestâtigt  ;  die  zwei  Jahre  vorher  stattgehabte  Erbteilung 
kam  dagegen  nicht  zur  Kenntnis  der  Kammer;  zwei  andere  Urkunden 
aus  der  zweiten  Hâlfte  desselben  Jahrhunderts  lassen  gleichfalls  die 
Lehensherrlichkeit  der  Metzer  Bischôfe  erkennen.  Aus  dem  folgenden 
Jahrhundert  liegen  keine  Beweisstûcke  vor;  aus  dem  15.  jedoch  und 
aus  dem  16.  Jahrhundert  wurden  je  vier,  aus  dem  17.  Jahrhundert 
zwei  Lehenserneuerungen  von  1609  und  1640  von  Seiten  der  Klâger 
der  Kammer  vorgelegt;  zu  letzteren  kamen  noch  fûnf  Lehenserneuerungen 
aus  den  Jahren  1603,  1624,  1626,  1628  und  1648,  welche  die  Grâfin 
ihrer  Eingabe  an  die  Kammer  zur  Rechtfertigung  ihres  Lehens-Besitzes 
beigefugt  hatte.  Ein  Schreiben  der  bisehôflichen  Kanzlei  vom  Jahre 
1626  an  den  Grafen  von  Nassau-Saarbrûcken,  in  welchem  diesem  die 
zur  Abstattung  der  beabsichtigten  Huldigung  geeignete  Zeit  angegeben 
wird^),  bestâtigt  gleichfalls  das  Lehensverhàltnis  der'  Grafen.  Nach 
dem  Wortlaute  der  Urkunden  hat  aber  zweifellos  nur  ein  Teil  der 
Grafschaft  dem  Bistum  zu  Lehen  gestanden;  ûbereinstimmend  werden 
in  ihnen  als  Lehen  aufgefuhrt  die  schon  in  dem  Schenkungs-Akte 
Kaiser  Ottos  III.  aufgefiihrten  Oertlichkeiten,  und  zuerst  in  einer  Lehens- 


*)  Histoire  ecclésiastique  et  civile  de  la  ville  et  diocèse  de  Metz,  par  le 
père  Benoît-Picard,  religieux  capucin  de  Toul,  1718. 

*)  Mûndliche  Mitteilung  des  Pfarrers  Paulus,  stâdtischen  Bibliothekars  zu 
Metz.  Der  Versuch  einer  Losung  dieser  Frage  liegt  ausserhalb  des  Ralimens  der 
vorliegenden  Arbeit. 

^)  Im  Bezirks-Archiv  zu  Metz  vorgefunden.     Der  Kammer  nicht  vorgelegt. 
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erneuerung  von  1431  das  Vogtei  (vouerie)  liber  St.  Avold^),  also 
nur  ein  verhâltnismàssig  kleiner  Teil  der  Grafschaft,  zu  der  die  viel 
bedeutenderen  Orte  St.  Ingbert,  Neunkirchen,  Ottweiler  u.  a.  gehôrten. 

Das  Urteil  der  Kammer  legte  der  Grâfin  die  Huldigung  uad  Ein- 
reichung  des  Verzeichnisses  fiir  die  in  den  Urkunden  genannten  Lehen 
und  die  >  villages  et  lieux  en  dépendances  «  innerhalb  der  gewohnten 
Termine  von  einem  Monate  bezw.  40  Tagen  auf.  Wie  die  Zugehôrig- 
keiten  aufzufassen  waren,  beweist  das  im  Original  vorliegende,  vom 
9.  Januar  1681  datierte  Lehensverzeichnis  der  Grâfin;  es  umfasst  den 
ganzen  linksrheinischen  Besitz  der  Grafen  von  Nassau-Saarbriicken, 
auch  die  ausdrûcklich  als  AUod  bezeiehneten  Gebietsteile,  darunter 
die  Stâdte  Saarbriicken  und  St.  Johann,  die  (bereits  reunierte)  Herrschaft 
Homburg,  die  (noch  zu  reunierende)  Grafschaft  Saarwerden,  die  schon 
reunierte  Abtei  Herbitzheim  etc.,  im  ganzen  ein  Gebiet  von  ca.  15  D- 
Meilen.  In  dieser  ganz  ungerechtfertigten  Ausdehnung  des  Lehens  muss 
im  vorliegenden  Falle  hauptsâchlich  die  Rechtsverletzung  gefunden 
werden  ;  hinsichtlich  der  thatsâchlich  noch  zu  Lehen  stehenden  Gebiets- 
teile râchte  sich  die  unklare  Fassung  des  Friedens-Instrumentes  von 
1648,  wenn  auch  die  Nachsuchung  der  Lehenserneuerung  seit  Jahr- 
hunderten  nur  als  eine  Fôrmlichkeit  beiderseitig  aufgefasst  sein  mag  ;  auch 
dièse  Reunion  ûberstieg  allerdings  die  urspriinglichen  franzôsischen  For- 
derungen  und  wâre  nicht  moglich  gewesen,  wenn  kaiserlicherseits  der 
Ausdruck  »diocesis<  statt  >districtus«  zugestanden  worden  wâre.  Jetzt 
war  natiirlich  der  Besitz  der  Grafen  nur  mehr  ein  imaginarer;  schon 
vor  Einreichung  der  Huldigung  war  die  Besatzung,  die  entgegen  den 
Abmachungen  des  Nymweger  Friedens  in  Saarbriicken  und  St.  Johann 
geblieben  war,  bedeutend  verstârkt  worden;  auch  wurden  der  Graf- 
schaft Contributionen  und  Lasten  anderer  Art  auferlegt^). 

Im  Jahre  1685  erfolgte  die  Einrichtung  der  franzôsischen  Ver- 
waltung,  wobei  Saarbriicken  Sitz  des  Oberamtes  (bailliage)  fiir  die 
ganze  Grafschaft  und  eines  Amtes  (prévôté)  wurde. 

23. 
Herrschaften   und   Grafschaft   Saarwerden   und   Bockenheim 

(Bouquenom). 

Sitzung  vom  11.  Juli  1680. 
Saarwerden,  auch  Altsaar werden  zur   Unterscheidung   von  dem 
1  km  entfernten  Stàdtchen  Neusaarwerden  genannt,  ist  heute  ein  Dorf 


1)  s.  S.  129. 

')  KôUner,  Geschichte  der  Stâdte  Saarbriicken  und  St.  Johann,  1866,  I,  S.  318. 
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des  unter-elsàssischen  Kreises  Zabern;  Bockenheim  liegt  gegeniiber 
Neusaarwerden  auf  dem  rechten  Ufer  der  Saar  und  ist  mit  diesem 
seit  1793  zu  der  Stadt-Gemeinde  Saarunion  vereinigt. 

Die  Ortschaft  (Alt-)  Saarwerden  ^)  soll  nach  alter,  nicht  verburgter 
Ueberlieferung  917  von  Karl  dem  Einfàltigen  der  Kirche  in  Metz  ge- 
schenkt  worden  sein;  die  aus  dem  siidliehen  Teile  des  Saargaues 
entwickelte  territoriale  Grafschaft  Saarwerden,  zu  der  stets  der  Ort 
Bockenheim  gehôrte,  war  dagegen  allodialer  Besitz;  das  erste  sichere 
Zeugnis  hierfiir  scheint  die  weiter  unten  zu  erwâhnende  Urkunde  von 
1261  zu  sein.  Die  Grafen,  die  aus  dem  Hause  Metz-Luneville  herge- 
leitet  werden,  scheinen  jedoch  in  der  zweiten  Hàlfte  des  12.  Jahrhunderts 
infolge  unglûcklicher  Fehde  mit  dem  Bischof  von  Metz  die  Oberlehens- 
herrlichkeit  des  Bistums  fur  die  Burgen  Saarwerden  und  Bockenheim 
anerkannt  zu  haben.  Dièse  erste  Linie  der  Grafen  von  Saarwerden 
starb  1397  aus;  die  Grafschaft  ging  an  die  Schwester  Walburga  des 
letzten  Grafen  und  deren  Sohn,  Grafen  Friedrich  von  Mors,  ûber;  der 
Bischof  widerstrebte  anfânglich  zwar  dieser  Vererbung  des  Lehens, 
erteilte  aber  doch  1418  die  Investitur. 

Als  auch  dièse  Linie  1527  mit  dem  letzten  blôdsinnigen  Grafen 
ausstarb,  sollte  die  Grafschaft  infolge  Erbvertrages  an  die  Grafen  von 
Nassau-Saarbriicken  tibergehen.  Jetzt  aber  erklârte  Bischof  Johann 
von  Metz,  ein  lothringischer  Prinz,  die  Grafschaft,  weil  zum  Teil  auf 
dem  rechten  Ufer  der  Saar  gelegen,  nach  deutschem  Gewohnheitsrechte 
als  Mannlehen^),  und  demgemâss  heimgefallen  ;  er  belehnte  damit  am 
26.  September  1527  seinen  Bruder,  Herzog  Anton  von  Lothringen;  der 
hieraus  sich  entwickelnde  Erbfolgestreit  war  zur  Reunionszeit  noch 
nicht  endgultig  entschieden.  Zwar  wurde  durch  Beschluss  des  Reichs- 
tags  vom  22.  Oktober  1530  die  Grafschaft  dem  Hause  Nassau-Saar- 
briicken zugesprochen  ;  beim  Uebergang  an  die  Linie  Nassau-Weilburg 
1574  trat  aber  sogar  ein  dritter  Bewerber  auf,  Graf  Emich  von  Leiningen- 
Hartenburg,  trotz  fruheren  Verzichtes  seiner  Gattin,  der  Schwester  des 
letzten  Grafen  aus  der  zweiten  Linie.  Der  Streit  ging  nunmehr  wieder 
an  das  Reichskammergericht,  welches,  die  Leiningenschen  Anspriiche 
beseitigend,  durch  Spruch  vom  7.  Juli  1629  dahin  entschied,  dass  die 
alten  Metzer  Lehen,  nâmlich  die  Burgen  Saarwerden,  Bockenheim  und 
der  schon  damais  vergeblich  gesuchte  Wiebersweiler-Hof  dem  Herzog,  die 


')  Der  folgende  zumeist  nach  den  Lothr.  Terr.,  S.  197  ff. 
•)  Die  Untersuchung  der  Frage  der  Berechtigung  dazu  wtirde  im  vorliegenden 
Zusammenhange  zu  weit  fiihren. 
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tum  Lothringen,  auf  Grund  der  Belehnung  von  1527,  der  Rest  der 
Grafschaft  aber  den  Grafen  von  Saarbrûcken  zufallen  solle.  Der  Herzog 
von  Lothringen  erkannte  aber  den  Spruch  nicht  an,  und  bemàchtigte 
sich  noch  in  demselben  Monat  der  ganzen  Grafschaft.  Im  WestfâUschen 
Frieden  wurde  zwar  die  Entscheidung  von  1629  im  allgemeinen  be- 
stâtigt,  aber  der  zweideutige  Zusatz:  »salvis  utrique  competentibus 
juribus*,  und  sogar  noch  ein  Rechtsvorbehalt  zu  Gunsten  der  Leiningen- 
schen  Anspriiche  zugefûgt.  Herzog  Cari  IV.  belehnte,  dièse  Bestimmungen 
nicht  beachtend,  1567  seinen  natûrhchen  Sohn,  Grafen  Karl  Heinrich 
von  Vaudémont  mit  der  ganzen  Grafschaft.  Zwar  erkannte  ein  Schieds- 
gericht  des  Reichstages  zu  Regensburg  (Kur-Mainz  und  Schweden)  am 
14.  Juli  1670  zum  dritten  Maie  im  Sinne  der  erwàhnten  Teilung; 
nunmehr  aber  mischte  Frankreich,  das  in  demselben  Jahre  des  ganzen 
Herzogtums  sich  bemàchtigt  hatte,  sich  ein,  imd  besetzte  1671  auch 
Saarwerden  und  Bockenheim  als  zum  Herzogtum  Lothringen  gehôrig, 
Dieser  thatsàchliche  Zustand  der  Dinge  dauerte  zur  Reunionszeit 
noch  fort,  da  der  Herzog  von  Lothringen  den  Frieden  zu  Nymwegen 
nicht  anerkannt  hatte.  Die  Vorladung  der  Kammer  erfolgte  Anfangs 
April  bei  der  Ortsbehôrde  in  Saarwerden;  infolge  dessen  meldete  der 
genannte  Graf  Karl  Heinrich  von  Vaudémont  am  15.  April  seine  An- 
spriiche auf  die  Grafschaft  an,  und  erklàrte  sich  bereit,  die  geforderte 
Huldigung  personlich  abzustatten;  dasselbe  Anerbieten  erfolgte  durch 
den  Vertreter  der  Gràfin  Eleonore  Clara  von  Saarbriicken,  worauf 
beide  Parteien  am  26.  Juni  auf  die  bevorstehende  Kammerverhandlung 
verwiesen  wurden.  Die  Grundlage  fur  die  Beweisfiihrung  der  Klâger 
bildete  in  dieser  eine  Urkunde  vom  Juli  1261,  laut  welcher  Heinrich, 
Graf  von  Saarwerden,  sich  fiir  dièse  Grafschaft  als  Lehensmann  des 
Bischofs  von  Metz  bekennt.  Die  Fortdauer  dièses  Lehensverhâltnisses 
wurde  durch  6  Urkunden  aus  dem  15.  und  16.  Jahrhundert  nachge- 
wiesen;  in  zwei  in  Abschrift  vorgefundenen  Vertrâgen  vom  Jahre  1484^) 
iiberlâsst  Graf  Nicolaus  von  Saarwerden  dem  Grafen  Emich  von  Leiningen 
mit  Genehmigung  des  Bischofs  Georg  von  Metz  die  Verwaltung  und 
erteilt  ihm  zugleich  die  Anwartschaft  als  Erbe  fur  den  Fall  seines  Ab- 
lebens.  Dieser  Vertrag  kam  aber  nicht  zur  Durchfûhrung  infolge  der 
oben  erwàhnten  Heimfallerklârung  vom  Jahre  1527,  ebensowenig  aber 
die  vom  Bischof  versuchte  Besitzergreifung  ;  nach  den  beiden  Haupt- 

*)  Der  Kammer  nicht  vorgelegt;  der  zeitweise  Leiningen'sche  Besitz  kam 
daher  nicht  zu  deren  Kenntnis.  Wahrscheinlich  sind  die  Urkunden  spâter  von 
den  Grafen  Leiningen  beigebracht  worden,  als  die  Beunion  ihres  Gebietes  in 
Frage  stand;  s.  Beunionen  ohne  Beschllisse. 
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orten  entsendete  Commissare  wurden  durch  die  Bûrger  von  Saarwerden 
und  Bockenheim  an  Ausfiihrung  ihres  Auftrages  verhindert,  wobei  dem 
Schwestermann  des  verstorbenen  Landesherrn,  dem  Grafen  von  Nassau- 
Saarbriicken  der  Treueid  geleislet  wurde;  ein  dariiber  an  Ort  und 
Stelle  aufgenommenes  (im  Original  erhaltenes)  Protokoll  wurde  der 
Kammer  vorgelegt;  ebenso  der  Investiturbrief  des  Bischofs  vom  27. 
September  desselben  Jahres  fur  seinen  Bruder,  den  Herzog  Anton  von 
Lothringen.  Der  dadurch  entstandene  Streit  um  den  Besitz  kommt 
in  den  weiter  vorgelegten  Urkunden  zum  Ausdruck;  zu  vier  Lehens- 
erneuerungen  der  Herzôge  von  Lothringen,  deren  letzte  von  1609  war, 
treten  zv^ei  der  Grafen  von  Nassau-Saarbriicken,  deren  letzte  gleichfalls 
von  1609,  ohne  dass  ersichtlich,  ob  und  in  welcher  Weise  die  Bischôfe 
Entscheidung  zwischen  den  beiden  Parteien  getroffen  haben. 

Die  Reunionskanuner  traf  ebensowenig  Entscheidung  zwischen  den 
streitenden  Parteien,  spraeh  vielmehr  in  den  gewohnten  Formen  das  Ge- 
biet  dem  Bistum  zu,  urd  legte  dem  angeblichen  Herren  (prétendu 
seigneur)  von  Saarwerden»  Bockenheim,  Hof  von  Wisbersweiler  und 
Zugehôrigkeiten  die  Pllicht  der  Huldigung  in  der  ûblichen  Zeit  auf.  Dièse 
wurde  zunàchst  auf  Grund  der  ôfter  erwàhnten  Teilung  von  beiden  Seiten 
erstattet  und  entgegengenommen.  Am  9.  Januar  1681  erschien  Gràfin 
Eleonore  Clara  mit  dem  minderjâhrigen  Grafen  Friedrich  Ludwig  persôn- 
lich  in' Metz,  und  leistete  die  verlangte  Huldigung  mit  Vorlage  des 
Lehensverzeichnisses,  sie  wurde  darauf  durch  besondere  Cérémonie  im 
Januar  des  folgenden  Jahres  vieder  in  ihre  Rechte  eingesetzt;  fur  die 
Metzer  Lehen  wurde  am  16.  Jaiuar  vom  Grafen  Karl  Heinrich  Huldigung 
erstattet,  und  am  23.  September  1681  Lehensverzeichnis  vorgelegt. 
Der  Ausgleich  des  Streites  wuide  nunmehr  dem  Parlamente  zu  Metz 
ubertragen,  dessen  Competenz  nach  erfolgter  Reunion  die  Grafschaft 
unterstand:  durch  Erkenntnis  V3m  Jahre  1683  spraeh  dièses  den  Be- 
sitz in  seinem  ganzen  Umfange  dem  Hause  von  Nassau-Saarbriicken 
zu,  natUrlich  unter  Aufrechthaltung  der  franzôsischen  Landeshoheit. 
Die  Grâfin  legte  nunmehr  am  1.  Mai  1683  Lehensverzeichnis  fur  die 
ganze  Grafschaft  im  Umfange  von  etwa  5  D  Meilen  vor.  Durch  den 
Frieden  von  Ryswick  wurde  jedoch  der  Unterschied  zwischen  friiherem 
Lehen  und  stetem  AUod  wiederhergestellt,  indem  die  Orte  Saarwerden, 
Bockenheim  und  Wisbersweler  dem  Herzoge  von  Lothringen,  die 
ganze  iibrige  Grafschaft  aber  dem  Grafen  von  Nassau-Saarbriicken 
zuerkannt  wurde.  Thatsàchlich  aber  waren  die  Grafen,  wie  hier  nach- 
weisbar,  ihrer  Landeshoheit  entsetzt  ;  sie  behielten  bloss  ihre  Domanial- 
giiter  und  gewisse  geringe  Gefâlle  und  Rechte.     Nicht  lange  nachher 
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wurden  ihnen  auch  dièse  aberkannt,  weil  einer  derGrafen  in  hollàndische 
Dienste  getreten  war^). 

24. 

Gebiet  und  Herrschaft  Altheim. 

Sitzung  vom  11.  Juli  1680. 

Altheim  oder  Altheim  zur  Traube^)  oder  zur  Tauben')  ist  da.s 
heutige  Dorf  Altenheim  des  Kreises  Zabern,  5  km  sudostlich  der  Kreis- 
stadt  liegend.  Im  14.  Jahrhundert,  auf  welches  die  Ansprûche  gegriindet 
wurden,  war  die  Ortschaft  im  Besitze  der  Ilerren  von  Geroldseck,  die 
aber  dafiir  dem  Bistum  Metz  zu  Lehen  standen^).  Spàter  kam  die 
Herrschaft  in  den  Besitz  der  Bischôfe  von  Strassburg,  von  welchen  sie 
das  Kloster  Maursmûnster  durch  Kauf  ervvarb,  soweit  erkennbar  unter 
Aufrechthaltung  der  Lehensherrlichkeit  von  Metz.  Zur  Reunionszeit 
war  Altheim  in  reichsritterschaftliehem  Besitze,  gleichfalls  ohne  vorherige 
Ablôsung  des  Lehensverhâltnisses  zu  Maursmûnster  und  Metz.  Die 
Vorladung  wurde  bei  der  Ortsbehôrde  zu  Atheim  abgegeben.  Die  Be- 
weisfuhrung  grtindete  sich  auf  eine  einzige,  an  sich  ziemlich  bedeutungs- 
lose  Urkunde,  einen  Brief  des  Herrn  Burchard  von  Geroldseck  vom 
Jahre  1320  an  den  Bischof  Heinrich  von  Metz,  in  welchem  der  Brief- 
schreiber  um  die  Genehmigung  bittet,  <ier  Gattin  seines  Sohnes  ein 
Wittwen-Legat  von  500  Mark  auf  Altheitn  und  andere  Orte,  die  dem 
Bistum  zu  Lehen  slanden,  anweisen  zu  durfen. 

Auf  Grund  dieser  einen  Urkunde  sprach  die  Kammer  die  Reunion 
in  gewohnter  Weise  ans.  Huldigungs-Akte  liegen  nicht  vor,  ein  zu- 
verlàssiger  Anhalt  fiir  die  Grosse  des  Cebietes  ist  daher  nicht  gegeben. 
Die  Reunion  ist  deshalb  von  besondarem  Belang,  weil  zum  ersten 
Maie  damit  der  Begriff  des  districtus  auch  auf  das  Elsass  und  die 
Diôzese  des  Bischofs  von  Strassburg  ausgedehnt  wurde,  wâhrend  im 
iibrigen  die  Elsâsser-Reunionen  andaren  Massnahmen  vorbehalten 
blieben.  Anscheinend  aus  diesem  Griiide  verweehselt  Calmet^)  das 
reunirte  Gebiet  mit  dem  10  km  sUdwestlich  von  Zweibriicken  gelegenen 
Altheim,  wenn  auch  nicht  ausgeschlossen  werden  soU,  dass  auch   die 

*)  Mathis,  Die  Leiden  der  Evangelischen  n  der  Grafschaft  Saarwerdon  1888, 
S.  197. 

^)  Clauss,  Hislorisch-topographisches  Worterbuch  des  Elsass,  1895,  S.  16. 

8)  Die  Alten  Terri torien  des  Elsass,  1896,  S  108  ff. 

*)  Meurisse,  S.  497. 

*)  Calmet,  Notice,  I,  S.  5. 
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Reunionskammer  an  letzterem  Ort  die  Vorladung  hat  abgeben  und 
die  Reunion  hat  vollziehen  lassen.  Die  einzige  vorgelegte  Urkunde  be- 
zieht  sieh  jedoeh  zweifellos  auf  Altheim  bei  Zabern. 

25. 

Stadt,  Gebiet  und  Ilerrschaft  Ottweiler. 

Sitzung  vom  11.  Juli  1680. 

Nach  Auffassung  der  Kammer  war  das  zu  reunierende  Gebiet 
der  ostliche  Teil  der  Grafschaft  Saarbracken,  in  dessen  Mitte  die 
gleichnamige  heutige  Kreisstadt  des  Regierungsbezirkes  Trier  gelegen 
ist.  Die  Vorladung  wurde  infolge  dessen  dem  Grafen  von  Nassau- 
Saarbrûcken  zugestellt.  Die  Beweisfuhrung  stiitzte  sieh  aber  aus- 
schliesslich  auf  dieselbe  Urkunde  von  1320,  welche  die  Reunion  von 
Altheim  am  gleichen  Sitzungstag  veranlasst  hatte,  und  in  welcher 
unter  den  die  Einkiinfte  des  Legates  liefernden  Ortschaften  auch 
Ottweiler  aufgefiihrt  war.  Es  ist  entweder  damit  ein  4  km  ôstlich 
von  Geroldseck  gelegenes  Dorf  Ottersweiler,  oder  ein  3  km  ostlieh 
Drulingen  gelegenes  Dorf,  heute  Ottweiler  genannt,  gemeint.  Fur 
erstere  Annahme  spricht  die  nahe  Lage  bei  Geroldseck  und  Altheim, 
gegen  dieselbe  aber  der  Umstand,  dass  in  der  im  Original  heute  noch 
vorliegenden  Urkunde  der  Ort  ganz  zweifellos  als  Ottwiller  geschrieben 
steht;  auch  war  Ottersweiler  ein  Lehen  der  Bischofe  von  Strassburg. 
Gegen  die  zweite  Annahme  aber  muss  neben  der  entfernten  Lage  auch 
die  stete  Zugehôrigkeit  des  Ortes  zur  Grafschaft  Saarwerden  angefûhrt 
werden.  Trotz  des  abweichenden  Namens  dûrfte  daher  die  Vermutung 
mehr  begriindet  sein,  dass  es  sieh  um  das  bei  Geroldseck  gelegene 
Dorf  gehandelt  habe,  das  zur  Reunionszeit  reichsritterschaftlich  war^). 
Ganz  abzulehnen  ist  jedenfalls  die  Annahme  der  Kammer,  dass  die 
Stadt  der  Grafschaft  Saarbrucken  in  der  Urkunde  gemeint  sei,  da  dièse 
Allod  der  Grafen  war  und  niemals  in  Beziehung  zu  Metz  gestanden 
hatte  ;  Graf  Friedrich  Ludwig  von  Saarbracken  erwiderte  daher  auf  die 
ihm  zugestellte  Vorladung,  dass  er  in  seinen  Papieren  nichls  dariiber 
finden  kônne,  dass  Ottweiler  jemals  Lehen  des  Bistums  Metz  gewesen  sei. 

Der  Kammerbeschluss  richtete  sieh  gegen  den  >vermeintlichen 
Herrn«  von  Ottweiler  (Otviller).  Das  Gebiet  wurde  dadurch  zumzweiten 
Maie  reunirt,  da  dasselbe  schon  vorher  in  der  Reunion  der  ganzen 
Grafschaft  Saarbrucken  einbegriffen  war. 

0  Els.  Territ.,  S.  97. 
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26. 

Gebiel  und  Herrschaft  Buchsweiler  (Boussevillers). 

Sitzung  vom  15.  Juli  1680. 

Buchsweiler  ist  heute  eine  Stadt  des  Kreises  Zabern,  7  km  nord- 
ostlich  der  Kreishauplstadt  gelegen.  Die  franzôsischen  Ansprûche  gingen 
von  den  Verhâltnissen  des  14.  Jahrhunderts  aus  ^),  in  welchem  der  Ort 
Sitz  eines  Amtes  des  Bislums  Metz  war,  dessen  Voglei  bis  zum  Anfange 
des  Jahrhunderts  die  Herren  von  Hûneburg  zu  Lehen  hatten.  Von  ihnen 
ging  sie  an  die  Herren  von  Lichtenberg  liber,  deren  gleichnamiger  Stamm- 
sitz  noch  1870  Festung  war  und  gewaltsam  genommen  werden  musste. 
Die  Herren  von  Lichtenberg  waren  zugleich  Vôgte  der  Abtei  Neuv^eiler 
und  legten  durch  dièse  Aemter  die  Grundlage  zu  ihrem  Territorialbesitz 
im  Elsass,  den  sie,  vorwiegend  durch  Kauf,  fortgesetzt  vermehrten. 
Schon  1314  bekannte  Bischof  Reinhold  von  Metz,  den  Herren  Johannes  I. 
und  Hermann  II.  von  Lichtenberg  fiir  ihre  Verluste,  die  sie  in  seinem 
Heere  bei  Frouard  erlitten  hatten,  200  Mark  Silbers  zu  schulden,  wofiir 
er  ihnen  zur  Sicherheit  sàmtliche  dortigen  Besitzungen  des  Hochstifts 
verschrieb  ^). 

Das  Geschlecht  starb  in  mânnlicher  Linie  1480  mit  Jacob  von 
Lichtenberg  aus;  trotz  der  Lage  rechts  der  Saar  und  der  dadurch  be- 
dmgten  mânnlichen  Vererbung  ging  der  Besitz  infolge  Privilegs  Rudolfs 
von  Habsburg  vom  Jahre  1289  an  die  Tochter  iiber^);  die  Hàlfte  er- 
hielt  PhiUpp  Graf  von  Hanau,  aus  einer  Seitenlinie  dièses  Geschlechtes, 
das  sich  von  da  ab  Hanau-Lichtenberg  nannte,  wàhrend  die  regierende 
Linie  in  der  Wetterau  den  Namen  Hanau-Mtinzenberg  fiihrte;  die 
andere  Hàlfte  kam  an  die  Grafen  von  Zweibrucken-Bitsch,  deren  Besitz 
wenige  Jahre  spâter,  1485,  infolge  Erloschens  des  Ochsensteiuschen 
.Geschlechtes  um  deren  Herrschaft  vermehrt  wurde.  Ein  Viertel  der 
letzteren  hatte  dem  Kloster  Maursmiinster  gehôrt,  kam  aber  jetzt  an 
die  Grafen  Zweibrucken-Bitsch,  die  nunmehr  ihrem  Namen  die  Be- 
zeichnung  Ochsenstein  zufiigten.  Durch  Heirat  der  Tochter  des  letzten 
dieser  Grafen  mit  dem  regierenden  Grafen  von  Hanau-Lichtenberg  1570 

*)  Das  folgende  nach  den  Els.  Territ.,  S.  136,  und  Ristelhuber,  TAlsace 
ancienne  et  moderne,  1866. 

')  Lehmann,  urkundliche  Geschichte  der  Grafschaft  Hanau-Lichtenberg  1862, 
I,  S.  40. 

*)  Spach,  le  comté  de  Hanau-Lichtenberg,  in  Bulletin  de  la  soc.  pour  la 
cons.  des  mon.  hist.  d'Alsace  1860,  III,  S.  17. 
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wurde  der  ganze  beiderseitige  Besitz  mit  Ausnahme  der  Herrschaft 
Oberbronn,  welche  1551  an  die  Grafen  Leiningen-Westerburg  gefallen 
war,  in  einer  Hand  wieder  vereinigt^);  unter  den  Grafen  Friederieh 
Casimir  trat  dazu  auch  nach  Aussterben  der  Linie  Hanau-Mûnzenberg 
1642  die  Grafschaft  in  der  Wetterau  ^).  Zur  Reunionszeit  bildete  daher 
das  beanspruchte  Gebiet  einen  Teil  der  einheillichen  Grafschaft  Hanau- 
Lichtenberg,  deren  Haupt-  und  Residenzstadt  die  Stadt  Buchsweiler 
war.  Abgesehen  von  den  Besitzungen  in  der  Wetterau,  lag  die  Graf- 
schaft in  sehr  starker  Zersplitterung  mit  dem  Hauptteile  und  nicht 
weniger  als  15  Enklaven  im  Unter-EIsass,  mit  je  einem  kleinen  Ge- 
bietsteil  im  heutigen  Grossherzogtum  Baden  und  in  der  bayrischen 
Pfalz.  Der  Nachfolger  des  verstorbenen  Grafen  Johann  Reinhard  war 
damais  minderjàhrig  ;  die  Vormundschaft  fuhrte  Graf  Christian  von 
Pfalz-Birkenfeld,  franzôsischer  Feldmarschall,  der  zum  1.  Mârz  unter 
den  iiblichen  Forderungen  vorgeladen,  am  19.  Juni  also  anscheinend 
nach  lângeren  Verhandiungen  sich  bereit  erklârt  hatte,  die  ver- 
langte  Huldigung  zu  erstatten,  und  zwar  sowohl  fur  die  ehemaligen 
Metzer  Aemter  Buchsweiler  und  Ingweiier  als  auch  fiir  die  Herrschaften 
Ochsenstein,  Geroldseck  und  aile  zugehôrigen  Oertlichkeiten.  Auch 
legte  er  eine  grôssere  Anzahl  von  Urkunden  vor,  welche  zum  Teile 
Duplicate  der  Seitens  der  Klâger  beigebrachten,  aile  aber  den  fran- 
zôsischen  Anspriichen  giinstig  waren.  Die  Kammer-Verhandlung  hatte 
daher  nur  mehr  den  Charakter  eines  Aktes  freiwilliger  Gerichtsbarkeit, 
ging  aber  ganz  in  den  gewohnten  Formen  unter  Vorlage  aller  aufge- 
fundenen  Urkunden  vor  sich.  Die  àlteste  von  1345,  nur  vom  Pfalz- 
grafen  vorgelegt,  betraf  eigentûmhcherweise  ausschliesslich  das  ehe- 
malige  Lehensverh&ltnis  der  Herrschaft  Ochsenstein  zum  Bistum  Metz, 
wiewohl  dièse  in  einer  besonderen  Verhandlung  am  gleichen  Tage  und 
sogar  auf  Vortrag  desselben  Referenten  (Cogney)  reunirt  wurde.  Aus 
den  folgenden  Jahrhunderten  wurden  nicht  weniger  als  28  Urkunden, 
die  âlteste  vom  Jahre  1435,  die  jiingsten  von  1658  und  1661  vor- 
gelegt, welche  sâmtlich  die  Lehensherrlichkeit  des  Bistums  ûber  die 
Herrschaften  Buchsweiler,  Ingweiier  und  Ochsenstein  bezeugen,  so  dass 
das  zur  Reunionszeit  noch  fortbestehende  Lehens-Verhâltnis  dieser 
Gebiete  zum  Bistum  Metz  ausser  Frage  steht.  Der  Spruch  der  Kammer 
erfolgte  in  gewohnter  Form,  umfasste  aber  ausnahmsweise  nicht  den 


*)  Hinsichtlich  des  Verlustes  des  grosseren  Teiles  der  Grafschaft  Bitsch, 
s.  Reunion  dieser. 

«)  Bulletin,  S.  24. 
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ganzen  Besitz  der  Grafen  von  Hanau-Lichtenberg  im  Wege  der  Zu- 
gehorigkeiien,  sondern  nur  die  Stadte  Buchsweiler,  Ingweiler  und  neun 
zugehorige  Dôrfer,  wie  die  âlteste  der  bezuglichen  Urkunden  sie,  wenn 
auch  zum  Teil  mil  anderer  Schreibweise,  auffuhrt;  von  den  neun 
Dorfern  sind  sieben  mit  Sicherheit  festzuslellen,  seehs  im  damaligen 
Amte  Buchsweiler,  eins  im  Amte  Brumath  gelegen  ;  die  beiden  ubrigen, 
das  eine  Quitschweiler,  das  andere  in  der  Verhandlung  Voltheim,  in 
der  Urkunde  Wolmsheim  genannt ,  waren  anscheinend  schon  zur 
Reunionszeil  verschwunden.  Die  Herrscliaft  Ochsenstein  blieb  also  von 
dieser  Reunion  ausgenommen,  die  Vorlage  der  Urkunde  von  1373  war 
daher  vollig  zweeklos.  Im  ubrigen  diirfte  die  Beschrankung  der 
Reunion  in  diesem  Falle  nicht  auf  die  geographische  und  territoriale 
Unkenntnis  der  Kammer-Mitglieder  zuriickzufuliren  sein,  da  anzunehmen 
ist,  dass  sie  von  dem  die  Reunion  begunstigenden  franzosischen  Marschall 
iiber  die  Besitzungen  der  Grafen  Hanau-l^ichtenberg  genaue  Aufklârung 
erhalten  hatten;  der  Grund  wird  vielmehr  in  der  gleichzeitigen  Tagung 
der  Kammer  (conseil  souverain)  von  Breisach  zu  suchen  sein,  der 
die  eigentliehen  elsâssisehen  Reunionen  vorbehalten  blieben;  dièse 
reunierte  denn  auch  wenige  Wochen  spâter  am  9.  August  1680  die 
ganze  Herrschaft  Hanau-Lichtenberg  und  damit  die  Herrschaften  Buchs- 
weiler und  Ingweiler  zum  zweiten  Maie. 

Die  Huldigung  erstattete  Pfalzgraf  Christian  im  Namen  der  zwei 
minderjâhrigen  Sohne  des  Grafen  Johann  Reinhard  im  April  1681; 
das  vom  29.  Mai  1683  datirte  Lehensverzeichnis  fiihrt  zunâchst  die 
von  der  Kammer  namentlich  genannten  Orte  auf,  wobei  Voltheim  mit 
dem  bei  Strassburg  belegenen  allodialen  Orte  Wolfisheim  verwechselt 
wird,  wahrend  Quitschweiler,  vom  Pfalzgrafen  (iuichweiler  genannt, 
nach  seiner  Angabe  bereits  vor  einem  Jahrhunderl  vollig  zerstôrt  worden 
war.  Demnâchst  enthàlt  das  Verzeichnis  aber  auch  die  aus  der  Ochsen- 
steinschen  Erbschaft  herriihrenden  Besitzungen,  und  fiihrt  schliesslich 
die  gesamten  iibrigen  Telle  der  Grafschaft  nebst  allen  Gerechtsamen 
der  Grafen  auf,  wenngleich  unter  ausdrucklicher  Hervorhebung  des 
bisherigen  Verhaltnisses  dièse  Teilgebiete  als  reichsunmittelbarer,  oder 
als  Lehen  von  Mainz,  Strassburg  u.  a.,  jedenfalls  mit  Rucksicht  auf 
den  Spruch  der  Reunionskammer  von  Breisach.  Die  alten  Lehens- 
Gebiete  des  Bistums  Metz  waren  hiermit  zweimal  reuniert;  innerhalb 
der  von  der  Metzer  Kammer  festgehaltenen  Grenzen  kann  deren  Spruch 
wohl  als  einer  der  besser  begrundeten  bezeichnet  werden,  da  die 
Lehensherrlichkeit,  auch  abgesehen  von  dem  Drucke  des  zweiten  Reunions- 
Unternehmens,  bis  iiber  die  Mitle  des  laufenden  Jahrhunderts  hinaus 
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anerkannt  worden  war.     Die  Auslegung  des  Wortes  »districtus«  hatte 
allerdings  auch  hier  nicht  die  Grenze  der  dioeesis  berûeksichtigt. 

27. 

Gebiete  und  Herrsehaften   Mark  (la  Marque),   Maursmiinster 

und  Ochsenstein. 

Sitzung  vom  15.  Juli  1680. 

Nach  vorstehender  Ueberschrift  teilte  die  Kamnier  das  zu  reunie- 
rende  Gebiet  in  drei  Teile,  offenbar  infolge  eines  seltsamen,  die  Unkennlnis 
der  Gebiete  verratcnden  Versehens,  da  es  sich  um  die  friiher  >Marea 
Aquilejensis*  genannte  »  marche  de  Marinoutier«,  die  Mark  des  Klosters 
handelte,  welches  in  der  heutigen  gleichnamigen  Stadl  des  Kreises 
Zabern  gelegen  ist.  Ochsenstein  ist  heute  Ruine,  in  der  Nâhe  des 
Dorfes  Reinhardsmiinster  gelegen,  und  gleichfalls  zum  Kreise  Zabern 
gehorig.  Die  Abtei  Maursmiinster,  die  âlteste  des  ganzen  Elsass  ^), 
wurde  590  durch  einen  Junger  Columbans  gegriindet  und  erhielt  schon 
vom  Merowingerkonig  Chiidebert  II.  eine  betriichtliche  Schenkung  an 
damais  ode  liegendem  Lande,  die  sein  Nachfolger  ïheoderich  IV.  be- 
statigte.  Unter  der  Regierung  Ludwig  des  Froramen  durch  Feuer 
vollig  zerstôrt,  wurde  das  Kloster  von  dem  Bruder  des  Kaisers  Drogo, 
Bischof  von  Metz,  wiederhergestellt,  zugleich  aber  auch  der  Oberhoheit 
des  Bistums  unterstellt.  Die  Bischôfe  libertrugen  die  Vogtei  den  Herren 
von 'Geroldseck,  welche  die  ihnen  damit  verliehene  Machtbefugnis  be- 
nutzten,  um  nach  und  nach  die  ganze  herrschaftliche  Mark  mit  den 
Kloster-Hintersassen  in  ihren  Besitz  zu  bringen.  Nach  mehrfachen 
Teilungen  und  wiederholtem  Besitzwechsel,  welcher  fur  die  vorliegende 
Frage  nur  insofern  Bedeutung  hat,  aïs  keine  Aufgabe  der  Oberlehens- 
herrlichkeit  von  Metz  dabei  zu  erkennen  ist,  hatte  zur  Reunionszeit 
der  Bischof  von  Strassburg  Wilhelm  Egon  von  Fiirstenberg  die  Vereinigung 
des  ganzen  ehemaligen  Klostergebietes  in  seiner  Hand  wieder  herbei- 
gefiihrt.  Die  Herrschaft  Ochsenstein'^)  war  von  Alters  lier  zur  Abtei 
gehôrig;  die  seit  dem  12.  Jahrhundert  nachweisbaren  Herren  von 
Ochsenstein  werden  in  dieser  Zeit  als  die  Vôgte  der  Abtei  bezeichnet; 
bald  zu  territorialer  Selbstândigkeit  gelangend,  vergrosserten  sie  in 
der  Folge  ihren  Besitz  durch  weitere  Belehnungen;  im  Jahre  1390 
erwarben   sie   auch   ein  Viertel  der  Klostermark  von  Maursmiinster. 


^)  Hertzog   in   den  Beitragen  zur  Landes-   und   Volkes-Kunde  von  Elsass- 
Lothringen.  II.  9,  S.  10. 

«)  Das  Folgende  nach  den  EIs.  Terr.,  S.  143  ff.,  und  Ristelhuber. 
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Nach  Aussterben  des  Geschlechtes  1485  war  der  Besitz  an  die  Grafen 
von  Zweibrûcken-Bitsch  und  nach  deren  Aussterben  1570  an  die  Grafen 
Hanau-Lichtenberg  gekommen.  Dièse  waren  zur  Reunionszeit  im  Besitze 
der  Herrschaft,  mit  Ausnahme  des  erwàhnten  Viertels  der  Mark  von 
Maursmunster,  das  1631  von  dem  regierenden  Grafen  an  den  Herzog 
von  Lothringen,  und  von  diesem  1664  an  den  Bischof  von  Strassburg 
verkauft  worden  war.  Die  angeblichen  Herren  der  zu  reunierenden 
Gebiete  waren  daher  der  Bischof  von  Strassburg  und  der  Graf  von 
Hanau-Lichtenberg,  dieser  als  minderjàhrig  unter  der  Vormundschaft 
des  Grafen  Christian  von  Pfalz-Birkenfeld  stehend.  Der  Ort  der  Zu- 
stellung  der  Vorladung  ist  in  der  Verhandiung  nicht  angegeben;  nach 
Analogie  der  ûbrigen  durfte  sie  aber  bei  der  Ortsbehôrde  zu  Remhards- 
miinster  und  in  dem  Kloster  Maursmtinster  erfolgt  sein.  Auf  dièse 
Vorladung  erklàrte  Bischof  Franz  Egon  von  Fûrstenberg  am  26.  Juni 
sich  bereit,  dem  Verlangen  nachzukommen,  wenn  der  Bischof  von  Metz 
ihm  die  Lehens-Urkunde,  auf  welche  der  Anspruch  sich  stutzte,  vor- 
gelegt  haben  werde  ;  schon  am  3.  Juli  erfûllte  er  die  Zusage  durch  seinen 
Regierungsrat  Laurbruch  zu  Zabem  (conseiller  de  la  régence  de  Saverne), 
der  in  seinem  Namen  die  verlangte  Huldigung  zu  erstatten  hatte,  nicht 
nur  fiir  Maursmunster  und  aile  Zugehôrigkeiten,  sondern  auch  fur  die 
Herrschaft  Ochsenstein,  welche  ihm  vom  Grafen  von  Hanau  mit  Ge- 
nehmigung  des  derzeitigen  Bischofs  von  Metz,  Wilhelm  Egon  von 
Fûrstenberg,  verpfândet  worden  sei. 

Infolge  dieser  vollen  Bereitwilligkeit  des  Bischofs  fand  eine  eigentliche 
Verhandiung  mit  Vorlage  von  Urkunden  nicht  statt,  vielmehr  wurde  einfach 
dem  Bischof  die  nochmalige  Erstattung  der  Huldigung  und  Vorlage  des 
Lehensverzeichnisses  innerhalb  der  gewohnten  Fristen  aufgegeben  und 
die  franzôsische  Landeshoheit  uber  Maursmunster,  auch  hier  in  zwei 
Gebiete  getrennt,  und  Ochsenstein  nebst  allen  Zugehôrigkeiten  ausge- 
sprochen.  Zweifellos  war  dem  Bischofe  von  Strassburg  Kenntnis  von 
den  bei  der  Reunion  von  Buchsweiler  verwendeten  Urkunden  gegeben 
worden,  welche  die  fruhere  Lehensherrlichkeit  des  Metzer  Bischofs  auch 
iiber  die  Herrschaft  Ochsenstein  ausser  Frage  stellten.  Der  bei  vor- 
stehendem  Beschlusse  ausschliesslich  angefuhrte  Grund,  dass  Ochsenstein 
dem  Bischof  von  Strassburg  mit  Genehmigung  des  Bischofs  von  Metz 
verpfândet  worden  sei,  kann  sich  nur  auf  den  Erwerb  des  zu  Ochsen- 
stein gehôrigen  Viertels  von  Maursmunster  im  Jahre  1664,  kurz  nach 
der  Wahl  des  Bischofs  Wilhelm  Egon,  beziehen,  und  war  daher  in 
jdoppelter  Hinsicht  hinfâllig  ;  einerseits  wurde,  wie  wiederholt  geschehen, 
ein  Teil  des  Besitzes,  der  noch  dazu  zur  alten  Herrschaft  Ochsenstein 
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nicht  gehôrte,  fur  den  ganzen  gesetzt,  andererseits  war  eine  Ver- 
pftlndung  (^contrat  d'engagement*)  seitens  des  Grafen  Hanau  kein  Grund, 
demselben  die  Landeshoheit  zu  entziehen.  Es  durfte  aus  diesem  A  Hem 
hervorgehen,  dass  der  Bischof  Wilhelm  Egon,  der  bei  der  Wegnahme 
Strassburgs  im  folgenden  Jahre  eine  so  zweideutige  RoUe  spielen  sollte, 
bereits  damais  im  Einverstândnis  mit  Frankreich  war  und  als  Lohn 
dafur  die  ganze  Herrschaft  Ochsenstein  als  Pfrunde  zu  Maursmiinster 
hinzu  erhalten  sollte  ;  andernfalis  ist  in  keiner  Weise  zu  erklâren,  warum 
Ochsenstein  nicht  auf  Grund  der  Urkunden  fur  Buchsweiler  mit  reuniert 
worden  ist,  da  dièse  nach  den  Kammer-Grundsâtzen  die  voile  Be- 
rechtigung  dazu  boten,  wàhrend  der  Vertrag  von  1664  auch  nicht 
einmal  den  Schein  eines  Anspruches  bot.  Eine  Lehenshuldigung  des 
Bischofs  Wilhelm  Egon  ist  nicht  vorgefunden;  die  Grosse  des  Gebietes 
ist  aber  fur  Maursmiinster  genau,  fiir  die  alte  Herrschaft  Ochsenstein 
annâhernd  festzustellen  und  betràgt  zusammen  etwa  lV2nMeilen. 

28. 

Schloss  und  Herrschaft  Trognon. 

Sitzung  vom  15.  Juli  1680. 

Das  zu  reunierende  Gebiet  wird  durch  dasheutigeDorf  Heudicourt^) 
bezeichnet,  welches  im  Département  Meuse  12  km  nordôstlich  von 
St.  Mihiel  gelegen  ist.  Im  13.  Jahrhundert,  bis  auf  welches  die  fran- 
zôsischen  Ansprûche  zuriickgingen,  meist  Troignon  oder  Trongnon 
genannt,  hat  die  Ortschaft  den  Namen  Heudicourt  im  Jahre  1737  er- 
halten, unter  gleichzeitiger  Erhebung  der  Herrschaft  zum  Marquisat. 
Trognon  war  von  Alters  her  im  Besitz  der  Grafen  von  Bar,  stand 
aber  dem  Bistum  Verdun  zu  Lehen*);  dièses  Verhàltnis  ist  durch 
die  zum  Teil  bei  der  Verhandlung  vorgelegten  Huldigungs-Akte  vom 
13.  bis  zum  16.  Jahrhundert  nachweisbar.  Die  Lehensherrlichkeit  wurde 
abgelôst  durch  einen  Tausch -Vertrag  vom  10.  September  1664,  laut 
welchem  Bischof  Nikolaus  von  Verdun  die  Herrschaft  Trognon  vorbe- 
haltlos  abtrat. 

Die  Vorladung  erfolgte  auf  Veranlassung  des  Domkapitels  zu 
Verdun  bei  der  Ortsbehôrde  in  Trognon;  Urkunden  allgemeiner  Art 
wurden  nicht  vorgelegt;  die  Beweisfiihrung  stiitzte  sich  auf  drei  Ur- 
kunden; in  der  einen  vom  August  1240  datierten  bekannte  Graf  Theobald 
von  Bar  sich  als  Lehensmann  des  Bischofs  Raoul  von  Verdun  fur  das 


1)  Liénard,  S.  110. 

2)  Calmet,  Notice,  n,  S.  678. 
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Schloss  Trognon;  die  zweite  ist  eine  Lehenserneuerung  des  Herzogs 
Robert  von  Bar  beim  Bischof  Theobald  fiir  den  gleichen  Besitz  vom 
Juli  1399;  laut  vorgelegter  Urkunde  vom  18.  Mârz  1403  endlich  tritt 
Herzog  Robert  seine  Verduner  Lehen,  darunter  Trognon,  seinem  Sohne 
Eduard  ab  und  bittet  den  Bischof  um  Genehmigung.  Dièse  die  Lehens- 
herrlichkeit  vor  nahezu  drei  Jahrhunderten  nachweisenden  Zeugnisse 
geniigten  der  Kammer,  um  die  Reunion  in  gewohnter  Weise  auszu- 
sprechen.  Ein  Huldigungs-Akt  liegt  nicht  vor;  einen  Anhalt  fiir  den 
Umfang  des  Gebietes  durfte  daher  nur  der  Bann  des  Dorfes  Heudicourt 
geben  ;  weitere  Ortschaften  sind  wenigstens  im  Urteile  nicht  aufgeftihrt. 

29. 

Herrschaft  Sierck  und  Stadt  Port,  genannt  St.  Nicolas. 

Sitzung  vom  16.  August  1680. 

Sierck  ist  heute  eine  Stadt  des  Kreises  Diedenhofen;  das  die 
Stadt  nur  wenig  iiberhôhende,  sehr  ausgedehnte  Schloss  wurde  bis 
zum  Jahre  1866  franzôsischerseits  als  Festung  behandelt.  Dasselbe^) 
war  Sitz  eines  alten,  bis  in  den  Anfang  des  12.  Jahrhunderts  zuriick- 
zuverfolgenden  Adelsgeschlechtes  ;  im  Jahre  1442  wurde  Arnold  VII. 
von  Kaiser  Friedrich  III.  zum  Reichsgrafen  erhoben,  hinterliess  aber 
nur  Tôchter;  mit  seinem  Bruder,  dem  Trierer  Domherrn  Philipp  von 
Sierck,  starb  daher  das  Geschlecht  1492  aus.  Das  Verhâltnis  desselben 
zu  Schloss  und  Herrschaft  Sierck  ist  bisher  nicht  klargestellt,  da  letztere 
vom  12.  Jahrhundert  an  zweifellos  im  herzoglich  lothringischen  Besitze 
waren;  entweder  waren  die  Herren  von  Sierck  Schlossvôgte  gewesen 
oder  fûhrten  ihren  Namen  nur  als  Glieder  einer  alten  Familie  innerhalb 
der  Stadt.  Im  Jahre  1171  schenkte  Herzog  Mathias  I.  von  Lothringen, 
Vater  des  Bischofs  Dietrich  von  Metz,  die  Herrschaft  diesem  Bistum; 
schon  1247  aber  finden  wir  sie  wieder  als  Metzer  Lehen  im  Besitze 
der  herzoglichen  Familie,  die  zeitweise  im  Schlosse  Residenz  nahm, 
wie  die  urkundlich  beglaubigte  Anlage  einer  Hofkapelle  am  Fusse  des 
Schlosses  durch  Mathias  II.  beweist*).  Bis  zum  Jahre  1661  war  die 
Stadt  Sierck  Sitz  eines  herzoglichen  Unteramtes,  durch  den  Vertrag  von 
Vincennes  1661  wurde  sie  jedoch  mit  30  Dôrfern  nach  Wahl  des  franzô- 
sischen  Kônigs  vom  Herzog  an  Frankreich  abgetreten*).   Die  Kammerver- 

*)  Das  Folgende  nach:  Florange,  Histoire  des  seigneurs  et  comtes  de 
Sierck;  1896. 

«)  Mém.  de  la  soc.  d'arch.  et  d'hist.  de  la  Moselle;  1887.  XVIÎ.,  S.  224. 
»)  s.  S.  66. 
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handlung  halte  daher  hier  wie  in  vielen  anderen  Fâllen  nur  den  Zweck 
der  Sicherung  oder  Sanciionierung  des  Erwerbes.  Anders  lagen  da- 
gegen  die  Verhâltnisse  hinsichtlich  der  Stadt  Port,  dem  heutigen 
St.  Nicolas  ^)  des  Départements  Meurthe-et-Moselle,  10  km  siidUch  von 
Nancy  gelegen,  und  im  13.  Jahrhundert,  auf  welches  die  Anspriiche 
wieder  zuruckgingen,  St.  Nicolas  de  Port  genannt.  Der  Name  Port  2) 
soll  dem  Umstande  entstammen,  dass  die  Meurthe  hier  anfângt  schiffbar 
zu  werden;  den  Zusatz  erhielt  der  Ort,  weil  1087  eine  Reliquie  des 
h.  Nicolaus  dahin  gebracht  und  eine  Kapelle  dort  erbaut  worden  war. 
Eine  daselbst  errichtete  Abtei  war  Filiale  von  Gorze,  stand  aber  wie 
die  ganze  Niederlassung  unter  der  Landeshoheit  Lothringens,  die  vielleicht 
aus  der  Vogtei  entstanden  sein  mag.  Jedenfalls  fînden  wir  schon  im 
13.  Jahrhundert  Abtei  und  Flecken  landesherrlich  ohne  Beschrânkung 
zu  Lothringen  gehôrig,  so  dass  die  Beziehungen  zu  Gorze  und  demgemâss 
auch  zum  Bistum  Metz  von  privatrechtlicher  Natur  gewesen  sein 
miissen.  Als  Kônig  Karl  VII.  von  Frankreich  1445  der  Kirche  und 
Ortschaft  Port  St.  Nicolas  einen  Schutzbrief  ausstellte,  begrûndete  er 
zwar  dièse  Massnahme  darait,  dass  die  Abtei  Gorze  kôniglicher  Griindung 
und  von  Frankreich  lehensabhângig  sei,  erwâhnte  aber  dabei  keinerlei 
Beziehungen  zum  Bistum  Metz. 

Zur  Reunionszeit  gehôrte  daher  Port  St.  Nicolas  abweichend  von 
Sierck  unbestritten  zum  Herzogtum  Lothringen;  die  Zusammenfassung 
beider  war  Folge  des  Vorkommens  in  der  gleichen  Urkunde. 

Die  Vorladung  erfolgte  auf  Veranlassung  des  Bischofs  von  Metz 
bei  der  Ortsbehôrde  in  Sierck  und  St.  Nicolas.  Verhandlungen  infolge 
derselben  fanden  nicht  statt,  ebensowenig  war  der  Beklagte  beim 
Termine  vertreten.  Die  Beweisfûhrung  beschrànkte  sich  auf  die  Vor- 
lage  zweier  Urkunden  von  1247  und  von  1347.  Laut  ersterer  ver- 
pflichtete  Herzog  Mathias  von  Lothringen  sich  gegentiber  dem  Bischof 
von  Metz,  dem  Papste  gegen  den  »ehemaligen«  Kaiser  Friedrich  II. 
(contra  Friedericum  quondam  ^)  imperalorem)  Hûlfe  zu  leisten,  bei 
Strafe  von  4000  Mark  und  dem  Verluste  des  bischoflich  Metzer  Lehens 
Sierck  und  der  Stadt  Port  im  Uebertretungsfalle.  In  der  Urkunde 
wird  danach  ausdrûcklich  nur  Sierck,  nicht  auch  Port  als  Lehen  be- 
zeichnet;  >eidem  domino  episcopo  totum  feudum  nostrum  castri  nostri 
de  Sierckes  cum  appenditiis,  quod  ab  ipso  tenemus,  et  villam  nostram 
de  Portu  pro  poena  eadem  obligantes*.  Der  Wortlaut  lâsst  nur  die  eine 

»)  Lepage,  S.  135. 

*)  Calmet,  Notice,  H,  S.  164. 

')  Weil  damais  vom  Papste  abgesetzt. 

12* 
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Auslegung  zu,  dass  der  Herzog  dem  Bischofe  sein  Lehen  Sierck  nebst 
Zugehôrigkeiten,  und  ausserdem  sein  Allod  Port  St.  Nicolas  verpfàndet. 
In  der  Kammer-Verhandlung  wurde  aber,  àhnlieh  wie  in  andern  Fàllen 
nachgewiesen,  der  Urkunde  nachgeholfen,  und  das  Lehensverhàltnis  auch 
auf  die  Stadt  Port  ausgedehnt;  es  heisst  hier  wôrtlich:  »à  la  perte  du 
château  et  dépendances  de  Sierck  et  de  la  ville  de  Port,  qu'il  avoue 
tenir  en  fief  du  dit  evêque  de  Metz*. 

Die  jiingere  Urkunde  besteht  in  einer  Lehens-Erneuerung  der 
Herzogin-Witwe  Marie  von  Lothringen  vom  13.  Juli  1347  fur  aile  Be- 
sitzungen  die  sie  vom  Bischof  von  Metz  zu  Lehen  hatte,  ohne  namentliche 
Auffûhrung  derselben  ;  die  Urkunde  beweist  danach  fiir  die  Ansprûche 
auf  Sierck  und  St.  Nicolas  gar  nichts. 

Nicht  vorgelegt  wurde  der  Kammer  eine  Urkunde  vom  Jahre  1523^), 
in  welcher  ein  Herr  Philipp  de  Sierck,  wahrscheinlich  ein  Sohn  des 
unehelichen  Sohnes  Arnold  des  obengenannten  Domherrn,  der  einen 
Teil  der  Privatguter  geerbt  und  sich  ebenso  wie  seine  Sôhne  wieder 
Herr  von  Sierck  nannte,  vom  Herzog  von  Lothringen  600  Goldgulden 
geliehen  erhalten  zu  haben  bescheinigt  und  in  welcher  er  den  Herzog 
wiederholt  seinen  gnâdigsten  Herrn  nennt. 

Die  Vereinigung  mit  dem  Bistum  und  Frankreich  erfolgte  in  ge- 
wohnter  Weise,  Huldigungs-Akte  liegen  nicht  vor;  fiir  die  Bestimmung 
der  Grosse  muss  wohl  der  durch  den  Frieden  von  Vincennes  abgetretene 
Bezirk  von  30  Dôrfern  nach  Wahl  des  Kônigs  zu  Grunde  gelegt  werden, 
nicht  die  schwer  feststellbare  »Herrschaft«  Sierck;  unter  dieser  Voraus- 
setzung  wurde  der  Umfang  beider  Gebiete  etwa  3  D  Meilen  betragen. 

Selbst  bei  Festhaltung  des  Reunions-Principes,  dass  etwaige  Ge- 
bietsverânderungen  innerhalb  vier  Jahrhunderten,  die  durch  Urkunden 
nicht  belegt  worden  sind,  keine  Berucksichtigung  verdienen,  muss  die 
Aneignung  der  Stadt  St.  Nicolas  als  ein  gânzlich  unbegrûndeter  Akt 
bezeichnet  werden. 

30. 

Schloss,  Gebiet  und  Herrschaft  Kriechingen  (Créhange). 

Sitzung  vom  16.  September  1680. 

Der  Mittelpunkt  des  zu  reunirenden  Gebietes  ist  festzustellen  durch 
das  heutige  Dorf  Kriechingen  des  Kreises  Bolchen  in  Deutsch-Lothringen. 
Die  Ansprûche  des  Bischofs  von  Metz  auf  dièses  Gebiet  gingen  bis 
zum  15.  Jahrhundert  zuriick,   waren  aber  zumeist  auf  Urkunden  des 

*)  Original  im  Bezirks-Archive  zu  Metz. 
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16.  und  17.  Jahrhunderts  gegriindet.  Schloss  und  Dorf  Kriechingen  *), 
im  alten  Niedgau  gelegen,  waren  ursprunglich  ein  Teil  der  Herrschaft 
Falkenberg,  die  um  die  Mitte  des  12.  Jahrhunderts  im  Besitze  der  sich 
spâter  nach  der  Herrschaft  Finstingen  benennenden  Herren  von  Malberg 
war;  ihre  Burgmânner  waren  die  ausserdem  in  der  lothringisehen 
Landschaft  begiiterlen  Herren  von  Kriechingen.  Zu  Anfang  des  14.  Jahr- 
hunderts verschwindet  dièses  erste  Geschlecht  derer  von  Kriechingen  ;  fast 
gleichzeitig  erscheint  aber  eine  zweite  Unie,  gleichfalls  lehensabhângig 
von  Falkenberg,  die  in  den  folgenden  Jahrhunderten  auf  verschiedene 
Weise,  durch  Kauf,  Heirat  etc.,  dabei  auch  durch  Belehnungen  von 
Seiten  des  Bistums  Metz  ihre  Besitzungen  derartig  vergrôsserte,  dass 
die  Herrschaft  1617  vom  Kaiser  Mathias  zur  Grafschaft  erhoben  und 
spâtestens  von  dieser  Zeit  an  als  reichsunmittelbar  behandelt  *)  werden 
konnte.  Sie  umfasste  zur  Reunionszeit  17  Schlôsser  und  40  Herr- 
schaften,  die  in  4  Enclaven  vom  Herzogtum  Lothringen  und  dem  Bistum 
Metz  umschlossen,  auf  dem  linken  Ufer  der  Saar,  mit  2  Enklaven,  Saar- 
wellingen  und  Piittlingen,  auch  Hessen-Piittlingen  genannt®),  im  Bereich 
der  Grafschaft  Saarbriicken  lagen. 

Kriechingen  gehôrte  zu  den  Herrschaften,  auf  welche  das  Metzer 
Parlament  schon  kurz  nach  dem  Weslfàlischen  Frieden  seine  Befugnisse 
auszudehnen  versucht  hatte;  im  Jahre  1677  war  eine  franzôsische 
Besatzung  in  das  Schloss  gelegt  worden,  die  aber  vom  Herzoge  von 
Lothringen  uberfallen  und  gefangen  ward;  zur  Reunionszeit  finden  wir 
die  Grafschaft  wieder  im  Besitze  ihrer  angestammten  Herren. 

Die  Zustellung  der  Vorladung  war  schon  am  18.  Mârz  in  Krie- 
chingen erfolgt  ;  wie  aus  dem  Urteile  hervorgeht,  waren  der  Kammersitzung 
lângere  Verhandlungen  vorangegangen,  am  14.  Mai  hatte  der  regierende 
Graf  Kriechingen  der  Kammer  erklàren  lassen,  dass  er  den  Beweis 
fiihren  werde,  nicht  Vasall  des  Bistums  zu  sein,  und  sich  erboten, 
den  Urkunden  des  Bischofs  andere  entgegen  zu  stellen.  Das  An- 
erbieten  wurde  angenommen,  die  Kammerverhandlung  daher  anberaumt, 
um  in  derselben  den  Inhalt  und  die  Beweiskraft  der  beiderseitigen 
Urkunden  gegen  einander  abzuwâgen.  Franzôsischerseits  wurden,  ab- 
gesehen  von  den  nichtssagenden  allgemeinen  Urkunden,  in  erster  Linie 


*)  Lothr.  Terril.  S.  288  ff.;  Châtelain,  histoire  du  comté  de  Créhange  im 
Lothr.  Jahrb.,  III.  Jahrg. 

•)  Nach  Lothr.  Territ.  S.  124  ist  der  Lehensverband  1617  gelôst  worden; 
worauf  dièse  Angabe  sich  stiitzt,  ist  nicht  ersichtlich. 

')  Zum  Unterschiede  von  den  gleichnamigen  Orten  bei  Saaralben  und  bei 
Diedenhofen  s.  S.  82, 
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Prokotolle  iiber  in  Metz  abgehaltene  Vasallen-Tage  vorgebracht;  das 
âlteste  vom  Jahre  1403,  in  welchem  Herr  Johann  von  Kriechingen 
unter  den  anwesenden  Vasallen  aufgefûhrt  wird,  ohne  dass  angegeben 
wàre,  auf  welchen  Besitz  die  Metzer  Lehensherriichkeit  sich  bezog; 
genau  ebenso  verhàlt  es  sich  mit  einer  Reihe  jiingerer  Protokolle  aus 
den  Jahren  1620—1569.  Die  letzte  vom  Klâger  vorgebrachte  Urkunde 
war  aber  den  franzôsischen  Anspriichen  geradezu  ungûnstig;  bei  einer 
am  26.  Januar  1566  in  Metz  abgehaltenen  Versammlung  der  Stânde 
des  Bistums  weigérten  sich  die  Herren  von  Kriechingen,  ebenso  wie 
die  anwesenden  Grafen  von  Bitsch  und  Hanau-Lichtenberg  ^),  die  Beitràge 
fur  Reichszwecke  an  das  Bistum  zu  zahlen,  da  sie  reichsunmittelbare 
Herren  seien  und  als  solche  Beitràge  leisten  mûssten.  Der  Bischof 
bestand  darauf,  dass  sie  fiir  die  Lehen,  die  sie  von  seinem  Bistum 
hatten,  an  ihn  Beitràge  zahlten,  versprach  sie  aber  zu  entschâdigen, 
wenn  sie  auch  fur  dièse  Zahlung  an  das  Reich  leisten  mussten;  aus 
dem  Sinne  und  Wortlaute  der  (im  Original  vorliegenden)  Verhandlung 
geht  zweifellos  hervor,  dass  die  Grafen  zwar  einzelne  Lehen  vom 
Bistum  hatten,  dass  dièse  aber  nur  einen  kleinen  Teil  ihrer  Besitzungen 
und  jedenfalls  nicht  den  alten  Stammsitz  umfassten.  In  noch  hôherem 
Grade  liessen  die  vom  Grafen  Johann  Ludwig  vorgebrachten  Urkunden 
die  franzôsischen  Anspriiche  als  hinfâUig  erscheinen.  Nach  Zeugnis 
dieser  hatten  im  16.  und  17.  Jahrhunderl  die  Herren  von  Kriechingen 
unmittelbar  mit  dem  Kaiser,  dem  oberrhemischen  Kreisdirektorium  und 
dem  Reichskammergericht  verkehrt;  von  dem  Kreisdirektorium  legten 
sie  eine  ganze  Reihe  von  Quittungen  und  Aufforderungen  zu  Zahlungs- 
leistungen  fur  das  Reichskammergericht  und  die  Kriegfuhrung  des 
Reiches  vor.  Vom  Jahre  1697  wurde  ausserdem  ein  Schutzbrief 
Kônig  Heinrichs  IV.  von  Frankreich  beigebracht,  in  welchem  klar  aus- 
gesprochen  ist,  dass  Kriechingen  zum  Reich  gehôre.  Die  wichtigsten 
Urkunden  waren  aber  3  Lehenserneuerungen  der  Grafen  beim  Bischof 
von  Metz  aus  den  Jahren  1661,  1600  und  1609,  in  welchen  die 
bischôflichen  Lehen  einzeln  aufgefiihrt  sind;  darnach  waren  dieselben 
nur:  die  Herrschaften  Bacourt,  Piittlingen  und  ein  Teil  der  Orte 
Tetingen,  Lellingen  und  Elferdingen.  In  letzter  Linie  legten  die  Ver- 
treter  des  Grafen  einen  Beschluss  des  Rates  des  Bistums  Metz  vom 
Jahre  1651  vor,  dahin  lautend,  dass  die  Grafschaft  Kriechingen  reichs- 
unmittelbares  Land  und  weder  Lehen  noch  freies  AUod  des  Bistums, 
vielmehr  von  diesem  ganz  unabhàngig  sei. 


')  Bei  diesen  Reunionen  nicht  verwertet. 
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Auf  den  kaiserlichen  Erlass  von  1617,  laut  welchem  der  Lehens- 
Verband  mit  dem  Metzer  Bistum  als  formell  aufgehoben  angesehen 
werden  musste,  beriefen  die  gràflichen  Vertreter  sich  hiernach  nicht; 
trotzdem  war  auch  den  ûbrigen  Beweisen  gegeniiber  die  urspriingliche 
Absicht,  das  Gebiet  fiir  ein  Lehen  des  Bistums  zu  erklâren,  nicht  mehr 
durchfiihrbar.  Der  Antrag  der  Klàger  ging  nunmehr  dahin,  die  Kammer 
môge  die  Grafschaft  als  freies  Allod  des  Bistums  (»  franc-alleu  de 
révêché«)  erklàren  und  daher  nach  dem  Gewohnheitsrecht  der  Gerichts- 
barkeit  des  Oberamtes  Vie' und  des  Parlamentes  zu  Metz  unterstellen  ; 
begriindet  wurde  dièse  Forderung  nur  damit,  dass  das  Gebiet  innerhalb 
der  Haupt-Besitzungen  des  Bischofs  von  Metz  gelegen  sei  (» étant 
enclavé  dans  les  seigneuries  principales  de  l'église  de  Metz«).  Die 
Verweigerung  der  Zahlung  von  Reichsbeitrâgen  durch  Vermittelung  des 
Bischofs  im  Jahre  1566  sei  nur  ein  Beweis  daftir,  dass  die  Grafen 
sich  ihren  natûrlichen  Herren  hâtten  entziehen  woUen  (pour  se  soustraire 
à  leurs  seigneurs  naturels).  Ganz  hinfâllig  sei  die  Erklârung  des  bischôf- 
lichen  Rates  vom  17.  Oktober  1651,  da  sie  von  Leuten  ohne  Vollmacht 
und  ohne  Kenntnis  der  Rechte  ihrer  Kirche  (gens  sans  pouvoir  ni 
connaissance  des  droits  de  son  église)  abgegeben  seien. 

Der  Kammerbeschluss  trat  dieser  Auffassung  im  allgemeinen  bei, 
unterschied  aber  hinsichtlich  der  Zugehôrigkeit  zum  Bistum  zwischen 
Lehen  und  Allod;  die  in  den  Urkunden  von  1561,  1600  und  1609 
genannten  Besitzungen  wurden  als  Lehen,  die  ganze  iibrige  Grafschaft 
als  freies  Allod  dem  Bistum  zugesprochen  ;  fiir  erstere  solle  der  Graf. 
in  der  ûblichen  Frist  die  Huldigung  erstatten,  fiir  das  freie  Allod  aber 
das  Parlament  von  Metz,  zur  Zeit  Landesgerichtshof  des  Bistums,  dem 
Gewohnheitsrechte  entsprechend  anerkennen,  und  eine  Erklârung  (dé- 
claration) des  freien  Allods  und  seiner  Zugehôrigkeiten  imierhalb  eines 
Monates  abgeben;  dann  aber  ward  die  ganze  Grafschaft  in  gleicher 
Weise  wie  aile  iibrigen  als  Lehen  reunierten  Gebiete  der  vollen  Sou- 
verànitàt  der  franzôsischen  Krone  unterstellt.  Das  ganze  Urteil  unter- 
schied sich  hiernach  nur  in  einer  unbedeutenden  Formsache  von  den 
vorhergegangenen  ;  thatsâchUch  bestand  in  der  Art  der  Einverleibung 
in  Frankreich  ebensowenig  ein  Unterschied,  wie  zwischen  der  Erklârung 
(déclaration)  und  der  Aufzâhlung  (dénombrement)  der  Gebietsteile  ; 
dementsprechend  unterscheidet  sich  das  im  Original  erhaltene  Lehens- 
verzeichnis  in  nichts  von  allen  iibrigen  derartigen  Schriftstiicken.  Das- 
selbe  zâhlt  die  Einzelteile  des  Besitzes,  dârunter  auch  die  Herrschaft 
Pûttlingen  und  die  gleichfalls  rechtssaarische  Enklave  Saarwellingen- 
Reisweiler  auf.    Die  Grosse  des  reunierten  Gebietes  ist  danach  genau 
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zu  bestimmen,  und  betrâgt  rund  5  DMeilen.  Auffallend  ist  bei  der 
Reunion  von  Kriechingen,  dass  in  der  Begrûndung  nicht  auf  die  Aus- 
legung  des  Wortes  »districtus«  als  diôcesis  zuriickgegriffen  wurde,  da 
bei  der  franzôsischen  Forderung  der  Diôzese  die  Einschrânkung,  dass 
die  abzutretenden  Reichsgebiete  Lehen  eines  der  Bistûmer  sein  miissten, 
nicht  ausgesproehen  worden  war^).  Wie  der  angegebene  Wortlaut  des 
Erkenntnisses  zeigl,  war  die  geographische  Lage  der  Grafschafl  der 
einzige  vorgebrachte  Grund  fiir  die  Reunion  des  weitaus  grôssten  Teiles 
des  Gebietes. 

Im  Jahre  nach  dem  Reunionsbeschluss,  5.  Mai  1681,  starb  der 
letzte  Graf  der  regierenden  Linie;  es  enlstand  nunmehr  ein  Erbstreit 
zwischen  der  jûngern  mânnlichen  und  der  àltern  weiblichen  Linie,  da 
die  erstere  die  Grafschaft  als  Manniehen,  die  letztere,  auf  den  Wort- 
laut des  Reunions-Beschlusses  sich  stiitzend,  als  Patrimonial-Lehen 
angesehen  haben  woUte.  Das  Parlament  zu  Metz,  dem  der  Streitfall 
in  Folge  der  Reunion  iiberwiesen  wurde,  erkannte  naturgemàss  zu 
Gunsten  der  weiblichen  Linie,  da  im  Reunionsbeschluss  auf  das  links- 
saarische  Gewohnheitsrecht  Bezug  genommen  war;  die  verwitwete 
Reichsgràfin  Anna  Dorothea  von  Ostfriesland,  Schwester  des  1681  ver- 
storbenen  Grafen,  war  daher  die  Erbin;  sie  legte  das  schon  erwàhnte 
Lehens-Verzeichnis  vor,  und  blieb  auch  nach  dem  Frieden  zu  Ryswick 
im  ungestôrten  Besitz  der  Grafschaft. 

31. 

Stadt,  Gebiet  und  Herrschaft  Verton. 

Sitzung  vom  24.  Oktober  1680«). 

Verton  ist  das  heutige  Virton,  eine  Arrondissements-Stadt  im 
siidlichen  Teil  der  belgischen  Provinz  Luxemburg.  Von  Alters  her 
war  der  Ort  unter  dem  heutigen^)  Namen,  wenngleich  zur  Diôzese 
Trier  gehôrig,  im  Besitze  des  Bistums  Verdun*),  aber  spâtestens  seit 
Mitte  des  13.  Jahrhunderts  den  benachbarten  Grafen  von  Chiny  zu 
Lehen  gegeben,  welche  sie  wiederholt  jûngern  Sôhnen  als  Afterlehen 


*)  Die  wahrscheinliche  Erklârung  s.  weiter  unten. 

•)  Ueber  die  Reunions-Sitzungen  vom  24.  Okt.  1680  (Virton),  21.  April  1681 
(Chiny)  und  5.  April  1683  (Longwy  etc.)  s.  auch  Grob,  zur  Geschichte  d.  Jahre 
1680—1682  in  Ons  Hémecht,  Organ  des  Luxemburger  Geschichtsvereins  1898, 
IV.  u.  1899  V.  Verfasser  sucht  hier  eingehend  die  besonders  Spanien  gegenûber 
nicht  zweifelhafte  Unrechtmàssigkeit  des  franzôsischen  Vorgehens  nachzuweisen. 

')  Jeantin,  histoire  du  comté  de  Chiny  1859. 

*)  Calmet,  notice  U.  S.  888. 
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ûbertrugen.  Verton  wurde  seither  stets  als  ein  Teil  der  Grafschaft 
Chiny  angesehen  und  behandelt,  ging  daher  auch  mit  dieser  1340  durch 
Kauf  an  das  Herzogtum  Luxemburg  liber,  zunàcbst  unter  Aufrecht- 
haltung  der  Lehensherrlichkeit  des  Bistums  Verdun,  wie  die  zur  Vor- 
lage  gekommenen  Urkunden  erweisen  werden.  Da  die  ganze  Grafschaft 
Chiny  in  besonderer  Sitzung  am  20.  April  1681  reuniert  wurde,  diirfte 
die  besondere  Réunion  Vertons  auf  die  wiederholt  hervorgehobene 
geographische  Unkenntnis  der  Kammer  zurûckzufûhren  sein;  anderer- 
seits  wâre  es  auch  môglich,  dass  durch  die  Besetzung  von  Verton  die 
weiteren  Grundlagen  fur  die  Ansprûche  auf  die  ganze  Grafschaft  erst 
gefunden  worden  sind. 

Der  Anspruch  wurde  erhoben  von  dem  Domkapitel  zu  Verdun, 
die  Vorladung  bei  der  Ortsbehôrde  abgegeben;  die  Verhandlung  fand 
in  contumaciam  statt.  Vorgelegt  wurden  in  erster  Linie  neun  allgemeine 
Investituren  der  Bischôfe  von  Verdun;  dann  als  erste  Sonderurkunde 
fiir  Verton  ein  Gesuch  des  Grafen  von  Chiny  vom  Jahre  1267  an  den 
Bischof  von  Verdun,  seinen  gnâdigen  Herrn  (loyal  seigneur),  die  Unter- 
belehnung  eines  Sohnes  mit  der  Stadt  Verton  genehmigen  zu  wollen. 
Es  folgten  drei  Urkunden  des  Jahres  1268,  nach  denen  der  Graf  Ludwig 
von  Chiny  von  seinem  Lehensherrn,  dem  Bischôfe  Robert  von  Verdun, 
600  Lire  entliehen  und  demselben  als  Entgelt  die  Einkiinfte  seines 
Lehens  Verton  zurûckerlassen  hatte.  Der  Bischof  batte  aber  zur  weiteren 
Sicherheit  4  Bûrgen  sich  stellen  lassen,  darunter  den  Grafen  von 
Apremont,  dessen  Verpflichtung  eine  der  vorgelegten  Urkunden  enthielt. 
Die  Einkiinfte  scheinen  dem  Bischof  aber  nicht  genûgt  zu  haben;  im 
folgenden  Jahre  werden  ihm  auf  Grund  der  Schuld  vom  Grafen  Ludwig 
auch  die  Einkiinfte  der  Stadt  Etain  uberwiesen  ;  in  allen  den  genannten 
Schriftstiicken  wird  der  Graf  ausdriicklich  als  der  Lehensmann  des 
Bischofs  fiir  Verton  bezeichnet.  Dièse  Lehensherrlichkeit  dauerte  auch 
zur  luxemburgischen  Zeit  noch  fort;  wie  zwei  vorgelegte  Lehenserneue- 
rungen  beweisen,  die  eine  bewirkt  durch  Kônig  Johann  von  Bôhmen, 
Herzog  von  Luxemburg  1340,  die  andere  in  dessen  Auftrage  durch 
Beamte  im  Jahre  1348.  Der  Kammerbeschluss  lautete  auf  Reunion 
der  Herrschaft  und  Verpflichtung  der  Huldigung  Seitens  des  angeblichen 
Herrn  unter  den  gewohnten  Formen.  Lehenshuldigungen  liegen  nur 
fiir  unbedeutende  Gerechtsame  Seitens  dreier  Privatpersonen  zu  Verton 
vor;  eine  Angabe  iiber  die  Grosse  des  Gebietes  kann  daher  nicht 
gemacht  werden;  nach  dem  Wortlaute  der  Urkunden,  in  denen  keine 
anderen  OertUchkeiten  genannt  werden,  scheint  es  sich  nur  um  die 
Stadt  und  deren  Gemarkung  gehandelt  zu  haben. 
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Ihre  friihere  Lehensabhàngigkeit  diirfte  nach  den  Urkunden  ausser 
Frage  stehen  ;  da  Verton  aber  zu  den  spanischen  Niederlanden  gehôrte, 
konnten  die  Abmacliungen  des  Westfàlischen  Friedens  zwischen  dem 
Reich  und  Frankreich  hier  keine  Anwendung  finden. 

32. 

Schloss,  Gebiet  und  Herrschaft  Bitsch. 
Sitzung  vom  24.  Oktober  1680. 

Bitsch,  die  durch  die  Belagening  von  1870  bekannte  Stadt  und 
Festung,  gehôrt  heute  zum  deutsch-lothringischen  Kreise  Saargemûnd. 
Die  Ansprûche  Frankreichs  gingen  bis  zum  13.  Jahrhundert  zurûck. 
Das  Schloss  und  die  zugehôrige  Herrschaft  war  von  Alters  her  ein 
Teil  des  Herzogtums  Lothringen,  und  diente  vor  dem  14.  Jahrhundert 
wiederholt  zur  Belehmmg  jiingerer  Sôhne  oder  anderer  Verwandten 
des  Herrscherhauses  *)  ;  im  spàteren  Mittelalter  wird  die  Herrschaft 
infolge  des  grâflichen  Charakters  ihrer  nunmehrigen  Besitzer  zumeist 
als  Grafschaft  bezeichnet.  Im  Jahre  1297  nàmlich^)  hatte  Graf  Eber- 
hard  von  Zweibriicken  die  Herrschaft  Bitsch  gegen  Abtretung  der 
Burgen  und  Vogteien  Môrsberg  (Marimont),  Lindern  und  Saargemiind 
von  dem  Herzog  Friedrich  III.  von  Lothringen  eingetauscht,  worauf  die 
von  ihm  vertretene  Linie  des  Zweibriicker  Grafengeschlechtes  dauernd 
ihren  Sitz  in  Bitsch  nahm  und  dessen  Namen  ihrem  Titel  zufiigte. 
Unter  den  Nachfolgern  des  Grafen  Eberhard  wurde  die  Herrschaft 
mehrfach  vergrôssert,  insbesondere  1480  infolge  von  Heirat  durch 
die  nordôstliche  Hâlfte  der  Grafschaft  Hanau-Lichtenberg,  1485  infolge 
von  Erbschaft  durch  die  Grafschaft  Ochsenstein. 

Im  Jahre  1570  starb  das  Geschlecht  in  mànnlicher  Linie  aus; 
Gemahl  der  einzigen  Tochter  des  letzten  Grafen  war  Philipp  V.  von 
Hanau-Lichtenberg,  der  auch  sofort,  »bevor  noch  Graf  Jakob  kalt  ge- 
worden*,  Besitz  von  Schloss  und  Herrschaft  Bitsch  ergriff.  Die  Eile 
v^ar  allerdings  gerechtfertigt  ;  neben  ihm  erhoben  drei  andere  Familien- 
mitglieder  weiblicher  Erbfolge  Anspriiche  auf  Teile  der  Grafschaft. 
Oberlehensherr  war  Herzog  Karl  III.  von  Lothringen,  der,  augenschein- 
lich  von  Verdrângungsplânen  geleitet,  zwar  die  Ansprûche  aller  vier  Be- 


*)  In  einem  sonst  vortrefflichen  Aufsatze  von  Creutzer,  statistique  du  canton 
de  Bitche  (mémoire  de  l'académie  nationale  de  Metz,  XXXIIÏ,  Metz  1852,  II, 
S.  147)  wird  Bitsch  als  »ancien  fief  de  l'église  de  Metz*  bezeichnet,  aber  keinerlei 
Beweis  fur  dièse  Angabe  beigebracht. 

*)  Der  Folgende  nach  dem  Lothr.  Jahrbuch  IVa.  S.  1  ff. 
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werber  durch  Belehnungen  befriedigte,  unmittelbar  darauf  aber  aus  dem 
Versuche  des  Grafen  Philipp,  die  Reformation  in  der  Herrschaft  einzu- 
fiihren,  Grund  oder  Vorwand  zum  Einschreiten  nahm.  Nach  Zuriick- 
weisung  eines  von  ihm  zur  Wiederherstellung  der  katholisehen  Religion 
entsandten  Bevollmâchtigten  und  Ablehnung  anderer  Forderungen 
wurden  1572  Schloss  und  Herrschaft  Bitsch  gewaltsam  durch  loth- 
ringische  Truppen  besetzt;  nur  durch  rasche  Flucht  entging  der  Graf 
der  Gefangenschaft.  Er  klagte  nunmehr  gegen  den  Herzog  wegen 
Landfriedensbruches  beim  Kaiser;  der  Prozess  nahm  aber  durch  Ver- 
weisung  an  das  Reichskammergericht  den  gewohnten  langsamen  Verlauf, 
wàhrend  dessen  die  Herrschaft  Bitsch  wiederholt  von  Lothringen  ander- 
weitig  verpfândet  wurde.  Nachdem  auch  mehrere  Reichstage  und  der 
oberrheinische  Kreistag  erfolglos  mit  der  Sache  sich  beschâftigt  hatten, 
traten  endlich  die  Beteiligten  selbst  in  Ausgleichverhandlungen,  die 
1606  zu  einem  endgûltigen  Ergebnisse  flihrten;  nach  dem  getroflenen 
Uebereinkommen  wurde  der  kleinere  Teil  der  Grafschaft,  das  nach- 
herige  Amt  Lemberg,  den  Grafen  zuriickgegeben,  der  Rest  aber  blieb 
dem  Herzogtum  Lothringen  einverleibt.  Dieser  Hauptteil  der  Grafschaft 
wurde  1668  von  Herzog  Karl  IV.  von  Lothringen  seinem  uneben- 
biirtigen  Sohne,  dem  Prinzen  Karl  Heinrich  von  Vaudémont,  zu  Lehen 
gegeben,  war  aber  zur  Reunionszeit  mit  dem  ùbrigen  Lothringen  im 
thatsàchlichen  Besitze  Frankreichs,  die  Hauptstadt  selbst  allerdings  erst 
seit  wenigen  Monaten,  da  sie  wàhrend  des  zweiten  Raubkrieges  mit 
Zustimmung  des  Herzogs  von  Lothringen  von  kurfûrstlich-mainzischen 
Truppen  besetzt  worden  war.  Nach  dem  Frieden  von  Nymwegen  hatte 
darauf  Ludwig  XIV.  den  Kurfursteri  von  Mainz  zur  Râumung  auffordern 
lassen;  da  dièse  abgelehnt  wurde,  marschierte  Marschall  Humières 
nach  der  Wegnahme  von  Homburg^)  am  18.  September  gegen  die 
Festung  und  erzwang  mit  nur  500  Dragonern  und  2  Geschûtzen  die 
Uebergabe  ohne  Blutvergiessen,  da  die  Besatzung  nur  aus  40 — 50 
schlechten  Soldaten  (fort  mauvais  hommes)  bestand^).  Die  Reunions- 
kammer  sollte  nunmehr  auch  die  rechtliche  Vereinigung  mit  Frankreich 
bewirken.  Da  der  Prinz  von  Vaudémont  auf  Grund  der  Vorladung 
mit  der  Kammer  in  Beziehung  trat,  lag  hier,  âhnUch  wie  bei  Kriechingen, 
der  Schwerpunkt  der  Verhandlungen  nicht  in  der  Kammersitzung  ;  der 
Prinz  hatte  auf  die  Aufforderung,  Urkunden  fur  den  Nachweis  seiner 
Berechtigung  vorzulegen,  erklârt,  solche  nicht  zu  besitzen.     Durch  die 

0  s.  S.  86. 

')  Rousset,  histoire  de  Louvois,  III,  S.  12,  nach  einem  Briefe  Louvois'  an 
den  Kônig. 
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Reichstags-Verhandlungen  (bei  dem  Erbfolgestreite)  sei  der  Beweis  zu 
fuhren,  dass  die  Grafschaft  reichsunmittelbares  AUod  sei  ;  er  woUe  aber 
die  verlangte  Huldigung  leisten,  falls  Seitens  des  Bischofs  der  Beweis 
fiir  die  Lehensabhângigkeit  seines  Besitzes  beigebracht  werden  kônne. 
Infolge  dieser  Erklârung  wurden  dem  Prinzen  die  nachfolgenden 
Urkunden  zugestellt: 

1.  Die  Erklârung  eines  Herrn  Alexandre  von  Bitsch  vom  Jahre  1251, 
dass  er  Lehensmann  des  Bischofs  Jacob  von  Metz  sei,  ohne  Angabe 
des  Lehens. 

2.  Sitzungsberichte  uber  Vasallentage  in  Metz,  abgehalten  in  den 
Jahren  1520  bis  1550,  in  denen  unter  den  Vasallen  an  dritter  Stelle 
die  Grafen  von  Bitsch  aufgefiihrt  sind,  wiederum  ohne  Angabe  des  Lehens. 

3.  Der  auch  fiir  die  Reunion  von  Kriechingen^)  verwertete  Bericht 
liber  den  Stândetag  des  Bistums  vom  26.  Januar  1566,  laut  welchem 
auch  der  Graf  von  Bitsch  die  Zahlung  der  Reichssteuern  an  den  Bischof 
fiir  die  von  letzterem  abhângigen,  auch  hier  nicht  genannten  Lehen 
verweigerte.  Auf  Grund  dieser  Urkunden  scheint  der  Prinz  zur  Er- 
fiillung  der  Lehenspflichten  sich  bereit  erklârt  zu  haben  ;  in  der  Kammer- 
sitzung  wurde  er  unter  den  gewohnten  Formen  zum  Vasallen  des 
Bistums  erklârt.  Der  Prinz  kam  den  Forderungen  baldigst  nach;  am 
16.  Januar  1681  erstattete  er  die  verlangte  Huldigung,  am  22.  Dezember 
desselben  Jahres  legte  er  sein  Lehens- Verzeichnis  vor,  welches,  mit 
Ausnahme  des  Amtes  Lemberg,  die  ganze  Grafschaft  mit  einem  Umfange 
von  lODMeilen  umfasst. 

Trotz  der  Bereitwilligkeit  des  seinem  Vater  unàhnlichen  Prinzen 
liegt  es  auf  der  Hand,  dass  dieser  Reunion  auch  nicht  der  Schein 
eines  Rechtes  zur  Seite  stand,  da  an  keiner  Stelle  ein  Lehensverhàltnis 
der  Grafschaft  Bitsch  zum  Bistum  auch  nur  andeutungsweise  ausge- 
sprochen  vrird. 

33. 

Schloss,  Gebiet  und  Herrschaft  Oberstein. 

Sitzung  vom  7.  November  1680. 

Der  Hauptort  der  ehemaligen  Herrschaft  Oberstein  ist  heute  eine 

kleine,   von  -einer   Schlossruine   iiberhôhte  Stadt   der  oldenburgischen 

Enclave  Birkenfeld  im  Nahe-Gebiete.     Die  Herrschaft,  hervorgegangen 

aus  dem  siidlichen  Teile  des  Nahegaues,  war  im  13.  Jahrhundert,  aus 

welchem  die  franzôsischen  Anspriiche  hervorgeholt  wurden,  als  Lehen 

des  Erzbistums  Trier  im  Besitze  der  Herren  von  Daun  und  Oberstein, 


*)  s.  S.  180;   bei  der  Vervvertung  fur  Bitsch  ist  der  16.  Januar  angegeben; 
welches  Datum  das  richtige,  ist  nicht  festzustellen. 
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welche  bis  zu  ihrem  Aussterben,  1670,  sich  dauernd  in  demselben  be- 
haupteten  ;  die  Herrschaft  kam  nunmehr  in  weiblicher  Erbfolge  an  den 
Grafen  Johann  Karl  August  von  Leiningen-Heidesheim ,  fur  welchen 
Graf  Emich  Christian  von  Leiningen-Dagsburg  die  Verwaltung  fiihrte. 
Dieser  erhielt  die  Aufforderung,  vor  der  Kammer  zu  erscheinen  am 
10.  August,  reichte  aber  am  20.  September  eine  Gegenvorstellung  ein, 
in  welcher  er  die  Herrschaft  als  ein  Lehen  des  Erzbistums  Trier  be- 
zeichnete.  Zum  Beweise  dafiir  legte  er  eine  Lehensemeuerung  von  1327 
vor,  bewirkt  durch  Wirieh,  Herrn  von  Daun  und  Oberstein,  beim  Erz- 
bischof  Balduin  von  Trier,  in  welcher  in  bestimmter  Weise  die  Herr- 
schaft Oberstein  als  Trierer  Lehen  bezeichnet  ist.  Dieser  stellte  der 
Bischof  von  Metz  eine  Urkunde  von  1243  gegeniiber,  die  aber  nur 
durch  den  wiederholt  hervorgehobenen  Kunstgriff  der  Kammer  im  Sinne 
der  Reunion  zu  verwerten  war,  da  in  ihr  nâmlich  der  Herr  von  Ober- 
stein zwar  als  Vasall  des  Bischofs  von  Metz  bezeichnet  wurde,  aber 
keine  Angaben  dariiber  enthalten  waren,  auf  welche  Lehen  dièse 
Vasallitât  sich  bezog;  nach  ihrem  ganzen  Inhalte  ist  vielmehr  mit 
einiger  Sicherheit  zu  schliessen,  dass  es  sich  um  ein  Lehen  im  Bereiche 
der  Grafschaft  Bar  gehandelt  hat,  da  das  fruhere  Verhâltnis  des  Herrn 
von  Oberstein  zum  Grafen  von  Bar  in  der  Urkunde  als  gelôst  und 
durch  die  Vasallitât  zum  Bistum  Metz  ersetzt  bezeichnet  wird.  Infolge 
dieser  verschiedenen  Auffassung  kam  es  zur  fôrmlichen  Kammerverhand- 
lung;  in  derselben  wurde  auf  Antrag  der  Klàger  der  Gegenbeweis 
der  Grafen  von  Leiningen  fur  nuU  und  nichtig  erklârt,  da  die  Urkunde 
in  einer  nicht  geniigend  beglaubigten  Abschrift  vorgelegt  sei,  trotzdem 
auch  die  bischôfliche  Urkunde  nur  in  Abschrift  vorlag^);  wolle  man 
aber,  so  wurde  weiter  ausgefùhrt,  die  Abschrift  gelten  lassen,  so  be- 
weise das  Schriftstuck  nur  die  Untreue  des  Vasallen,  dessen  altérer 
Herr  der  wahre  und  rechtmâssige  (véritable  et  légitime)  gewesen  sei. 
Die  Kammer  beschloss  dementsprechend.  Ein  Huldigungs-Akt  fur  die 
Herrschaft  Oberstein  Hegt  nicht  vor;  nach  Karten  ist  die  Grosse  der- 
selben zu  etwa  IVaDMeilen  zu  bestimmen. 

34. 

Gebiet  und  Herrschaft  Rembercourt-aux-Pots. 
Sitzung  vom  7.  November  1680. 
Das  Gebiet  ist  zu  bestimmen  durch  die  Lage  des  heutigen  Fleckens 
Rembericourt-aux-Pots  ^)  im  Département  Meuse,  20  km  nôrdlich  der 

*)  Die  im  Bezirks-Archiv  zu  Metz  vorgefundene  Abschrift  ist  beglaubigt; 
es  ist  zweifellos  die  der  Kammer  vorgelegte. 
2)  Liénard,  S.  190. 
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Stadt  Bar-le-Duc.  Der  Anspruch  erfolgte  durch  das  Domkapitel  zu 
Verdun  unter  Zurûckgehen  bis  auf  das  15.  Jahrhundert.  Das  Gebiet 
gehôrte  von  Alters  her  zum  Besitze  des  Bistums  Verdun  ^)  ;  sieher  ist, 
dass  die  Bischôfe  im  spàteren  Mittelalter  Lehensherren  der  Herrschaft 
waren  und  im  Anfange  des  16.  Jahrhundert  deren  Verkauf  an  den 
HerzQg  von  Lothringen  in  zwei  Stufenfolgen  genehmigten.  Durch  die 
friiher  erwàhnten  Tauschvertràge  von  1546  und  1561^)  gewannen  zwar 
die  Bischôfe  einen  Teil  ihrer  Gerechtsame  wieder  zurtick  ;  bereits  1561 
folgte  aber  die  vôllige  und  vorbehaltlose  Abtretung  des  Gebietes  an 
das  Herzogtum  durch  Bischof  Pseaume  von  Verdun.  Der  Beweis  der 
frûheren  Zugehôrigkeit  zum  Bistum  Verdun  wurde  in  erster  Linie  durch 
zwei  Urkunden  von  1400  bezv^.  1403  gefûhrt,  laut  welchen  ein  Edel- 
mann  aus  Rembercourt-aux-Pots  dem  Bischôfe  Huldigung  erstattet  und 
zwar  in  der  ersteren  fur  sein  Lehen  in  der  Stadt,  in  der  zweiten  fur 
die  Stadt  selbst  nebst  abhângigem  und  zugehôrigem  Gebiete,  also  fur 
die  Herrschaft  Rembercourt;  in  der  letzteren  Urkunde  wird  derselbe 
auch  ausdriicklich  als  Herr  von  Rembercourt  -  aux  -  Pots  bezeich- 
net.  Die  spâtere  Fortdauer  dieser  Lehensherrlichkeit  wird  durch 
eine  Urkunde  vom  Jahre  1500  bezeugt,  laut  welcher  Herzog  Re- 
natus  von  Lothringen  sich  ausdrucklich  als  Vasall  des  Bistums  fur 
den  Bann  und  die  Herrschaft  Rembercourt-aux-Pots  bekennt  und 
die  schuldige  Huldigung  durch  einen  BevoUmâchtigten  abstatten  zu 
diirfen  bittet;  wie  aus  der  Urkunde  hervorgeht,  war  der  Besitz  in 
demselben  Jahre,  aber  nur  zum  Teil,  durch  Kauf  in  seine  Hânde  ge- 
langt.  Ausser  dieser  wurde  eine  ebenso  beweiskrâftige  Urkunde  vom 
Jahre  1527  vorgelegt,  laut  welcher  der  Bischof  von  Verdun  als  Landes- 
herr  der  Herrschaft  die  Erlaubnis  zum  Verkauf  eines  Viertels  an  den 
Herzog  Anton  von  Lothringen  erteilt,  sodass  nunmehr  das  ganze 
Lehen  im  Besitze  des  Herzogs  war.  Der  Beschluss  der  Kammer  bietet 
nichts  Erwâhnenswertes  ;  Huldigungs-Akte  liegen  nur  ftir  unbedeutende 
Gerechtsame  vor;  fiir  die  Grosse  bieten  daher  nur  Karten  einen  ge- 
wissen  Anhalt,  nach  welchen  das  Gebiet  einen  Umfang  von  rund 
^U  □  Meilen  haben  diirfte.  Da  die  frîihere  Lehensabhângigkeit  zweifel- 
los  ist,  gehôrt  die  Reunion  zu  den  nach  franzôsischer  Auffassung  des 
Westfâlischen  Friedens  berechtigten.  Das  Gebiet  wurde  aber  als  Lehen 
dem  Bistum  Verdun  zugesprochen,  wâhrend  es  bei  Geltendmachung 
des  Wortes  districtus  zu  Toul  gekommen  wâre,  da  es  in  dessen 
Diôzese  lag. 

*)  Galmet,  Notice  II,  S.  166. 
»)  s.  S.  138. 
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35. 
Schloss  und  Flecken  Mussey. 

* 

Sitzung  vom  28.  November  1680. 

Von  der  ehemaligen  Oertlichkeit  ist  heute  nur  noch  eine  im 
Walde  gelegene  Ruine,  mit  Namen  Mussy^),  ûbrig,  welche  nahe  der 
Stadt  Longuyon  liegt,  und  also  dem  Département  Meurthe-et-Moselle 
angehôrt.  Im  12.  Jahrhundert  wird  das  Schloss  als  Mueeium  castrum 
erwâhnt  ^),  auch  in  der  zur  Begrundung  der  Ansprtiche  aus  dieser  Zeit 
vorgelegten  Urkunde.  Im  14.  Jahrhundert  kommt  dasselbe  unter  dem 
Namen  Mussey  vor,  wird  aber  in  spâterer  Zeit  stets  wie  heute  Mussy 
genannt.  Der  Name,  den  die  Reunionskammer  auf  Grund  der  àlteren 
Urkunden  fiir  das  Schloss  anwendet,  hat  in  der  mehrerwàhnten 
Reunionskarte  von  Nolin  anscheinend  zu  einer  Verwechslung  Veran- 
lassung  gegeben,  da  in  dieser  Mussy  gar  nicht,  das  Dorf  Mussey  aber, 
welches  7  Kilometer  nordôstlich  der  Stadt  Bar-le-Duc  Uegt,  mit  einem 
angemessenen  Reunionsgebiet  von  etwa  ^/4  DMeilen  eingetragen  ist, 
was  besonders  die  Willkûrlichkeiten  der  Eintragungen  in  dieser 
Reunionskarte  beweist.  Dass  auch  die  Kammer  diesen  Irrtum  begangen 
haben  soUte,  darf  bei  der  wiederholt  nachgewiesenen  Oberflâchlichkeit 
nicht  ganz  ausgeschlossen  werden,  wenngleich  in  einer  der  vorgelegten 
Urkunden  das  Schloss  ausdrûcklich  als  »  Mussey  près  Longuyon*  be- 
zeichnet  wird;  fiir  die  Vermutung  spricht  aber  neben  der  angefùhrten 
Karten-Eintragung  auch  der  Umstand,  dass  lur  aile  anderen  Reunionen 
die  Ortsnamen  damaUger  Zeit  angewendet  wurden. 

Schloss  Mussey^)  war  urspriinglich  Besitztum  der  Erzbischôfe  von 
Trier  gewesen,  aber  bereits  im  12.  Jahrhundert  an  das  Bistum  Verdun  abge- 
treten  worden.  Anfangs  des  14.  Jahrhunderts  verpfîlndete  Bischof  Niko- 
laus  Schloss  und  Flecken  dem  Grafen  Peter  von  Bar  und  bewirkte  dadurch 
die  dauernde  Zugehôrigkeit  zum  Herzogtum  Lothringen-Bar,  anfanglich 
unter  Wahrung  der  Lehensherrlichkeit  ;  nach  1436  ward,  allerdings 
soweit  erkennbar  zum  letzten  Maie,  dem  Bischofe  von  Herzog  Renatus  I. 
in  der  Kathedrale  zu  Verdun  feierlich  fiir  Mussey  gehuldigt.  Wàhrend 
der  Bedrângnis  durch  Frankreich  hatte  Herzog  Karl  IV.  eine  Zuflucht 
im  Schlosse  gefunden;  als  daher  die  Franzosen  1670  sich  des  ganzen 
Herzogtums  bemàchtigten,  schleiften  sie  die  dortigen  Befestigungeu  und 
Uessen  eine  Besatzung  daselbst. 

0  Liénard,  S.  163. 

»)  Calmet,  Notice  I,  S.  945. 
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Die  Vorladung  erfolgte  bei  dem  Forstmeister  (gruyer)  von  Mussey  ; 
ihr  wurde  keine  Folge  gegeben.  Die  Ansprticlie  des  Domkapitels  von 
Verdun  wurden  ziinàchst  durch  ein  Abkommen  vom  Jahre  1160  belegt, 
laut  welchem  Erzbischof  Hillin  von  Trier  Schloss  und  Flecken  an  den 
Bischof  von  Verdun  als  Lehen  des  Erzbistums  abtritt,  um  fur  Frieden 
und  Schadloshaltung  der  Kirche  Verdun  zu  sorgen  (»indemnilati  et 
paei  Virdunensis  ecclesiae  providere  cupientes«  heisst  es  in  der  im 
Original  erhaltenen  Urkunde)  ^).  Weiterhin  vorgelegt  wurde  die  Urkunde 
oline  Datum,  laut  welcher  durch  Bischof  Nikolaus  von  Verdun,  der  von 
1305 — 1312  regierte,  Schloss  Mussey  dem  Grafen  Peter  von  Bar  zu 
Lehen  gegeben  wurde;  von  dessen  Nachfolgern  wurden  3  Lehenserneuerun- 
gen  beigebracht,  2  vom  Grafen  Eduard  von  Bar  aus  den  Jahren  1315 
und  1322,  eine  vom  Grafen  Robert  von  Bar  von  1399.  Die  Lehens- 
huldigung  von  1436  kam  dagegen  nicht  zur  Kenntnis  der  Kammer. 
Schloss  und  Flecken  wurden  in  gewohnter  Weise  reuniert;  Huldigungs- 
Akte  liegen  nur  ftir  Einzelbesitzungen  im  Flecken  Mussey  vor  ;  da  aber 
in  der  Verhandlung  sowohl  wie  in  den  Urkunden  stets  nur  Schloss  und 
Flecken  Mussey  angefûhrt  werden,  ist  als  Reunionsgebiet  nur  der  Bann 
des  letzteren  anzusehen. 

36. 

Schloss,  Gebiet  und  Herrschaft  Rixingen  (Réchicourt). 
Sitzung  vom  6.  Dezember  1680. 

Rixingen,  das  heutige  gleichnamige  Dorf  des  deutsch-lothringischen 
Kreises  Saarburg,  wird  als  Sitz  einer  besonderen  Herrschaft  zuerst  im 
13.  Jahrhundert,  auf  welches  auch  die  Anspriiche  der  Kammer  zuruck- 
gingen,  genannt. 

Im  Jahre  1241  bestâtigt  Graf  Dietrich  von  Rixingen  einen  Rechts- 
akt  seines  Bruders  Heinrich,  Landgrafen  von  Elsass;  Graf  Dietrich 
besass  neben  Rixingen  auch  die  Herrschaft  en  Forbach,  Marimont^)  und 
Habudingen;  nach  ersterer  nannte  er  sich  auch  Graf  von  Forbach; 
wahrscheinlich  ist  er  der  Griinder  dieser  besonderen  Unie*). 

1255  kamen  die  Herrschaften  Rixingen  und  Marimont,  anscheinend 
durch  Auftragung,  in  Lehensabhângigkeit  vom  Bistum  Metz.  1291  fand 

*)  Abgedruckt  bei  Beyer,  Mittelrheinisches  Urkundenbuch  1860,  I,  No.  619; 
in  der  gedruckten  Verhandlung  wird  die  Urkunde  irrtûmlich  auf  1159  datiert 
und  der  Erzbischof  ^Guillaume*  genannt. 

*)  Nicht  zu  verwechseln  mit  Marimont  im  Kreise  Château-Salins  ;  dass  nicht 
dièses  anzunehmen  ist,  folgt  zweifellos  aus  dem  Lehens-Verzeichnis. 

»)  s.  Witte  im  Lothr.  Jahrb.,  Vb,  S.  83  fif. 
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sodann  eine  Teilung  zwischen  2  Brudern  slatt,  von  denen  Graf  Konrad 
Rixingen  mit  Marimont  und  Habudingen,  sein  Bruder  Forbach  erhielt. 
Des  Ersieren  Linie  starb  aber  schon  im  Beginn  des  folgenden  Jahr- 
hunderls  aus;  das  Gebiet  kam  dadurch  an  den  Gatten  der  Tochter 
Johanna  des  letzten  mânnlichen  Sprossen,  den  Grafen  Frilzmann  von 
Leiningen,  dessen  Linie  sieh  von  jelzt  ab  Leiningen-Rixingen  nannte 
und  die  Lehensherriichkeit  von  Metz  dauernd  anerkannte.  Nach  mehreren 
Teilungen  vereinigte  Graf  Leiningen -Westerbnrg  1593  wieder  beide 
Gebiete  in  seiner  Hand;  1669  gingen  sie  aber  durch  Kauf  an  den 
dânischen  Kanzler  Friedrich  von  Alefeld  iiber,  der  zur  Reunionszeit 
daher  in  deren  rechlmâssigem  und  unbestritlenem  Besitze  war.  Die 
Vorladung  wurde  bei  der  Ortsbehorde  in  Réchicourt  abgegeben;  zum 
Termin  war  keine  Beantwortung  erfolgt.  Die  Begriindung  geschah  in 
erster  Linie  dureh  Vorlage  zweier  Urkunden  aus  dem  13.  Jahrhundert,  eine 
Lehensauftragung  vom  Jahre  1255,  laut  welcher  Dietrich  Hcrr  (Sire)  von 
Réchicourt  und  Marimont  sich  beim  Bischof  Jacob  von  Metz  fiir  dièse  Herr- 
schaft  als  Lehensmann  bekennt  ^)  und  einen  Abtretungs-Vertrag  von  1 286, 
durch  welchen  Graf  und  Grâfin  von  Réchicourt  die  Einkïmfte  dieser  Lehen 
r  I  I:  Jr.LJc  dem  Bischof  Bouchard  von  Metz  zuruckuberweisen.  Aus 
der  Leiningenschen  Zeit  wurden  eine  grosse  Zabi  von  Lehenserneuerungen 
vorgelegt;  die  àlteste  vom  Jahre  1416,  die  jUngste  von  1593. 

Der  Kammerbeschluss  erfolgte  in  gewohnter  Form;  seitens  des 
Kanzlers  Alefeld  wurde  ihm  alsbald  Folge  gegeben.  Nach  dem  vom 
14.  Mai  1681  datierten  Lehensverzeichnis  Tûr  die  Grafschaft  Réchicourt 
und  die  Herrschaft  Marimont  betrâgt  der  Umfang  beider  (îebiete 
3  DMeilen.  Die  Lehensabhàngigkeit  beider  Gebiete  bis  zum  Beginne 
des  17.  Jahrhunderts  steht  nach  dem  Gesagten  ausser  Zweifel,  zumal 
die  Urkunden  meist  im  Original  vorgefunden  sind,  darunter  die  Lehens- 
erneuerung  von  1593;  auch  gehôrten  beide  Herrschaften  zur  Diozese 
Metz.  Die  Reunion  diirfte  daher  als  eine  nach  der  franzôsischen  Auf- 
fassung  des  Westfâlischen  Friedens  berechtigte  zu  bezeichnen  sein. 
Ueber  die  sehr  verschiedene  staalsrechthche  Stellung  eines  deutschon 
und  eines  franzôsischen  Vasallen  wird  der  so  bereitwillige  Kanzler 
wohl  bald  nach  seiner  Huldigung  aufgeklârt  worden  sein. 

37. 

Stadt  Etain  und  Zugehorigkeiten. 

Sitzung  vom  9.  Dezember  1(>80. 

Etain  ^)  ist  heute  eine  Stadt  des  Départements  Meuse,  20  km  ost- 
lich  Verdun  gelegen.    Die  Ansprûche  auf  die  Stadt  wurden  bis  auf  das 

*)  Von  Witte  anscheinend  iibersehen;  s.  S.  85. 

^)  Liénard,  S.  79;  Honnabclle  in  nirm.  de  la  soc.  d'arch.  lorr.,  S.  3,  VI,  S.  73. 
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8.  Jahrhunderl  zuriickgefuhrt,  hauptsàchlich  aber  durch  Urkunden  des 
13.  Jahrhunderts  gestutzt.  Von  Allers  her  der  St.  Eucharius-Kirche  zu 
Trier  gehôrig,  kam  der  Ort  1222  durch  Tauschvertrag  an  die  Kirche 
St.  Madeleine  zu  Verdun^),  deren  Stiftsherren  aber  schon  1224  ihn  nebst 
Zngehôrigkeiten  dem  Grafen  von  Bar  unter  Vorbehaltung  einzelner  Ge- 
rechtsame  abtraten,  wogegen  der  Graf  sich  verpflichtete,  Etain  niemals 
in  andere  Hânde  als  die  seiner  Nachfolger  oder  der  Herren  von  Briey 
kommen  zu  lassen^).  Durch  Ergânzungs-Vertrag  von  1228  wurden  die 
Gerechtsame  der  Kirche  noch  etwas  vermehrt.  Seit  dieser  Zeit  ge- 
horte  Etain  in  stels  unbestritlener  Weise  zu  Bar  und  demgemass  spàter 
zum  Herzogtum  Lothringen-Bar  und  war  Sitz  eines  Oberamles  und 
eines  Unteramtes  geworden.  Die  Vorladung  erfolgte  bei  der  Orts- 
behorde  im  Namen  der  Kirche  St.  Madeleine,  nicht  des  Domkapitels 
von  Verdun;  allgemeine  Bistums- Urkunden  wurden  daher  nicht  vorge- 
legt.  Zum  ersten  Maie  waren  die  grundlegenden  Bestimmungen  fur 
Einsetzung  und  Thâtigkeit  der  Kammer,  die  ja  ausschliesslich  den  An- 
tragen  der  Bischôfe  ihre  Entstehung  verdanken  sollle,  uberschritten. 
Die  Beweisfuhrung  verfolgte  den  Ort  bis  herunter  zum  12.  Regierungs- 
jahre  des  Konigs  Childebert  IL,  in  welchem  laut  vorgelegter  Schen- 
kungsurkunde  Erzbischof  Leodoinus  von  Trier  den  von  seinem  Vater 
ererbten  Ort  an  die  St.  Eucharius-Kirche  abgetreten  hat^).  Weiter  vor- 
gelegt  wurden  der  Tausch-Vertrag  von  1222  nebst  bezuglichen  Weisungcn 
des  Trierer  Erzbischofs  und  des  Domkapitels  an  die  Einwohner  und 
die  erwahnten  Abtretungs-Vertrâge  von  1224  und  1228  nebst  ent- 
sprechenden  Ergânzungs-Bestimmungen.  In  den  in  dem  Protokolle  ge- 
gebenen  Ausziigen  werden  zwar  nur  die  Gerechtsame  erwâhnt,  welche 
der  Graf  von  Bar  der  Kirche  ûberlâsst,  wâhrend  die  angebliche  Ab- 
tretung  unerwâhnt  bleibt;  sie  geht  aber  dennoch  aus  den  Ausziigen 
selbst  hervor,  da  gerade  die  von  den  Grafen  von  Bar  erworbene 
Landeshoheit  durch  solche  Riickiiberlassungen  an  die  Kirche  einge- 
schrankt  werden  soUte  ;  die  versuchte  Erklàrung,  der  Graf  habe  infolge 
von  »  prétentions  générales  et  non  expliquées*  dièse  von  ihm  abgetre- 
tenen  Rechte  sich  vorher  angemasst,  ist  vôllig  unerwiesen. 

Durch  den  Kammerbeschluss  wurden  in  ersler  Linie  die  Stadt 
Etain  nebst  Bann  und  Zugehôrigkeiten  zum  Eigentum  der  Kirche 
St.  Madeleine  erklârt,   auch  ihre  Einkunfle  vom  Tage  der  Klage  an 

*)  Abgedruckt  bei  Roii  .sel,  Histoire  ecclésiastique  et  civile  de  Verdun,  1863, 
I,  S.  163  ff. 

«)  Calmet,  Notice  .     •.  413. 

^)  Abgedruckt  bei  neyer,  Mittelrh.  Urk.  I,  No.  7  a  (S.  9). 
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derselben  zugesprochen.  Des  Weileren  wurde  dann  aber  ohne  jede 
VermitteluDg  dièses  Eigentum  aïs  zusammenfallend  mit  dem  wellliehen 
Besitze  des  Bistums  Verdun  bezeichnet,  von  einer  Lehenserneuerung 
zwar  abgesehen,  die  Landeshoheit  des  franzosischen  Konigs  aber  in 
gewohnter  Weise  ausgesprochen. 

Als  Umfang  des  reunierten  Gebietes  ist  nach  Vorstehendem  nur 
das  Weichbild  der  Stadt  selbst  anzusehen.  Die  Rechllosigkeit  des  Ver- 
fahrens  ist  ohne  Weiteres  einleuehtend,  die  Verdrehung  des  Sinnes  der 
Urkunden  des  13.  Jahrhunderts  eine  noch  starkere,  als  sie  bei  friiheren 
Reunionen  beobachtet  worden  ist,  sodass  sie  selbst  durch  den  gegebenen 
Auszug  nicht  verschleiert  werden  konnte.  Da  es  viel  einfacher  ge- 
wesen  wàre,  dièse  Urkunden  der  Kammer  gar  nicht  vorzulegen,  so 
muss  gerade  dièse  Verhandlung  zu  der  friiher  vertrelenen  Auiïassung 
fiihren,  dass  Urkunden,  die  sich  auf  das  zu  reunierende  Gebiet  bezogen 
nicht  absichtlich  unterschlagen  worden  sind;  vielleicht  fljrchlcte  man 
bei  der  weiten  Kenntnis,  welche  die  Urkunden  im  Laufe  der  Jahre  er- 
halten  hatten,  Anfechtungen  auf  Grund  dieser  odcr  etwa  vorhandener 
Duplikale,  denen  man  durch  solche  Auslegungen  vorbauen  zu  konnen 
glaubte. 

38. 

Grafschaft  Morchingen  (Morhange)^). 

Sitzang  vom  12.  Dezember  1680. 

Morchingen^)  ist  die  bekannte  kleine,  mit  sehr  grosser  Garnison 
belegte  Stadt  des  deutsch-lothringischen  Kreises  Forbach  und  wird 
wie  von  Alters  her  noch  heute  von  der  deutsch-romanischen  Sprach- 
grenze  beriihrt.  Die  altère  Geschichte  ist  nur  wenig  bekannt,  da  1502 
das  Archiv  zugleich  mit  der  ganzen  Ortschaft  durch  Feuer  zerstort 
wurde.  Aus  erhaltenen  Copien  von  Urkunden  ist  nur  soweit  sicher 
festzustellen,  dass  um  die  Mitte  des  14.  Jahrhunderts  Graf  Simon 
von  Sahn  aus  der  oberrheinischen  Linie  dièses  weitverzweigten  Ge- 
schlecîhtes  unter  der  Lehensherrlichkeit  des  Herzogs  von  Lothringen 
Herr  von  Morchingen  war.  Von  seinem  gleichnamigen  Sohn  und  Nach- 
folger  wird  1405  das  Lehen  Grafschaft  genannt,  anscheinend  wie  so 
hâufig,  seines  personhchen  Charakters  wegen  ;  in  der  Folge  laufen  aber 
die  Bezeichnungen  Herrschaft  und  Grafschaft  neben  einander  her. 
Gegen  Ende  des  16.  Jahrhunderts  war  der  Rheîngraf  Johann  VI.  Herr 

*)  Recueil  S.  206;  die  geschichtlichen  Notizen  nach  Watrinet,  in  méin.  d 
1.  soc.  d'arch.  lorr.,  3.  S.,  XXII,  S.  211. 
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von  Môrchingen,  das  er  mit  Pûttlingen  und  einem  Telle  der  Grafschaft 
Salm  von  seiner  Mutler  geerbt  batte  ;  dureh  Heirat  und  Kauf  vereinigte 
er  auch  das  lothringische  Lehen  Diemeringen  mit  diesem  Besitze,  der 
1521  vereint  in  die  Hânde  seines  jiingeren  Sohnes,  des  Rheingrafen 
Johann  Vil.  von  Kirburg,  kam,  in  seiner  Linie  aber  in  der  Folge  wieder 
mehrfach  geteilt  wurde.  Versuche  der  Grafen,  sich  von  derLehensherrlich- 
keit  Lothringens  frei  zu  machen,  waren  stets  ohne  Erfolg  geblieben. 
Inhaber  der  Lehen  Môrchingen  und  Diemeringen  war  zur  Zeit  der  Er- 
richtung  der  Kammer  Graf  Johann  X.,  der  1681  durch  Erbschaft  auch 
Pûttlingen  damit  vsrieder  vereinte;  mit  seinem  1688  erfolgten  Tode 
erlosch  dièse  Linie  der  Grafen  von  Salm -Kirburg,  Môrchingen  und 
Diemeringen  verblieben  aber  seiner  um  30  Jahre  ihn  ûberlebenden 
Gattin. 

Die  Vorladung  war  schon  am  28.  Mârz  im  Namen  des  Bischofs 
von  Metz  erfolgt  ;  der  Wild-  und  Rheingraf  Johann  X.  von  Salm-Kirburg 
erwiderte  darauf,  dass  die  Grafschaft  niemals  in  irgend  welchen  Be- 
ziehungen  zum  Bistum  Metz  gestanden  hâtte.  Im  Auftrage  der  Kammer 
wurde  dem  Grafen  darauf  der  Reunionsbeschluss  ûber  Saaralben  zu- 
gestellt,  in  welchem  ein  Ort  gleichen  Namens  als  zu  dieser  Herrschaft 
zugehorig  aufgefi'ihrt  sei  ^).  Der  Rheingraf  erwiderte  darauf,  dass  dièses 
eine  Verwechslung  mit  dem  Orte  Morange  (deutsch  Menrichingen)  nahe 
Saaralben^)  sein  musse,  zumal  seine  Grafschaft  viel  bedeutender  als 
die  ganze  Herrschaft  Saaralben  sei,  also  nicht  wohl  als  Zugehôrigkeit 
zu  dieser  bezeichnet  sein  konne.  Dièse  Lage  der  Sache  konnte  seitens 
der  Kammer  nicht  in  Abrede  gestellt  werden;  sie  griff  nun  zu  dem 
schon  bei  Kriechingen  bewâhrten  Mittel  und  erklarte  dem  Grafen,  dass 
Môrchingen  Enclave  und  daher  freies  Allod  (franc-alleu)  des  Bistums 
sei;  da  der  Bischof  ein  Intéresse  daran  habe  im  Einzelnen  kennen 
zu  lernen,  was  seinen  weltlichen  Besitz  ausmache  sowohl  aïs  Enclave 
wie  in  anderer  Weise  (ayant  le  dit  Seigneur  evêque  intérêt,  de  con- 
naître tout  le  détail,  qui  compose  le  temporel  de  son  evêché,  par 
enclave  ou  autrement),  so  habe  der  Graf  ein  Verzeichnis  der  einzelnen 
Orte  seiner  Grafschaft  vorzulegen.  Ohne  dessen  Antwort  abzuwarten 
erfolgte  der  Kammerbeschluss  ;  der  Bischof  ward  mit  seiner  angeblichen 
Forderung  der  Erklârung  als  Lehen  abgewiesen,  dann  aber  verfiigt, 
dass  die  Grafschaft  als  Allod  des  Bistums  anzusehen  sei,  weil  sie  in 
dessen  Bezirk  (» détroit*)  liège;  der  Graf  habe  daher  das  Parlement 

')  s.  s.  133. 

')  Heute  nicht  mehr  vorhanden,  s.  Lothr.  Terr.  S.  188. 
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als  ziislî>ndigen  (ieriehlshof  anzuerkennen,  den  ïreuoid  zu  leislen  imd 
ein  Verzeichnis  der  OrUchaften  vorzulegen.  Schliesslich  erfolgte  die 
Unterstellung  unter  die  franzosische  Landeshoheit  in  ganz  gleieher 
Form  wie  bei  den  Lehen  ûblich.  Ein  Huldigungs-Akt  des  Wild-  und 
Rheingrafen  liegt  nichl  vor,  die  Grosse  des  Gebietes  ist  aber  bei  der 
bestimniten  Begrenzung  desselben  genau  festzustellen  ;  sie  betràgt  rund 
2  D  Meilen. 

Der  Reunions-Beschluss  bielet  insofern  besonderes  Interesse,  als 
er  ohne  Versuch  des  Beweises  fruherer  Zugehorigkeit  ausschliesslich 
auf  der  Lage  der  Grafschaft  innerhalb  des  Distriktes  des  Bislums  (dans 
le  détroit  dudit  évêché)  begriindet  ist,  ohne  dass  jedoch  der  streitigen 
Verhandlungen  des  Westfâlischen  Friedens  oder  der  franzôsischen  Auf- 
fassung  Erwâhnung  geschieht.  Da  aber  Morchingen  nicht  innerhalb 
des  weltlichen  Besitzes  des  Bistums  liegt,  ist  »détroit«  auch  hier  als 
Diozese  aufzufassen.  Daraufhin  wird  die  Angliederung  an  Frankreich 
sachlieh  und  staatsrechtlich  in  gleieher  Weise  wie  fiir  angebliche  und 
wirkliche  Lehen  ausgesprochen.  Es  muss  dahingestellt  bleiben,  ob  die 
spâter  geltend  gemachte  franzosische  Auffassung  des  westfâlischen 
Friedens -Instrumentes  hier  aus  Absicht  oder  Unkenntnis  nicht  zur 
Geltung  gebracht  worden  ist;  wahrscheinlicher  ist  das  letztere^).  Bei 
der  steten  Zugehorigkeit  der  Grafschaft  zur  Diozese  Metz  und  der  be- 
stimmten  Ablehnung  des  Ausdrucks  «districtus  temporalis*  seitens  der 
franzôsischen  Bevollmâchtigten  auf  dem  Westfâlischen  Friedens-Kon- 
gresse  entsprach  dièse  Reunion  thatsâchlich  der  franzôsischen  Auffassung 
des  Friedens-lnstrumentes. 

39. 

Gebiet  und  Grafschaft  Domèvre. 

Sitzung  vom  23.  Dezember  1080. 

Das  von  der  Kammer  beanspruchte  Gebiet  ist  im  vorliegenden 
Falle  ein  anderes  als  dasjenigo,  fur  welches  der  Urkundenbeweis  zu 
fuhren  versuchl  wurde.  Innerhalb  der  in  Betracht  kommenden  loth- 
ringischen  Landschaft  li('gen  nâmlich  heute,  wie  zur  Reunionszeit,  5  Orte 
gleichen  Namens  :  2  ini  Département  Meurthe-et-Moselle,  3  im  Départe- 
ment Vosges.  Von  den  ersten  beiden  ist  der  kleinere  auch  Domèvre- 
la-Haye  genanut,  ein  Kantonort  von  etwa  400  Einwohnern,  nôrdlich 
von  Toul  gelegen;  der  andere,  auch  Domevre-sur-Verouse  genannl, 
zàhlt    1500   Einwohner,    gehort    zum    Kanton    Blamont,    von    dessen 

*)  s.  Heunion  der  Diozeson  Metz,  Tuul  und  Verdun, 
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Haiiplorl  er  5  Kilometer  siidwestlich  liegt.  Die  3  Ortschaften  des 
Département  Vosges  gehôren  zu  den  Kantonen  Châtel,  Vittel  und 
Epinal.  Der  besonders  zu  beriicksichtigende  Ort  des  Kantons  Châtel 
liegt  15  Kilometer  sudwestlich  der  Metzer  Bischofsstadt  Rambervilliers. 
Bel  der  Kammer  herrschte  vôUige  Unklarheit  dariiber,  welcher  der  ge- 
nanntGn  5  Orte  der  zu  reunierende  sel.  Die  Vorladung  wurde  in 
Domèvre  im  Kanton  Blamont  abgegeben,  wie  die  Erwàhnung  einer 
dort  befindlichen  Benediktinerablei  beweist^);  die  erste  der  vorgelegten 
Urkunden  bezieht  sich  aber  zweifellos  auf  Domèvre-la-Haye,  da  nur 
dièses  zur  Diozese  Toul  gehôrt,  von  der  in  der  Urkunde  die  Rede  ist, 
auch  2  in  unmiltelbarer  Nâhe  dièses  Kantonortes  gelegene  Ortschaften 
in  der  Urkunde  genannt  werden.  In  2  anderen  wird  jedoch  Domèvre 
in  unmittelbaren  Zusammenhang  mit  Rambervilliers  gebracht,  sodass 
dièse  auf  Domèvre  im  Kanton  Châtel  bezogen  werden  miissen  ;  eine 
letzte  Urkunde  endlieh  lautel  so  unbestimmt,  dass  sie  auf  jeden  der 
5  Orte  bezogen  werden  kann.  Sâmtliche  5  Ortschaften  gehôrten  zur 
Reunionszeit  zum  Herzogtum  Lothringen.  Die  Urkunde  fiir  Domèvre- 
la-Haye  besteht  in  einer  Lehenserneuerung  von  1364  fiir  einen 
zwischen  den  Dorfern  Menonville  und  Tremblecourt^)  im  Banne  von 
Domèvre  gelegenen  Wald;  die  beiden  Urkunden  fur  Domèvre  im 
Kanton  Châtel  betreiïen  die  Verprândung  je  der  Hâifte  von  Domèvre 
und  Rambervilliers  in  den  Jahren  1395  und  1397  seitens  des  Bischofs 
Raoul  de  Coucy  an  den  Herzog  Karl  von  Lothringen.  Die  letzte 
Urkunde  endlieh  ist  die  Lehenserneuerung  eines  Privatmannes  fur  Be- 
sitzungen  in  Domèvre,  ohne  Bezeichnung  der  Lage  des  Ortes,  vora 
Jahre  1459;  sie  ist  fiir  die  Beurteilung  der  Zugehôrigkeit  ohne  jede 
Bedeutung.  Fiir  das  wohl  zunâchst  zur  Reunion  in  Aussicht  genommene  Ge- 
biet  von  Domèvre- Blamont  liegen  Huldigungs-Akte  nicht  vor,  wohl  aber  in- 
folge  des  zweifellos  zur  weiten  Kenntnis  gekommenen  Kammerbeschlusses 
und  der  im  Oktober  vorhergegangenen  allgemeinen  Aufforderung  des 
Kônigs,  solche  fiir  die  iibrigen  4  Orte  gleichen  Namens,  nàmlich  fur 
Domèvre-en-Haye  ein  Lehensverzeichnis  des  Marquis  von  Novéant-au-Pré 
fiir  das  »  Marquisat  «  Domèvre,  fiir  Domèvre  im  Kanton  Vittel  und 
Domèvre  im  Kanton  Epinal  Huldigungsakte  fiir  Teilbesitzungen  je  eines, 
fiir  Domèvre  im  Kanton  Châtel  fiir  solche  zweier  Herren.  In  allen 
diesen  Lehensbekenntnissen  fiihren  die  Besitzer  neben  Domèvre  ihr 
gesamtes  anderes  Eigentum  auf;  da  sicherlich  keine  der  Huldigungen 


*)  Ueber  die  Geschichte  dieser  Abtei  s.  Cliatton  in  mémoires  de  la  société 
d'archéologie  lorraine,  1897,  3.  S.,  XXV,  S.  5  fî. 
*)  Beide  noch  heute  vorhanden, 
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zuruckgewiesen,  so  ist  der  beabsichtigten  kleinen  Reunion  eine  ganz 
bedeutende,  im  Einzelnen  schwer  bestimmbare  Ausdehnung  auf  Kosten 
des  Herzogtums  Lothringen  gegeben  worden.  Kaum  eine  der  fruheren 
Reunionen  dtirfte  bezeichnender  fur  das  Verfahren  der  Kammer  sein, 
die  augenscheinlich  vorher  von  dem  Vorhandensein  mehrerer  Orte 
gleichen  Namens  keine  Idée  halte.  Als  ursprunglich  beabsichiigle 
Reunion  muss  aber  wohl  die  von  Domèvre-Blamont  angenommen 
werden,  da  hier  die  Vorladung  abgegeben  worden  war  ;  Calmel  nimmt 
daher  auch  dièses  als  das  reunierte  Gebiet  an,  verwechselt  es  aber, 
der  Kammer  folgend,  mit  Domèvre-Rarabervilliers,  indem  er  zur  Be- 
griindung  der  friiheren  Zugehorigkeit  zu  Metz  die  beiden  Verpfàndungen 
von  1895  und  1397  anfuhrt^).  Das  reunierte  Gebiet  von  Domèvre- 
Blamont  hat  dagegen,  soweit  erkennbar,  niemals  in  irgend  welcher 
Abhângigkeit  von  Metz  gestanden. 

40. 

Stadt  und  Herrschaft  Gondreville. 
Sitzung  vom  26.  Dezember  1B80. 

Gondreville  besteht  als  Gemeinde  heute  nicht  mehr,  ist  vielmehr 
seit  dem  Jahre  1812  mit  dem  Dorfe  Vry^),  das  15  km  nordostlich  Metz 
im  Landkreise  der  Bezirk.shauptstadt  gelegen,  zu  einer  Gemeinde  letzteren 
Namens  versehmolzen.  Kine  Stadt  de.s.selben  Namens  liegt  allerdings 
5  km  unterhalb  Toul  an  der  Mo.sel. 

Auf  Grand  der  Urkunden,  welche  der  Kar)'.  ?r  vorgelegt  und  zum 
Teil  noch  im  Original  vorgefunden  sind,  batte  Anspriiche  nur  auf  den 
zuerst  genannten  Ort  erhoben  werden  konnen,  da  in  ihnen  Gondreville 
stets  im  Verein  mil  drei  anderen  in  unmittelbarer  Nahe  des  heutigen 
Vry  belegenen  Dorfern  genannt  wird.  Trotzdem  scheint  die  Kammer  die 
Stadt  Gondreville-Toul  im  Auge  gehabt  zu  haben,  da  jener  andere  0rt 
von  jeher  im  Territorium  des  Bistums  Metz  lag  und  zum  pays  Messin 
gehort  hatte,  also  seit  1648  rechtlich  mit  Frankreich  vereinigt  war;  auch 
ist  in  der  mehrgenannten  Reunionskarte  von  Nolin  Gondreville-Metz 
gar  nicht,  Gondreville-Toul  aber  mit  einem  angemessenen  Reunions- 
gebiete  von  etwa  IV4  DMeilen  eingetragen  und  als  Lehen  des  Bistums 
Metz  bezeichnet,  wiewohl  dièse  lothringische  Stadt  niemals  in  irgend 
welchen  Be^^iehungen  zum  Bistum  geslanden  hatte.  Auch  dass  auf  die 
Vorladung  keinerlei  Antwort  erfolgte,  spricht  dafiir,   dass  sic  bei  der 


»)  Calmet,  Notice,  I,  364. 
^)  Bouteiller,  S.  278. 
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Sladt  abgogeben  worden  ist,  du  die  Metzer  Behorden  wohl  sogleich 
die  notige  Aufklârung  gegeben  hâtten,  wâhrend  von  lothringischer  Seite 
niemals  eine  Beriicksichtigung  der  Vorladungen  erfoigte.  Die  Beweis- 
fuhrung  beschrânkle  sich  auf  Vorlage  dreier  Lehenserneuerungen  von 
1413  und  1415  fur  Gondreville  und  die  drei  in  der  Niihe  gelegenen 
Ortschaften  Repuldange,  Burange  und  Musey.  Die  Kammer  sprach  die 
Stadt  (ville)  Gondreville  nebst  Zugehorigkeiten  in  gewohnter  Weise 
dem  Bistum  und  der  franziisischen  Landeshoheit  zu;  ein  Huldigungs- 
Akt  liegt  aber  bezeichnender  Weise  nur  fiir  dasDorfGondreville-Metz  vor. 
Auch  hier  verwechselt  Calmet  die  beiden  Ortschaften,  indem  er 
eine  Geschichte  der  Stadt  Gondreville-Toul  giebt  und  deren  Reunion 
auf  Grund  der  vorstehend  erwâhnten  zwei  Urkunden  erzàhlt^). 

41. 

Stadt  und  Herrschaft  Neufchâteau. 

Sitzung  vom  6.  Marz  1(581. 

Neufchâteau  ist  heute  eine  Stadt  des  Département  Vosges.  Die 
friihere  Herrschaft  Neufchâteau^)  batte  von  Alters  her  zum  Herzog- 
tum  Lothringen  gehcirt,  von  dem  sie  Edelleuten  zu  Lehen  gegeben 
wurde,  die  danach  sich  als  Herren  von  Neufchâteau  bezeichneten.  Durch 
Vertrag  vom  29.  Juli  1220  sah  Herzog  Mathias  II.  von  Lothringen  sich 
genôligt,  die  Herrschaft,  die  hierbei  noch  als  bisheriges  Allod  bezeichnet 
wird,  dem  Grafen  ïheobald  von  der  Champagne  als  Lehen  aufzutragen  ; 
die  darauf  begrûndete  Lehensherrlichkeit  ging  1285  bei  der  Vereinigung 
der  Champagne  mit  Frankreich  an  dièses  iiber,  wie  zwei  Huldigungen 
Herzog  Theobalds  II.  bei  Philipp  dem  Schonen  1300  und  1310  be- 
weisen.  Ein  Versuch  des  Herzogs  Karl  IL,  sich  1410  der  Lehens- 
herrlichkeit zu  entziehen,  missgliickte  ;  das  Parlament  zu  Paris  erklârte 
das  Lehen  fiir  verfallen  und  verurteilte  den  Herzog  zu  einer  hohen 
Geldbusse;  schon  1413  aber  ward  der  Herzog  vom  Konige  begnadigt 
und  als  Vasall  fiir  Neufchâteau  wieder  eingesetzt.  Aus  dieser  Stellung 
zur  franzôsischen  Krone  wurde  aber  Neufchâteau  vom  Konige  Ludwig  XL 
1465  voUstandig  losgelost;  infolge  der  Konvention  von  St.  Maur,  wo 
nach  Aeusserung  Commines  »le  roi  fut  mis  au  pillage*,  rausste  der 
Konig  auf  die  Lehensherrlichkeit  verzichten"^).  In  der  Urkunde  vom 
Oktober  d.  J.  heisst  es  von  den  Gebieten  von  Neufchâteau,  Chatenois, 


0  Calmet,  Notice  1,  S.  518. 

2)  Calmet,  Notice  II,  S.  120. 

3;  Naheres  s.  bei  Mourin,  Récits  lorrains,  1898,  S.  127  f. 
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Montfort,  Frbuarl  uiid  (iranl  wie  folgt:  »que  dorénavant  à  toujours  ils 
soient  exenites  et  mises  hors  de  souveraineté  de  la  couronne  de  France 
et  de  notre  cour  de  Champagne,  sans  que  nous,  ni  nos  successeurs 
puissions  prétendre  aucun  droit  d'hommage,  souveraineté  ni  jurisdiction«  ^). 
Wenige  Jahre  spàter,  1475,  brachte  Karl  der  Kiihne  von  Burgund  die 
Stadt  in  seinen  Besitz  ;  nach  dessen  Untergang  trat  aber  sogleich  wieder 
die  lolhringische  Landeshoheit  ein,  unter  der  daher  zur  Reunionszeit 
Neufchâteau  seit  mehr  aïs  drei  Jahrhunderten  unbestritten  gestanden 
hatte,  wobei  die  Stadt  Sitz  eines  Unteramtes  geworden  war. 

Als  Klager  trat  zum  ersten  Maie  der  General-Prokurator  Ravaulx 
alloin  auf,  da  die  Beziehung  zu  einem  der  Bisttimer  nicht  hatîe  fest- 
gestellt  werden  konnen  ;  dass  darin  eine  Ueberschreitung  der  in  dem 
Einsetzungs-Erlasse  festgesetzten  Befugnis  der  Kammer,  in  welcher 
einer  der  Bischofe  als  Klâger  vorgesehen  ist,  lag,  wurde  ahnlich  wie 
bei  der  Reunion  von  Etain  und  einigen  nachfolgenden  nicht  weiter 
beriicksichtigt.  Auch  in  dem  Erlasse  des  Konigs  vom  17.  September  1680, 
welcher  die  Vollmacht  der  Kammer  erweiterte,  konnte  eine  Recht- 
fertigung  fiir  dièses  Vorgehen  nicht  gefunden  werden,  da  auch  nach 
diesem  die  Kammer  beschliessen  soUte  iiber  die  ^pays,  terres,  seigneuries 
et  droits,  cedès  à  Nous  [)ar  les  traités  de  Munster  et  des  Pyrénées*, 
die  Grafschaft  Neufchuteau  also  hiernach  nicht  in  Betracht  kam.  Zur 
Begrûndung  seiner  Klage  fuhrte  der  General-Prokurator  zuniichst  den 
Nachweis,  dass  Neufchâteau  lehensabhiingig  von  den  Grafen  der  Cham- 
pagne gewesen,  und  in  diesem  Verhitltnisse  an  Frankreich  uber- 
gegangen  sei.  Zu  diesem  Zwecke  wurden  der  Kammer  vorgelegt  : 
aus  dem  Jahre  1256  die  Beglaubigung  des  Erlasses  eines  Grafen  von 
der  Champagne,  worin  die  Rechte  der  Einwohner  von  Neufcliâteau 
bestatigt  werden  ;  vom  Jahre  1296  ein  Erlass  Konig  Phihpp  des  Schonen, 
worin  er  die  Stadt  als  ein  an  ihn  ûbergegangenes  Lehen  der  Grafschaft 
Champagne  bezeichnet  ;  ein  Gnadenerlass  desselben  Konigs  vom  Jahre  1300, 
in  welchem  er  den  Burgern  neue  Gerechtsame,  wie  Judenregal,  Mûnz- 
schlagen  u.  s.  w.  verleiht.  Wie  aus  den  weiteren  Urkunden  hervorgeht,  trat 
Konig  Philipp  bald  darauf  die  Lehensherrlichkeit  uber  Neufchâteau  seinem 
Sohne  Louis  ab,  der  laut  vorgelegtem  Nachweise  1312  den  Biirgern 
ihre  Rechte  bestâtigte.  In  den  folgenden  Jahren  scheint  die  Stadt 
UebergrifTen  des  Herzogs  Friedrich  von  Lothringen  ausgesetzt  gewesen 
zu  sein;  gegen  solche  schreitet  Konig  Philipp  V.  1322  ein,  wobei  er 
vom  Herzoge  sicli  fur  die  Gebiete,  wie  sic  in  obiger  Urkunde  angefiilirt 
sind,   Huldigung  erstattcn  liisst.     Die  AusilbuDg  ahnlichcr  landesherr- 

*)  Die  Urkuûde  abgedruckt  bei  Calmet,  111.,  preuves,  S.  231. 
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licher  Redite  wurde  weiterhin  durch  5  Urkunden  aus  den  Jahren 
1344  bis  l463  nachgewicsen  ;  diesen  fiir  die  friiheren  Zeiten  voll- 
giiltigen  Beweisen  folgte  zum  Schlusse  die  Vorlage  zweier  voUig  nichts- 
sagender,  die  Ausilbung  landesherrliclier  Rechle  iii  den  Jahren  1653 
und  1054,  also  der  Zeit  der  franzosisehen  Heselzung,  nachweisender 
Schriflslucke.  Die  burgundische  Episode  und  die  Abtretung  der  (îebiete 
durch  Kônig  Ludwig  XI.  kam  hiernach  in  der  Kammer  nicht  zur  Sprache; 
durch  deren  Beschluss  ward  daher  Neufchfiteau  zum  unmittelbaren 
Lehen  der  franzosisehen  Krone  erklart  und  dem  angeblichen  Herrn 
die  Erstaltung  der  Huldigungs-Akte  innerhalb  der  gewohnlichen  Fristen 
aufgegeben  ;  die  Unterstellung  unter  die  Landeshoheit  Frankreichs  unter- 
blieb  naturgemâss  ebenso  wie  die  Bezugnahme  auf  die  Vertrilge  von 
Mimster  und  Osnabriick.  Huldigungen  liegen  nur  voni  Maire  von  Neuf- 
château  fur  die  stadtischen  Oerechtsanie  und  von  einem  Privatmanne 
fiir  eine  kleine  Hesitzung  in  der  Stadt  vor;  fiir  die  Beurteilung  der 
Ausdehnung  des  reunierten  Gebietes  gewiihren  die  Urkunden  einen 
Anhalt,  nach  denen  ansser  den  mehrgenannten  4  Gebieten  auch  noch 
die  am  Zusammenfluss  der  Meurthe  und  Mosel  belegene  Herrschaft 
Frouart  dem  alten  Lehen  zuzureclmen  ist.  Dre  Grosse  kann  danach 
zu  etwa  G  DMeilen  veranschlagt  werden. 

Fur  die  Beiu*teilung  gewiihrt  dièse  Réunion  insofern  ein  besonderes 
Interesse,  als  die  iibliehe  Nichtberiieksiehtigung  etwaiger  Veranderungen 
im  Laufe  mehrerer  Jahrhunderte  hier  die  Flrhebung  nachweislich  unhalt- 
barer  Anspriiche  ermoglichte;  es  mag  dahin  gestellt  sein,  ob  die  Ab- 
tretungs-Urkunde  Ludwig  XI.  der  Kammer  bekannt  war,  immerhin  braucht 
eine  absichtliche  Unterdruckung  des  Dokumentes  nicht  angenommen  zu 
werden,  da  die  Grafschaft  infolge  ilirer  Lage  innerhalb  des  Gebietes  von 
Frankreich,  Barrois  mouvant  und  Toul,  zum  Allod  der  franzosisehen  Krone 
hàtte  erklart  werden  konnen,  àhnlich  wie  Kriechingen  und  M(')rchingen. 

Silzung  vom  9.  Dezember  1681. 

Die  Gebiete  von  Chatenois,  Frouart  und  Montfort,  welche,  wie 
vorstehend  hervorgehoben,  thatsachlich  als  Zugehorigkeiten  von  Neuf- 
château  angesehen  w^erden  konnten,  wurden  auf  Grund  der  fiir  die 
Reunion  dièses  (iebietes  vorgebrachten  Urkunden  in  besonderer  Sitzung 
ausdriicklich  als  Gebielsteile  von  Neufchâteau  '  erklart  und  nochmals 
in  den  gewohnten  Formen  reuniert. 

Sitzungen  vom  26.  Februar  1682  und  vom  18.  April  1682. 
Auch  dièse  beiden  Sitzungen  bezogen  sich  auf  das  Gebiet  von 
Neufchâteau.  hatten  aber  nur  die   Regelung  unwesentlicher  Gerichts- 
verhiiltnisse  zum  Gegenstand. 
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Sitzung  vom  13.  Mai  1683. 

Dièse  Sitzung  wird  anberaumt,  um  Beschwerden  der  Maires  von 
Neufchâteau  und  Chatenois  zum  Austrag  zu  bringen  ;  die  wirkliche  Ab- 
sicbt  war  aber  augenscheinlich  eine  Erweiterung  der  Reunion  vom 
6.  Mârz  1681  ;  bot  dafiir  auch  die  bei  andern  Reunionen  schon  friiher 
verwertete  Zusammenstellung  des  friiheren  Kammerprâsidenten  Thierry 
Alix  die  Mogliehkeit,  so  musste  sie  doch  wegen  des  inzwischen  vom 
Kônige  abgelegten  Versprechens,  sich  weiterer  Reunionen  zu  cnthalten, 
in  verhùllter  Form  erfolgen.  In  dem  Kartular  von  Alix  waren  die 
Domànen  und  Lehen  von  Neufchâteau  aufgefiihrt,  darunter  Oertlieh- 
keiten,  die,  wie  Bulgueville,  Nivier  zum  Rarrois  mouvant  oder,  wie 
Allainville,  zu  Frankreich  selbst  gehorten  ;  dadureh  wird  der  friiher  nach- 
gewiesene,  rein  privatreehtliche  Charakter  dieser  Arbeit  auch  fiir 
Neufchâteau  dargethan.  Durch  den  Beschluss  wurden  die  Grenzen  der 
Grafschaft  etwas  erweitert,  besonders  nach  Siiden  hin  ;  die  Vergrôsserung 
der  Réunion  hatte  aber  nicht  entfernt  den  gleichen  Umfang  wie  die  fur 
Vaudémont  am  gleichen  Tage  bewirkte^j. 

42. 

Stâdte  und  Herrschaften  Arrancy  und  St.  Pierre-Villiers. 

Sitzung  vom  10.  Marz  1681. 

Arrancy^)  ist  heute  ein  Dorf  im  Département  Meuse,  5  km  siid- 
lich  von  Longuyon  gelegen.  St.  Pierre-Villiers^),  eine  Ortschaft  in  der 
Nàhe  dièses  Dorfes  und  wie  Arrancy  zum  Kanton  Spincourt  gehôrig. 
Die  Ansprûche  auf  beide  gingen  bis  zum  15.  Jahrhundert  zuriick.  Von 
Alters  her  gehorten  beide  Orte  zur  unabhangigen  Grafschaft  Bar, 
Arrancy  aber  nach  einer  vorgefundenen,  der  Kammer  nicht  vorgelegten 
Urkunde  von  1270  zu  dieser  Zeit  als  Lehen  von  Luxemburg;  aus 
diesem  Verhàltnis  hatte  sich  der  gemeinsame  Besitz  (» terre  commune*) 
beider  Herzogtiimer  entwickelt,  aus  welchem  Arrancy  durch  den  Vertrag 
vom  15.  JuU  1602  zwischen  Lothringen,  Luxemburg  und  Spanien, 
welcher  zur  Regelung  slreitiger  Ansprûche  zwischen  diesen  Mâchten  ge- 
schlossen  wurde'*),  an  ersteres  allein  iiberging.  Zur  Reunionszeit  gehorten 


')  S.  s.  120. 

»)  Liénard  S.  8, 

»)  Liénard,  S.  212. 

*)  Der  Vertrag  wird  erwâhnt  von  Bertholet,  histoire  du  duché  de  Luxem- 
bourg. 1743,  Bd.  VIII,  S.  56.  Handschrifthch  ist  er  im  Bezirks-Archiv  zu  Metz 
vorgefunden. 
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die  beiden  boanspriichten  Gebiete  unbestritlen  zuin  Gebiele  des  Herzo;xs 
von  Lothringen;  Arrancy  war  Silz  eiries  herzoglieh  lolhringLschen  Aintes. 
Als  Klâger  Irai  auch  hier  wiedcr  keiner  der  Bischôfe,  sondern  die 
Aebtissin  des  Klosiers  Si.  Pierre-aux-Dames  in  Metz  auf  ;  die  bei  den 
beiden  Ortsbehorden  abgegel)ene  Vorladung  war  unbeantwortet  ge- 
blieben.  Die  Beweisfïihrung  beschrânkte  sich  auf  zwei  Urkunden  von 
1457  und  1588,  nach  welchen  die  Aeblissinnen  des  Metzer  Klosters 
ïeile  ihrer  Gerechlsame  und  Einkûnfte  in  beiden  Orten  an  die  Her- 
zoge  abgetreten  haiien  »unier  dem  Vorwande*  des  Schutzes  (sous 
prétexte  de  protection  et  sauvegarde).  Dièse  Abtretung  sei,  angeblich 
nach  den  Ausfiihrungen  der  Aebtissin,  ohne  allen  Grund  und  gegen 
ailes  Recht  geschehen  und  daher  als  ungiiUig  anzusehen  ;  daher  sei  seit 
den  Friedensschliissen  von  1648  und  1679  der  Konig  von  Frankreich 
der  wirkliche  und  rechtmiissige  Schutzherr  (/véritable  et  légitime  pro- 
tecteur*). Der  wirkliche  Sachverhalt  ist  dagegen  zweifellos  der,  dass 
die  Metzer  Abtei  Privatbesitzungen  in  fremden  Territorien,  hier  also  in 
Lothringen-I3ar  batte  und  sich  Schutzbriefe  des  Landesherrn  erwirkte, 
wofiir  sie  diesem  einen  Teil  ihrer  Gerechtsame  und  Einkûnfte  abtreten 
musste.  Dem  gegenwartigen  Vorgehen  der  Kammer  stand  wahrschein- 
lich  die  Aebtissin  ganz  fern;  auch  liegl  kein  Huldigungsakt  von  ihrer 
Seite  vor,  wenngleich  der  Kanunerbeschluss  ihr,  nicht  dem  Herzoge 
von  Lothringen,  die  Pflicht  der  Lehenserneuerung  beim  Rischofe  von 
Metz  auferlegte.  Da  auch  in  den  Urkunden  keine  weiteren  Orle  auf- 
gefiihrt  werden,  besland  das  reunierte  Gebiet  jedenfalls  nur  aus  den 
beiden  Dorfern  und  ihrer  Gemarkung. 

Sitzun^  vom  5.  April  1G83. 
Zugleich  mit  der  Reunion  von  liOngwy,  Longuyon  und  Marville, 
fiir  welche  dièse  besondere  Sitzung  anberaumt  war^),  wurde  in  ganz 
willkiirlicher  Weise  ohne  Anfi'ihrung  von  Grtinden  die  Reunion  vom 
10.  Marz  1681  auf  das  Amt  Arrancy,  also  den  lothringischen  Ver- 
walliuîgs-Bezirk,  ausgedehnt  und  dainit  auf  einen  Umfang  von  etwa 
2  □  Meilen  gebracht. 

43. 

Grafschaft   Chiny'-^j. 

Silzunji    vom    21.    April    HîSl  ■''). 

Der    gleichnamige    Hauptort    der    Grafschaft   ist   heute   eine    zur 

belgischen   Provinz  Luxemburg  gehorige  Sladt,  15  Kilometer  westhch 

*)  s.  weiler  unlcn. 

*)  Die   gesrhichtlichcn   Xolizen   nach   Jeantin,   lnstt)iro  du  comtô  de  ('.hinv, 
1858,  und  Goflinet,  les  comtes  de  Chiny,  1880. 

^)  Ueber  die  friihere  Réunion  eines  Teiles  der  Graf.schaft  s.  S.  184. 
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von  Arlon  gelegen.  Anfangs  des  13.  Jahrhunderts,  auf  welches 
die  franzosischen  Anspriiche  zuruckgingen,  war  Chinei  oder  Chineis, 
wie  es  damais  genannt  wurde,  Sitz  einer  in  dem  westlichen  Telle 
des  alten  Waber-Gaues  entstandenen  lerritorialen  Grafschaft,  deren 
r3egrundung  bis  auf  die  Mitte  des  10.  Jahrhunderts  zurûckzufiihren 
versucht  wird.  Das  erste  Grafengeschlecht  starb  in  mânnlicher  Linie 
1227  aus;  der  Besitz  erbte  aber,  dem  wiilschen  Gewohnheitsrechte 
entsprechend,  in  weiblieher  Linie  sich  fort.  Vielleicht  aus  diesem 
Grunde  hatte  der  letzte  Graf,  Louis  IV.,  die  Grafschaft  dem  Grafen 
von  Bar  zu  Lehen  aufgetragen.  Seine  Erbtochter  Johanna  war  seit 
1220  mit  dem  Grafen  Arnulf  111.  von  Looz,  dem  bekannten  Henne- 
gauer  Geschlecht  angehorig,  vermàhll,  der  nach  dem  Tode  des  Schwieger- 
vaters  sich  Graf  von  Looz  und  Chiny  nannte.  Er  nahm  bis  zum 
Regierungsantritt  seinen  Wohnsitz  in  dem  von  ihm  neu  erbauten 
Schlosse  Montmedy,  um  das  sich  rasch  eine  Ortschaft  bildete;  1239 
wurde  dièse  an  Stelle  von  Chiny  zur  Hauptstadt  der  Grafschaft  erklârt. 
Einer  seiner  Nachfolger,  Graf  Gottfried  IL,  verlor  1361  die  Grafschaft 
Looz  an  den  Bischof  von  Lûttich,^  Grafen  Engelbert  von  der  Marck, 
wobei  er  selbst  zum  Gefangenen  gemacht  worden  war;  im  folgenden 
Jahre  trat  er  seine  Rechte  auf  beide  Grafschaften  an  seinen  Vetter, 
Grafen  Arnulf  von  Rummen,  ab,  der  die  Belehnung  nicht  nur  von  dem 
Herzoge  von  Bar,  sondern  auch  von  dem  Herzoge  von  Luxemburg 
erbat  und  erhielt.  Chiny  war  inzwischen  also  auch  in  Lehensabhângig- 
keit  von  letzterem  getreten^). 

Graf  Arnulf  wandte  seine  ganze  Kraft  der  Wiedergewinnung  der 
Grafschaft  Looz  zu;  er  verkaufle  zu  diesem  Zwecke  ain  16.  Juni  1364 
die  Grafschaft  Chiny  mit  Genehmigung  des  Herzogs  Robert  von  Bar 
und  unter  Vorbehalt  von  dessen  Rechten  an  den  Herzog  Wenzel  von 
Luxemburg  ^j.  Von  diesem  Zeitpunkte  an  galt  die  Grafschaft  als  in- 
tegrierender  Teil  des  Herzogtums  Luxemburg,  wenn  auch  das  Verhâlt- 
nis  zu  Bar  formell  wenigstens  weiter  bestand  und  erst  durch  den 
friiher  im  Zusammenhang  der  Ereignisse  besprochenen  Vertrag  vom 
Jahre  1602  abgelost  wurde. 

Eine  wesentliche  Verânderung  brachte  der  pyrenâische  Friede, 
der  die  westliche  Hàlfte  mit  Montmedy  und  Jvry  (Carignan)  der  fran- 
zosischen Krone  zusprach.  Die  ostliche  Ilâlfte  mit  Chiny  und  Virton 
gehôrte  dagegen  zur  Reunionszeit  unbestritten  zum  Gebiete  des 
Herzogtums  Luxemburg.    Als  Klager  trat  ausschliesslich  der  General- 


*)  Der  Lehensbrief  von  Luxemburg  abgedruckt  bel  Goffinet  S.  536. 
*)  Der  Kaufakt  abgedruckt  bel  Goffinet  S.  540. 
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Prokurator  Ravaulx  auf,  welcher  die  Vorladung  bei  der  Ortsbehôrde 
in  Chiny  abgeben  liess,  mit  dem  Aufirage,  den  angeblichen  Herrn 
davon  zu  benachricbtigen.  Die  Beweisfiihrung  basirte  auf  3  Momenten  : 

1.  dass  durch  die  Abtretung  der  Hauptstadl  Montmedy  im  pyre- 
nâischen  Frieden  die  ganze  Grafschaft  in  Abhàngigkeit  zu  Frankreieh 
gekommen  sei; 

2.  dass  die  Grafschaft  ein  Lehen  des  Herzogtums  Bar  sei,  das 
der  Oberhoheit  Frankreichs  unterstehe; 

3.  dass  in  der  Grafschaft  stets  das  Recht  von  Beaumont,  dessen 
Herr  der  Kônig  von  Frankreieh  sei,  in  Geltung  gewesen  sei. 

Zur  Begrûndung  des  frûheren  Lehensverhâltnisses  zu  Bar  wurden 
sechs  Urkunden  aus  dem  13.  Jahrhundert  vorgebracht,  die  an  der 
Thatsache  fiir  die  damalige  Zeit  keinen  Zweifel  lassen.  Der  vorerwjihnte 
die  Lehenshoheit  Bars  bestâtigende  Kaufakt  von  1364  ward  dagegen 
der  Kammer  nicht  vorgelegt.  Dafiir  kam  zur  Vorlage  ein  das  Lehens- 
verhaltnis  bestatigender  Vertrag  zwischen  dem  Konig-Herzog  Wenzel 
und  dem  Ilerzog  von  Bar  vom  Jahre  1387,  in  welchem  nach  Aus- 
weis  der  Kammerverhandlung  Konig  Wenzel  erkiârt,  das  Lehen  und  die 
Grafschaft  vom  Herzog  von  Bar  zu  haben  (de  tenir  le  fief  et  comté 
de  Chiny  dudit  duc  de  Bar).  Eine  weitere  Lehenserneuerung  aus  den 
folgenden  Jahrhunderten  konnte  aber  nicht  vorgebracht  werden;  das 
Lehensverhiiltnis  scheint  danach,  wenngleich  nicht  aufgehoben,  von 
beiden  Seiten  als  belanglos  nicht  mehr  beachtet  worden  zu  sein.  Die 
iibrigen  zahlreichen  Urkunden  sowohl  aus  der  graflichen  wie  aus  der 
luxemburgischen  und  spanischen  Zeit  betreiïen  Bestatigungen  von  Ge- 
rechtsamen  fur  die  Bewohner  und  Zuweisung  von  Ortschaften  unter 
die  Gerichtsbarkeit  von  Montmedy  und  das  Gewohnheitsrecht  von  Beau- 
mont,  vom  13.  bis  zur  Mitte  des  17.  Jahrhunderts,  um  daraus  eine 
Art  von  Hoheitsrechten  von  Montmedy  und  Beaumont  iiber  den  nicht 
abgetretenen  Teil  der  Grafschaft  abzuleiten.  Schliesslich  wurden  der 
Kammer  Ausziige  aus  dem  Recht  von  Beaumont  und  anderen  Gewohn- 
heitsrechten  vorgelegt,  um  den  Beweis  zu  fiihren,  dass  das  Lehensrecht 
nicht  verjâhren  konne.  Der  Beschluss  der  Kammer  lautete  auf  Ab- 
stattung  der  Huldigung  seitens  des  Herrn  von  Chiny  innerhalb  der  ge- 
wohnten  Fristen  und  Unterstellung  der  Grafschaft  unter  die  franzôsische 
Landeshoheit. 

Huldigungs-Akte  liegen  nicht  vor;  die  Grosse  des  reunierten 
luxemburgischen  Anteils  der  frûheren  Grafschaft  betrâgt  rund  lôDMeilen. 
Wenn  selbst  eine  Verjiihrung  des  Lehens-Verhiiltnisses  innerhalb  dreier 
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Jahrhunderte  nicht  zuzugeben  sein  wûrde,  so  war  ini  vorliegenden 
Falle  daraus  keinerlei  Recht  fiir  Frankreich  abzuleiten;  die  Lehens- 
herrlichkeit  war  naturgemâss  auf  das  Herzogtum  Lothringen,  nicht  aber 
auf  die  Krone  Frankreich  Qbergegangen,  da  die  Grafen  von  Bar  nur 
mit  einem  Teile  ihres  unmittelbaren  Besitzes,  dem  Barrois  mouvant, 
von  Frankreich  lehensabhàngig  waren,  keineswegs  aber  ihre  eigenen 
Lehen  als  Afterlehen  der  Krone  Frankreichs  anzusehen  hatten.  Fiir 
letzteres  Verhàltnis  ist  auch  nicht  der  Schatten  eines  Beweises  vorge- 
bracht  worden,  wâhrend  die  Herzoge  von  Lothringen  thatsâchlich  bis 
zum  Anfange  des  17.  Jahrhunderls  Lehensanspriiche  auf  Chiny  gel  tend 
gemacht,  auf  dieselben  aber  1602  vertragsmiissig  zu  Gunsten  Spaniens 
verziehlet  hatten. 

Die  Durchfiihrung  des  Reunionsbeschlusses  kann  im  vorliegenden 
Falle  genauer  verfolgt  werden*).  Gleich  nach  Ausfertigung  des  Or- 
teils erschien  ein  franzosisclier  Offizier  bei  dem  Gouverneur  des 
Herzoglums  Luxemburg,  Prinzen  von  Chimey,  und  forderte  ihn  auf 
Grund  des  Beschlusses  auf,  unverzuglich  die  spanischen  Truppen  aus 
einem  Gebiete  zuriickzuziehen,  das  dem  katholischen  Konige  nicht  niehr 
gehore.  Die  Auiïorderung  ward  natiirlich  abgelehnt  ;  sofort  ûberschritten 
vier  franzosische  Kavallerie-Abteilungen  die  spanisch-niederlandischen 
Grenzen,  mit  dem  Auftrage,  etwaiger Gewalt  Gewalt  entgegenzusetzen,  sonst 
aber  iippig  (grassement)  auf  Kosten  des  Landes  zu  leben,  bis  es  dem 
Konige  von  Spanien  gefallen  werde,  sich  und  seiriem  Lande  dièse  Last 
zu  ersparen.  Zur  Anwendung  von  Gewalt  kam  es  nicht  ;  der  Gouverneur 
zog  vor  den  franzosischen  Truppen  seine  Civil-  und  Militar-Behôrden 
zuriick  ;  die  Franzosen  setzten  sich  in  Besilz  der  Grafschaft  und  gingen 
sofort  zur  Erweiterung  derselben  nach  der  Théorie  der  Zugehorigkeiten 
iiber,  nach  welcher  das  gemiiss  dem  vorstehenden  Beschlusse  reunierte 
Gebiet  ostlich  bis  zu  den  Thoren  Luxemburgs  ausgedehnt  wurde;  nur 
das  Eintreten  besonderer  Umstânde  verhinderte  die  Wegnahme  der  Festung 
selbst  im  Friihjahr  1682  auf  dem  Reunionswege  2). 

Sitzung  vom  5.  April  1683. 

Nach  der  Reunion  der  Grafschaft  Chiny  trat,  abgesehen  von  den 
unwesentlichen  Vergrosserungen  der  reunirten  Gebiete  von  Arry  und 
Neufchateau  im  Herbste  1C81,  eine  nahezu  2jahrige  Pause  in  den 
Reunionsbeschliissen  der  Kammer  ein.  Der  Grund  dafûr  lag  in  den 
spàter  im  Zusammenhange  zu  schildernden  Verhandlungen  Frankreichs 

*)  Roussel  111,  S.  213  ff.,  nach  dem  Archiv  des  Kriegsministeriums. 
')  s.  weiter  unten. 
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mit  dem  Reiche,  infolge  derer  im  September  1681  in  Frankfurt  a.  M. 
ein  mehrmals  verschobener  Gesandten-Kongress  zusammengelreten  war; 
mit  der  Eroffnung  desselben  batte  Ludwig  XIV.  aile  weiteren  Reunionen 
zu  unterlassen  sich  verpflichtel  ^). 

Anfangs  kam  Frankreich  dieser  Verpflichtung  nach;  als  die  Ver- 
handlungen  des  Kongresses  sich  aber  in  die  Lange  zogen  und  aussiehts- 
los  zu  gestalten  schienen,  wurde  das  Mittel  gefunden,  die  Reunionen 
wieder  aufzunehmen  ;  die  Reunionsbeschliisse  wurden  nâmlich  nicht 
mehr  als  solehe  gekennzeicbnet,  sondern  erhielten  eine  unverfângliche 
Benennung,  welehe  sie  als  naturgemasse  Folge  friiherer  Urteile  oder 
sonstiger  selbstverstandlicher  Verhâlinisse  erscheinen  liessen. 

In  der  Sache  aber  wurden  die  Reunionen  nicht  nur  fortgesetzt, 
sondern  erhielten  sogar  eine,  ailes  Fruhere  weit  hinter  sich  lassende 
Ausdehnung;  Ravaulx  glaubte  nunmehr  sich  keine  Beschrânkung  mehr 
auferlegen  zu  miissen,  und  ging  daher  zu  den  ihm  friiher  untersagten 
Massen-Reunionen  iiber,  dergestalt,  dass  nach  wenigen  Sitzungen  der 
ganze  Umfang  der  Diozesen  Metz,  Toul  und  Verdun,  eingeschlossen 
das  Herzogtum  Lothringen-Bar  der  franzosischen  Krone  zugesprochen 
und  damit  der  grosste  Teil  der  friiheren  Reunions-Beschliisse  nochmals 
wiederholt  war. 

Schon   der   in    der   iiberschriebenen   Sitzung    gefassle    Beschluss . 
lasst  âusserlich  in  keiner  Weise  erkennen,  dass  durch  ihn  eine  ganz 
bedeutende  neue  Reunion  bewirkt  wurde;  er  lautet: 

Arrêt  de  la  Chambre  royale  de  Metz  du  cinquième  jour  d'avril 
1683,  qui  cesse  et  annulle  le  jugement  du  grand  conseil  de  Malines 
du  vingt-cinquième  juin  1687,  et  ordonne  que  l'arrêt  de  la  dite 
chambre  du  vingt-unième  avril  1681  sera  exécuté  selon  sa  forme  et 
teneur. 

Den  ausseren  Rahmen  fiir  die  Verhandlung  vom  5.  April  1683 
gab  allerdings  ein  Protest  ab,  der  den  grossen  Rat  von  Mecheln  unter 
Herufung  auf  die  Abmachungen  des  pyrenaischen  Friedens  am  25.  Juni 
1681  erhoben  batte.  In  diesem  Proteste  war  hervorgehoben  worden, 
dass  nur  die  in  den  Friedens-Bestimmungen  besonders  aufgefûhrten 
Gebietsteile,  nicht  aber  Zugehorigkeiten  (> dépendances*)  derselben  ab- 
getreten  seien;  jeder  etwaige  Zweifel  sei  durch  den  Vertrag  vom 
12.  JuU  1602  zwischen  Spanien  und  Lothringen  ausgeschlossen  worden, 
da  in  diesem  der  Herzog  von  Lothringen  auf  aile  etwaigen  Lehens- 
rechte  auf  die  Grafschaft  Chiny  ausdriicklich  verzichtet  habe,  wofur  er 
durch  Zuweisung  von  Arrancy  und  anderen  bisher  gemeinsamen  bezw. 

*)  Naheres  s.  weiter  unten. 
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streitigen  Gebietsteilen  entschâdigt  worden  sei.  Der  Reunionsbeschluss 
wird  daher  von  dem  grossen  Rat  als  eine  Gewaltthat  und  offenkundige 
Verletzung  der  Friedens-Vertrâge  und  des  Vôlkerrechles  bezeichnet. 
Den  Behorden  und  Einwohnern  der  Grafschaft  war  weiterhin  bei  Strafe 
verboten  worden,  den  Forderungen  der  Kammer  naehzukommen  und 
eine  andere  Landeshoheit  als  die  des  Kônigs  von  Spanien  anzuerkennen. 
Solehe  Proteste  und  Huldigungs-Verweigerungen  waren  in  den  meisten 
der  reunierten  Gebiete  vorgekommen,  aber  einfach  nicht  beaehtet  oder 
wenn  nôtig  mit  Gewalt  unterdriickt  worden  ;  in  dem  vorstehenden  Falle 
wurde  aber  aus  dem  oben  geschilderten  Grunde  eine  besondere  Sitzung 
anberaumt.  In  ihr  wurde  zunàehst  der  Einspruch  des  Grossen  Rates 
von  Mecheln  fur  hinfâllig  erklàrt,  da  die  Grafschaft  Chiny  von  Alters 
her  (»de  toute  ancienneté*)  zU  Bar  gehort  habe,  dièses  aber  von  der 
Krone  Frankreich  lehensabhângig  gewesen  sei,  wobei  also  Barrois 
mouvant  ohne  weitere  Begriindung  an  Stelle  der  ganzen  Grafschaft 
gesetzt  wird.  Der  Vertrag  von  1602  sei  daher,  so  wird  weiter  aus- 
gefuhrt,  nur  ein  weiterer  Beweis  fur  die  Berechtigung  der  franzôsischen 
Anspriiche,  da  durch  ihn  das  bisherige  Lehensverhiiltnis  zu  Lothringen- 
Bar  ausdriicklich  anerkannt  werde,  die  Vasallen  aber  die  Rechte  ihrer 
Oberlehnsherren  (seigneurs  dominants)  nicht  beeintràchtigen  durften; 
dieser  Oberlehnsherr  der  Grafschaft  Bar  sei  von  Alters  her  der  Kônig 
von  Frankreich  gewesen.  Nunmehr  wurde  aber  zu  einer  bedeutenden 
neuen  Reunion  ûbergegangen,  fîir  welche  die  nôtigen  Unterlagen  jeden- 
falls  inzwischen  in  den  durchsuchten  Archiven  in  Chiny  und  anderen 
besetzten  Orten  gefunden  waren.  Der  General-Prokurator  fiihrte  zu 
dem  Zwecke  aus,  es  scheine  nach  vorgefundenen  Urkunden  und  dem 
Vertrage  von  1602,  dass  vor  Zeiteu  auch  die  Aemter  Longwy,  Longuyon, 
Marville  und  Arrancy  zur  Grafschaft  Bar  gehort  hâtten  und  dass  Stenay 
Lehen  des  Bistums  Verdun  gewesen  sei.  Ein  Zusammenhang  dieser 
Gebiete  mit  der  Grafschaft  Chiny  kam  dabei  nicht  in  Frage  ;  er  wurde 
klinstlich  geschaffen,  um  die  Réunion  mit  Riicksicht  auf  das  erwàhnte 
Versprechen  des  Konigs^)  in  verhuUter  Form  bewirken  zu  konnen;  es 
werden  daher  die  Reunionen  von  Longwy,  Longuyon  und  Marville  im 
Folgenden  besonders  zu  behandehi  sein,  wàhrend  Stenay  ausscheidet, 
da  die  Kammer  dessen  Reunion  nicht  aussprach,  jedenfalls  weil  es 
schon  seit  1641  im  rechtmâssigen  franzôsischen  Besitz  war.  Der  Er- 
w^eiterung  des  Gebietes  von  Arrancy  durch  Hineinziehung  des  ganzen 
Amtsbezirks  ist  schon  friiher  gedacht  worden^);  es  bleibt  daher  hier 

*)  s.  weiter  utiten. 
«)  s.  S.  203. 
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nur  noch  auf  die  voile  Berechtigung  des  Meehelner  > Protestes*  und  das 
Unzutreffende  in  den  entgegengesetzten  Ausfûhrungen  des  General- 
Prokurators  hinzuweisen. 

44. 

Aemter  Longwy,  Longuyon  und  Marville. 

Sitzung  vom  5.  April  1683. 

Longwy  ^),  Stadt  und  Festung  des  Départements  Meurthe-et-Moselle, 
ist  bekannt  durch  die  erfolgreichen  deutschen  Belagerungen  von  1792, 
1815  und  1870.  Longuyon^)  liegt  15  km  siidwestlîch  Longwy  und  ist 
eine  Stadt  des  gleichen  Départements  ;  Marville  ^),  8  km  westlich  Longuyon 
gelegen,  gehôrt  zum  Département  Meuse. 

Longwy  war  schon  im  frûhen  Mittelalter  Hauptort  einer  Graf- 
schaft,  deren  Entstehung  auf  Herzog  Reginard  zuriickgefiihrt  wird,  der 
damit  den  Gemahl  seiner  Tochter  Mathilde  belehnte.  In  der  Folge 
wurde  ihr  Gebiet  wiederholt  mit  Lothringen  vereinigt,  bezw.  zur  Aus- 
stattung  neuer  Sekundo-Genituren  des  lothringischen  Hanses  verwendet. 
In  der  zweiten  Hàlfte  des  12.  Jahrhunderts  finden  wir  eine  Grâfin 
Ermensinde,  soweit  erkennbar  Tochter  des  Herzogs  Adalbert  I.  von 
Lothringen,  und  vermâhlt  mit  dem  Grafen  tlonrad  I.  von  Luxemburg, 
als  Grâfin  von  Longwy  u.  a.  bezeichnet '').  1292  wurde  die  Herrschaft 
von  Herzog  Friedrich  dem  Grafen  von  Bar  verkauft;  erst  durch  die 
Vereinigung  von  Bar  mit  Lothringen  kam  die  Grafschaft  an  Lothringen 
wieder  zuriick.  1370  war  Longwy  infolge  der  Gefangennahme  des 
Herzogs  Robert  von  Bar  dem  Konige  Wenzel,  Herzog  von  Luxemburg, 
zugleich  mit  Longuyon,  Marville  und  andern  Orten  als  Pfand  fiir  das 
betràchtliche  Lôsegeld  gegeben  worden;  schon  1376  aber  erfolgte  die 
Einlôsung  und  die  bedingungslose  Ruckgabe  an  den  Grafen.  Gegen 
Ende  des  30jâhrigen  Krieges  war  Longwy  letzter  Zufluchtsort  Herzog 
Karls  IV.  in  seinem  Lande;  1646  ward  daher  das  Schloss  von  den 
Franzosen  belagert  und  erstiirmt.  Durch  den  pyrenâischen  Frieden 
wurde  Longwy  dem  Herzog  zurûckgegeben,  1670  aber  bei  der  erneulen 
Okkupation  Lothringens  von  Frankreich  zum  zweiten  Maie  mit  Gewalt 
eingenommen  und  nunmehr  geschleift;  durch  den  Nymweger   Frieden 


*)  Bouteillier,  S.  149.    Clauteaux,  Essai  sur  Thistoire  de  Longwy.  1829. 

«)  Liénard,  S.  133. 

»)  Liénard,  S.  143. 

*)  Witte  im  Lothr.  Jahrb.,  VU  b.,  S.  100  ff. 
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wurde  zwar  Sladt  und  Amt  Longwy  an  Frankreich  abgetreten,  jedoch 
ohne  Zustimmung  Herzog  Karls  IV.,  der  gegen  die  Festsetzungen  dièses 
Vertrages  protestierte^).  Longuyon  hat,  abgesehen  von  der  kurzen 
vorstehend  erwàhnten  Verpfândung  vom  Jahre  1370,  stets  zu  Barrois 
mouvant,  bezvvr.  zu  Lothringen  gehôrl. 

Marville  soll  schon  1039  von  Kaiser  Heinrich  III.  als  besondere 
Grafschafl  eingerichtet  und  dem  Erzbistum  Trier  geschenkt  worden 
sein  ^),  was  mangels  anderweitiger  Nachrichten  allerdings  zu  bezweifeln 
sein  diirfte  ^)  ;  die  Herren  von  Montjoie,  welche  wir  Ende  des  Jahrhun- 
derts  im  Besitze  der  Grafsehaft  finden,  sind  daher  wohl  Lehenstrâger  von 
Trier  gewesen.  Von  ihnen  ging  Marville  in  weiblicher  Erbfolge  an  den 
Grafen  von  Montfaueon  ûber,  der  1269  infolge  Geldmangels  das  Gebiet 
zugleich  mit  Arrancy  dem  Herzog  Heinrich  von  Luxemburg  verpfandete. 
Der  Uebergang  wurde  ein  endgiltiger,  die  Hàlfte  beider  Gebiete  ward 
aber  nicht  lange  nachher  von  Herzog  Heinrich  dem  Grafen  Theobald 
von  Bar  uberlassen,  um  damit  einen  zwischen  beiden  entstandenen 
anderweitigen  Streit  zu  beenden.  Von  diesem  Zeitpunkte  an  blieb 
Marville,  ebenso  wie  Arrancy,  im  gemeinschaftlichen  Besitze  von  Luxem- 
burg und  Bar-Lothringen,  die  beide  in  der  Stadt  Marville  ihren  Amt- 
mann  hatten;  auch  nach  dem  Vertrage  von  1602,  durch  den  Arrancy 
ganz  an  Lothringen  kam,  blieb  die  Gemeinsamkeit  der  Besitzer  von 
Marville  aufrecht  erhalten. 

Den  luxeraburgischen  Anteil  ervvarb  in  der  Folge  Frankreich 
durch  den  pyrenâischen  Frieden,  den  lothringischen  durch  den  Vertrag 
von  Vincennes  1661.  Zur  Reunionszeit  war  daher  Longuyon  recht- 
mâssig  im  herzoglich  lothringischen,  Marville  dagegen  im  franzosischen 
Besitze,  wàhrend  das  Verhâltnis  Longwys  seit  dem  Nymweger  Frieden 
ein  zv^eifelhaftes  war;  die  drei  Gebiete  lagen  aber  damais  wie  von 
Alters  her  innerhalb  der  Erzdiôzese  Trier. 

Vorladungen  wurden  im  vorliegenden  Falle  der  notigen  Ver- 
schleierung  der  Reunion  wegen  nicht  abgegeben. 

Die  Verhandlung  iiber  Marville  konnte  âhnlich  wie  mehrere  fruhere 
nur  den  Zweck  haben,  eine  Rechtsgrundlage  mehr  fiir  die  noch  ans- 
stehende  endgfiltige  Auseinandersetzung  mit  Lothringen  zu  schaffen. 
Die  Beweisfûhrung  stiitzte  sich  in  erster  Linie  auf  den  vorgelegten 
Vertrag  von  1292,  laut  welchem  Herzog  Friedrich  von  Lothringen  das 

*)  s.  s.  84. 

«)  Calmet,  Notice  I,  S.  760. 

')  Bei  Gôrz,  Regesten  der  Erzbischôfe  zu  Trier,  1861,  und  Beyer,  Mittel- 
rheinisches  Urkundenbuch,  nichts  dariiber  enthalten. 
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Schloss  Longwy  fiir  28,000  livres  an  den  Grafen  Heinrich  von  Bar 
verkauft  und  den  Aftervasallen  des  Schlossbezirks,  unter  denen  aber 
Besitzer  von  Longuyon  oder  Marville  nicht  genannt  werden,  befiehlt, 
den  Grafen  furderhin  als  ihren  Landesherrn  anzusehen.  Ebenso  wurde 
die  Urkunde  des  Vertrages  von  1370  der  Kammer  vorgelegt,  welehe 
bezeugt,  dass  in  diesem  Jahre  Schloss  Longwy  fur  10000  Franken  an 
den  Herzog  Wenzel  von  Luxemburg,  den  naehherigen  deutschen  Kônig 
verpfàndet  worden  war,  um  das  Aiislosegeld  fiir  den  in  Metz  gefangen 
gehaltenen  Herzog  von  Bar  zu  gewinnen,  wobei  der  Riiekkauf  aus- 
driieklich  vorbehalten  war;  die  Vollziehung  des  Riickkaufs  im  Jahre  1376 
kam  dagegen  nicht  zur  Kenntnis  der  Kammer,  war  also,  da  sie  ein 
fiir  die  franzosische  Beweisfûhrung  giinstiges  Moment  bildete,  auch  dem 
General-Prokurator  nicht  bekannt.  Wâhrend  in  den  beiden  zuerst 
vorgelegten  Urkunden  ausdrucklich  nur  Longwy  und  Zugehorigkeiten 
aufgefûhrt  werden,  wurde  dagegen  vom  gleichen  Jahre  1370  einLehens- 
bekenntnis  Wenzels  vorgelegt,  in  dem  auch  Longuyon,  Marville  und 
Arrancy  als  Lehen  der  Grafschaft  bezeichnet  sind.  Der  Nachweis  war 
damit  gefiihrt,  dass  die  genannten  Gebietsteile  friiher  Lehen  der  Graf- 
schaft Bar  gewesen  und  als  solche  an  Lothringen  gekommen  seien; 
da  nun  die  Grafschaft  selbst  ein  Lehen  Frankreichs  sei.  wurde  einfach 
die  Unterstellung  der  Aemter  Longwy,  Longuyon  und  Marville  zugleich 
mit  dem  Amte  Arrancy  unter  die  franzosische  Landeshoheit  in  der  ge- 
wohnten  Form  des  Verbotes  an  aile  Beamte,  Vasallen  und  Unterthanen, 
einen  anderen  Souverain  als  den  Kônig  von  Frankreich  und  einen  anderen 
hochsten  Gerichtshof  als  das  Parlament  zu  Metz  anzuerkennen,  verfûgt. 
Der  hieruber  ausgefertigte  Beschluss  enthâlt,  wie  oben  erwàhnt, 
in  der  Ueberschrift  keine  Erwàhnung  dieser  bedeutenden  Reunion; 
es  wird  durch  dièse  vielmehr  der  Anschein  hervorgerufen,  als  handele 
es  sich  in  der  ganzen  Sitzung  nur  um  Zuruckweisung  eines  Protestes 
des  Grossen  Rates  zu  Mecheln  gegen  einen  friiheren,  zu  der  vorliegenden 
Reunion  nicht  in  Beziehung  stehenden  Beschluss.  Der  Eindruck,  dass 
dadurch  die  Art  der  Reunion  verhûUt  werden  soUte,  wird  noch  ver- 
stârkt  durch  die  unbeschreibliche  Unklarheit  und  Verworrenheit,  mit 
welcher  der  Beschluss  abgefasst  ist;  fortgesetzt  werden  in  der  Ver- 
handlung  die  Anspriiche  auf  die  Grafschaft  Chiny  und  auf  die  vor- 
stehenden  Gebiete  untereinander  gemischt,  ohne  dass  aber  irgend 
welehe  Beziehungen  derselben  zu  einander  angefiihrt  werden.  Als 
roter  Faden  geht  vielmehr  durch  die  weitlâufigen  Erôrterungen  nur 
die  Behauptung,  dass  die  Aemter  friiher  lehensabhângig  von  Bar,  dièses 
aber  lehensabhângig  von  Frankreich  sei;   selbst  dieser  Scheingrund  fiir 
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die  Reunion  von  Longwy,  Longuyon  und  Marville.  wie  er  auf  Grund- 
lage  der  Urkunden  allein  môglich  gewesen  wàre,  wird  im  Schlussurteile 
in  keiner  Weise  zum  Ausdruck  gebracht;  dièses  lautet  vielmehr  un- 
vermittelt  dahin,  dass  die  Ansprûche  des  Grossen  Rates  zu  Mecheln 
abzuweisen  seien  und  dass  die  Grafschaft  Chiny  und  die  genannten 
Aemter  als  Frankreich  einverleibt  zu  gelten  haben.  Dièse  Verworren- 
heit  ist  nicht  durcb  die  frûher  hervorgehobene  Unklarheit  des  General- 
Prokurators  allein  zu  erkiàren;  vielmehr  kam  es  ihm  zweifellos  darauf 
an,  dièse  selbst  fur  das  Kammerverfahren  vôllig  rechllose  und  unhalt- 
bare  Reunion  môglichst  zu  verhiillen  und  die  neu  reunierten  Gebiete, 
wenn  aueh  unausgesprochen,  als  Zugehôrigkeit  der  Grafschaft  Chiny 
fur  den  oberflâchUchen  Léser  darzustellen,  da  selbst  franzôsischen 
Landsleuten  die  Einverleibung  eines  Gebietes  auf  Grund  der  Lehens- 
abhàngigkeit  von  einem  andern,  dem  alten  Herzogtum  Bar,  das  selbst 
noeh  nicht  einverleibt,  sondern  nur  zum  Teile  lehensabhàngig  von 
Frankreich  war,  als  unberechtigt  hàtte  erscheinen  miissen;  auch  die 
Ersetzung  uralter  Schlossbezirke  durch  lothringische  Aemter,  also  reine 
Verwaltungsbezirke,  ist  bezeichnend  fur  die  WillkurUchkeit  des  Ver- 
fahrens.  Ausserdem  aber  diirfte  das  Versprechen  des  Kônigs  gegeniiber 
dem  Kaiser,  wenngleich  nicht  ausdrucklich  fur  Lothringen  mit  ab- 
gegeben,  auch  hier  der  Hauptgrund  fur  die  Veschleierung  gewesen 
sein.  Der  Umfang,  der  fur  solche  Aemter  naturgemâss  genau  festzu- 
stellen  ist,  betràgt: 

fur  das  Amt  Longwy    rund  5  D  Meilen, 
Longuyon     »     1  DMeile, 
Marville       »     2  D  Meilen. 
Huldigungs-Akte   liegen   nur    fiir    einzelne    Gerechtsame    in   den 
Stàdten  Longwy,  Longuyon  und  Marville  vor. 

45. 

Herzogtum  Bar. 

Sitzung  vom   2.  Juni  1683. 

Nachdem  in  der  Sitzung  vom  5.  April  1683  Lehen  von  Bar  ein- 
verleibt waren,  was  die  Zugehôrigkeit  des  ganzen  frûheren  Herzogtums 
zur  Voraussetzung  hâtte  haben  miissen,  erfolgte  die  Reunion  dièses 
Landes  selbst  nunmehr  in  einer  besonderen  Sitzung.  Die  Verhandlung 
wurde  aber  âhnlich  wie  die  Reunion  vom  5.  April  in  eine  andere 
P'orm  gekleidet;  die  Ueberschrift  des  Beschlusses  vom  2.  Juni  lautet 
wortlich: 
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»  Arrêt,  qui  ordonne  que  tous  les  prétendus  seigneurs  des  prévôtés 
et  ehatellenies  de  Pont-à-Mousson,  St-Mihiel,  Foug,  la  Chaussée  etc. 
seront  tenus  d'en  faire  reprise  et  rendre  en  la  dite  chambre  les  fois 
et  hommages  qu'ils  doivent  au  roi,  comme  seul  seigneur  souverain 
du  comté  de  Bar.« 

Wenn  schon  die  Schlussworte  keinen  Zweifel  lassen,  dass  es 
sich  um  die  Reunion  der  ganzen  frûheren  Grafschaft  handelt,  so 
geht  dies  im  einzelnen  auch  aus  der  Verhandlung  selbst  hervor, 
indem  in  dieser  die  17  noch  nicht  durch  Beschlûsse  oder  als  Zu- 
gehôrigkeiten  reunierten  Aemter  der  Reihe  nach  aufgezâhlt  und  zum 
Schlusse  sâmtlich  der  Krone  Frankreich  zugesprochen  werden.  Die 
hier  zunachst  kurz  zu  charakterisierenden  Amtssitze  waren: 

1.  Pont-à-Mousson,  die  bekannte  Moselstadt  des  Départements 
Meurthe-et-Moselle. 

2.  St.  Mihiel,  heute  Stadt  des  Département  Meuse,  an  der  Maas 
gelegen. 

3.  Foug,  Ortschaft  im  Kanton  Toul-Nord,  zum  Département 
Meurthe-et-Moselle  gehorig. 

4.  Lavantgarde,  heute  als  Ortschaft  nicht  mehr  bestehend;  das 
dort  befindiiche  Amt  wurde  1698  nach  Pompey,  15  km  sûdlich 
Pont-à-Mousson  gelegen,  verlegt. 

5.  Norroy-le-Sec  ;  Ortschaft  desKantons  Conflans,  im  Département 
Meurthe-et-Moselle. 

6.  Pierrefort,  heute  als  Gemeinde  nicht  mehr  bestehend;  die 
Ruine  des  friiheren  Schlosses  liegt  im  heutigen  Kanton  Martin- 
court,  Département  Meurthe-et-Moselle,  etwa  10  km  sud- 
westlich  Pont-à-Mousson.  Pierrefort  war  nicht  eigentlich 
Sitz  eines  Amtes,  scheint  aber  einen  àhnlichen  Verwaltungs- 
bezirk  gebildet  zu  haben,  da  eine  grôssere  Reihe  von  Ort- 
schaften  als  zu  seinem  Gebiete  (terre)  gehorig  angefûhrt 
werden. 

7.  Sancy,  Dorf  im  Département  Meurthe-et-Moselle,  heute  zum 
Kanton  Audun-le-Roman  gehorig,  18  km  westlich  Diedenhofen 
gelegen. 

8.  Lachaussée  Dorf,  heute  zum  Kanton  VigneuUe-lès-Hatton- 
châtel  im  Département  Meuse  gehorig,  25  km  nordwestUch 
Pont-à-Mousson  gelegen. 

9.  Bouconville,  Dorf  zum  Kanton  St.  Mihiel  Département  Meuse 
heute  gehorig,  15  km  ostlich  St,  Mihiel  gelegen. 
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10.  Bourmont,  Kanlonort  im  Département  Haute-Marne,  12  km 
sûdlich  Neufchateau  gelegen. 

11.  Lamothe,  die  im  franzôsisch-lothringisehen  Krieg  hàufig  ge- 
nannte  Festung,  heute  nur  als  Burgruine,  nicbt  mehr  als  Ort- 
schaft  bestehend,  und  zum  Kanton  Bourmont,  Département 
Haute-Marne  gehôrig. 

12.  La  Marche,  Kantonort  im  Département  Vosges,  in  der  Land- 
schaft  Bassigny  gelegen,  spâter  bekannt  geworden  als  Geburts- 
ort  des  Marschalls  Victor. 

13.  Gondrecourt,  Kanton  im  Département  Meuse,  20  km  nord- 
westiich  Neufchateau,  nahe  der  barisch-franzôsischen  Grenze 
gelegen. 

14.  Chatillon,  Dorf  im  Kanton  La  Manche,  Département  Vosges, 
in  der  Siidspitze  der  Landschaft  Bassigny  gelegen. 

15.  Pierrepont,  Dorf  im  Kanton  Bruyères,  Département  Vosges, 
20  km  ostlich  Epinal  gelegen. 

16.  Pierrefitte,  Kantonort  des  Département  Meuse,  15  km  westlich 
St.  Mihiel  gelegen. 

17.  Conflans-en-Bassigny,  Dorf  des  Kanton  St.  Loup,  Département 
Haute-Saône,  12  km  westlich  der  Stadt  Luxeuil  gelegen. 

Wie  die  Uebersicht  zeigt,  sind  dièse  Verwaltungsbezirke  in 
3  Gruppen  zusammenzufassen  : 

a)  Norroy-le-Sec  und  Sancy  im  nordlichen  Barrois-non-mouvant; 

b)  Pont-à-Mousson,  St.  Mihiel,  Foug,  Liavantgarde,  Pierrefort, 
Lachaussée,  Bouconville  im  mittleren  Barrois-non-mouvant, 
dazu  Pierrefitte  im  mittleren  Bar  mouvant; 

c)  Bourmont,  LaMothe,  La  Marche,  Chatillon,  Pierrepont,  Conflans- 
en-Bussigny,  Gondrecourt  im  siidlichen  Barrois  mouvant,  zu- 
meist  in  der  fiandschaft  Bassigny  gelegen. 

Die  Reunion  dieser  Aemter  wurde  vom  General-Prokurator  allein 
vor  der  Kammer  beantragt;  in  seiner  Begriindung  ging  er  davon  aus, 
dass  sie  aile  zu  Barrois  mouvant  zu  rechnen  seien;  wenn  bisher  ange- 
nommen  worden  sei,  dass  sie  ganz  oder  zum  Teil  zum  kaiserlichen 
Bar  gehôrt  hatten,  so  sei  dies  irrliimlicher  Weise  geschehen  (»  crues 
par  erreur  faire  partie  ou  dépendre  des  terres  et  seigneuries  que  les 
comtes  de  Bar  tenaient  de  l'empire,  et  non  pas  de  la  France «). 
Dieser  Irrtum  sei  dadurch  herbeigefûhrt  worden,  dass  ein  Teil  der 
Urkunden  bei  einem  Brande  zu  Paris  vernichtet,  ein  anderer  Teil  nach 
England  gebracht  worden  sei,  und  dass  die  Grafen  von  Bar  die  ihrigen 
verheimlicht  Imlten. 


Digitized  by 


Google 


—    216    — 

Zur  Unierstiitzung  dieser  ungeheuerlichen  Behauptungen  wurde 
eine  grosse  Menge  von  Urkunden  vorgelegt,  welche  in  3  Gruppen  sich 
zusammenfassen  lassen;  in  erster  Linie  wird  auf  Grund  von  Bekennt- 
nissen,  die  von  Lehenstrâgern  innerhalb  der  Gebiete  bei  den  Grafen 
von  Bar  vorgelegt  worden  waren,  auf  die  Lehensabhângigkeit  der  ganzen 
Gebiete  selbst  geschlossen;  eine  zweite  Gruppe  von  Urkunden  bezeugt 
die  Ausiibung  lehensherrlicher  Rechte  seitens  der  Grafen  von  Bar,  wie 
Verpfândungen,  Verschenkungen,  Verkaufs-Genehmigungen  gegenuber 
den  Eigentûmern  solcher  gràflichen  Lehen;  in  dritter  Linie  endlieh 
werden  die,  schon  ôfter  erwàhnten  Zusammenstellungen  des  Kammer- 
pràsidenten  Alix  vorgebracht,  welche  Domânen  und  Afterlehen  solcher 
Besitzer  innerbalb  der  genannten  Gebiete  nachweisen,  aber,  wie  friiher 
gezeigt,  mit  der  staatlichen  Zugehorigkeit  solcher  Guter  in  keinem 
Zusammenhange  stehen.  In  dieser  Weise  werden  fur  Pont-à-Mousson 
allein  59  Lehenserneuerungen  von  Privatpersonen  fiir  herzoglich-barische 
Besitzungen  oder  Nutzungen,  6  Urkunden  fur  Nachweis  lehensherrlicher 
Rechte,  und  eine  grosse  Menge  von  Domânen  und  Afterlehensbesitzungen 
der  Grafen  nahe  und  ferne  von  Pont-à-Mousson  aufgefuhrt,  z.  B.  in 
Longwy,  Longuyon,  Briey,  Morhange  u.  s.  w.  In  âhnlicher  Weise 
wird  eine  grosse  Menge  von  Urkunden  auch  fiir  die  iibrigen  Gebiete 
vorgebracht,  aile  mit  wenigen  Ausnahmen  vôUig  nichtssagend  ;  nur  fur 
die  Aemter  La  Mothe,  La  Marche  und  Conflans-en-Bussigny  wird  ein 
Huldigungs-Akt  des  Grafen  von  Bar  beim  Kônig  Karl  von  Frankreich 
vom  Jahre  1391  beigebracht;  dièse  gehôrten  aber  zum  Barrois  mouvant, 
waren  daher  zweifellos  von  Frankreich  lehensabhàngig  ;  ihre  Lehens- 
abhângigkeit von  Frankreich  war  daher  unbestritten.  In  den  iibrigen 
Urkunden  kommen  wiederholt  Besitzungen  vor,  die  unter  fremder 
Landeshoheit,  oder  in  einem  der  anderen  Aemter  gelegen  sind;  bei 
Lachaussée  sind  Zugehôrigkeiten  in  Metz  und  Gorze,  bei  Sancy  solche 
in  Château-Salins  und  Pont-à-Mousson  aufgefuhrt»  fiir  die  Aemter 
Lavantgarde,  Pierrepont,  Pierrefort  und  Pierrefitte  werden  aber  uber- 
haupt  keine  besondern  Einzel-Urkunden  vorgelegt;  die  ganze  Beweis- 
fuhrung  fiir  die  Zugehorigkeit  dieser  Aemter  besteht  darin,  dass  inner- 
halb ihrer  Gebiete  Giiter  anderer  Aemter  durch  deren  Urkunden  oder 
durch  die  Zusammenstellungen  des  Prâsidenten  Alix  festgestellt  werden 
konnten.  Die  Erklàrung  fiir  die  teils  einseitigen,  teils  gegenseitigen 
Beziehungen  ergiebt  sich  einfach  dadurch,  dass  Lehenstrâger  des  Grafen, 
die  Besitzungen  an  verschiedenen  Orten  hatten,  nur  an  einer  Stelle, 
wahrscheinlich  ihrem  Wohnsitze,  Huldigungs-Akte  und  Abgaben  den 
gràflichen  Beamten  gegenuber  zu  erstatten  hatten.    Aus  der  ganzen 
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Art  der  Kamraerverhandiung,  aus  der  vorzugsweisen  Beriicksichtigung 
derjenigen  barischen  Landschaften,  in  denen  noch  keine  Reunionen 
stattgehabt,  aus  der  nahezu  vôlligen  Uebergehung  des  Nordens,  wo 
Conflans,  Briey,  Etain,  Longwy,  Longuyon  und  Arrancy  bereits  frùher 
reunirt  waren,  geht  zur  Geniige  hervor,  dass  es  sieh  in  der  That  um 
eine  Nachlese  nicht  berucksiehtigter  Gebietsteile  handelie,  durch  deren 
Hineinziehung  die  ganze  Grafschaft  nunmehr  franzôsisches  Gebiet  werden 
sollte.  Etwaige  Enklaven  ausserhalb  des  eigentlichen  Bar  fielen  natur- 
gemàss  als  Zugehôrigkeiten  der  franzôsischen  Krone  zu. 

Der  Kammerbesehluss  lautete  dementsprechend,  dass  die  angeblichen 
Herren  der  17  Aemter  bezw.  Schlossbezirke  (also  der  Herzog  von 
Lothringen)  sowie  aile  Besitzer  von  Lehen  in  denselben  innerhalb  der 
gewohnten  Zeiten  Huldigung  zu  erstatten  und  Lehensverzeichnisse  vor- 
zulegen  hàtten,  und  dass  aile  Beamten,  Vasallen  und  Unterthanen  der 
Souverânitàt  des  Kônigs  und  der  Gerichtsbarkeit  des  Parlamentes  unter- 
stellt  wûrden. 

In  gleieh  summarischer  Weise  wurde  in  den  folgenden  Monaten 
mit  den  noch  nicht  reunierten  Teilen  des  eigentlichen  Herzogtums 
Lothringen  verfahren. 

46. 

Geistliche  Gebiete  des  Herzogtums  Lothringen. 

Sitzung  vom  2.  Âugust  1683. 

Die  Reunion  der  noch  nicht  einverleibten  Teile  des  eigentlichen 
Herzogtums  Lothringen  wurde  auf  zwei  Sitzungen  verteilt  und  in  eine 
noch  weniger  durchsichtige  Form  gekleidet.  Der  Beschluss  der  ersten 
Sitzung  betraf  ausschliesslich  die  Besitzungen  geistlicher  Herren;  seine 
Ueberschrift  lautet: 

> Arrêt  portant  défenses  aux  juges  des  bailliages,  établis  de 

Tautorité  des  ducs  de  Lorraine,  de  connaître  des  appellations 

des  jugements,  rendus  par  les  juges  des  Seigneuries,  qui 

appartiennent  aux  ecclésiastiques,  lesquelles  sont  situées  dans 

rétendue  des  diocèses  de  Metz,  Toul  et  Verdun.  « 

Nach   dem   Wortlaut  dièses  Beschlusses   handelie   es   sich  also 

nur    um  die  Einsetzung    eines   anderen   Berufungsgerichtes   innerhalb 

der   Diôzesen   der   drei  Bistumer.     Der   Inhalt   des   Beschlusses   war 

aber   ein    ganz    anderer,    allen    friiheren    entsprechender  ;    er   unter- 

stellte  sàmtliche  im  Herzogtum  gelegenen  geistlichen  Besitzungen  un- 

mittelbar  der  Landeshoheit  Frankreichs.    Solche  geistliche  Besitzungen 
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wurden  abcr  in  allen  bisher  noch  nicht  reunierten  Aemtern  des  ge- 
samten  Lothringens  nachgewiesen  ;  die  Reunion  erstreckte  sich  dem- 
gemàss  auf  einen  grossen  Teil  Lothringens  im  Bereiche  seines  ganzen 
Umf anges.  Das  Verfahren,  durch  das  dieser  Zweck  erreicht  werden 
solile,  war  im  Einzelnen  folgendes:  In  erster  Linie  wurde  durch  eine 
ausserordentlich  weitsehweifige  geschichUiche  Auseinandersetzung  der 
Beweis  zu  fuhren  versucht,  dass  die  geistlichen  Gebiete  zwar  that- 
sâchHeh  der  Gerichlsbarkeit,  niemals  aber  rechtlich  der  Landeshoheit 
des  Herzogtums  unterstanden  hâllen  ;  sie  seien  vielmehr  reichsunmiltelbar 
geblieben  und  daher  durch  den  Westfàlischen  Frieden  vom  Reiche  direkt 
an  Frankreich  abgetreten  worden.  Beginnend  mit  der  Eroberung 
GalUens  durch  die  Franken,  stellte  der  General- Prokurator  die  Be- 
hauptung  auf,  dass  schon  zu  dieser  Zeit  den  geistlichen  und  den  welt- 
hchen  Herren  Lehen  (bénéficia,  spâter  feuda  genannt)  verliehen  worden 
seien.  Erst  die  sachsischen  Kaiser  hiitten  ein  Zusammenschliessen 
geisthcher  und  weltUcher  Gebiete  in  Lothringen  herbeigefiihrt,  indem 
sie  den  geistUchen  Wurdentragern  die  Herzogtûmer,  Markgrafschaften 
und  Grafschaften  gegeben  hâtten,  die  bisher  im  Besitze  weltUcher 
Herren  gewesen  seien.  Dièse  geistlichen  Ilerren  hâtten  aber  nach  den 
zeitigen  Kanons  weder  Krieg  fuhren  noch  Strafgerichtsbarkeit  ausuben, 
iiberhaupt  mit  rein  weltlichen  Geschâften  sich  nicht  befassen  diirfen; 
deshalb  setzten  die  weisen  Kaiser  in  dém  Reiche  Lothars  bald  einen, 
bald  zwei  ihrer  vertrautesten  Heerfûhrer  ein  (»ces  i)rudents  empereurs 
commirent  tantôt  un  tantôt  deux  des  leurs  plus  affidés  capitaines)  um 
dièse  Geschâfte  zu  besorgen  ;  wenn  einer  eingesetzt  wurde,  hiess  er 
Herzog  von  Lothringen;  waren  es  zwei,  so  hiessen  sie  Herzog  von 
Oberlothringen  oder  Mosellanien  und  Herzog  vpn  llnterlothringen  oder 
Ripuarien.  Der  letzte  kaiserliclierseits  zum  Herzog  von  Oberlothringen 
ernannte  sei  Mathias,  der  Schwager  Friedrich  Barbarossas  gewesen; 
nach  dessen  Tode,  1176,  hiitten  seine  Nachkommen  entsprechend  dem 
im  Reiche  herrschenden  Gebraueli  den  Namen  und  die  Eigenschaft  (le 
nom  et  la  (jualité)  als  Herzog  von  Lothringen  weitergefûlirt  (also 
usurpiert)  und  fortgefahren,  den  Lehen,  Gebieten  und  Herrschaften.  die 
sie  besassen,  den  Namen  Lothringen  zu  geben.  Die  in  ihrem  Herzog- 
tume  gelegenen  geistlichen  Gebiete  der  Kirchen  und  Abteien  stammten 
ûberdies  insgesamt  entweder  von  den  Konigen  der  ersten  beiden 
Familien  (Merovingor  und  Karolinger)  oder  von  den  Bischr)fen  von  Metz, 
Tout  und  Verdun  her,  keine  derselben  sei  der  Freigebigkeit  der  Herzoge 
von  Lothringen  zu  verdanken.  Im  Jahre  1542  hâtten  weiterhin  die  Her- 
zoge von  Lothringen  vom  Reiclie  das  privilegium  de  non  appellando  ad 
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cameram  erhalten,  naturgemRss  aber  habe  dièses  sieh  nicht  auf  die 
obigen  geistlichen  Gebieie  beziehen  kônnen  ;  sie  seiea  vielmehr  unmittelbar 
der  Gerichtsbarkeit  des  Reiches  unterstellt  geblieben,  welches  dièse 
bâtie  so  lange  wahrnehmen  mûssen  bis  sie  durch  den  Westfâlischen 
Frieden,  Artikel  »primum  quod  supremum  dominium*  fiir  den  ganzen 
Bereich  der  Diôzesen  Metz,  Toul  und  Verdun  der  Krone  Frankreieh 
abgetreten  worden  sei.  So  etwa  war  der  Kern  dieser  kiihnen,  der 
geschichtlichen  Entwickelung  wie  den  staatsreehtliehen  Verhâllnissen 
in  gleicher  Weise  ins  Gesicht  schiagenden  Ausfûhrungen,  die  offenbar 
darin  gipfeln  soUten,  das  Wort  »districtus«  unter  Anwendung  seiner 
Bedeutung  als  >jurisdiction«,  aueh  auf  den  herzoglichen  Teil  der 
Diôzesen,  auf  den  der  Westfâlische  Friede  sieh  nicht  bezog,  iibertragen 
zu  kônnen.  >  l'empire  a  encore  cédé  à  la  France  tous  les  droits,  qui 
lui  appartenaient  sur  les  fiefs,  terres  et  seigneuries,  qui  sont  situés 
dans  rétendue  des  diocèses  ou  jurisdictions  des  dites  églises  de  Metz, 
Toul  et  Verdun  «  heisst  es  in  dieser  Beziehung  in  der  Begriindung  des 
Beschlusses  vom  10.  September  1683;  aus  einem  Lehensrechtsbuche 
wird  weiterhin  districtus  wie  folgt  definiert:  »districtus  est  régis  terri- 
torium,  intra  quem  domino,  vel  eius  magistratus  est  ius  distringendi, 
iudicandi,  et  coercendi«. 

Nachdem  durch  dièse  neue  Auslegung  des  Worles  districtus 
zunâchst  die  geistlichen  Besitzungen  im  Herzogtum  als  durch  den 
Westfâlischen  Frieden  abgetreten  hingestellt  waren,  galt  es  nun, 
diesen  eine  môglichst  grosse  Ausdehnung  im  Wege  der  Zugehôrig- 
keiten  (appendances  et  dépendances)  zu  geben.  Zu  dieseni  Zwecke 
bediente  man  sieh  vor  AUem  wieder  der  Zusammenstellung  des 
Kammerprâsidenten  Alix,  in  welcher  aile  der  Kirche  gehorenden 
Besitzungen,  geordnet  nach  den  drei  Oberâmtern  Nancy,  Vosges 
und  Allemagne  und  innerhalb  dieser  nach  den  Aemtern,  aufgefûhrt 
warén.  Dazu  gehôrte  eine  Menge  von  Oertlichkeiten,  Gerechtsamen  und 
sonstigem  Eigentum  in  acht  Aemtern  des  Oberamtes  Nancy  und  sieben 
Aemtern  des  Oberamtes  Vosges,  also  in  dem  ganzen  Bereiche  dieser 
Verwaltungsbezirke  :  im  Oberamte  Allemagne  werden  dagegen  nur  eine 
geringe  Zabi  von  Besitzungen  in  zwei  Aemtern  angefuhrt,  wieder  wie 
bei  Bar,  dadurch  zu  erklàren,  dass  dieser  Teil  des  Ilerzogtums  schon 
zum  grôssten  Teil  durch  die  frûheren  Reunionen  einverleibt  war.  Unter 
den  hier  namentlich  reunierten  Besitzungen  befindet  sieh  aber  auch  die 
Herrschaft  Baumbiedersdorf ,  westlich  St.  Avold  gelegen,  welche  als 
Zugehôrigkeit  der  Abtei  Longeville  reuniert  wurde,  wâhrend  sie  that- 
siichlich  zu  der  langst  ohne  besondern  Beschluss  reunierten  Herrschaft 
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Rollingen  gehorte^).  Eine  kleine  Nachlese  erfolgte  aber  hier  fur  die 
nordostliche  Landschaft,  indem  aus  einer  vorgelegten  Investitur  Kaiser 
Karls  V.  vom  Jahre  1522  fiir  den  Herzog  Anton  von  Lothringen  und 
durch  spâtere  Bestàligungen  die  Abtei  Tholey  (jetzt  zum  Kreise  Ottweiler, 
Regierungsbezirk  Trier,  gehôrig)  und  ihr  Gebiet  diesen  geistlichen  Be- 
sitzungen  zuzurechnen  das  Recht  abgeleitet  wurde.  Der  Kammer- 
beschluss  lautete  den  Antrâgen  des  General-Prokurators  entsprechend 
dahin,  dass  die  herzoglichen  Oberamtsgerichte  sich  des  Eingreifens  in 
die  Geriehtsbarkeit  aller  dieser  geistlichen  Gebiete  bei  Strafe  zu  ent- 
halten  hàtten  und  dass  die  Beamten,  Vasallen  und  Untertanen,  welche 
dièse  Gebiete  und  ihre  Zugehôrigkeiten  bewohnten  (habitants  les  dites 
terres  et  seigneuries  et  leurs  dépendances,  appendances  et  annexes) 
keine  andere  Landeshoheit  als  die  des  Konigs  von  Frankreich  und 
keinen  anderen  hôchsten  Gerichtshof  als  das  Parlament  zu  Metz  anzu- 
erkennen  hàtten. 

Dièse  Form  des  Beschlusses  gab  naturgemâss  den  Vollziehungs- 
beamten  das  Recht,  jeden  Ort,  in  welchem  eine  noch  so  unbedeutende 
geistliche  Besitzung  oder  Gerechtsame  sich  feststellen  liess,  fur  reuniert 
zu  erklâren  und  ihre  Zugehôrigkeiten  nach  Belieben  ausdehnend  selbst 
ûber  die  ganzen  Oertlichkeiten  noch  weit  hinauszugreifen. 

47. 

Die  Diozesen  Metz,  Toul  und  Verdun. 

Sitzung  vom  10.  September  1683. 

In  Ergânzung  der  friiheren  Beschliisse,  welche  teils  Einzel-Gebiete 
der  drei  Diozesen  unmittelbar  oder  im  Wege  der  Zugehôrigkeiten,  teils 
grossere  Landschaften  in  allen  Teilen  derselben  zugleich  der  franzôsischen 
Krone  zugesprochen  hàtten,  erfolgte  zum  Schlusse  eine  umfassende  auf 
den  Gesamt-Umfang  der  Diozesen  sich  erstreckende  Reunion,  durch 
welche  in  erster  Linie  eine  Nachlese  der  noch  nicht  reunierten  Gebiets- 
teile  innerhalb  der  Diozesen  bewirkt  werden  soUte.  Im  Eingange  zu 
diesem  Beschlusse  wird  daher  hervorgehoben,  dass  Frankreich  die  glor- 
reichen  und  berechtigten  (légitimes)  Friichte  seiner  Siège  ganz  pfliicken 
und  auch  diejenigen  Gebietsteile  sich  angliedern  musse,  deren  Besitzer 
bisher  durch  fremde  und  interessierte  Mâchte  an  Erstattung  der  Huldi- 
gung  verhindert  worden  seien. 

Thatsâchlich  wnrden  durch  dièse  Gesamt-Reunion  die  vorher- 
gehenden  Beschlusse   zum   grôssten  Teile  uberfliissig  gemacht.     Auch 

*)  s.  weiter  unten. 
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dieser  grossen  Schluss-Reunion  wurde  ein  unverfânglicher  Titel  gegeben. 
Die  Ueberschrift  des  Beschlusses  lautet  nâmlich: 

»  Arrêt,  cpii  ordonne  à  tous  les  ecclésiastiques  et  séculiers,  qui 
jouissent  de  quelques  terres  et  seigneuries  dépendantes  des  évêchés 
de  Metz.,  Toul  et  Verdun,  de  satisfaire  à  la  déclaration  du  roi  du 
17°»*  octobre  1680.* 

Wie  sehr  dem  General -Prokurator  Ravaulx  dièse  Verhtillung 
der  letzten  Reunionen  durch  unverfangliche  Bezeichnung  der  Be- 
schliisse  gluckte,  geht  daraus  hervor,.  dass  auch  der  Metzer  Intendant 
Turgot  sich  tauschen  liess  und  dièse  grôssten  aller  Reunionen  nicht 
als  solche  erkannte;  in  der  fruher  erwâhnten  Denkschrift,  in  welcher 
er  aile  iibrigen  Reunionen  richtig  und  vollstândig  aufzâhlt,  fiihrt  er  als 
letzte  die  von  Chiny  am  21.  April  1681  an. 

In  dem  Inhalte  des  Beschlusses  wird  aber  die  Erlàuterung  desselben 
dahin  gegeben,  dass  aile  Geistlichen  und  Laien,  welche  im  Besitze  von 
Lehen,  Gebietsleilen  und  Gerechtsamen  sind,  die  im  Bereiche  der  drei 
Diozesen  sich  befmden,  gleichfalls  den  von  den  Bistiimem  abhângigen 
Besitzern  zuzurechnen  sind  (»qui  sont  dépendants  ou  font  partie  des 
évêchés  ou  principautés  de  Metz,  Toul  et  Verdun,  ou  qui  sont  situés 
dans  l'étendue  de  leurs  diocèses*).  Der  Antrag  des  General-Pro- 
kurators  ging  dahin,  dass  aile  dièse  Besitzer  der  franzôsischen  Krone 
huldigen  und  der  Souverânitàt  des  Kônigs  unterstellt  werden  sollten. 
Da  nach  den  Gepflogenheiten  der  Kammer  mit  Sicherheit  anzunehmen 
ist,  dass  dem  Worte  »  terre  «  die  denkbar  weiteste  Ausdehnung  ge- 
geben, unter  demselben  nicht  nur  jede  noch  nicht  reunierte  Herrschaft, 
sondern  jeder  freie  Grundbesitz  iiberhaupt  verstanden  wurde,  so  bedeu- 
tete  der  Antrag  des  General-Prokurators  nichts  weniger  als  die  Reunion 
der  ganzen  Diozesen. 

Auch  fur  dièse  Massnahme  wurde  die  Berechtigung  nachzuweisen 
versucht,  wobei  die  durchsichtige  Schwâche  der  Darlegungen  durch 
iiberaus  weitschweifige  geschichtliche  Erôrterungen  und  fortgesetzte 
Wiederholungcn  zu  verschleiern  der  General-Prokurator  sich  bemiihte. 
Der  Kern  seiner  Darlegungen  gipfelte  in  den  zwei  Behauptungen  : 

1.  dass  durch  den  Westfâlischen  Frieden  vom  Reiche  die  geist- 
lichen Diozesen,  nicht  nur  die  weltlichen  Gebietsteile  der  Bistiimer  ab- 
getreten  seien; 

2.  dass  das  Reich  damit  auch  das  Herzogtum  Lothringen  als 
innerhalb  der  Diozesen  liegend  abgetreten  habe  und  zu  dieser  Abtre- 
tung  berechtigt  gewesen  sei. 
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Zum  Beweise  der  ersteren  Behauptung  werden  die  Vorgange  zu 
Munster,  welclie  dem  Abschlusse  des  Westfàlischen  Friedens  voraus- 
gingen,  und  die  von  Gravel  mit  dem  Schiedsgerichte  zu  Regens- 
burg  in  den  sechziger  Jahren  gefùhrten  Verhandlungen  eingehend 
besprochen  unter  besonderer  Betonung  der  Verzichtleistung  des  kaiser- 
lichen  Gesandten  zu  Miinster  auf  den  Zusatz  des  Wortes  »temporalis< 
zu  »districtus«.  Aueh  ein  Brief  Serviens^)  an  das  Parlament  zuMetz  wird 
dabei  abschriftlich  unter  Bezugnahme  auf  die  1663  angeordnete  Durch- 
forschung  der  Archive  vorgelegt:^  Copie  collationnée  le  premier  avril  1646 
par  le  commissaire,  par  Nous  (le  roi)  député  à  la  recherche  des  titres 
et  droits,  acquis  à  Notre  couronne  par  le  dit  traité  de  Munster  d'une 
lettre,  écrite  le  deuxième  décembre  1647  par  le  comte  de  Servien  au 
premier  président  de  Notre  Parlement  de  Metz.» 

Neu  und  daher  erwâhnenswert  ist  in  diesen  ûberaus  weitschwei- 
ilgen  Ausfiihrungen  nur  die  Bezugnahme  auf  die  Abtretung  der  sâku- 
larisierten  Erzbistiimer  Bremen,  Magdeburg  und  des  Bistums  Minden; 
fiir  die  Abtretung  des  Aveltlichen  Besitzes  dieser  geistlichen  Fursten- 
tumer  seien  in  dem  Vertrags-Iustrumente  die  Worte  »archiepiscopatus, 
episcopatus«  gewâhlt  worden;  also  miisse  auch  unter  dem  Ausdrucke 
»episcopatus  Metensis,  Tullensis,  Virdunensis«  im  Friedens-Inst  rumen  te 
der  weltliche  Besitz  dieser  Bistiimer  verstanden  werden;  durch  den 
Zusatz  »eorunique  episcopatum  districlus«  sei  daher  ein  Mehr  bezeich- 
net  worden  als  die  ohnehin  schon  abgetretenen  unmittelbaren  Gebiets- 
teile  der  Bistiimer.  Eine  gewisse  Berechtigung  w^ird  diesen  Ausfiihrungen 
nicht  abzusprechen  sein,  wie  frùher  selbst  ohno  Riicksicht  auf  diesen 
Vergleich  nachzuweisen  versucht  worden  ist^). 

Um  so  auffallender  erscheint  es  aber,  dass  Ravaulx  dièse  that- 
sâchlich  gute  Grundlage,  die  bei  den  weitaus  meisten  Einzelreunionen 
hiitte  verwertet  werden  kônnen,  erst  jetzt  sich  zu  Eigen  macht.  Bei 
der  wiederholt  hervorgehobenen  Oberllâchlichkeit,  mit  welcher  ver- 
fahren  wurde,  ist  es  nicht  unmoglich,  dass  der  General-Prokurator  erst 
in  letzler  Zeit  und  zwar  nach  dem  2.  August  1683  von  den  beziig- 
liçhen  Verhandlungen  Kenntnis  erhalten  hat;  andernfalls  wurde  er  die 
ganze  Reunionssitzung  vom  erstgenannten  Tage  und  seine  so  schwâe- 
rigen  und  geschraubten  Begriindungen  in  dieser  Sitzung  sich  vollstândig 
haben  ersparen  kônnen.  Wahrscheinlicher  ist  jedoch,  dass  das  Argument 
aus  dem  Grunde  friiher  nicht  hervorgezogen  w^irde,  weil  gleich  von  der 


^)  s.  Anhang  und  S.  56. 
«)  s.  S.  60. 
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ersten  Reunionssitzung  an  das  Gebiet  der  Diozesen   der  drei  Bistumer 
liberschritten  worden  war. 

Soweit  Kaiser  und  Reich  Territorien  innerhalb  der  drei  Diôzesen 
an  Frankreich  abzutreten  berechtigt  waren,  konnte  die  Abtretung  nicht 
ohne  Grund  von  Frankreich  gefordert  werden.  Weit  schwieriger  ge- 
staltele  sich  fiir  den  General-Prokurator  der  Naehweis  fur  seine  Théorie, 
dass  die  Berechtigung  des  Reiches  im  WestfâUschen  Frieden  Abtretungen 
vorzunehmen  auch  auf  Lothringen  sich  erstreckt  habe,  also  auch  die 
herzogUchen  Teile  der  3  Diôzesen  durch  den  WestfâUschen  Frieden 
an  Frankreich  abgetrelen  seien.  Dieser  Théorie  direkl  entgegen  stand 
der  Vertrag,  durch  welchen  das  Herzogtuni  in  unzweideutigen  Aus- 
driicken  als  unabhângig  vom  Reiche  erklàrt  worden  war.  Die  Art, 
wie  der  General-Prokurator  dièse  Schwierigkeit  ûberwand,  iibertrifft 
selbst  aile  seine  friiheren  Leistungen.  Jetzt  ràchte  sich  die  staats- 
rechtlich  unmogliche  Doppelstellung,  die  Lothringen  1542  erstrebt  und 
erreicht  hatte.  In  seinem  Antrage  fiihrte  Ravaulx  zunâchst  aus,  dass 
in  dem  Reichsbeschlusse  von  1542  gar  nicht  gesagt  sei,  was  man  tiber- 
haupt  unter  dem  Herzoglum  Lothringen  zu  verstehen  habe  (»où  est  et 
ce  que  se  peut  être  que  le  dit  duché*  );  dasselbe  sei  zum  Teil  Reichs- 
lehen  geblieben,  auch  nach  dem  Vertrage  von  1542,  da  nach  diesem 
der  Herzog  ^/s  der  Beitrâge  eines  KurTi'irsten  zu  den  Reichslasten  bei- 
steuern  miisse.  Dieser  Teil  des  Ilerzogtums  sei  es,  welcher  durch  die 
bisherigen  Reunions-Reschliisse  als  lehensabhângig  von  den  8  Bistiimem 
nachgewiesen  worden  sei;  zwischen  seiner  Stellung  zum  Reiche  und 
der  des  ûbrigen  Herzogtunis  aber  konne  ein  Unterschied  nicht  gemacht 
werden,  denn  die  Herzcige  von  Lothringen  hatten  seit  dem  Jahre  1542 
die  Reichssteuern  nicht  nur  auf  ihre  Bistums-Lehen  umgelegt  (imposées 
et  levées),  sondern  ausnahmslos  auch  auf  aile  anderen  Gebietsteile, 
die  sie  als  sogenanntes  Herzogtuni  Lothringen  besassen  (»  toutes  les 
autres  dont  ils  ont  joui  sous  le  nom  de  duché  de  Lorraine  sans  excep- 
tion d'aucune  ).  Hiernach  habe  Lothringen  bis  zum  Jahre  1648  mit 
seinem  ganzen  Umfange  zum  Reiche  gohort,  sei  also  auch  von  diesem 
als  innerhalb  der  Diôzesen  der  Bistumer  liegend  an  Frankreich  abge- 
treten  worden;  wenn  daran  noch  ein  Zweifel  môglich  sei,  so  werde 
er  beseitigt  durch  den  Friedens-Vertrag  von  1648  selbst;  denn  das 
Reich  habe  die  Gelder,  die  es  nach  Artikel  16  des  Vertrages  von 
Osnabriick  den  Schweden  habe  zahlen  miissen,  ebensowenig  auf  das 
sogenannte  Horzogtum  Lothringen,  wie  auf  die  Bistumer  umgelegt. 
Hierdurch  sei  aber  erwiesen,  dass  das  ganze  Herzogtum  1648  in  der 
Reichsmatrikel  gelôscht  und  also  an  Frankreich  abgetreten  worden  sei. 
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Die  Hinfâlligkeit  dieser  letzteren  Darlegungen  isl  augenscheinlich  ;  da 
Lothringen  durch  den  Westfâlischen  Frieden  nicht  wiederhergestellt 
wurde  sondern  nach  wie  vor  im  franzôsischen  Besitze  blieb,  konnten 
naturgemâss  die  Kriegsentsehâdigungen  auf  das  Herzogtum  nicht  mit 
umgelegt  werden;  in  einem  1660,  also  unmittelbar  nach  Wieder- 
einsetzung  des  Herzogs  aufgestellten  Haushaltsplane  sind  dagegen  unter 
den  Ausgaben  wieder  die  Beitrâge  zur  Unterhaltung  des  Reichskammer- 
gerichts  zu  Speier  aufgefuhrt^). 

Um  aber  diesen  Ausfiihrungen  trotzdem  den  Schein  einer  Be- 
rechtigung  zu  geben,  wurden  der  Kammer  auch  bei  dieser  Reunion 
eine  grosse  Zahl  von  Urkunden  vorgelegt,  darunter  insbesondere  Auf- 
forderungen  deutscher  Kaiser  an  die  Herzôge  von  Lothringen,  ihre 
Reichs-Beitrâge  zu  zahlen  und  Ermâssigungsgesuche  der  Herzôge  aus 
den  Jahren  1495  bis  1604;  ferner  Listen  ûber  die  Verteilung  dieser 
Beitrâge  auf  die  gesamten  Verwaltungs-Bezirke  Lothringens;  endlich 
in  60  Foliobânden  Steuerlisten  der  General-Einnahmen  des  Herzogtums 
aus  den  Jahren  1570  bis  1633  und  vom  Jahre  1661,  in  denen  allen, 
ausgenommen  allein  die  letztere,  Steuern  zur  Abfiihrung  an  das  Reich 
aufgezàhlt  sind. 

Um  ausserdem  zu  zeigen,  dass  das  ganze  Territorium  des  Herzogs 
von  Lothringen  innerhalb  der  drei  Diôzesen  gelegen  sei,  wurden  Diôzesan- 
verzeichnisse  dieser  letzteren  vorgelegt,  aus  denen  sich  ergiebt  —  was 
ja  ohnehin  zweifellos  —  dass  aile  Aemter,  Herrschaften  und  sonstigen 
Gebiete,  die  im  Besitze  der  Herzôge  gewesen  unter  dem  Namen  ab- 
hângiges,  unabhângiges  und  angeblich  unabhângiges  Herzogtum  Loth- 
ringen-Bar  zum  Bereiche  der  Diôzesen  oder  zur  geistlichen  Gerichts- 
barkeit  der  Bischôfe  gehôrten  (»que  toutes  les  prévôtés,  chatellenies, 
officiers,  hautes-justices  et  autres  terres  et  seigneuries,  dont  ont  joui 
les  ducs  de  Lorraine  sous  les  noms  de  duché  de  Lorraine  et  Barrois 
mouvant,  non  mouvant  et  prétendu  non  mouvant  sont  situés  dans 
rétendue  des  diocèses  ou  juridictions  spirituelles  des  évêchés  de  Metz, 
Toul  et  Verdun*). 

Der  Beschluss  der  Kammer  lautete  auch  in  diesem  Falle  ganz 
dem  Antrage  des  General -Prokurators  entsprechend.  Aile  Besitzer 
von  Lehen,  Grundstucken  und  Herrschaften,  die  im  Umfange  der 
drei  Diôzesen  gelegen  seien,  wurden  zur  Abstattung  der  Huldigung 
innerhalb  eines  Menâtes  verpflichtet,  aile  Beamten,  Vasallen  und  Ein- 
wohner  der  Landeshoheit  Frankreichs  und  der  hôchsten  Gerichtsbarkeit 
des  Metzer  Parlamentes  unterstellt.     Mit  einem   Zuge   waren  hiermit 

')  Digot,  V,  S.  455  ff. 
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die  noch  nielil  reunierten  Teile  des  Herzogtums  und  die  innerhalb  der 
Diozesen  gelegenen  reichsstandischen  Gebiete  der  Krone  Frankreieh 
zugesprochen. 

Im  einzelnen  wurden  von  diesem  Beschlusse  betroffen: 

a)  Das  ganze  Herzogtum  Lothringen-Bar,  soweit  es  nicht  durch 
friihere  Beschlusse  bereits-  reuniert  war  ;  einige  zur  Erzdiôzese  Trier 
cçehorige  Grenzstreifen  im  Norden  sind  wohl  selbstverstàndlich  als 
>Zugehorigkeiten«  des  Herzogtums  angesehen  worden.  Die  faktische 
Besitznahme  Gesamt-Lolhringens  war  hiernach  in  eine  naeh  franzosischem 
Sinn  slaatsrechllich  giiltige  verwandelt  worden. 

b)  Von  spaniseh-niederlândisehem  Gebiele  die  seit  dem  pyranâischen 
Frieden  streiligen  luxemburgischen  Lehensherrschaften  im  weiteren  Um- 
kreise  Diedenhofens  *)  ;  dieselben  waren  zur  Zeit  aber  bereits  langst 
ohne  besondern  Beschluss  reuniert  ^j. 

c)  Von  reichsunmittelbaren  Gebieten  die  nicht  unter  friihere  Be- 
schliisse  der  Metzer  Kammer  fielen: 

1.  Der  grôssere  Teil  der  Grafschaft  Dagsburg,  deren  kleinerer 
Teil  zur  Diôzese  Strassburg  gehôrte.  Die  ganze  Grafschaft 
war  aber  als  dem  Unterelsass  zugehôrig  bereits  durch  Beschluss 
der  Kammer  (conseil  souverain)  zu  Breisach  vom  9.  8.  1680 
reuniert  worden. 

2.  Die  w^estliche  Hàlfte  der  Grafschaft  Liitzelstein,  die  seit  1452 
im  Besitze  des  pfalzgràflichen  Hauses  war  und  deren  ostlicher 
Teil  gleichfalls  zur  Diôzese  Strassburg  gehôrte;  zur  Zeit  war 
aber  auch  dièse  ganze  Grafschaft  bereits  durch  Spruch  der 
Kammer  in  Breisach  vom  9.  8.  1680  reuniert.  Infolge  dièses 
Reunionsspruches  bildeten  beide  Grafschaften  fur  die  Folge  einen 
BestandteilderProvinzElsasSjObwohl  sie  historisch  zumWestrich 
gehôrten  und  der  Pfalzgraf  von  Liitzelstein  im  westfàlischen  Frieden 
unter  den  Reichsunmittelbaren  im  Elsass  genannt  war  ®). 

3.  Die  Herrschaft  Diemeringen,  ôstlich  von  Saarwerden  gelegen, 
die  seit  etwa  Vi2  Jahrhundert  im  Besitz  der  rheingrâflichen 
Linie  von  Salm-Kirburg  war  und  mit  der  Herrschaft  Môrchingen 
in  Personal-Union  stand;  sie  war  daher  als  Zugehôrigkeit  von 
Môrchingen  mit  dieser  zugleich  am  12.  Dezember  1680  wahr- 


>)  Lothr.  Territ.,  S.  17  ff. 

*)  S.  Reunionen  ohne  Beschlusse. 

')  Ludwig,  die  deutschen  Reichsstftnde  im  Elsass,  1898,  S.  22.  Die  noch 
grossere  Unsicherheit  hinsichtlich  der  Nordgrenze  des  Elsass  dauerte  fort  (S.  17), 
konnmt  aber  bci  der  Metzer  Reunion  nicht  zur  Sprache. 
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scheinlich  reuniert  worden,  wenn  sie  auch  im  Beschluss  nichl 
besonders  aufgefùhrt  ist. 

4.  Die  Herrschaft  Burgaltdorf,  nordôstlich  von  Dieuze  ;  sie  war  aber 
schon  1676  als  zur  Landvogtei  Hagenau  gehôrig  vomParlament 
zu  Metz  der  Krone  Frankreich  zugesprochen  worden  ;  sie  fiel  nun- 
melir  sowohl  unter  den  Spruch  der  Kàmmer  zu  Breisach  vom 

■    22.  Mârz  1680  wie  den  der  Metzer  Kammer  vom  10. September  1683. 

5.  Ein  kleines  Gebiet  des  deutschen  Ordens  mit  dem  Hauptorte 
Hundlingen,  westlich  von  Saargemûnd;  dass  dièses  auch  that- 
sâchlieh  spàtestens  jetzt  mit  Beschlag  belegt  wurde,  geht  aus 
einem  kaiserlichen  Commissions-Dekrete  an  den  Reichstag  zu 
Regensburg  vom  15.  Dezember  1684^)  hervor,  da  in  diesem 
unter  den  geschâdigten  Reichsstànden  der  lothringischen  Land- 
schaft  auch  der  deutsche  Orden  genannt  wird. 

6.  Reichsritterschaftliches  Gebiet  derer  von  Kerpen,  mit  dem 
Hauptorte  Lixingen,  unmittelbar  siidlich  an  das  des  deutschen 
Ordens  grenzend  und  derer  von  Stein-Kallenfels,  nôrdlich 
Drulingen  gelegen,  mit  dem  Hauptorte  Asweiler,  beide  von  ganz 
geringem  Umfange  ^)  ;  es  ist  anzunehmen,  dass  dièse  Reichsritler 
sich  1681  dem  Schritte  ihrer  unterelsàssischen  Collegen,  eine 
Deputation  nach  Paris  zu  schicken  und  ihre  Unterwerfung  dort 
anzubieten,  angeschlossen  haben  werden,  und  die  Huldigung 
vor  dem  Parlament  zu  Metz  oder,  wie  die  elsâssische  Ritter- 
schaft,  vor  besonderem  Reunionskommissar  leisteten^).  Da- 
gegen  wird  das  gleichfalls  innerhalb  der  Diozese  gelegene 
Fiirslentum  Lixheim  seit  1652  nicht  mehr  als  reichsunmittelbar 
angesehen  werden  kônnen;  das  gleichfalls  jetzt  lothringlsche 
Fiirstentum  Pfalzburg  und  die  kurpfâlzische  Herrschaft  Burscheidt, 
westlieh  von  Pfalzburg,  gehôrten  zur  Diozese  Strassburg  ;  auch 
war  ein  Teil  des  ersteren  rechtsmâssig,  ein  Teil  des  letzteren 
irrtûmlich  durch  den  Vertrag  von  Vincennes  1661  von  Lothringen 
an  Frankreich  abgetreten  worden  ;  trotz  Zugebens  des  Irrtums 
nahm  Frankreich  aber  die  ganze  Herrschaft  Burscheidt  im  An- 
schluss  an  die  umliegenden  Reunionen  in  Besitz. 

An  zwei,  im  iibrigen  lothringischen  Herrschaften  hatten  deutsche 
Standesherren  Besitzanteile  ;  Schloss  und  Burg  der  Herrschaft  Frauen- 
berg,  nordôstlich  von  Saargemiind,  war  in  wurttembergischem,  ein  Teil 

^)  Pachner  von  EggenstorfT,  III,  S.  547  lî. 

*)  Kirchner,  Karte  des  Reichslandes  Lothringen  1882. 

3)  Reuss,  TAlsace  au  17®  siècle  1897,  S.  5:U 
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der  Herrschaft  Finstingen  in  rheingràflichem  Besitze;  es  darf  wohl  als 
selbstverstàndlich  angenommen  werden,  dass  dièse  Herrschaften  von 
Frankreich  ganz  zu  Lothringen  gerechnet  wurden;  ebenso  mûssen 
einige  kleinere  Enklaven  reunierter  Herrschaften  als  diesen  zugerechnet 
angenommen  werden,  sodass  sie  nicht  mehr  unier  den  vorliegenden 
Beschiuss  fallen;  dazu  gehôren  die  Dôrfer  Lettingen  und  Diedingen, 
sudlieh  Saargemund,  die  im  Besitze  der  Grafen  von  Saarbriicken-Nassau 
waren,  und  der  Warent-Wald  bei  St.  Avold,  von  vrelchem  Einzelteile, 
aile  mit  Dorfern,  ausser  zum  Bistum  Metz  und  zum  Herzogtum  Lothringen 
auch  zur  Grafschaft  Saarbriicken  und  zur  Herrschaft  Blieskastel  gehorten. 
Es  liegt  bei  der  summarischen  Reunion  der  ganzen  Diôzesen  die 
Frage  nahe,  warum  dièses  Verfahren  nicht  von  vornherein  eingeschlagen 
wurde  und  die  Einzel-Reunionen  auf  Gebiete  ausserhalb  der  Diôzesen 
beschrânkt  blieben.  Dass  die  Einzel-Reunionen  innerhalb  der  Diôzesen 
fur  die  vorstehend  skizzierte  Beweisfùhrung  verwertet  wurden,  ist  keine 
gentigende  Erklârung  dafiir,  da  auch  die  sonstigen  Verhàltnisse,  insbe- 
sondere  die  Geldleistungen  an  das  Reich  die  angebliche  Abhângigkeit 
des  Herzogtums  vom  Reiche  darthaten.  Es  muss  daher  angenommen 
werden,  dass  der  bisherige  gliickliche  Verlauf  des  Reunions-Unterneh- 
mens,  wie  er  als  Folge  der  Schwàche  des  Reiches  und  der  Hilflosigkeit 
des  Herzogtums  Lothringen  sich  gestaltet  hatte,  den  Mut  zu  immer 
dreisterem  und  riicksichtsloserem  Vorgehen  gab  ^),  sodass  Louvois  den 
anfânglich  solchem  summarischen  Verfahren  entgegengesetzten  Wider- 
sland  aufgab^)  und  die  ErfuUung  des  Testamentes  Richelieus,  die  Aus- 
dehnung  Frankreichs  bis  zum  Rheine,  in  erreichbare  Nàhe  geruckt 
schien.  Im  Einklange  hiermit  wird  die  von  gleicher  Riicksichtslosig- 
keit  zeugende  Wegnahme  Luxemburgs,  die  aber  nicht  zu  den  un- 
mittelbaren  Aufgaben  der  Kammer  gehôrte,  als  ein  weiterer  Schritt 
auf  diesem  Wege  anzusehen  sein^). 

D.  Reunionen  ohne  Beschliisse. 

Gleichlaufend  mit  den  durch  Kammerbeschliisse  voUzogenen  Re- 
unionen ging  das  Bestreben,  die  erworbenen  Gebiete  zu  erweitern  und 
durch  benachbarte  zu  vergrussern,  ohne  dazu  einer  besonderen  Kammer- 
verhandlung  zu  bediirfen.  Die  Handhabe  dazu  bot  einerseits  der  Be- 
griff  der  »Zugehôrigkeiten<,  wie  er  bei  allen  reunierten  Gebieten  zum 

*)  Cahnet,  III,  S.  853,  sagt  zur  Begrundung  des  nachherîgen  summarischen 
Verfahrens:  »mais  comme  cette  voie  leur  parut  trop  longue.* 
«)  s.  S.  93. 
^)  s.  wciler  unton. 
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Ausdruck  gekommen  war,  andererseits  der  Erlass  des  Konigs  vom^ 
17.  Oktober  1680,  enthaltend  die  Aufforderung  an  aile  mittelbaren  und 
unmillelbaren  Vasallen  auch  ohne  besondere  Vorladung  fur  aile  ihre 
Besitzungen  und  Gerechlsaine  Huldigung  vor  der  Kammer  bei  Strafe 
der  Einziehung  zu  erstatlen^).  Durch  diesen  Erlass  entstand  in  den 
bedrohten  Gebieten,  die  sich  infolge  der  bereits  ausgesprochenen  Re- 
unionen  von  Veldentz  und  Zweibriicken  bis  in  die  Nâhe  des  Rheins 
ersireckten,  eine  wahre  Panik  ;  nicht  nur  die  Territorialherren,  sondern 
auch  deren  Lehenstràger  und  sogar  die  Besilzer  von  allodialem  und 
privatem  Eigentume  sahen  sich  in  ihrem  Besitztum  bedroht.  »  Ainsi  il 
n'y  eut  presque  plus  personne  qui  pût  compter  de  posséder  son  bien 
en  repos  «*),  sagt  ein  franzôsischer  Geschichtschreiber  dieser  Zeit.  Ein 
sehr  grosser  Teil  der  sich  bedroht  fiihlenden  Besitzer  zog  es  vor,  sein 
Eigentum  unter  der  franzosischen  Souverânitiit  sicher  zu  behallen,  als 
der  Gefahr  sich  auszusetzen,  desselben  von  der  Kammer  fur  verlustig 
erklârt  zu  werden,  und  gab  daher  vor  dieser  die  verlanglen  Erklàrungen 
und  Nachweisungen  ab;  innerhalb  weniger  Monate  boten  allein  inner- 
halb  der  Diôzesen  Metz  und  Trier  650  angebliche  Vasallen  ihre  Hul- 
digung an,  von  denen  naturgemàss  auch  nicht  ein  Einziger  abgewiesen 
sein  wird. 

Hinsichtlich  der  Erweiterung  durdi  den  Begriff  der  »Zugehôrig- 
keiten*  wurde  in  folgender  Weise  verfahren:  In  die  reunierten  Gebiete 
wurden  zugleich  mit  der  militàrischen  Besetzung  seitens  der  Kammer 
besondere  Kommissâre  entsandt,  um  die  Ausdehnung  der  Gebiete  fest- 
zustellen,  und  durch  Untersuchungen  in  den  Archiven  Anhaltspunkte 
fiir  deren  Erweiterung  zu  gev^innen.  Fanden  sich  Urkunden  oder  sonstige 
Anhaltspunkte  vor,  welche  auch  nur  den  Schein  eines  Anrechtes  gewàhr- 
ten,  so  erklârte  der  Reunions-Kommissar  einfach  das  betreffende  Gebiet 
als  zugehôrig,  und  daher  in  gleicher  Weise  wie  das  reunierte  Stamm- 
gebiet  der  franzosischen  Landeshoheit  unterstehend.  Besonders  thâtig 
wirkte  in  diesem  Sinne  ein  Kapitân  Simon,  der  nach  erfolgter  Reunion 
von  Zweibriicken  in  Lauterecken  seinen  Sitz  nahm,  und  die  reunierten 
pfàlzischen  Gebiete  mit  Erfolg  auf  Kosten  ihrer  Nachbarn,  deren  Lânder 
er  bereiste,  zu  erweitern  bestrebt  war.  Von  ihm  sind  eine  grosse  An- 
zahl  von  Briefen  im  Original  erhalten,  an  den  General-Prokurator  Ravaulx 
gerichtet,  welche  liber  die  Art  dieser  Reunions-Thâtigkeit  Aufschluss 
geben^).  So  heisst  es  in  einem  Briefe,  datirt  Lauterecken,  23.  Oktober  1680: 

*)  Dieser  und  der  folgende  Abschnitt:  >Vorbereitete  Reunionen«  sind  nahezu 
ausschliesslich  nach  handschriftlichen  Quellen  bearbeitet. 

2)  Limiers,  Histoire  du  règne  de  Louis  XIV,  1718,  IV,  S.  3L 
^)  Kinigc  im  Anhang  abgedruckt. 
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>Wir  waren  zu  Wildenburg  um  die  Reunion  der  Grafs>chaft  Veldenlz 
dort  zu  proklamiren;  es  ist  der  Hauptort  eines  Amtes  von  12  Dorfern, 
deren  Plan  ich  beifûge;  der  Amlmann  hâlt  es  fur  môglich  (»ne  dis- 
convient pas*)  dass  es  einstmals  zu  Veldentz  gehôrt  habe;  es  ist  jetzt 
im  Besitze  des  Rheingrafen  von  Morhange  ;  ich  schicke  Ihnen  auch  ein 
Verzeichnis  der  Lehensabhângigkeiten  von  Grumbach,  bei  meiner  Rûck- 
kehr  aus  Sponheim  und  anderen  Orten,  wo  wir  heute  hingehen;  ich 
werde  Sie  wissen  lassen,  was  wir  gethan  haben  werden*.  Am  22.  Mai  1681 
schreibt  derselbe  Simon  aus  Lauterecken,  er  sei  in  Trarbach  und 
Castellaun  gewesen,  giebt  eine  eingehende  Beschreibung  der  zugehôrigen 
Amtsbezirke,  und  verlangt  Garnison,  um  sie  in  Unterlhànigkeit  zu  erhalten, 
zumal  der  Kurfiirst  von  Trier  und  der  Pfalzgraf  sich  eines  Teiles  der- 
selben  bemâchtigt  hàtten  ;  auf  Grund  welchen  Reehtstitels  die  Besetzung 
erfolgen  solle,  wird  nicht  gesagt,  obwohl  die  Aemter  von  den  bisherigen 
Heunionsbeschliissen  nicht  betroITen  waren.  In  ahnlicher  Weise  verfuhr 
ein  Kommissar  in  der  reunierten  Grafschaft  Chiny;  als  dieser  einen 
Burger  der  Hauptstadt  nacli  dem  Umfange  der  frtiheren  Grafschaft 
frug,  soll  letzterer  ihm  zur  Antwort  gegeben  haben:  »Ihr  behauptet 
zu  Metz,  dass  die  Grafschaft  die  Hâlfte  der  Welt  ist,  und  dass  die 
andere  Hâlfte  von  ihr  abhângig  ist  (»en  est  la  dépendance*)^). 

Ein  anderer  Kommissar  schreibt  am  28.  Juli  1682  (ohne  Orts- 
angabe):  >Da  der  Konig  Herr  von  Luxemburg  (soll  heissen  Teilen 
Luxemburgs)  ist,  so  darf  man  nicht  die  Forderung  der  3  Aemter 
Wittlich,  Kilburg  und  Schônecken  vergessen,  welche  die  Erzbischofe 
von  Trier  sich  angemasst  haben,  nach  meiner  Denkschrift,  die  Herr 
V.  Ravaulx  in  Hânden  hat.« 

Zu  den  grosseren  Reunionen,  welche  auf  dièse  Weise  ohne  jeden 
Kammerbeschluss   und  ohne  jeden   Schein  eines   Anrechtes  vollzogen 
wurden,  gehôren,  wie  aus  vorUegenden  Schriftstucken  ersichtlich: 
Die  linksrheinischen  Besitzungen  der  Grafen  von  Leiningen. 

Zur  Erlàuterung  dieser  Reunion  erscheinen  einige  Angaben  iiber 
die  Besitzungen  der  (îrafen  erforderlich  ^).  Das  Geschlecht  zerfiel  zur 
Heunionszeit  in  2  selbstandige,  gegenseitig  nicht  erbberechtigte  Linien, 
die  der  Grafen  Leiningen-Hartenberg,  meist  einfach  Grafen  Leiningen 
genannt,  und  die  der  Grafen  Leiningen- Westerburg;  erstere  zàhlte  4, 
letztere  2  regierende  Hâuser.     In  die  alten  Stammbesitzungen  des  Ge- 

*)  Michel,  histoire  du  Parlement  de  Metz,  S.  214.  Eine  âhnliche  Aeusserung 
des  Grossen  Kurfiirsten  s.  weiter  unten. 

*)  Das  Folgende  unler  Benutzung  von  Brinckmeier,  Gcnealogische  (Jeschichte 
des  Hauses  Leiningen,  1890. 
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schlechtes,  im  ehemaligen  Worms-  und  Speier-Gau  der  heutigen  hessischen 
uQd  bayrischen  Pfalz  liegend  und  ans  einem  grossereri  Gebietsteile  uni 
Diirkheim  und  Grûnstadt  und  mehreren  kleinen  Enklaven  bestehend, 
leilten  sich  aile  6  Linien  ;  ausserdem  gehôrten,  von  rechtsrheinischen 
Besitzungen  abgesehen,  der  Westerburger  Linie  die  Grafschaften  Ober- 
bronn  und  Niederbronn  im  Elsass,  der  Hartenberger  Linie  die  Graf- 
schaft  Dagsburg  an  der  elsass-lolhringischen  Grenze  gelegen  und  die 
Herrschaft  Oberstein  im  Nahe-Gebiete  ^).  Die  Grafschaft  Rixingen  und 
die  lothringische  Lehensherrschaft  Forbach  waren  kurz  vorlier  verkauft, 
die  elsàssischen  Besitzungen,  eingesehlossen  die  ganze  Grafschaft  Dags- 
burg, dureh  Spruch  der  Kammer  zu  Breisach  vom  9.  August  1680 
reuniert  worden.  Der  Kern  der  alten  Landgrafschaft  war  im  Besitze  des 
Grafen  Ludwig Eberhard von  Leiningen-Westerburg- Rixingen;  ein  grosser 
Teil  derselben  gehôrte  aber  zur  Zeit  zur  Kurpfalz. 

Nach  einem  im  Original  vorliegenden  Briefe  des  Kapitân  Simon 
aus  Griinstadt,  vom  13.  Juni  1681,  waren  die  Grafen  von  Leiningen 
in  dortiger  Landschaft  im  Besitze  von  6  Schlôssern,  darunter  Alt- 
Leiningen,  7  Flecken,  44  Dôrfern  und  5  Meiereien  (métairies),  wâhrend 
der  Kurfiirst  von  der  alten  Landgrafschaft  8  »grosse«  Schlôsser, 
darunter  Neu-Leiningen,  19  Dôrfer  und  4  Meiereien  batte.  Dieser 
kurpfâlzische  Besitz  grundete  sich  auf  einen,  nach  dem  Tode  des  Land- 
grafen  Hesso  1 467  von  der  Linie  Leiningen-Westerburg  abgeschlossenen, 
1506  erneuerten  Vertrag,  der  aber  im  Jahre  1618  von  der  Linie 
Hartenberg  angefochten  worden  war.  Zugleich  hatte  dièse  Linie  fiir 
sich  die  ganze  alte  Landgrafschaft  beansprucht,  wâhrend  kurz  vorher, 
1615,  der  Graf  von  Leiningen-Westerburg  die  Erneuerung  der  alten 
Landgrafenwurde  fur  sein  Haus  beansprucht  hatte.  Der  daraus  entstan- 
dcne  sogenannte  Leiningen'sche  Dignitàten-Streit  dauerte  zur  Reunions- 
Zeit  noch  fort,  und  kam  den  franzôsischen  Bestrebungen  in  hohem 
Grade  zu  statten.  Beide  Linien  hofîten  durch  Entgegenkommen  gegen 
Frankreich  die  Erfullung  ihrer  Anspriiche  und  die  Wiedergewinnung 
der  kurpfâlzischen  Abtretungen  zu  erreichen.  Vermehrt  wurden  die 
giinstigen  Aussichten  Frankreichs  dureh  einen  Streit  innerhalb  des 
Westerburg'schen  Hauses,  indem  der  âlleste  Sohn  des  regierenden 
Grafen  Ludwig  Eberhard  Schritte  gethan  hatte,  seinen  Vater  fur  einen 
Verschwender  erklàren  zu  lassen  und  von  der  Regierung  zu  verdrângen 
hauptsàchlich  wegen  des  Verkaufs  der  Herrschaften  Rixingen  und 
Forbach.  In  einer  im  Konzepte  erhaltenen  Denkschrift  des  jungen 
Grafen  Philipp  Ludwig  vom  5.  Februar  1681  legt  dieser  der  Reunions- 

*)  Dièse  war  durch  Spruch  vom  1.  November  1680  reuniert  ;  s.  S.  188. 
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kammer  die  VerhilUnissc  des  Lciningen'schen  Hauscs  an  der  Hand  der 
Geschichte  dar  und  sagt  dann  weiter:  »Da  der  Kônig  von  Frankreich 
infolge  der  Friedensschlusse  zu  Munster  und  Nymwegen  die  Souverànitat 
beansprucht,  so  unterwerfe  er  sich  ihm  von  jetzt  an  (fait  sa  soumission 
dès  à  présent)  und  bitte  den  Konig,  ihn  als  legitimen  Erben  und 
Nachfolger  des  Landgrafen  Hesso  anerkennen.  und  ihm  voll  und  ganz 
aile  die  Entfremdungen  und  Enteignungen  (aliénations  et  usurpations) 
zuriickerstatten  zu  wollen,  die  zum  Schaden  der  Landgrafschaft 
im  Laufe  der  Zeit  vorgekommen  seien;  er  bitte  ferner  um  die 
Erlaubnis,  nach  Vasallen  zu  forschen,  v^elcher  Art  und  an  welchem 
Orte  immer  sie  seien,  die  von  der  Landgrafschaft  lehensabhàngig 
seien  oder  friiher  einmal  gewesen  seien.  Mehr  konnte  die  Kammer 
nicht  verlangen,  als  ein  derartiges  verstândnisvolles  Eingehen  auf 
ihre  Absichten  und  Gepflogenheiten  ;  eine  àhnliche  Bereitwilligkeit 
scheint,  wie  das  Folgende  beweist,  auch  von  den  ûbrigen  Grafen 
gezeigt  worden  zu  sein;  die  Kammer  sah  daher  von  einer  be- 
sonderen  Verhandlung,  fur  welche  eine  Urkunden-Sammlung  laut 
vorgefundenem  Verzeichnis  bereits  angelegt  war,  ab,  zumal  es  auch 
ihren  Grundsàtzen  keineswegs  widersprochen  haben  wûrde,  die  ge- 
samten  Besitzungen  als  >Zugehorigkeiten«  der  am  7.  November  1680 
reunierten  Leiningen'schen  Herrschaft  Oberstein  zu  beanspruchen.  Ob 
Vorladungen  an  die  Grafen  bereits  ergangen  oder  die  Erklàrungen  nur 
Folge  der  allgemeinen  Aufforderung  des  Kônigs  vom  17.  Oktober  1680 
waren,  làsst  sich  aus  dem  vorliegenden  Material  nicht  ersehen;  doch 
erscheint  ersteres  nicht  unwahrscheinlich,  da  auch  die  Grafen  Leiningen 
zu  den  Reichsstànden  gehorten,  die  sich  beschwerdefiihrend  an  Kaiser 
und  Reich  gewandt,  und  erst  als  ihnen  vom  Reiche  die  gewiinschte 
Hilfe  nicht  ward,  der  Kammer  gegenuber  sich  gefiigig  gezeigt  hatten. 
Das  Reunions-Verfahren  ihnen  gegenuber  ist  durch  einen  Originalbrief 
des  Kapitân  Simon,  datirt  aus  Griinstadt  vom  18.  Juni  1687^)  bis  in's 
Einzelne  zu  verfolgen.  Der  Berichterstatter  meldet  danach,  er  habe 
die  Grafen  Leiningen  hierhçr  bestellt  (»j  ai  fait  venir  ici  les  comtes  de 
Linange»),  nach  langem  Streit  i'iber  den  Ort  des  Vollzugs  der  Reunion, 
da  jeder  wollte,  dass  sie  bei  ihm  stattfânde  ;  auch  habe  er  den  Ladungs- 
Befehl  in  die  vom  Kurfiirsten  von  der  Pfalz  usurpirlen  Gebiete  geschickt, 
die  dortigen  Unterthanen  seien  aber  vom  Kurfiirsten  am  Erscheinen 
verhindert  worden.  Wie  Simon  weiter  berichtet,  fand  vor  dem  eigent- 
lichcn  Rcunions-Akte  ein  Festcssen  statt,  bei  welchem  unter  Musik 
und  Kanonendonner  uuf  die  Gesundheit  des   Konigs,   des  Koniglichen 

*)  S.  Anhang. 
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Hauses  und  des  Marquis  Louvois  getrunken  wurde  ;  »la  vôtre  (de  Ravaulx) 
n'y  a  pas  été  oubliée*.  Nach  dem  Festessen  fand  die  eigentliche 
Reunions-Versammlung  statt,  in  der  Simon  die  Besitzergreifung  voll- 
zogen  zu  haben  meldet.  Die  Grafen  woUten  alsdann  sogleich  selbst 
den  Treueid  leisten,  er  antwortete  ihnen,  dass  dies  vor  besonderen 
Kommissaren  zu  erfolgen  habe  (»que  toutes  ces  choses  se  faisaient 
par  des  commissaires  députés*).  Hierauf  wurde  seitens  der  anwesenden 
Menge  auf  die  Gesundheit  des  Konigs  getrunken  »unter  unglaublichen 
Freudenbezeugungen*.  Die  Grafen  hatten  so  viel  Wein  verteilen 
lassen,  dass  er  nicht  ganz  getrunken  werden  konnie.  Am  folgenden 
Tage  schickte  Simon  Befehl  an  aile  Ortschaften,  offentliche  Gebete  fur 
den  Kônig  abzuhalten,  was  zur  grossen  Zufriedenheit  des  ganzen  Volkes 
geschah  (»au  grand  contentement  de  tout  le  peuple*).  Simon  berichtet 
weiter,  dass  er  auch  die  vom  Kurflïrsten  usurpirten  Gebiete  fiir  ordnungs- 
massig  reuniert  erklârt  habe  (j'ai  déclaré  la  possession  bien  et  valable- 
ment prise)  und  verlangt  2  Kompagnien  Infanterie  und  einige  Dragoner 
zur  Wegnahme  des  Schlosses  Neu-Leiningen,  das  der  Kurflirst  mit 
einem  Sergeanten  und  6  Dragonern  besetzt  halte. 

Die  Hoffnung,  durch  den  freiwilligen  Anschluss  an  Frankreich 
wieder  in  den  Besitz  der  ganzen  alten  Landgrafschaft  zu  kommen, 
scheint  aber  nicht  in  Erfûllung  gegangen  zu  sein;  in  einem  noch  vor- 
liegenden  Originalbriefe  an  Ravaulx,  datirt  aus  Alt-Leiningen  vom 
8.  April  1685,  schreibt  der  regierende  Graf  Leiningen-Westerburg  : 
»  néanmoins  le  prince  palatin  possède  les  plus  belles  et  meilleures 
terres,  que  Vous  avez  promis  de  me  faire  restituer  ;  j'espère,  Monsieur, 
que  cela  se  fera  bientôt  par  Votre  moyen*.  Immerhin  muss  es  auch 
hier  als  ein  trauriges  Zeichen  fiir  den  Zustand  des  Reiches  angesehen 
werden,  dass  deutsche  Fiirsten  zwecks  Vergrôsserung  ihres  Gebietes 
dierechtlosenGepflogenheiten  des  Konigs  sich  zuNutze  zu  machen  suchten. 

Auf  die  vormals  Leiningensche  Herrschaft  Forbach^)  erstreckte 
dièse  thatsâchliche  Reunion  sich  nicht,  da  sie  1678  von  dem  Grafen 
Eberhard  Ludwig  fiir  ein  sehr  Geringes  .(»  presque  pour  un  morceau  de 
pain*)  an  den  Erzbischof  Hartard  Freiherrn  von  der  Leyen  verkauft 
und  von  diesem  im  gleichen  Jahre  an  seinen  Neffen,  Anton  Freiherrn 
von  der  Leyen,  vermacht  worden  war.  Letzterer  hatte  bereits  am 
15.  Mai  1680,  jedenfalls  auf  Veranlassung  der  Metzer  Kammer,  den 
Lehenseid  geleistet;  das  noch  vorhandene  Lehensverzeichnis  ist  aber 
erst  vom  13.  Februar  1684  datirt.  Die  bis  dahin  unbestrittene  Lehens- 

*)  s.  Resler,  Geschichte  des  Schlosses,  der  Herrschaft  und  der  Stadt  Forbach, 
1896,  S.  46  ff. 
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abhângigkeit  der  Herrschaft  vom  Herzogtum  Lolhringeri   scheiiit  dabei 
von  beiden  Seiiea  mit  Slillschweigen  ubergangen  worden  zu  sein. 
In  âhnlicher  Weise  wurde  auch 

die  alte  Grafschaft  Sponheim^) 

ohne  besonderen  Beschluss  reuniert  unter  dem  Vorwande  der  Zugehorig- 
keit  zur  Grafschaft  Veldentz.  Die  Grafschaft  Sponheim  hatte  urspriing- 
lich  aus  mehreren  getrennten  Theilen  unter  besonderen  Linien  des  Ge- 
schlechtes  gestanden,  aus  denen  frûh  sich  die  vordere  Herrschaft  mit 
dem  Stammsitze  Sponheim  und  dem  Hauptorte  Kreuznach  a.  d.  Nahe 
und  die  hintere  Herrschaft  mit  dem  der  Linie  den  Zunamen  gebenden 
Schloss  Starkenburg  (jetzt  Ruine  im  Kreise  Zell  an  der  Mosel  gelegen) 
hervorhoben;  eine  dritte  Herrschaft  lag  an  der  oberen  Nahe  mit  dem 
Hauptorte  Birkenfeld,  wo  gleichfalls  ein  Sponheimsches  Schloss  sich 
befand;  einige  kleinere  Enklaven  im  pfâlzischen  Gebiete  gehôrten  zur 
hintern  Grafschaft.  Im  Jahre  1414  starb  das  Geschlecht  der  Grafen 
Sponheim-Kreuznach  in  mànnlicher,  drei  Jahre  spâter  auch  in  weibHcher 
Linie  aus,  wodurch  ein  kleiner  Teil  der  vordern  Grafschaft  an  die 
Kurpfalz  fiel,  der  ganze  iibrige  Besitz  aber  in  der  Hand  der  Starken- 
burger  Linie  vereinigt  wurde.  Schon  1437  starben  jedoch  auch  die 
Starkenburger  Grafen  aus  und  wurden  von  Baden,  Veldentz  und  der 
Kurpfalz  beerbt.  Infolge  des  Todes  des  letzten  Grafen  von  Veldentz 
trat  an  Stelle  dièses  im  Jahre  1444  Pfalz-Simmern.  Um  die  Mit  te 
des  15.  Jahrhunderts  gehôrten  daher  zwei  Fûnftel  der  vordern  Herr- 
schaft der  pfâlzischen  Kurlinie,  drei  Fiinftel  sowie  die  ganze  hintere 
Grafschaft  Baden  und  der  Linie  Pfalz-Simmern  gemeinschaftlich.  Dièses 
Verhàltnis  dauerte  zur  Reunionszeit  noch  fort;  wenn  auch  an  Stelle 
von  Pfalz-Simmern  infolge  Vereinigungen  der  Besitzungen  gleichfalls 
die  Kiu^pfalz  getreten  war.  Ein  endgiiltiger  Teilungs-Vertrag  zwischen 
dieser  und  Baden  kam  erst  im  Jahre  1707  zu  stande. 

Seitens  der  Kammer  wurde  infolge  vorstehend  angegebener  Be- 
erbung  die  ganze  Grafschaft  als  eine  Zugehôrigkeit  von  Veldentz  be- 
zeichnet,  wiewohl  kein  Teil  derselben  jemals  von  diesem  oder  dem 
Bistum  Metz  lehensabhângig  gewesen  war;  selbst  der  friiher  als  die 
Veldentzsche  Erbschaft  an  die  Kurpfalz  gekommene  Teil  der  vorderen 
Grafschaft  w^urde  von  der  Reunion  nicht  ausgenommen. 

Eine  besondere  Verhandlung  fand  nicht  statt;  mit  Vollziehung 
der   Einverleibung  war   wieder   der   Capitain   Simon    betraut.     Einen 


^)  Das  Folgende  unter  Benutzung  von  Weydmann,  Geschichte  der  ehemaligen 
grâflich-sponheimschen  Gebiete.    1899. 
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Vcrsiich  auf  Krciiznach  scheinl  dieser  bereits  bald  nacli  der  Reunion 
von  Veldenlz  gcmacht  zu  haben.  In  einem  Briefe  vom  8.  Oktober  1680^) 
schreibt  er  an  Ravaulx,  dass  der  Gouverneur  von  Kreuznaeh  Befehl 
habe,  ihn  und  seine  Begleiier  zu  arretieren,  wenn  sie  dort  eine  Ver- 
kiindigung  niachen  sollten;  »ce  qui  ne  m'étonne  pas*  fiigt  er  hinzu. 
Auch  ein  zweiter  Versuch  im  folgenden  Jahre  schlug  fehl;  in  einem 
Briefe  aus  Lautcrecken  vom  24.  Juni  1681^)  schreibt  Simon,  dass  er 
einen  Lieutenant  nach  Kreuznaeh  gesandt  habe  um  das  Stadtgebiet 
fiir  den  Grafen  von  Pfalz-Birkenfeld  (der  Huldigung  erstattet  hatte)  in 
Besitz  zu  nehmen  ;  sein  Abgesandter  sei  aber  dort  schlecht  empfangen 
und  ausgewiesen  worden  ;  man  habe  ihm  bedeutet,  dass  wenn  er  wieder 
nach  Kreuznaeh  kommen  soUte,  um  derartige  Thorheiten  zu  machen 
(»pour  fah^e  de  pareilles  sottises*),  er  es  zu  bereuen  haben  wiirde. 
Wie  Simon  weiter  berichtet,  hatte  er  sich  inzwischen  nach  dem  10  km 
westlich  von  Kreuznaeh  gelegenen  Schlosse  Sponheim  begeben  und 
aile  Beamten  der  vorderen  Grafscliaft  dorthin  bestellt  ;  dort  proklamierte 
er  die  Reunion,  trotzdem  der  Kurfurst  dreissig  Dragoner  entsendet  hatte, 
um  ihn  daran  zu  verhindern;  »ni  ses  défenses  ni  ses  dragons  ne 
m'ont  empêché,  de  passer  outre  à  l'exécution  de  ma  commission*. 
Geringeren  Widerstand  gegen  die  Reunion  scheinen  die  badischen 
Mitbesitzer  geleistet  zu  haben;  am  23.  Juni  1683  erstaltete  die  Mark- 
grâfm  Marie  Franzisca  von  Baden  der  Kammer  zu  Metz  Huldigung  und 
Lehensbekenntnis  fiir  die  ganze  hintere  Grafschaft.  Von  Sponheim 
begab  sich  Capitain  Simon,  wie  er  Ravaulx  bereits  von  Grùnstadt  aus 
angekiindigt  hatte,  zu  den  Rheingrafen  um  deren  Gebiet, 

die  Rhein-  und  Wild-Grafschaft 

in  gleicher  Weise  zu  reunieren.  Das  Geschlecht  der  Rheingrafen, 
welches  seit  dem  Jahre  1400  auch  im  Besitze  der  alten  Wildgrafschaft 
war,  zerfiel  zur  Reunionszeit  in  drei  Linien,  Dhaun,  Kyrburg  und 
Grumbach  ;  ihre  Gebiete  lagen  enclavenartig  ini  Rhein-Nahe-Gebiet,  vor- 
wiegend  von  kurpfâlzischem  und  kurtrierischem  Lande  umgeben. 

Die  Rheingrafen  hatten,  anscheinend  gleichfalls  vorgeladen,  zur 
Huldigung  sich  bereit  erklârt,  da  ihnen  die  Abrundung  ihres  Gebietes 
auf  Kosten  ihrer  Nachbarn  in  Aussicht  gestellt  war.  Bei  Ankunft 
Simons  selzten  sie  auch  der  Reunion  keinen  Widerstand  entgegen, 
zeigtcn  aber  nunmehr  hinsichtlich  der  ihnen  zugedachlen  Erwerbungen 
sich  ablehnend,  wie  aus  vorgenanntem  Briefe  an  Ravaulx  vom  26.  Juni 
liervorgeht  *ils  font  des  diflicultés,  plus  de  se  faire  mettre  en  possession 


1)  s.  Anhang. 
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qu'ils  en  ont  fait  pour  faire  leurs  reprises*.  Sie  erklàren  jetzt  dem 
Capitain,  dass  die  Gebietserweiterungen  sie  in  Streitigkeiten  mit  den 
Kurftirsten  von  Mainz,  Trier  und  der  Pfalz  bringen  wlirden,  dass  sie 
es  vorzôgen  friedlich  zu  besitzen  was  sie  hàtten  und  fûhrten  weitere 
Griinde  an:  »  aussi  impertinentes  qui  seront  trop  longues  à  déduire.» 
In  Wirklichkeit  hatten  sie  wohl  im  Gegensatze  zu  den  Grafen  Leiningen 
erkannt,  dass  sie  nur  als  Werkzeug  zu  weiteren  Reunionen  benutzt 
werden  soUten,  wozu  sie  sich  niclit  herzugeben  gedachten.  Simon  war 
daher  auch  von  ihrer  Weigerung  sehr  unangenehm  beriihrt  ;  er  schreibt 
weiter:  »si  on  ne  les  presse  rigoureusement  on  n'en  viendra  pas  à  bout.« 

Grafschaft  Dalberg. 
Aufdiesem  in  dem  mehrgenannten  Briefe  ausfuhrlichst  geschilderten 
Reunionszuge  batte  Simon  auch  den  Grafen  Dalberg  aufgesucht,  um 
dessen  kleine  nahe  Kreuznach  belegene  Grafschaft  zu  reunieren;  der 
Graf  behauptete  seinen  Besitz  vom  Kaiser  unmittelbar  zu  Lehen  zu 
haben;  >je  lui  ai  dit,  qu'il  fallait  aller  discuter  cela  à  la  chambre 
royale  «,  wozu  Dalberg  sich  bereit  erkliirte;  das  kleine  Gebiet  kann 
hiernach  gleichfalls  als  reuniert  angesehen  werden. 

Herrschaft  Hickelheim. 

Schliesslich  meldet  Simon  seinem  Herrn,  dass  der  Pfalzgraf  von 
Birkenfeld  entdeckt  habe,  dass  die  Herrschaft  Bickelheim  zu 
der  die  Orte  Sobernheim  und  Monzingen  gehôrten  (aile  an  der  Nahe 
siidwestlich  von  Kreuznach  gelegen)  jetzt  zwar  im  Besitze  des  Kaisers 
sei,  aber  fruher  zu  Zweibrùcken  gehôrt  habe  ;  er  fragt  an,  ob  er  den 
Pfalzgrafen  in  deren  Besitz  setzen  soUe.  Wie  sollte  da  nieht  der  Mut 
zu  immer  neuen  Gewaltthaten  kommen,  wenn  wiederholt  deutsche 
Fûrsten  die  schlimmsten  Machenschaften  der  Kammer  sich  zu  eigen 
machten  ? 

Auch  auf 

Teile  des  Kurfttrstentivms  Trier 
erstreckten  sich  die  Reunions-Unternehmungen  der  Kammer.  Nach 
vorgefundenen  handschriftlichen  Aufzeichnungen  hatte  der  Erzbischof 
sogar  zu  den  ersten  »Vasallen*  gehôrt,  welche  nach  Metz  geladen  waren, 
wo  er  sich  ïiber  den  Besitz  der  zum  Erzstift  Trier  gehôrigen,  aber 
innerhalb  der  Diozese  Metz  gelegenen  Stadt  St.  Wendel  und  ihrer 
Zugehorigkeiten  als  angebhchen  Lehens  des  Bistums  Metz  ausweisen 
sollte.  Zugleich  war  ihm  eine  Einschrànkung  der  im  Westfâlischen 
Frieden  aufrecht  erhaltenen   Metropolitan-Rechte  des  Erzbischofs   auf 
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die  drei  lolhringischen  Bistïimer,  welche  nach  einer  beyonderen  Con- 
vention vom  12.  Oktober  1661  ^)  auch  fur  die  seither  neu  erworbenen 
Gebiete  Frankreichs  in  Lothringen  und  Luxemburg  in  Kraft  bleiben 
sollten,  angesonnen  werde.  Der  Kônig  verlangte  jetzt,  dass  dièse  Rechte 
im  franzôsiîschen  Teile  der  Kirchenprovinz  durch  oinen  besonderen 
Vikar  wahrgenomnien  werden  sollten,  damit  seine  Unterthanen  sich  nicht 
an  geistliche  Machthaber  ausserhalb  des  Kônigreichs  zu  wenden  hâtten. 
Im  Laufe  des  Fruhjahrs  1680  wurde  dièse  Forderung  noch  wesentlich 
erweitert  ;  nach  zwei  Relationen  des  kurfûrstlichen  Gesandten  am  fran- 
zosischen  Hofe  vom  1.  und  22.  Juli  1680^)  waren  bis  zu  dieser  Zeit 
franzosischerseits  beansprucht  : 

1.  Im  Saargebiete  die  Aemter  St.  Wendel,  Merzig,  Saargau,  Ebers- 
wald  und  ein  Teil  des  Amtes  Grimberg. 

2.  Die  drei  an  der  Maas  gelegenen  Ortschaften  Fumey,  Revin 
und  Fepin,  welche  friiher  Besitzungen  der  Abtei  Prum  gewesen  und 
mit  dieser  an  das  Kurfiirstentum  Trier  gekommen  waren.  Der  Anspruch 
war  vom  Kônige  damit  begriândet  worden,  dass  die  Abtei  dièse  Orte 
einer  Schenkung  des  Konigs  Pipin  verdanke,  dass  dieser  sich  aber  die 
konigliche  Macht  und  den  Schutz  dariiber  vorbehalten  habe. 

3.  Im  Moselgebiete  das  Dorf  Crov  nebst  Bann  (dislrictus),  das 
der  Kurfurst  gemeinsam  mit  der  Grafschaft  Sponheim  besass,  und  die 
Gerichtsbarkeit  in  Beltheim,  die  der  Kurfurst  mit  der  Grafschaft  Spon- 
heim und  der  Herrschaft  Beilstein  teilte. 

4.  Eine  grossere  Zahl  von  lehensherrlichen  Einzel- Besitzungen 
und  Gerechtsamen  in  den  Gebieten  Pfalz-Veldentz,  Sponheim,  Saar- 
brlicken,  Leiningen,  Leyen,  Pfalz-Birkenfeld,  Rheingrafschaft  und  Kur- 
Mainz. 

In  seinem  Berichte  meldet  der  Gesandte,  dass  der  Kônig  jede 
schriftUche  Erklàrung  uber  die  Begriindung  dieser  Forderungen  ver- 
weigere;  auch  habe  er  den  Vorschlag  einer  Confer3nz  mit  Suspension 
ailes  weiteren  Verfahrens  abgelehnt,  da  die  Entscheidung  der  Reunions- 
kammer  in  Metz  zustehe. 

Der  Erzbischof  richtete  nunmehr,  wie  aus  handschriftlichen  Notizen 
hervorgeht,  zwei  Briefe  an  die  Kammer  in  Metz,  infolge  derer  von 
der  Durchfiihrung  des  formlichen  Verfahrens  Abstand  genommen  wurde. 
Der  Inhalt  dieser  sclbst  nicht  vorgefundenen  Briefe  wird  nicht  angegeben, 
dagegen  liegt  ein  Brief  des  Kurfursten  vom  8.  November  1680  an  die 


»)  Hontheim,  historia  Trevirensis  1750,  III.     S.  788  ff. 
^)  Hontheim,  III.  S.  797  ff. 
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Behorden  von  St.  Wendel  vor,   in  welchem  er  diesen  befiehlt,  keinen 
Forderungen  der  Reunionskammer  Folge  zu  leisten. 

Der  Bischof  von  Metz  wurde  nunmehr  von  der  Kammer  veranlasst 
den  Versuch  zu  machen,  seine  Gewalt  in  den  zu  seiner  Diozese  ge- 
horenden  beanspruchten  Gebieten  herzustellen,  damit  dann  der  fran- 
zosischen  Auslegung  des  Westfâlischen  Friedens  gemiiss  zu  ihrer 
Reunion  geschritten  werden  kônne.  Aber  auch  dieser  Ver:?uch  miss- 
gluckte.  Denn  als  der  Erzbischof  drohte,  den  Bischof  vor  den  aposto- 
lisehen  Stuhl  in  Rom  zu  laden,  nahm  dieser  sogleich  von  seinem  Be- 
ginnen  Abstand,  wobei  dahingestellt  bleiben  mag,  ob  er  nicht  auch 
hierbei  nur  den  Namen  zu  dem  Unternehmen  herzugeben  hatte.  Ravaulx 
liess  sich  aber  durch  dièse  Misserfolge  nicht  nur  nicht  abschrecken, 
sondern  ging  nunmehr  zu  einem  neuen  Verfahren  ûber,  welches  sogar 
noch  eine  Erweiterung  der  beanspruchten  Gebiete  versprach.  Ein  Teil 
der  letzteren  war  nàmlich  im  Besitze  des  Freiherrn  Philipp  Franz  von 
Sotern,  Erben  des  Fidei-Commisses  des  im  Jahre  1662  verstorbenen 
Trierer  Erzbischofs  Philipp  Christoph  von  Sotern.  Streitigkeiten,  welche 
aus  Anlass  dieser  Erbschaft  zwischen  ihm  und  dem  kurfurstlichen 
Nachfolger  entstanden  waren,  hatte  ein  Compromiss  vom  Jahre  1654 
»  super  fidei-commisso  Sôteriano*  geregelt^);  fiir  Forderungen  des  Frei- 
herrn an  die  kurfursthche  Kasse  waren  ihm  die  Einkiinfte  von  St.  Wendel 
zu  Lehen  gegeben  und  riickstandige  Anspriiche  des  Kurfûrsten  auf  die 
bisherigen  Sôternschen  Lehen,  insbesondere  Burg  Dachstuhl  und  Haus 
Grimberg  niedergeschlagen  worden.  Dieser  Lehenstràger  des  Trierer 
Kurfûrsten,  dem  von  den  beanspruchten  Gebieten  auch  Merzig  zu  Lehen 
gegeben  war,  wurde  nunmehr  auf  Grund  der  fur  die  Forderungen  an 
Kurtrier  aufgestellten  Urkundensammlung,  deren  Verzeichnis  noch  vor- 
liegt,  aufgefordert,  sich  als  Lehensmann  des  Bischofs  von  Metz  zu  be- 
kennen;  er  erfiillte  dièse  Aufïorderung  fiir  seinen  gesamten  Besitz,  so- 
dass  nunmehr  auch  die  bisher  gar  nicht  beanspruchten  Teile  desselben, 
vor  allem  Dachstuhl  selbst  ohne  besonderen  Beschluss  fur  die  fran- 
zosische  Souverânitat  beansprucht  wurden.  Infolge  dessen  erhielt  Kapitan 
Simon  auf  seiner  Reunions-Rundreise  den  Auftrag,  sich  nach  Coblenz 
zu  begeben  und  den  Kurfiirsten  zu  benachrichtigen,  dass  die  genannten 
Gebiete  reuniert  seien.  Simon  beschreibt  auch  dièse  Begegnung  in 
dem  Juni-Briefe  aus  Lauterecken;  als  der  Kurfiirst  seine  Erkliirung 
vernahm:  »il  a  changé  de  couleur,  et  a  été  une  heure  comme  un  homme 
mort*.  Als  er  nach  einer  Stunde  wieder  zu  sich  gekommen  war,  gab 
er  seiner  Entriistung  iiber  das  Benehmen  des  Herrn  von  Sotern  Aus- 

')  Hontheim  III.     S.  695. 
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druck  ;  er  verwies  den  Reiinions-Kommissar  dann  auf  die  zwischen  déni 
Reiche  und  dem  Kônige  schvvebenden  Unterhandiungen  und  gab  ihm 
einen  Brief  an  den  General-Prokurator  mil,  der  wohl'  einen  Protest 
gegen  dièse  Schmàlerung  seines  Gebietes  enthalten  haben  wird.  Sôtern 
legte  aber  am  22.  Noveniber  1683  der  Kammer  ein  (im  Original  vor- 
gefundenes)  Lehensverzeichnis  seines  gesamten  Besitzes  vor,  womit  die 
Reunion  auch  dieser  Gebietsleile  entschieden  war. 

Die  fortgesetzte  Weigerung  des  Kurfiirsten,  dièse  widerrechtliehen 
Usurpationen  anzuerkennen,  fiihrte  zu  offenen  Feindseligkeiten  ihm 
gegeniiber  ;  nach  der  Einnahme  Luxemburgs  sehiekte  Marschall  Créqui 
ein  Truppencorps  unter  Oberst  Asfeld  gegen  Trier  und  liess  die  Be- 
seitigung  der  Stadt-Befestigungen  verlangen  (»  conseiller  à  réleeteur 
de  raser  les  fortifications  de  sa  capitale*)^);  da  dièse  Forderung  abge- 
lehnt  wurde,  riickten  die  franzôsischen  Truppen  in  die  Stadt  ein  und 
beseitigten  unter  Zuziehung  von  Tausenden  von  Frohnarbeitern  die 
Befestigungen  durch  Rasieren  der  Wâlle  und  Ausfiillung  der  Griiben. 
Dièses  mag  einem  neueren  franzôsischen  Historiker  zu  der  Auffassung 
Veranlassung  gegeben  haben,  dass  nur  die  Eigenschaft  des  Landes- 
herrn  als  eines  der  8  Kurfursten  den  Konig  von  der  dauernden 
Besitzergreifung  seiner  Hauptstadt  abgehalten  habe,  andernfalls:  »il 
eût  réuni  cette  fameuse  cité  à  sa  couronne,  comme  ayant  relevé  de 
Metz  en  temps  du  royaume  d'Austrasie  ou  comme  ayant  été  la  métro- 
pole romaine  des  Gaulois ^).«  Die  wirklich  reuuierten  Gebietsleile  des 
Kurfiirslenlums  waren  aber  im  Verhiiltnisse  zum  ganzen  Umfange 
nicht  bedeutend;  nach  der  auf  dem  Ryswicker  Kongresse  1697  vom 
Kaiser  aufgestellten  Riickgabe-Forderung  werden  fur  das  Kurfûrstcntum 
Trier  als  »a  caméra  Metlensi  praelensa  reunita*  neben  den  vorher  ge- 
nannten  nur  noch  aufgefuhrt  :  das  Thaï  Naelbach  im  Saar-Gebiete  mit  allen 
zugehorigen  Ortschaften  und  ein  Teil  der  Stadt  Kirn  a.  d.  Nahe,  der  dem 
Kurfiirstentum  zugehôrig  war.  Ein  Teil  der  Reunionen  war  danach 
von  den  Franzosen  wieder  aufgegeben  worden,  vor  allem  die  kur- 
trierische,  frïiher  reichsunmittelbare  Abtei  Priim,  welche  in  der  Be- 
schwerdeschrift  der  Reichsstande  an  Ludwig  XIV.  vom  8.  Februar  1681 
als  franzosischerseits  besetzt  angefûhrt  war.  Die  Auffassung  Rankcs^), 
dass  der  Kurfûrst  von  Trier  am  hârtesten  bedrangt  worden  sei,  wird  daher 
gegenuber  der  Einverleibung  der  ganzen  Gebiete  anderer  Iteichsfurslen 
nicht    zugegeben   werden    kônnen;    auch   die   Landeslioheit    iiber   die 

^)  Roussel,  III,  S.  262;  nach  einem  Briefe  Louvois  an  Créqui. 
^)  Martin,  histoire  de  France,  XIV. 
3)  Ranke,  Siiuitliche  Werke,  X,  S.  8:iH. 
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Herrschaft  Oberstein  war,  wie  die  Verhandlungen  vor  der  Kammer*) 
und  die  Helationen  des  Trierer  Gesandlen  angeben,  nur  mehr  eine 
nominelle. 

In  âhnlicher  Weise  wurden  ohne  jeden  Rechtsanspruch  auch 
die  Besitzungen  des  Barons  Friedrich  von  Sickingen 
reuniert,  der  laut  vorliegendem  Original  Akte  fiir  die  Ehrenburg  als 
Zugehorigkeit  von  Veldenlz  und  die  Herrschaft  Schellodenbach  als 
unmittelbaren  Lehens  des  Bistums  Metz  die  verlangte  Huldigung 
erstattete;  der  zu  ihm  entsandte  Reunions-Kommissar  Herr  von  Gou- 
pilliers  belegte  darauf  auch  die  Feste  Landstuhl  als  Zugehorigkeit  zu 
den  iibrigen  Besitzungen  fiir  Frankreich  mit  Beschlag,  wovon  er  in 
einem  noch  vorliegenden  Briefe  dem  General-Prokurator  Meldung 
erslattet. 

Weiterhin  wurden 

Teile  der  Kurpfalz 
in  die  Reunion  eingegriffen.  Die  Abtei  Remersberg,  franzôsisch 
»Mont  St.  Remy«  genannt,  welche  zum  Privatbesitz  der  Kirche 
St.  Remy  zu  I^eims  gehôrte,  wurde  als  von  dieser  lehensabhangig 
erklârt  und  mit  16  ihr  gehôrigen  Dôrfern  reuniert;  um  aber  jeden 
Zweifel  an  der  Rechtmàssigkeit  dieser  Reunion  zu  beseitigen,  ward  die 
Abtei  gleichzeitig  als  eine  Zugehorigkeit  von  Veldentz  bezeichnet.  Ganz 
iihnlich  war  das  Verfahren  hinsichtlich  einer  anderen  kurpfôlzischen 
Abtei,  Eussenthal,  und  der  Herrschaft  Kirchheimbolanden  ;  erstere 
wurde  als  zur  Abtei  Villers-Bettnach  in  Lothringen,  letztere  als  zu  den 
ehemals  Leiningen'schen  Besitzungen  gehôrig  bezeichnet  und  auf  dem 
Wege  der  einfachen  Proklamierung  reuniert.  Wenngleich  daher  die 
Kurpfalz  durch  Beschlusse  der  Metzer  Kammer  nicht  betroffen  wurde, 
waren  schliesslich  doch  eine  ganze  Reihe  von  Gebietsteilen  derselben 
nach  der  Théorie  der  Zugehorigkeiten  zu  Veldentz,  Sponheim  und 
Leiningen  reuniert;  dazu  treten  noch  die  Reunionen  der  Kammer  zu 
Breisach,  insbesondere  Germersheim  und  Schloss  Falkenburg  umfassend, 
welches  letztere  mit  schwerem  Geschutze  angegriffen  wurde  ^). 

Eine  Reunion  grôsseren  Massstabes  traf 

die  Besitzungen  der  Grafen  Hermann  Franz  und  Otto 
Ludwig  von  Manderscheid-Blankenheim; 
sie  ist  deshalb  von  besonderem  Interesse,  weil  damit  zum  ersten  Maie 
reichsstândige  Gebiete  des  linken  Mosel-Ufers  in  Anspruch  genommen 

0  s.  S.  188. 

2)  Ranke,  X,  S.  .^ns. 
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wurden.  Die  Grafen  leisteten  die  geforderte  Huldigung  und  legten  am 
18.  August  1682  Lehens-Verzeiehnisse  vor,  die  noch  im  Original  vorhanden 
sind.  Sie  wurden  getrennt  aufgestellt  fur  die  Grafschaft  Manderscheidt,  die 
Herrschaft  Neuenburg,  die  Herrschaft  Kail,  aile  drei  in  der  Eifel  gelegen, 
und  die  Herrschaft  und  Baronie  Reipoldskirchen  im  Lauter-Gebiele, 
ostlich  von  Lauterecken  gelegen.  Dièse  vier  sind  vom  gleichen  Tage 
datirt,  wâhrend  das  Lehensverzeiehnis  fur  die  am  Donnersberge  ge- 
legene  Herrschaft  Falkenstein  unter  dem  3.  Mai  1683  ausgefertigt  ist. 
Ein  Grund  oder  auch  nur  ein  Vorwand  fur  dièse  Reunion  ist, 
soweit  das  vorgefundene  Material  erkennen  lâsst,  nicht  angegeben 
worden. 

Auf  spanisch-niederlàndische  Gebietsteile 
erstreckten  sich  die  Reunionen  ohne  Beschliisse  insofern,  als  die  an- 
geblichen  Zugehôrigkeiten  zur  Grafschaft  Chiny  derartig  ausgedehnt 
wurden,  dass  sie  schliesshch  ausser  der  Hauptstadt  nahezu  das  ganze 
Herzogtum  Luxemburg  umfassten.  »I1  se  trouva,  que  le  comté  de 
Chiny  avait  eu  jadis  de  nombreux  arrière-fiefs,  dont  les  attaches 
s'étaient  successivement  rompues;  et  lorsque  les  anneaux  de  cette 
chaîne  féodale  eurent  été  rassemblés  par  la  chambre  de  Metz  et 
ressoudés  par  les  rudes  ouvriers  de  Louvois  (richtiger  wohl  Ravaulxs) 
il  se  trouva,  que  cette  chaîne  embrassait  dans  ses  repUs  tant  le  duché 
de  Luxemburg,  sauf  la  ville  capitale  et  14  ou  15  villages  isolés  dis- 
persés ça  et  là  enserrés  d'ailleurs,  et  tous  sous  la  menace  d'une 
dernière  et  fatale  étreinte*  ;  so  drûckt  sich  hieriiber  mit  unverhohlener 
Ironie  der  Biograph  Louvois  aus^). 

Ausserdem  aber  wurden  nunmehr  mit  Hiilfe  der  Kammer  die  seit 
dem  pyrenâischen  Frieden  streitigen  drei  Luxemburger  Lehen  in  der 
Diedenhofener  Landschaft, 

die  Herrschaften  Rodemachern  mit  dem  Unter- 
lehen  Preisch,  Rûttgen  und  Puttlingen  bei  Rode- 
machern 
endgûltig  Frankreich  einverleibt^).  Die  Einwohner  von  Rodemachern 
waren  bald  nach  der  von  Frankreich  auf  Grund  des  Nymweger  Friedens 
erfolgten  Wiederbesetzung  ^)  zur  Huldigung  nach  Metz  vorgeladen 
worden  ;  Proteste  des  Statthalters  in  Luxemburg  wurden,  da  die  Kammer 
noch  nicht  errichtet  war,  von  dem  Metzer  Intendanten  ablehnend 
beantwortet.     An   die  Unterthanen  der  Herrschaft  Ruttgen  erging  am 

')  Rousset  m,  S.  214. 

2)  s.  S.  82. 
«;  s.  S.  87. 
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14.  August  1680  ein  Verbot  des  Gouverneurs  von  Diedenhofen,  Befehlen 
aus  Luxemburg  Folge  zu  leisten;  am  17.  Oktober  untersagte  darauf 
die  Reunionskammer  die  Ablegung  des  Lehenseides  fiir  den  Kônig  von 
Spanien.  Der  Abschluss  erfoigte  fur  aile  drei  Herrschaften  bei  Ge- 
legenheit  der  Reunion  von  Chîny,  indem  zugleieh  die  angeblichen  Herren 
auch  dieser  Herrschaften  aufgefordert  wurden,  vor  der  Metzer  Kammer 
zu  huldigen  und  Lehensverzeichnisse  vorzulegen;  dabei  scheinen  auch 
dièse  drei  Lehen  als  Zugehôrigkeiten  von  Chiny  aufgefasst  worden  zu 
sein;  in  einem  Briefe  Vaubans  vom  17.  Oktober  1684^),  dureh  welchen 
dem  Luxemburger  Provinzial-Rat  âusserlich  noch  die  Gerichtsbarkeit 
zugestanden  wird,  heisst  es,  das  Gericht  zu  Diedenhofen  soUe  nicht 
in  die  Rechtsprechung  der  Luxemburger  Richter  eingreifen:  «qu'ils 
avaient  sur  Rodemachern  comme  sur  tous  autres  lieux  de  la  comté 
de  Chiny*.  Das  Zugestândnis  war  aber  nur  ein  scheinbares,  da  gleich- 
zeitig  das  Gericht  zu  Diedenhofen  ein  kônigliches  Placet  zur  Festsetzung 
der  Ausûbung  der  Gerichtsbarkeit  in  diesen  Herrschaften  erhielt. 

Die  ubrigen  17  Luxemburger  Lehen  kommen  bei  solchen  Ver- 
handlungen  nirgends  mehr  zur  Sprache,  mûssen  daher  als  von  spanischer 
Seite  aufgegeben  angesehen  werden. 

Zu  ihnen  trat  aber  nunmehr  eine  frOher  nie  beanspruchte  und 
zu  Diedenhofen  ràumlich  in  keiner  Beziehung  stehende  luxemburgische 
Enklave,  die  siidlich  Bolchen  gelegene 

Herrschaft  Rollingen  (Raville). 

Auf  einen  Teil  derselben  hatte  friiher  der  Bischof  von  Metz  Oberlehensrechte  ; 
durch  Schiedsspruch  vom  4.  November  1541  war  aber  die  Souverânilàt 
dem  Herzogtum  Luxemburg  zuerkannt  worden,  vorbehaltlich  der 
Lehensherrlichkeit  von  Metz  fur  einzelne,  zwei  Metzer  Biirgern  gehôrige 
Lehen;  nach  einem  erlâuternden  Abkommen  vom  Jahre  1615  sollte 
aber  daraus  kein  Anspruch  auf  Souverânitât  und  Gerichtsbarkeit  fiir 
Metz  zu  folgern  sein.  Lehenstrâger  Luxemburgs  fiir  ^/e  der  Herrschaft 
waren  zur  Reunionszeit  die  Grafen  von  Kriechingen,  die  aber  nicht 
lange  vorher  den  Besitz  an  einen  Herrn  von  Bonnecate  verpfandet 
hatten;  ^/e  war  in  andern  Hànden.  Schon  im  Januar  1680  wurde  die 
ganze  Herrschaft  ohne  Beschluss  reuniert  und  besetzt,  von  den 
Unterthanen  die  Huldigung  erzwungen;  ein  Teil  des  Lehens,  die 
Herrschaft  Baumbiedersdorf,  ward  ausserdem  in  dem  Beschlusse  vom 
2.  August  1683  als  Zugehorigkeit  der  Abtei  Longeville  nochmals 
namentlich  reunirt. 


»)  s.  Roussel,  III,  S.  261. 
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Einige  andere,  sonst  nicht  feststellbare  Reunionen  lassen  sich  aus 

den   spàter   im    Zusammenhange    zu    erôrternden  Verhandlungen  des 

Reichstags  zu  Regensburg  erkennen.     In  einer  Beschwerdeschrift  der 

Reichsslânde  an  Louis  XIV.  vom   18.   Januar   1681  wird  unter  den 

besetzten  Gebieten  (abgesehen  von  elsàssischen)  auch  die  zum  Kur- 

fûrstentum  Trier  gehôrige,  vormalige  reichsunmiitelbare 

Abtei  Prum; 

in  einer  Relation  der  Frankfurter  Deputirten  vom  22.  Dezember  1682 

auch 

Schloss  Arenberg 

in  der  Eifel  aufgefuhrt. 

In  letzter  Linie  geben  die  Forderungen  der  verbundeten  Mâchte 
auf  dem  Friedens-Kongresse  zu  Ryswick  einige  Anhaltspunkte,  wenn- 
gleich  die  beziigliehen  Aufstellungen  naturgemàss  auch  die  wâhrend 
des  Krieges  eroberten  und  besetzt  gehaltenen  Gebiete  umfassen.  Aus 
diesem  Grunde  ist  die  spanischerseits  aufgestellle  Liste  der  «Reunionen 
und  Okkupationen*  fur  den  vorliegenden  Zweck  nicht  zu  verwerten; 
in  der  vom  Kaiser  fur  das  Kurfiirstentum  Trier  erhobenen  Rûckgabe- 
Forderung  werden  aber  einzelne  Gebietsteile  ausdriicklich  aïs  Reunionen 
der  Metzer  Kammer  bezeichnet  (»a  caméra  Mettensi praetensa reunita») ^). 

Eine  âhnliche  Liste  des  Kurfursten  von  Kôbi  enthàlt  die  dem 
Bistum  Lûttich  abgenommenen  Gebietsteile,  ohne  jedoch  Reunionen 
und  Okkupationen  zu  unterscheiden  ;  fiir  das  Erzbistum  Koln  wird  aber 
in  der  gleichen  Eingabe  nur  ein  Ersatz  der  Kriegsschâden  gefordert; 
es  ergiebt  sich  daraus,  dass  in  dessen  Umfang  Reunionen  wenngleich 
vorbereitet  doch  nicht  durchgefûhrt  worden  waren. 

Ebenso  lâsst  sich  aus  den  Friedens- Verhandlungen  und  dem 
Wortlaut  des  Friedens-Instrumentes  der  Schluss  ziehen,  dass  innerhalb 
des  Gebietes  der  Generalstaaten  Reunionen  nicht  gemacht  worden 
waren;  nach  §  8  des  Vertrages  soUen  gegenseitig  aile  diejenigen 
Gebietsteile  zurûckgegeben  werden,  welche  seit  Beginn  des  Krieges 
von  der  einen  oder  der  anderen  Seite  besetzt  worden  waren.  Nur 
persôniich  war  der  Prinz  von  Oranien  als  Besitzer  der 
Herrschaften  Vianden  und  St.  Vith, 
die  zur  Grafschaft  Chiny  gehôren  soUten,  durch  die  Reunion  dieser 
betroffen  und  vor  die  Kammer  geladen  worden^). 

SchUesslich  sei  noch  erwàhnt,  dass  auch  die  stâdtischen  Behôrden 
von  Metz  in  ernstlichen  Konflikt  mit  der  Kammer  geraten  waren  ^). 

*)  Actes  et  mémoires  des  négociations  de  la  paix  de  Ryswick.  1707.  III,  S.  93. 

')  Ranke,  III,  S.  346. 

3)  Michel,  histoire  du  Parlement  de  Metz,  1880,  I,  S.  212. 
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Letztere  halle  von  der  Stadt  Huldigung  und  Lehensverzeichnis  fiir  ihre 
Gerechtsame  im  Sinne  des  Kôniglichen  Erlasses  vom  17.  Oktober  1681 
verlangt;  der  OberschôfTe  und  die  Sclioffen  erstatteten  die  Huldigung 
am  28.  April  1681,  kamen  auch  den  weileren  Forderungen  insoweit 
nach,  dass  sie  am  16.  Mai  1683  ein  Verzeiehnis  aller  ihrer  Gerecht- 
same vorleglen^).  Die  Kammer  beanstandete  aber,  dass  die  Vorlage 
nicht  auf  dem  vorgeschriebenen  Wege  erfolgt  und  dem  Lehens- 
bekenntnis  nicht  die  Urkunden  zur  Begriindung  der  stadtischen  Gerecht- 
same beigefûgt  worden  seien;  sie  behauptete  darin  eine  Missachtung 
und  einen  Versuch  zu  erblicken,  die  Anmassung  von  Vorrechten  ver- 
tuschen  zu  woUen;  sie  erliess  daher  am  18.  Januar  1684  einen  scharfen 
Befehl,  in  zwei  Monaten  nochmals  Lehensbekenntnisse  auf  Grund  und 
unter  Beifiigung  beziiglicher  Urkunden  vorzulegen,  widrigenfalls  per- 
sônliche  hohe  Geldstrafen  wider  die  stadtischen  Beamten  verhàngt 
werden  wiirden. 

Da  die  stadtischen  Behôrden  naturgemâss  nicht  im  Stande  waren, 
ihre  uralten  Gerechtsame  und  Gefôlle  urkundlich  zu  belegen,  hatte  das 
Verfahren  augenscheinlich  nur  den  Zweck,  die  schon  seit  lângerer  Zeit 
systematisch  betriebene  Verkûrzung  der  stadtischen  Vorrechte  wenig- 
stens  scheinbar  rechtlich  zu  begriinden.  Seitens  der  Stadt  wurde  aber 
dièse  Beeintrâchtigung  so  driickend  empfunden,  dass  noch  im  Jahre 
1789  das  Beschwerdeheft  der  Stadt  vorwiegend  die  Entziehung  dieser 
Vorrechte  zum  Gegenstand  hatte,  und  dass  einer  im  Jahr  1815  an 
Ludwig  XVIII.  gesandten  Huldigungs-Deputation  aufgegeben  wurde, 
den  Kônig  an  die  Vorrechte  der  alten  Reichsstadt  zu  erinnern^j. 

VI.  Vorbereitete  Reunionen. 

Wie  eine  grosse  Zahl  noch  vorhandener  Schriftsliicke  aus  der 
Reunionszeil  darthun,  waren  mit  den  von  der  Kammer  beschlossenen 
und  den  ausserdem  thatsâchlich  voUzogenen  Reunionen  die  Ver- 
grôsserungsbestrebungen  keineswegs  erschopft  ;  eine  nicht  geringe  Reihe 
weiterer  Erwerbungen  war  vielmehr  beabsichtigt  und  zum  Teil  bereits 
in  Vorbereitung  genommen.  Im  Gegensatze  zu  den  durchgeftihrten 
Reunionen,  welche  ganz  vorwiegend  auf  die  Gebiete  zwischen  dem 
Rhein  und  dem   rechten  Moselufer  sich  erstreckten,  betrifft  die  Vor- 

^)  Das  auch  verfassungsgeschichtlich  intéressante  im  Original  vorliegende 
Schriftstûck  umfasst  die  >biens  patrimoniaux  et  d'octroi,  dont  elle  a  joui  de 
tous  temps,  ensemble  les  privilèges,  droits,  usages,  immunités  et  exemptions, 
dont  les  bourgeois  de  Metz  jouissent*. 

«)  Westphal,  Geschichte  d.  Stadt  Metz,  II,  S.  375,  und  III,  S.  16. 
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bereitung  weiterer  Erwerbungen,  vornehmlich  die  Landschaften  zwischen 
dem  Rhein  und  dem  linken  Moselufer,  uad  liefert  so  einen  neuen  Be- 
weis  fur  die  mehrfach  vertretene  Anschauung,  dass  der  eigentliche 
Zweck  der  Reunionskammern  die  Vollziehung  des  Vermâchtnisses 
Richelieus,  die  Ausdehnung  Frankreichs  bis.  zum  Rheine,  war. 

Eine  noch  vorliegende  Denkschrift  vom  Juni  1681,  anscheinend  von 
einem  Emissâr  des  General-Prokurators  verfasst,  zâhlt  die  Herrschaften  im 
Gebiete  der  Kyll,  eines  nordlichen  Nebenflusses  der  Mosel,  unterhalb 
Triers  in  dièse  miindend,  auf,  mit  dem  Hinzufiigen,  dass  sie  teils  reichs- 
unmittelbar  seien,  teils  zum  Herzogtum  Luxemburg  oder  zum  Kur- 
fîirstentum  Trier  gehôrten.  Genannt  werden:  Jûnkerath,  Kronenburg, 
fur  welches  das  anscheinend  freiwillig  erstattete  Lehensverzeichnis  eines 
Grafen  von  Bussy  vom  Februar  1682  vorliegt,  Sehleiden,  Manderscheidt 
(reuniert  ohne  Beschluss),  Blankenheim,  Gerolstein,  Kerpen,  Reifïerscheidt, 
Wildenburg,  Schônberg,  Schaffenburg,  Schônecken,  Killburg,  Abtei  Priim 
(reuniert  ohne  Beschluss).  Ein  àhnliches  Verzeichnis  liegt  fur  die  im 
»Lutticher  Land«  gelegenen  Herrschaften  vor. 

Fur  die  vorgenannte  Herrschaft  Sehleiden  (terre  et  comté  de 
Sehleiden)  lassen  sich  bereits  weiter  gediehene  Vorbereitungen  ver- 
folgen.  Ein  besonderes  Verzeichnis  weist  als  Zugehôrigkeiten  der- 
selben  nach:  Mûnstereifel,  Schloss  Schmidheim,  die  Grafschaft  Neuenahr 
und  »eine  Menge  anderer  Lehen  im  Jûlicher  und  Kolner  Lande,  von 
denen  noch  keine  Einzel-Aufzàhlung  gegeben  werden  kann,  weil  man 
die  Urkunden  nicht  zur  Hand  hat«.  Die  Vergrôsserung  der  Reunion 
dieser  Grafschaft  war  danach  im  Sinne  der  w^eitestgehenden  friiheren 
Muster  in  Aussicht  genommen.  Eine  andere  Denkschrift  erortert  in 
eingehender  und  zutreffender  Weise  die  Verhàltnisse  des  Julich-Clever 
Erbschaftsstreites  unter  besonderer  Betonung  der  Verwandtschaft  des 
Erblassers  mit  den  pfalzgràflichen  Hâusern  Zweibriicken  und  Veldentz, 
zu  deren  reunierten  Besitzungen  giinstigen  Falles  wohl  ohne  Scrupel 
ein  Zugehôrigkeits-Verhàltnis  konstruiert  worden  w^àre. 

Fur  eine  Reihe  anderer  Gebiete  waren  bereits  Urkundensammlungen 
angelegt,  so  fiir  die  Abtei  Stavelot,  welche  bis  zum  Jahre  1065  zuruckgingen  ; 
als  Zugehôrigkeiten  werden  eine  grosse  Zabi  von  Lehen  im  Jûlicher, 
Kolner,  Namiirer  und  Liitticher  Lande  einzeln  aufgefuhrt;  bei  vielen 
fmdet  sich  der  Zusatz:  »faut  s'informer  où  c'est*.  Auch  die  bekannte 
Abtei  St.  Trond  im  Liitticher  Bistum  war  zur  Reunion  bestimmt  ;  nach 
einer  anliegenden  handschriftlichen  Notiz  soUte  sie  eine  Zugehôrigkeit 
des  Bistums  Metz  sein,  weil  sie  nach  einer  alten  Chronik  von  einem 
Bischofe  von  Metz  gegriindet  sei  ;  eine  gleichfalls  erhaltene  Aufzeichnung 
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von  der  Hand  Ravaulx'  beliehlt  sogardie  Vorladung  der  Aebte  und  aller  Va- 
sallen  der  Abtei  vor  die  Kammer.  Aus  àhnlichem  Grande  wird  die  Ortschaft 
Freutzburg  im  Julicher  Lande  als  der  Kirche  Verdun  zugehôrig  bezeieh- 
net.  Ausfiihrlichere  handschriftliche  Notizen  nebst  Urkundensammlung 
liegen  tiber  die  Stadt  Jupille,  3  km  unterhalb  Liittich  an  der  Maas  gelegen, 
vor;  in  einem  Briefe  aus  Jupille  (ohne  Datum),  von  einem  Emissàr  an 
Ravaulx  gerichtet,  heisst  es  u.  a.:  »Ich  habe  schon  in  einer  fniheren 
Denkschrift  auseinandergesetzt,  dass  durch  Urkunden  zu  beweisen 
ist,  dass  Lûttich,  St.  Hubert,  Dinant,  Meeheln,  Maestricht  zu  Frank- 
reieh  im  Lehensverhàltnis  stehen  (» doivent  relever  de  la  France*). 
Nach  einer  anderweitigen  Notiz  gehort  zu  diesen  Stâdten  auch  das 
flandrische  Maubeuge.  Urkundenverzeichnisse  liegen  ferner  vor  fur  das 
Herzogtum  Mons,  die  Abteien  Stûrzelbronn  und  St.  Pierremont,  die  Herr- 
schaften  Schaumburg,  Sultzbach,  Choiseul,  Spitzemberg  und  einige 
kleinere  Oertlichkeitçn,  darunter  Dorfer  im  Saargebiete. 

Aus  dem  Kôlner  Lande  schreibt  ein  Emissâr  an  Ravaulx  hin- 
sichtlich  der  Herrschaften  Lummersheim  und  Kerpen,  von  denen  er 
viele  Afterlehen  auffuhrt,  Folgendes:  >Da  man  dem  Kônige  im  Vertrage 
von  Nymwegen  die  Freigrafschaft  Burgund  abgetreten  bat  und  dièses  (also 
Burgund)  den  10.  Kreis  des  Reiches  bildet,  zu  dem  aile  Orte  hier  am 
Niederrhein  gehôren,  so  kônnte  man  leicht  dièses  Gebiet  in  Anspruch 
nehmen«  (»le  roi  pourrait  aisément  prétendre  cette  petite  terre*). 
Hiernach  scheint  an  geographischen  Kenntnissen  wie  an  Frivolitàt  der 
Schiller  den  Meister  noch  iibertroffen  zu  haben;  jedenfalls  aber  legt 
der  Brief  Zeugnis  dafur  ab,  welche  Instruktionen  ihm  von  diesem  mit 
auf  den  Weg  gegeben  worden  sind. 

Weitere  nach  handschriftlichen  Notizen  noch  festzustellende  Vor- 
bereitungen  betreffen  das  Herzogtum  Bouillon,  die  Abtei  St.  Hubert  und 
die  Herrschaft  Hebermont  in  den  Ardennen.  In  einem  Briefe  des  Mi- 
nisters  Louvois  an  einen  Truppenkommandeur,  datiert  vom  10.  No- 
vember  1680,  wird  diesem  mitgeteilt,  dass  ein  Emissàr  der  Kammer  zu 
Chassepierre  arretiert  worden  sei,  weil  er  nach  Urkunden  iiber  dièse 
Gebiete  geforscht  habe.  Der  Offizier  wird  deshalb  angewiesen,  den 
Amtmann  von  Chassepierre  sogleich  zu  arretieren  und  in  das  Gefàng- 
nis  nach  Montmedy  abzufiihren  »pour  lui  apprendre  à  obéir  aux  ordres 
de  Sa  Majesté*.  Dièse  Energie  ward  von  Erfolg  gekront;  ein  noch  vor- 
handenes  Urkunden- Verzeichnis  beweist  die  Fertigstellung  einer  solchen 
Sammlung  fur  das  Herzogtum  Bouillon.  Ueber  das  Herzogtum  Luxem- 
burg  war  hingegen  wiederum  eine  noch  vorliegende  Denkschrift  ent- 
sprechend   der  Bedeutung  dièses  Gebietes  angelegt  worden   mit  dem 
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Titel:  «Mémoire  de  létal  du  pays  de  Luxembourg*.  Sie  enthàll  eine  ein- 
gehende  Beschreibung  des  Landes  und  ein  Verzeichnis  der  hauptsàchlichen 
Oertlicbkeiten.  Fiir  eine  derselben,  die  Stadt  Esch.  war  wiederum  eine 
der  iiblichen  Sammlungen  angelegt  worden,  deren  Verzeichnis  noch  vor- 
liegt.  Ein  âhnliches  fiir  die  in  der  Nâhe  von  Mezières  gelegene  Herrschaft 
Monteornet  weist  Urkunden  nach,  die  bis  auf  Konig  Pipin  zuriickgehen. 

Ein  anderer  Emissâr  des  General-Prokurators  sendet  einen  Be- 
richt  liber  das  Liitticher  Land,  von  welchem  er  die  Herrschaflen  Ver- 
viers,  Franchimont,  Rochefort,  Famen,  Condrot  und  Montagu  auffiihrt 
unter  Zufiigung  von  Anhaltspunkten  fiir  deren  Reunierung;  auch  seine 
Bemiihungen  scheinen  Erfolg  gehabt  zu  haben;  laut  vorliegenden  No- 
tizen  waren  die  Behôrden  von  Verviers  und  Spa  vor  die  Kammer  ge- 
laden  und  entsendeten  im  Januar  1682  Hevollmâchtigte  zur  Vertrelung 
ihrer  Interessen  nach  Metz;  iiber  den  weiteren  Verlauf  der  Angelegen- 
heit  giebt  aber  das  vorgefundene  Material  keinen  Aufschluss.  Aber 
nicht  ausschhesslich  am  Niederrhein,  sondern  auch  in  den  eigentlichen 
Reunions-Gebielen  des  Mittelrheins  waren  weilere  Erv^erbungen  in 
Vorbereitung  begriffen.  In  dem  vorliegenden  Briefe  eines  Emissârs, 
ohne  Angabe  von  Ort  und  Datum,  meldet  dieser  dem  General-Proku- 
rator,  dass  die  Stàdte  Boppard  und  Wesel  (also  Oberwesel)  dem  Bis- 
tum  Trier,  die  Stàdte  Oppenheim,  Ingelheim,  Kaiserslautern  dem  Kur- 
fiirstentum  Pfalz  vom  Kaiser  geschenkt  worden  seien;  Urkunden  iiber 
dieselben  seien  aber  schwer  aufzulreiben,  da  auf  das  Geriicht  der 
Reunion  die  Urkunden  in  das  Innere  des  Reiches  gebracht  worden 
seien  (»au  fond  de  l'empire*),  insbesondere  die  Akten  des  Reichs- 
kammergerichtes  nach  Frankfuit. 

Eine  weiter  vorgefundene  Liste  enthâlt  Mitglieder  des  Adels  aus 
der  Rhein-Gegend,  welche  angeblich  unter  den  Schutz  des  Kônigs  auf- 
genommen  sein  wollen,  darunter  Herren  aus  Ingelheim  und  Heidesheim  ; 
ein  anderes  noch  vorliegendes  Verzeichnis  vom'  Januar  1682  weist  die 
Namen  von  Edelleuten  nach,  welche  vor  die  Kammer  noch  vorgeladen 
werden  soUten,  darunter  die  Grafen  von  Metternich-Virneburg-Beilstein. 
Kurze  handschriftliche  Notizen  weisen  ferner  darauf  hin,  dass  eine 
Reihe  anderer  Gebiete  zur  Reunion  in  Aussicht  genommen  waren, 
nàmlich:  die  zum  Kurfurstentum  Mainz  gehôrende  Abtei  Offenbach  und 
die  gleichfalls  Mainzische  Herrschaft  Reidenbach,  letztere  in  der  Nahe 
der  Stadt  St.  Wendel  gelegen;  ferner  die  zum  Kurfiirstentum  Trier 
gehôrenden  Mosel-Dôrfer  Riol  und  Pommern  und  die  bei  Kreuznach 
gelegene  Herrschaft  Rretzenheim.  Fiir  Gebietsteile  des  Herzogtums 
Lothringen,  deren  Reunion  durch  die  KoUektiv-Beschliisse  der  beiden 
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lelzten  Sitzungen  ûberfliissig  wurde,  liegen  Vorbereitungen  in  Urkunden- 
verzeichnissen  oder  anderen  handschriftlichen  Notizen  vor  hinsichtlich 
der  Herrschaften  Finstingen,  Gondrexingen,  Lixheim,  Poussay,  Burg- 
altdorf,  Lôrchingen,  Hessen,  Fontenay,  Landremont,  der  Abteien  Tholey, 
Villers-Bettnach  und  Freisdorf,  sowie  des  Priorats,  St.  Gille.  Von  der 
Abtei  Villers-Bettnach  war  sogar  ein  Afterlehen  reuniert  worden,  sodass 
auf  thatsâchliche  Reunion  auch  der  Abtei  selbst  zu  schliessen  sein  wird. 
Auch  auf  blosse  Gerechtsame  wurden  des  ersten  Festsetzens 
halber  die  Ansprûche  in  diesen  Landschaften  ausgedehnt;  in  einem 
Brief  vom  30.  Mai  1681  aus  Meisenheim  schreibt  der  viel  genannte 
Capitân  Simon:  »Der  Kurfûrst  von  Mainz  bat  sich  des  vierten  Telles 
des  Rhein-Uebergangs-ZoUes  in  den  Douanen  von  Mainz  bemâchtigt, 
der  mehr  als  200  Jahre  lang  dem  Herzogtum  Zweibriicken  gehôrt  bat  ; 
ich  glaube,  dass  der  Pfalzgraf  von  Birckenfeld  Ihnen  darûber  schreiben 
wird,  um  zu  erfahren,  was  dort  zu  thun  ist.« 

Zweifellos  wurde  die  weitere  Forschung  in  Archiven  noch  manche 
andere  Anhaltspunkte  fiir  bereits  durchgefuhrte  oder  vorbereitete 
Reunionen  ergeben;  die  vorstehenden  Uebersichten  dûrften  aber  im 
Verein  mit  den  Kammerbeschlûssen  den  vollgiiltigen  Beweis  dafur 
liefern,  dass  die  hier  vertretene  Auffassung  der  Aufgabe  der  Reunions- 
Kammer,  die  Erwerbung  des  ganzen  linken  Rheinufers  fiir  Frankreich, 
zutreffend  und  dass  dièse  Absicht  im  weiteren  Vorschreiten  des  Unter- 
nehmens  immer  unverhullter  zu  Tage  getreten  ist;  in  den  letzten 
Kollektiv-Beschliissen  der  Kammer  sowohl  wie  in  den  ohne  Beschluss 
durchgefiihrten  oder  vorbereiteten  Reunionen  ist  auch  nicht  mehr  die 
Wahrung  des  Scheines  eines  Rechtsverfahrens  zu  erkennen.  Ehe  jedoch 
das  Ziel  erreicht  war,  erfolgte  der  nunmehr  zu  erôrternde  Abschluss 
der  Kammerthâligkeit. 

VII.  Schluss  der  Kammer. 

Die  Sitzung  vom  10.  September  1683,  in  welcher  die  Reunion 
der  ganzen  Diôzesen  der  drei  Bistiimer  beschlossen  worden,  war  die 
letzte  eigentliche  Reunions-Sitzung  der  Kammer.  Die  weitere  Thâtig- 
keit  betraf  nur  mehr  die  Sicherung  und  innere  Organisation  der  ge- 
machten  Erwerbungen,  und  kam  zimieist  in  der  Form  kôniglicher 
Edikte  zum  Ausdruck,  bei  deren  Abfassung  aber  die  Mitwirkung  der 
Kammer  oder  richtiger  vielleicht  die  Hand  Ravaulx'  unverkennbar  ist. 
Die  nâchste  Massnahme  erfolgte  aber  noch  in  Form  eines  Kammer- 
beschlusses,  und  bezweckte,  das  Mittel-Verhàltnis  der  Lehensabhângig- 
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keit  des  weitaus  grôssten  Telles  der  reunirten  Gebiete  von  den  Bis- 
tùmern  Metz,  Toul  und  Verdun,  wie  es  fur  die  Begrûndung  der 
Anspruche  fiir  notwendig  gehalten  war,  aufzuheben  und  die  unmittel- 
bare  Herrsehaft  der  franzôsischen  Krone  herzustellen,  dabei  gleichzeitig 
aber  auch  môglichst  vieles  Privaleigentum  in  kônigliche  Domânen  zu 
verwandeln.  Zu  dem  Zwecke  wurden  durch  Kammerbeschluss  vom 
4.  Januar  1685^)  aile  Besitzer,  welche  sich  als  Vasallen  der  Bistumer 
bekannt  und  Huldigung  geleistet  halten,  aufgefordert,  die  Rechtstitel 
vorzulegen,  kraft  derer  sie  im  Besitze  ihrer  Lehen  seien.  Naturgemàss 
waren  bei  dem  kûnstlichen  Aufbau  der  Beziehungen  zu  den  Bistumern 
und  bei  den  zahllosen  nur  aus  Besorgnis  erfolgten  Huldigungen  die 
wenigsten  Besitzer  hierzu  im  Stande;  sie  sahen  sich  also  trotz  ihres 
Entgegenkommens  in  der  Gefahr,  ihres  Besitzes  beraubt  oder  im  gûnstig- 
sten  Falle  aus  freien  Eigentlimern  zu  franzôsischen  Domànenpàchtern 
gemacht  zu  werden.  Der  Beschluss  erstreckte  sich  in  umfassendster 
Weise  auf  aile  geistlichen  und  weltlichen  Behôrden  und  Herren  »les 
chapitres  des  églises  Cathédrales  et  Collégiales,  abbés,  prieurs  et  re- 
ligieux et  autres  vassaux,  villes  et  communautés,  réguliers  et  séculiers*  ; 
der  Termin  war  auf  nur  14  Tage  angesetzt,  die  Wegnahme  der  Ein- 
klinfte  und  Giiter  angedroht  (»ils  y  seront  contraints  par  saisie  de  leur 
temporel  et  des  biens  des  communautés  et  particuliers •).  Man  wird 
aber  wohl  nicht  fehlgehen,  wenn  man  den  ganzen  Massnahmen  einen 
mehr  staalsrechtlichen  Charakter  beimisst,  zu  dem  Zwecke,  an  Stelle 
der  frûheren  deutschen  Selbstàndigkeit  der  Reichsglieder  die  straffe 
franzôsische  Staatsgewalt  und  Zentralisierungeinzufûhren;  wenigstens  Uegt 
keinerlei  Anhalt  fiir  die  Annahme  vor,  dass  in  den  thatsâchUchen  privat- 
rechtlichen  Verhàltnissen  eine  Aenderung  infolge  des  Beschlusses  erfolgt  sei. 
Einer  solchen  Zentralisierung  dienten  auch  die  in  Form  konig- 
licher  Edikte  getroffenen  Massnahmen,  welche  vorwiegend  die 
Organisation  der  Gerichte  und  die  Verschmelzung  der  Rechtsprechung 
in  den  bisherigen  herzoglichen,  bischôflichen  und  reichsstândigen  Ge- 
bieten  zum  Zwecke  hatten.  Unter  Aufhebung  der  bisherigen  loth- 
ringischen  Oberamtsgerichte  wurden  vier  Prâsidial-Gerichte  (sièges  pre- 
sidiaux)  in  Metz,  Toul,  Verdun  und  Saarlouis,  und  zwei  selbstândige 
Oberamtsgerichte  (bailliages)  in  Longwy  und  Epinal  eingesetzt*),  nach- 
dem  ein  fûnftes,  in  Longwy  errichtetes  Pràsidial-Gericht  vor  Erôffnung 
wieder  aufgehoben  worden  war.  Die  Einsetzung  dieser  sechs  Gerichts- 
hôfe  zweiter  Instanz  erfolgte,  fiir  jeden  gesondert,  im  Februar  1685, 

J)  Recueil  S.  434. 
«)  Recueil,  S.  443. 
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ohne  bestimmles  Datum  die  Eintragung  der  Edikte  durch  das  Parla- 
ment,  den  einzigen  Gerichtshof  lelzter  Instanz,  unlerm  26.  Februar  1685^). 
Die  Zuslandigkeit  der  Pràsidial-  und  der  zwei  selbstandigen  Oberamts- 
gerichle  war  die  gleiche,  die  Beselzung  mit  Richlern  nur  insofern  eine 
verschiedene,  als  die  ersteren  als  Spilze  zwei  Prâsidenten  und  einen 
General-Slellvertreter  (lieutenant-général),  die  letzteren  nur  einen  General- 
Stellvertreter  hatten. 

Der  Bereich  des  Pràsidial -Gerichtes  zu  Metz  umfasste  das  pays 
Messin,  die  bischôflieh-metzer  und  die  zwischen  diesen  liegenden 
lothringischen  und  reichsstandischen  Gebietsteile,  also  den  mittleren 
Teil  der  reunierten  Landschaften,  das  Prâsidial-Gericht  zu  Verdun  in 
âhnlicher  Abrundung  den  nordwestlichen,  das  Pràsidial-Gericht  zu  Toul 
den  siidwestlichen  Teil. 

Das  Pràsidial-Gericht  zu  Saarlouis  bestand  aus  den  ostlich  des 
Herzogtums  gelegenen  Gebieten  unter  Abrundung  durch  kleine  her- 
zogliche  Enklaven  und  Grenzbezirke  ;  fiir  seinen  Bereich  wird  in  den 
Edikten  wiederholt  der  Ausdruck  Saar-Provinz  (province  de  la  Sarre) 
gebraucht;  naturgemàss  gehôrten  dazu  auch  die  ohne  besonderen  Be- 
schluss  reunierten  Gebiete,  welche  in  dem  Edikt  namentlich  aufgefiihrt 
werden  (prévôtés  et  seigneuries  de  Licseim,  Freistroff,  St.  Vendel, 
Fenestrange,  les  comtés  de  Sponem,  Ringraviat  du  Rhin,  landgraviat 
de  Linanges  etc.).  Castres  ist  jetzt  richtig  als  Herrschaft  Bliescastel 
bezeichnet,  die  zur  Grafschaft  Sponheim  gehorige  Stadt  Trarbach  wird 
aber  auch  noch  in  diesem  Edikt  als  besondere  Herrschaft  aufgefiihrt. 

Der  Bezirk  des  Oberamtsgerichtes  Longwy  umfasste  den  nord- 
lichen  Teil  des  Herzogtums  und  die  vormals  luxemburgischen  Gebiets- 
teile, der  des  Oberamtsgerichts  Epinal  vorwiegend  das  bisherige  her- 
zogliche  Oberamt  Vosges.  Die  Erôffnung  dieser  sechs  Gerichtshôfe 
sollte  am  1.  Juli  1685  erfolgen,  musste  aber  wegen  Personal-Schwierig- 
keiten  bis  zum  1.  Oktober  desselben  Jahres  verschoben  werden.  Ein 
besonderes  Edikt  vom  12.  Juli  1685*)  unterstellte  ihnen  aile  Gerichte 
niederer  Instanz  und  wies  sie  selbst  an  das  Parlament  zu  Metz  als 
Berufungs-Gericht*).  Die  Art  dieser  Gerichts-Organisation  làsst  keinen 
Zweifel,  dass  die  Annexion  des  Herzogtums  Lothringen  und  der  ubrigen 
reunierten  Gebiete  als  eine  dauernde  angesehen  wurde;  der  ohne 
ernsten  Widerstand  und  ohne  jedes  Blutvergiessen  erreichte  Erfolg 
war  ein  so  grossartiger,  dass  der  Kônig  sich  wohl  dazu  verstehen 
konnte,  eine  Ruhepause  eintreten  zu  lassen  und  die  voile  Durchfuhrung 

^)  Recueil,  S.  443. 
')  Recueil,  S.  459. 
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seines  Zieles  auf  einige  Zeit  zu  vertagen;  durch  den  mit  Kaiser  und 
Reich  abgeschlossenen  Vertrag  vom  15.  August  1684  verpflichtele  er 
sich,  zwanzig  Jahre  lang  keine  neuen  Reunionen  zu  machen  und  keine 
Gebietsteile  zu  beanspruchen,  in  deren  Besitz  er  beini  Abschluss  des 
Vertrages  nicht  bereits  sei^).  Infolgedessen  war  fur  die  Reunions- 
Kammer  zu  Metz  die  Stunde  der  Auflôsung  gekommen;  sie  erfolgle 
durch  kônigliches  Edikt  vom  23.  Dezember  1686  ^j;  in  diesem  wird 
ausgefiihrt,  dass  infolge  des  genannten  Vertrages  die  Kammer  unnûtz 
(inutile)  geworden  sei,  da  es  sich  nur  mehr  darum  handelte,  die  Hul- 
digungs-Akte  fur  die  vor  dem  Vertrage  erfolgten  Reunionen  entgegen- 
zunehmen.  Die  Kammer  wurde  infolge  dessen  ganz  aufgelôst  (éteint 
et  supprimé);  die  Mitglieder  traten  in  ihre  friiheren  Stellungen  beim 
Parlamente  zu  Metz  zuriick. 

Ravaulx  wirkte  aber  noch  weiterhin  im  Sinne  seines  Werkes; 
er  empfahl  nunmehr  dem  Kônige,  den  erworbenen  Besitz  durch  geeignete 
Mittel  auch  innerlich  zu  sichern.  In  einer  Denkschrift,  welche  wahr- 
scheinlich  aus  der  Zeit  unmittelbar  nach  dem  Schlusse  der  Kammer 
stammt^),  betitelt  :  »  Rapport  du  procureur  général  Ravaulx  sur  les  moyens 
à  employer  pour  faire  oublier  aux  Lorrains  leurs  anciens  maîtres*, 
zeigt  er  sich  aber  auch  hierbei  als  masslos  und  sanguinisch.  Als  eines 
der  Mittel  empfiehlt  er  die  Verlegung  der  Zollstellen  von  der  franzôsisch- 
lothringischen  nach  der  Reichs-Grenze,  wovon  er  sich  viele  Vorteile 
verspricht,  insbesondere:  >que  les  villes  de  Spire,  Worms,  Mayence, 
Coblence,  Trêve,  Luxembourg  seront  obligées  de  demander  au  roi  la 
grâce,  d'être  reçu  sous  sa  protection  perpétuelle,  sans  que  l'Empire 
ni  autres  puissent  se  plaindre  avec  justesse*. 

Wie  wir  sehen,  war  Ravaulx  mit  dem  Erreichten  nicht  zufrieden, 
sondern  hatte  immer  noch  die  Erwerbung  der  Rheingrenze   im  Sinne. 

*)  Nâheres  weiter  unten. 

*)  s.  Anhang. 

*)  Paulus,  politique  d'annexion  française  en  Lorraine.   Lothr.  Jahrb.  I,  1889. 
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Dritter  Teil. 

Die  Folgen  der  Kammertliàtigkeit. 
I. 

Beschwerden  iiber  die  Reunionen. 

Trolz  der  Schwâche  und  Zerrissenheit  des  Reiches  konnte  fran- 
zosischerseits  nicht  angenoinmen  werden,  dass  das  deutsche  Reich  der 
Thaligkeit  der  Kammer  und  der  Vollziehung  ihrer  Beschlûsse  ruhig 
zusehen  wurde.  Der  Einspruch  von  Seiten  des  Kaisers  und  des  Regens- 
burger  Reichstages  war  daher  auch  von  Eroflnung  der  Kammer  an  von 
ihrem  rûhrigen  General-Prokurator  ins  Auge  gefasst  worden.  Von  ihm 
sind  nicht  weniger  als  fûnf  Denksehriften  und  ein  gleichen  Charakter 
tragender  Brief  an  den  Bischof  von  Metz  erhalten,  welche  die  Art  der 
Abwehr  etwaiger  Proteste  vorsehen.  Die  Denksehriften  sind  im  Wesent- 
lichen  iibereinstimnienden  Inhalts  und  bieten  kaum  neue  Gesichtspunkte 
fiir  die  Art  der  Vertretung  der  franzosischen  Anspriiche;  sie  sind  vielleicht 
verschiedene  EnCwiirfc  fur  ein  und  dasselbe  Schriftstiick  ;  nur  eine  davon 
ist  datiert  und  zwar  vom  8.  Juh  1 B80.  Die  umfangreiehste  dieser  Denk- 
sehriften tragt  die  Ueberschrift  :  Bemerkungen  gegen  die  Einwendungen 
(remarques  contre  les  objections),  welche  gemacht  werden  konnen: 

1.  Von  den  Reichsstânden; 

2.  Von  dem  Fûrsten  (prince)   Karl  von  Lothringen   (anscheinend 
absichtlich  nicht  mehr  Herzog  genannt); 

3.  Von  den  bedeutenderen  Reichsfiirsten,  dem  Herzog  von  Zwei- 
briicken,  dem  Grafen  von  Hanau-Lichtenberg,  etc. 

Die  Widerlegung  der  angenommenen  Einwendungen  wiederholt 
in  weitschweiilger  und  sopliistischer  Weise  ailes,  was  von  der  Vor- 
reunionskammer  bis  zur  Gegenwart  in  diplomatischen,  Friedens-  und 
Kammer-Verhandlungen  vorgebracht  worden  war;  in  der  ersten  Be- 
merkung  wird  daher  die  Eroberung  des  romischen  Galliens  durch 
>unsere  Kônige«  (nos  rois)  geltend  gemacht;  in  der  letzten  wird  schon 
jetzt  wie  spiiter  in  der  Septembersitzung  1683  kurzweg  behauptet, 
dass,  wenn  die  Herzôge  von  Lothringen  in  dem  Bereiche  der  Herr- 
schaften,  die  sie  unter  dem  Namen  »Herzogtamer  Lothringen  und  Bar« 
besessen,  konigliche  Gewalt  ausgeïibt  hatten,  dies  ohne  Fug  und  Recht 
geschehen  sei,  da  die  Bischofe  von  Metz,  Toul  und  Verdun  ihnen 
niemals  die  dazu'nôtige  Investitur  erteilt  hatten.  Von  einem  weiteren 
•Eingehen  auf  den    Inhalt  der  Denksehriften  kann  unter   Bezufçnahme 
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auf  friiher  Gesagtes  abgesehen  werden.  Das  an  den  Bischof  von  Metz 
gerichtete  Schreiben  ist  wesentlich  kiirzer  und  enlhâlt  die  Inslruklion, 
wie  er  auf  etwaige  ihm  zugestellle  Proteste  antworten  soUe.  Der 
Geoeral-Prokurator  empfiehlt  dem  Bischof  sich  vor  allem  auf  den  Wort- 
laut  der  Friedensvertrâge  zu  berufen  und  den  Grundsatz  zur  Geltung 
zu  bringen:  >contractus  tantum  valent  quantum  sonant*. 

Bel  Unsicherheit  des  Datums  in  diesen  Schriftstiicken  ist  nicht 
festzustellen,  ob  sie  vor  oder  nach  dem  Beginn  der  Verhandiungen 
zwischen  Deutschland  und  Frankreich  aufgesetzt  waren;  doch  ist  trotz 
des  einen  beigefûgten  Datums  wahrscheinlich,  dass  die  Entwiirfe  bereits 
vor  Eingang  von  Protesten  aufgesetzt  v^orden  sind  und  das  Datum 
spàter  zugefiigt  ist,  da  an  keiner  Stelle  auf  bereits  erfolgte  Proteste 
Bezug  genommen  wird. 

AUerdings  fanden  die  Verhandiungen  seitens  der  Reichsbehorden 
nicht  mit  der  Kammer  zu  Metz  sondern  unmittelbar  mit  der  franzôsischen 
Regierung  zu  Paris  statt.  Erste  Veranlassung  dazu  gaben  die  Ansprticlie, 
welche  schon  vor  Errichtung  der  Kammer  franzosischerseits  auf 
Homburg  und  Bitsch  erhoben  worden  waren  und  zur  gewaltsamen 
Eroberung  dieser  Slâdte  gefûhrt  hatten.  Ein  kaiserliches  Kommissions- 
Dekret^),  unter  dem  10.  Oktober  1679  an  den  Regensburger  Reichstag 
gerichtet,  forderte  von  den  Stànden  ein  Reichsgutachten  »ijber  die  von 
Seiten  der  Krone  Frankreich  unter  allerhand  nichtigen  Prâtexten  ange- 
forderte  Abtretung  der  sequestrierten  Festung  Homburg  und  an- 
massende  Lehensherrlichkeit  liber  die  Metzischen  Vasallen«.  In  diesem 
Kommissions-Dekret  wird  gesagt,  dass  die  auf  Homburg  angezogene 
ratio  feudi  nicht  weniger  auf  aile  ubrigen  Metzischen  Lehenstrager 
angewendet  werden  kônnte,  und  dass  danach  die  Kurfursten  und 
Stànde  den  franzôsischen,  gleichsam  nach  eigenem  Belieben  vorzu- 
nehmenden  Gewaltthaten  unterworfen  werden  wiirden. 

Das  Reichsgutachten  wurde  genau  nach  vier  Monaten  erstattet, 
am  10.  Februar  1680,  also  nach  Errichtung  der  Kammer,  aber  vor 
Erlass  des  ersten  Reunions-Beschlusses.  In  diesem  Gutachten  werden 
14  Beschwerdepunkte  (gravamina)  aufgestellt,  von  denen  jedoch  nur 
zwei  die  lothringischen  Lehen  betreffen,  der  6.  ûber  die  Prâtensionen 
an  die  Metzer,  Touler  und  Verduner  Vasallen,  und  der  13.  liber  die 
Okkupierung  der  Festen  Homburg  und  Bitsch.  Die  Erôrterung  der 
ersteren  Beschwerde  làsst  wieder  die  Unlôsbarkeit  des  Streites  liber  die 
AuflTassung  des  Wortes  >districtus<  erkennen.     »Unleugbar  ist,«   heisst 

*)  Das  Folgende  unter  Benutzung  von  Pachner  von  Eggenstorff,  Sammlung . 
der  Reichstagsschlusse  1740. 
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es  in  dem  Gutachten,  »dass  gedachte  Bisttimer  uber  die  ausser  den 
Distrikten  und  Territorien  gelegenen  Vasallen  und  Lehen  keine  Souve- 
rîinitat  gehabt  und  von  denselben,  wie  der  Buchslabe  bemeldeter 
Cession  klàrlich  ausweiset,  ausser  den  Distrikten  nicht  das  Geringste 
abgetreten  worden  sei«.  Schliesslich  wird  der  Kaiser  gebeten,  er  moge 
»ehest  moglich  vermitteln,  dainit  aile  Thàtlichkeiten  eingestellt  oder 
wenigstens  dem  arbitrium  sein  Lauf  gelassen  werde*.  Zum  Beschwerde- 
punkt  13  wird  hinsichtlich  Homburgs  auf  den  Westfàlischen  Frieden 
Bezug  genoramen,  da  naeh  dem  Osnabriicker  Instrument,  Âbsatz:  »co- 
mitibus  Nassau-Sarapontanis*  und  dem  Miinsterschen,  Absatz:  »Dux  de 
Cray  «  dièse  Feste  dem  grâflichen  Hause  zu  restituieren  sei;  wegen  der  Feste 
Bitseh  wird  zunâchst  ^von  den  gravatis  nàhere  Information  erwartet*. 
Die  nunmehr  folgenden  Verhandlungen  zwischen  dem  Reiche  und 
dem  franzosischen  Konige,  welche  zugleich  und  vorwiegend  die  el- 
silssischen  Reunionen  betrafen,  geben  ein  uberaus  trauriges  Bild  von 
der  Schwiiche  Deutschlands  und  der  Schwerfâlligkeit  und  Ungeschick- 
lichkeit  der  Reichsbehôrden,  Eigensehaften,  die  in  rûcksichtslosester  und 
gewandtester  Weise  von  Ludwig  XIV.  und  seinen  Unterhândlern  aus- 
genutzt  wurden.  »  C'était  plaisir  d'avoir  à  faire  à  ces  bons  Allemands, 
et  pour  prendre  sur  eux  l'avantage  il  ne  fallait  pas  beaucoup  de  finesse*, 
sagt  bei  Erwàhnung  dieser  Verhandlungen  der  Biograph  Louvois'^). 
Schon  die  ersten  Schritte  des  Reichstages  gegeniiber  Frankreich  wurden 
ganz  ungebiihrlieh  verzôgert;  trotz  mehrerer  kaiserlicher  Kommissions- 
Dekrete  und  fortgesetzt  einlaufender  Klagen  ûber  »noch  immer  conti- 
nuierende  und  taglich  sich  mehrende  Klagen  ûber  franzôsische  Gewalt- 
thaten«  dauerte  es  bis  zum  27.  Juli  1680,  bis  derReichstag  sich  zueinem 
Schritte  zu  Gunsten  der  angegriffenen  Reichsstânde  entschloss.  An  diesem 
Tage  erlies  er  endlich  ein  Schreiben  an  den  Kônig  von  Frankreich,  in 
welehem  die  Klagen  der  Reichsstânde  vorgetragen  wurden  und  ihre 
Begriindung  wîeder  durch  das  ungluckliche  Wort  >districtus«  versucht 
wird,  da  >praeter  supradictos  episcopatus  eorumque  districtus  nil 
amplius  cessum  esse*.  Unklugerweise  wird  schliessUch  die  Wieder- 
einsetzung  des  Schiedsgerichtes  von  1665  gefordert,  trotzdem  dessen 
frûhere  Verhandlungen  die  vôllige  Unmoglichkeit  einer  friedlichen  Ver- 
stiindigung  erwiesen  hatten,  und  dem  franzosischen  Konige  eine  der- 
artige  Versumpfung  der  Sache  im  hochsten  Grade  erwiinscht  sein 
musste.  An  demselben  Tag  erging  auch  ein  Schreiben  des  Reichstages 
an  den  Konig  von  England,  um  ihn  zu  Vorstellungen  und  zur  Ver- 
mittlung  bei  Ludwig  XIV.  zu  bestimmen,   da  auf  seine  Autoritât  und 

1)  Roussel,  111,  S.  26. 
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Garantie  der  Friede  von  Nymwegen  sich  slùtze.  Erst  nach  drei  Monaten 
erfolgte  die  Antwort  des  franzôsischen  Konigs;  in  dem  vom  10.  Oktober 
datierten  Schreiben  stellt  er  sich  hôchst  erslaunt  uber  die  erhobenen 
Klagen,  die  bewiesen,  dass  der  Reichstag  ûber  den  Gang  der  Ver- 
handlungen  zu  Nymwegen  und  die  dortigen  Abmachungen  sehr  schlecht 
unterrichtet  sein  musse.  Die  bisher  besetzten  Gebiete  gehôrlen  so 
rechtmàssig  der  Krone  Frankreich,  dass  man  daran  nicht  zweifeln 
kônne  ohne  es  an  gutem  Glauben  bei  den  feierlichsten  und  heiligsten 
Abmachungen  fehlen  zu  lassen  (sans  manquer  à  la  bonne  foi  des  con- 
ventions les  plus  solennelles  et  les  plus  sacrées).  Wenn  aber  trotzdem 
einer  der  Reichsstànde  sich  benachteiligt  glaube,  so  sei  er  gerne  bereit 
eine  Revision  vornehmen  zu  lassen,  da  es  ihm  stets  grosse  Freude 
mâche,  zur  Zufriedenheit  seiner  Nachbarn  beitragen  zu  kônnen.* 
Auch  jetzt  noch  durchschaute  der  Reichstag  die  Absicht  des  Konigs, 
Zeit  zu  gewinnen,  so  wenig,  dass  er  sich  an  den  Kaiser  wandte  um 
einen  Bericht  der  Gesandten  ûber  die  Verhandlungen  zu  Nymwegen 
zu  erhalten!  Dieser  ging  wiederum  erst  nach  vier  Monaten  durch 
Kaiserliches  Kommissions-Dekret  vom  5.  Februar  1681  dem  Reichs- 
tage  zu.  Am  8.  Februar  erliess  derselbe  daraufhin  eine  zweite  Be- 
schwerdeschrift  an  den  Kônig,  die  nichts  Neues  enthielt,  sich  auch 
vorwiegend  mit  den  elsàssischen  Reunionen  befasste.  Zu  gleicher  Zeit 
war  der  Kaiser  durch  seinen  Gesandten  in  Paris,  den  Grafen  Mansfeld, 
unmittelbar  mit  dem  Konig  in  Verhandlungen  getreten,  und  hatte  von 
ihm  die  Zusage  erlangt,  Deputierte  zu  einem  Kongresse  nach  Speier, 
Worms,  Mainz  oder  Frankfurt  zu  entsenden,  und  vom  Tage  des  Zu- 
sammentrittes  dièses  Kongresses  an  sich  weiterer  Reunionen  zu  enthalten  ; 
eine  Zusage,  zu  welcher  der  Kônig  auch  dem  jetzt  eng  mit  ihm  verbiindeten 
grossen  Kurftirsten  ^)  gegeniiber  am  22.  Januar  1682  sich  verpflichtete. 

Die  Einzelheiten  ûber  den  Kongress  konnten  aber  erst  nach  langem 
Zeitverluste  festgestellt  werden,  da  der  Konig  den  gewûnschten  Be- 
sprechungen  unter  dem  Vorwande  von  Unpâsslichkeit,  Jagden  u.  s.  w. 
aus  dem  Wege  ging  ;  auch  waren  umstandliche  Verhandlungen  zwischen 
Kaiser  und  Reichstag  erforderlich,  ehe  eine  Einigung  dieser  ûber  Art 
und  Zeitpunkt  des  Zusammentrittes  erzielt  wurde.  Wiederum  erst  nach 
vier  Monaten,  am  7.  Juni  1681,  wurde  dem  Kônige  Frankfurt  als 
Kongressort  und  der  Johannes-Tag  (24.  Juni)  als  Termin  vorgeschlagen. 
Frankfurt  wurde  von  Frankreich  angenommen,  die  Vertagung  des  Be- 
ginns  aber  auf  den  31.  Juh  verlangt  und  erreicht.  Aberjauch^an 
diesem   Tage   erschienen   noch  keine  franzôsischen  BevoUmàchtigten  ; 

*)  s.  weiter  unien. 
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erst  am  9.  Seplember  konnte  der  Kaiser  dem  Reichstage  die  Mitteilung 
zugehen  lasseii,  dass  laut  Meldung  des  Grafen  Mansfeld  nicht  nur  des 
Allerchristlichslen  Konigs  BevoUmâchtigte  den  7.  September  bereits 
von  Paris  abgereist  seien,  sondern  dass  man  auch  sonst  bei  selbigem 
Hofe  zu  der  Sache  immer  nâher  schreiten  woUe.  Ueber  die  Griinde 
dièses  Zôgerns  soliten  Kaiser  und  Reich  nur  zu  bald  aufgeklârt  werden: 
gerade  in  dièse  Tage  fallen  die  Vorbereitungen  fiir  die  grossie,  in 
Deutschland  am  tiefsten  empfundene  Gewaltthat,  die  Wegnahme  der 
alten  Reiehsstadt  Strassburg.  Schon  waren  die  Gesandten  Frankreichs 
in  Frankfurt  anwesend,  als  im  franzôsischen  Hauptquartier  zu  lilkirch 
am  30.  September  1681  die  Kapitulalion  unterzeiehnet  ward,  welcher 
noeh  am  gleichen  Tage  der  Einzug  Louvois'  mit  seinen  Truppen  in  die 
bezwungene  Hauptstadt  des  Elsass  folgte^).  Nunmehr  konnte  die  Er- 
offnung  des  Kongresses  vor  sich  gehen  und  dem  Versprechen,  weitere 
Reunionen  zu  unterlassen,  nachgekommen  werden  ;  auch  dièses  ward  aber 
nur  insofem  erfullt,  als  die  nachherigen  Kammerbeschliisse  ausschliesslich 
herzoglich-lothringische  Gebietsteile  betrafen  und  auch  dièse,  wie  frùher 
hervorgehoben,  unter  verhiillten  Bezeichnungen  vollzogen  wurden*). 

Einen  Lichtblick  in  dieser  traurigen  Zeit  gewâhrt  in  Deutschland 
die  Publizistik,  welche  beweist,  detss  auch  in  der  Nation  das  Gefiihl 
fur  die  Deutschland  zugefiigte  Schmach  sich  Ausdruck  verschaffte.  Die 
derzeitigen  Flugschriften  beschâftigen  sich  zwar  vorzugsweise  mit  dem 
Verluste  Strassburgs,  nehmen  aber,  zum  Teil  wenigstens,  auch  auf 
den  lothringischen  Lànder-Raub  Bezug^).  Eine  in  Schlesien  1681  anonym 
erschienene  Satire  ruft  in  allerdings  schwûlstiger  und  iiberschwânglicher 
Weise  die  deutschen  Fiirsten  zum  Kampfe  gegen  Frankreich  auf;  viel 
bedeutsamer  sind  drei  im  folgenden  Jahre  erschienene  Schriften  des 
unter  dem  Namen  Francopolita  sich  verbergenden  ôsterreichischen 
Staatsmannes  Philipp  Wilhelm  von  Hornick;  in  der  ersten,  betitelt: 
>  Wahrer  Bericht  von  dem  alten  Kônigreich  Austrasien*,  spricht  der  Ver- 
fasser  auf  Grund  der  Schriften  Cassans  *)  und  Aubérys  ^)  die  Befûrchtung 
aus,  »dass  das  bekannte  um  sicli  fressende  Dependentien-Feuer  auch 
rechtsrheinische  Lande  ergreifen  werde,  ja,  dass  der  Kônig  das  ganze 
diesseitige  Deutschland  als  Anhang  der  Stadt  und  des  Bistums  Metz 
fiir  sein  Eigentum  erklaren  werde  «  ^).    Die  zweite  Flugschrift  :  »  Wahrer 

M  Erdmannsdorffer  î,  S.  661. 

*)  Auch  die  Nachlese  vom  10.  Oktober  1683  betraf  nur  mehr  herzogliche  Ge- 
bietsteile, den  kleinen  Besitz  des  deutschen  Ordens  vielleicht  ausgenommen  ;  s.  S.  226. 

')  Das  Folgende  unter  Benutzung  von  Hoischer,  Die  ôffentliche  Meinung  in 
Deutschland  iiber  den  Kall  Strassburgs;  1896. 

*)  s.  S.  45.     6)  s.  S.  75. 

•j  Intéressant  ist  die  Uebereinstimmung  dieser  Aeusserung  mit  der  eines 
Riirgers  von  (ihiny;  s.  S.  229. 
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Bericht  von  dem  alten  Konigreich  Lothringen«  verteidigt  die  Rechte 
Deutschlands  auf  das  Lothringer  Land;  in  der  dritten  werden  die  Be- 
hauptungen  Aubérys  ad  absurdum  zu  fiihren  gesucht.  Unter  den  iibrigen 
Schriflen  sind  zwei  besonders  erwàhnenswert,  weil  sie  und  zwar  die 
eine  bestimmt,  die  andere  wahrscheinlich  von  Leibnitz  herriihren.  In 
der  ersieren  1682  erschienenen  sucht  der  Verfasser  den  franzosischen 
Konig  zu  bev\regen,  auf  gutlichem  Wege  das  dem  deutschen  Reiehe 
Geraubte  herauszugeben,  damit  endlose  Kriege  vermieden  wiirden; 
bei  der  zweiten  etv^a  ein  Jahr  spâter  erschienenen,  die  den  Satiren- 
Charakter  tràgt,  weist  schon  derTitel:  »Mars  Christianissimus*  darauf 
hin,  dass  Leibnitz  eine  friedliche  Verslandigung  mit  Frankreich  nicht 
mehr  fur  môglich  hàlt^). 

Eine  weitere  kleine  Flugschrift  von  nur  sechs  Seiten  Text  ^)  ist  dadurch 
intéressant,  dass  der  Verfasser,  trotzdem  er  ihr  den  Titel  giebt:  »Ein- 
faltige  Gedanken  eines  aufrichtigen  Patrioten*  mit  Schàrfe  die  Einseitig- 
keit  der  Kammer  als  Gerichtshofes  charakterisiert  :  >Es  bringet  aber 
die  Rechtfertigkeit  unter  anderem  mit  sich,  dass  keiner  sein  eigener 
Richter  sei,  sondern  seine  Prâtensiones  durch  unparteiische,  unver- 
dâchtige  Schiedsmànner  oder  Mittelsleute  willig  untersuchen  lasse,  nicht 
aber,  dass  man  wie  die  franzosischen  Reuniones  sofort  zugreife  und 
nachher  sage:  Gieb  her,  und  frage  nicht  viel  warum,  so  bleiben  wir 
gute  Freunde*. 

Energischer  wendet  sich  in  einer  einige  Jahre  spâter  erschienenen 
Schrift^)  der  gleichfalls  ungenannte  Verfasser  an  den  Kaiser:  »Ihre 
Kaiserliche  Majestat  versprachen  in  der  Wahlkapitulation,  dass  Sie  die 
Stànde  bei  ihren  Rechten  und  Gerechtigkeiten  maintenieren  und  hand- 
haben,  und  wider  aile  unbillige  Gewalt  schiitzen  woUen.  Habenjemals 
die  Stânde  krâftigen  Schutz  von  Nôten  gehabt,  so  ist  es  gewisslich  in 
diesem  Reunions-Wesen  gewesen.  Ist  daher  kein  Wunder,  \\renn  die 
in  der  Reunion  stehenden  Stande  iiber  Ihre  Kaiserliche  Majestat  und 
des  Reiches  Abandonnierung  wo  nicht  geklagt,  so  doch  geseufzet  haben«. 

Verfasser  erwâhnt  dabei  auch  die  verschiedene  Stellung  eines 
deutschen  und  eines  franzosischen  Lehenstràgers;  »man  nannte  sprich- 
wôrtlich  den  Kaiser  einen  rex  regum  und  den  Kônig  von  Frankreich 
rex  asinorum,  wegen  der  allerhand  Lasten  und  Biirden,  so  man  diesem 
elenden  Tiere  auferlegt,  welche  sie  (die  Franzosen)  ohne  Murren  tragen, 
und  noch  dazu  der  hiirtesten  Streiche  gewartig  zu   sein  pflegen*. 

*)  Das  Nâhere  s.  bei  Hôlscher. 
*j  Erschienen  Frankfurl,  1682. 
»)  Der  reunierte  Vasall,  1689,  S.  28. 
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Der  in  den  reunierlen  Gebieten  herrschenden  Stimrnung  giebt  eine 
andere,  frûher  schon  angefiihrte  Flugschrift  *)  kràftigen  Ausdruck:  »Dieu 
qui  gouverne  tout  mettra  fin  à  l'injustice  de  la  France;  il  vous  retirera 
de  la  rude  captivité,  semblable  à  celle  d'Egypte  «  ;  mit  diesen  Worten 
wendet  Verfasser  sich  an  aile  Reunions-Fiirsten  und  Stânde.  Des 
Weitern  sucht  er  aus  Rechtsgriinden  den  Beweis  zu  fuhren,  dass  die 
Herrn  und  Unterthanen  der  reunierten  Gebiete  wegen  der  weitern  Rechts- 
verletzungen  Frankreichs  an  ihre  Huldigungen  und  Eide  nicht  mehr 
gebunden  seien  (»  prouvé  par  les  maximes  des  droits «).  Den  starren 
Rechtsmasstab  wird  man  allerdings  nicht  anlegen  diîrfen,  wenn  Verfasser 
sagt:  »Et  puis,  que  le  roi  vous  traite,  messieurs,  comme  ses  ennemis, 
n'abandonne-il  point  en  même  temps  ses  droits  sur  la  réunion?  Le 
souverain,  qui  doit  être  le  père  de  ses  sujets  et  le  protecteur  de  ses 
princes,  perd  sa  qualité,  quand  il  agit  comme  contre  ses  ennemis;  les 
enfants  que  le  père  traite  trop  indignement  sont  émancipés  par  Tauto- 
rilé  du  juge;  le  mariage  est  dissolu,  quand  l'un  ou  l'autre  impugne 
directement  le  nœud  sacré  du  mariage.* 

Auch  der  Markgraf  Ludv^ig  Wilhelm  von  Baden,  durch  die 
Kammern  von  Breisacb  und  Metz  in  Mitleidenschaft  gezogen,  beteiligte 
sich  durch  zw^ei  energische  Flugschriften  an  dieser  Litteratur,  die  eine  : 
»Marchio-Badenses  vindiciae  adversus  praetensiones  gallicas  1681«;  die 
andere:  »Compendiosum  memoriale  super  compluribus  Marchio-Baden- 
sibus  gravaminibus*.  Die  erstere*)  beginnt  mit  den  Worten:  »  Commune 
istud  malum,  quo  ad  Rhenum  Mosellamque  Germani  a  Gallis  se  premi 
quaeruntur,  etiam  Badensem  domum  tetigit*. 

Neben  zwei  Reunionen  der  Breisacher  Kammer  fûhrt  er  dann  die 
Wegnahme  der  alten  Grafschaft  Sponheim  an,  die  weder  im  districtus 
temporalis,  noch  im  diôcesis  spiritualis  gelegen  sei,  noch  durch  irgend 
ein  vinculum  vasalliticum  zu  den  Bistiimern  gehôre.  Auch  sei  fiir  die 
Grafschaft,  die  grosser  als  fôrmlich  reunirte  Gebiete  sei,  nicht  einmal 
ein  Spruch  der  Kammer  erfolgt:  >per  emissarios,  partim  publicos 
partim  clandestinos  affixum  est*.  Als  Emissar  fuhrt  er  den  mehr- 
genannten  Kapitiin  Simon  an. 

11. 

Der  Kongress  zu  Frankfurt. 

Die  franzosischen  Abgesandten,  welche  im  September  1681  in 
Frankfurt  eintrafen,  waren  Herr  de  St.  Romain  und  Herr  de  Harley, 

*j  La  dissolution  de  la  réunion,  1692,  S.  172. 

*)  Druckschrift  auf  der  Universitâts-Bibliothek  zu  Strassburg.  Einigje  weitere 
Aeusserungen  (1er  offentlichen  Meinung  s.  bei  Holscher. 
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die  Kaiserlichen  der  Reiehshofrat  von  Stratmann  iind  die  Regiments- 
Rate  Pader  und  Rassler  von  Gamerswaagen  ;  zu  ihnen  traten  zehn 
Delegirte  des  Reiches,  gestellt  von  Chur-Mainz,  Chur-Sachsen,  Oesler- 
reich,  Bayern,  Bamberg,  Pfalz-Lauteren,  Sachsen-Weimar,  Brannschweig 
und  den  beiden  Reichsslâdten  Kôln  und  Regensburg.  Gleichzeitig  aber 
hatle  der  Kônig  einen  besonderen  Gesandten,  den  Grafen  Verjus  de 
Crecy,  fur  die  Regelung  der  Reunions-Angelegenheilen  beim  Reichstage 
zu  Regensburg  ernannt,  angeblich  um  diesem  kund  zu  geben,  welches 
seine  Gesinnungen  seien  »um  die  Ruhe  und  den  Frieden  Deutschlands 
fur  die  Zukunft  sicherer  und  fester  zu  stellen*  ;  in  Wirklichkeit  jedoch, 
wie  sich  bald  herausstellen  sollte,  um  durch  die  gleichzeitigen  Ver- 
handlungen  iiber  dieselbe  Sache  an  zv^-ei  getrennten  Orlen  Verwirrung 
und  Verzôgerung  zu  bewirken.  Dièse  Absicht  wurde  aber,  wenn  auch 
erst  naeh  langerer  Zeit,  von  der  anderen  Seite  erkannt;  in  einem 
Kaiserlichen  Commissions-Dekret  vom  11.  Mai  1682  heisst  es:  »dass 
die  franzosische  Proposition  an  zwei  Orten  zu  verhandeln,  gefahrlich  seiund 
dass  der  Kaiser  in  eine  solche  Dismembration  des  romischen  Reiches, 
worauf  beriihrte  franzosische  Proposition  abziele,  nicht  willigen  kônne*. 
Zu  dieser  Zeit  waren  die  Verhandlungen  in  Frankfurt  kaum 
iiber  die  Anfange  hinausgekommen,  da  die  ersten  Monate  vollstandig 
durch  Form-  und  Etikette-Fragen  zwischen  den  deutschen  Bevoll- 
mâchtigten,  jedenfalls  zur  grossen  Genugthuung  der  kônigUchen  Ab- 
gesandten  ausgefiillt  wurden.  In  einer  Relation  der  kaiserlichen  und 
reichsstândischen  Deputirten  vom  7.  Mârz  1682,  also  etwa  ein  halbes 
Jahr  nach  der  ErôfTnung  des  Kongresses  wird  gemeldet,  »obgleich  man 
gehoflt  hatte  nach  verschiedenen  bisher  obgeschwebten  Prâliminar-  und 
Partikular-Difficultaten  zu  den  wirklichen  Traktaten  schreiten  zu  kônncn, 
so  ereigneten  sich  nichts  desto  weniger  noch  andere  DifTerentien,  vor 
deren  Ausgleichung  die  Bevollmâchtigten  von  Oesterreich,  Bamberg 
und  Braunschv^eig  sich  weigerten  an  den  Sitzungen  Teil  zu  nehmen«. 
Die  entstandenen  Schv^ierigkeiten  betrafen  vornehmlich  die  Verteilung 
der  Plàtze  in  dem  Sitzungssaale,  fur  welche  verschiedene  Vorschlâge 
mit  Krokis  in  den  Commissions-Dekreten  und  Gutachten  zum  Ausdruck 
gebracht  wurden.  Schliesslich  wurde  durch  Commissions-Dekret  vom 
11.  Mârz  seitens  des  Kaisers  ein  besonderes  Reichsgulachten  »  iiber  die 
zu  Frankfurt  super  modo  conveniendi,  se  legitimandi,  sedendi  et  trac- 
landi  hervorgetretenen  Difficultâten*  verlangt  und  nach  Eingang  ein 
notdiirftiger  Ausgleich  der  verschiedenen  Anspruche  bewirkt.  Nun 
aber  erhoben  die  franzôsischen  Abgesandten  neue  Schwierigkeiten  ; 
sic  crkliirlen  ihre  Eingaben  nur  in  frnnzosischer  Sprachc  vorlegeu    zu 
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wollon  und  vorslundeii  sich  orsl  nach  wcMtercn  Vorhandhiiigeri  zii  dem 
Entgegenkommen,  eine  laleinische  Absehrift  mit  dem  Worte  »lranslatum« 
beiziifricron.  Deutscherscits  wurde  die  Weglassung  des  Wortes  »trans- 
lalum<  verlangt,  von  den  franzosischen  Gesandten  aber  abgelehnt. 
Eine  Einigung  konnle  in  Frankfurt  nieht  erzielt  werden;  die  Slreitfrage 
wurde  an  don  Reichslag  zu  Regensburg  abgegeben.  Schliesslioh  fand 
man  jedocli  einen  modus  videndi,  indem  die  deutsehen  Abgesandten 
nur  die  mit  translatum  versehenen  lateiniscben,  nicht  aber  die  fran- 
zosischen Texte  entgegennahmen. 

Nunmehr  ergriiïen  die  Gesandten  des  Konigs  die  Initiative  und 
sohiugen  Anfangs  April  eine  Losung  der  Streitfrage  in  dem  Sinne  vor, 
dass  Frankrcieh  zum  Hesten  des  Friedens  sich  auf  Strassburg  und 
diejenigen  Lander  und  Orte  beschranken  wolle,  in  deren  Besitz  es  sich 
vor  Abreise  der  Gesandten  nach  Frankfurt  befunden  habe.  That- 
sàchlich  war  der  Konig  dièse  Verpflichtung  schon  im  Januar  desselben 
Jahres  gegenuber  dem  grossen  Kurfiirsten  eingegangen,  welcher  dafùr 
seine  Neutralitat  bei  einem  etwaigen  Reichskriege  zugesagt  batte.  Den 
kaiserlïchen  Gesandten  aber  wurde  weiterhin  eroiïnet:  Im  Falle  der 
Zustimmung  wolle  der  Konig,  um  einen  noch  grosseren  Beweis  von 
der  Reinheit  seiner  Absichten  zu  geben  und  zu  beweisen,  wie  weit 
er  entfernt  sei,  Eroberungen  jenseits  des  Rheins  zu  machen, 
in  die  I^uckgabe  Freiburgs  gegen  Schleifung  der  Festungswerke  Philipps- 
burgs  willigcn.  Zum  ersten  Maie  w^erden  also  hier  in  einem 
amtlichen  Schriftstiicke  die  Anspruche  Frankreichs  auf 
das  ganze  linke  Rheinufer,  wenn  auch  in  mittelbarer 
F  or  m  erhoben.  Deutscherseits  konnte  natûrlich  auf  dièses  Aner- 
bieten  nicht  eingegangen  werden;  trolzdem  hielt  der  Kaiser  es  fijr 
notwendig,  ein  Reichsgutachten  dariiber  einzuholen,  liess  dann  aber 
den  franzosischen  Gesandten  erklàren,  dass  auch  uber  die  fruheren 
Reunionen  weiter  verhandelt  werden  musse.  In  der  unter  dem  28.  April 
erfolgenden  Antwort  der  franzosischen  Gesandten  wurde  bereits  ein 
gereizter  Ton  angeschlagen  ;  >die  Rechte  des  Konigs  erstreckten  sich 
weit  ïiber  die  bisher  gemachten  Reunionen  hinaus;  es  musse  daher 
eine  bestimmte  Antwort  gefordert  werden,  ob  der  Vorschlag  ange- 
nommen  w^erde  oder  nicht  ;  eine  weitere  Verzr)gerung  wlirde  der  Konig 
als  Ablehnung  auffassen  und  deshalb  berechtigt  sein,  eine  andere  als 
die  bisherige  Haltung  anzunehmen*.  Die  verlangte  bestimmte  Ant- 
wort wurde  jedoch  nicht  gegeben;  der  Kaiser  schloss  vielmehr  bald 
darauf,  am  10.  Juni  1082,  zur  Sliirkung  seiner  Stellung  gegenuber  den 
franzosischen  Forderungen  mit  d^r  im  Jahre  1679  gebildeten  Union  von 
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Reichsstânden  des  frânkischen  und  oberrheinischen  Kreisos  die  Laxen- 
burger-Alliance,  um  bewaffneten  Widerstand  zu  leisten  gegen  die  unge- 
reehten  Ansprûche  Frankreichs  und  die  Verletzungen  der  Reichsgrenzen. 
Die  Franzosen  warleten  noeh  fûnf  Monate.  erklârten  dann  aber, 
nachdem  sie  zweifellos  von  dem  Laxenburger  Verlrage  Kenntnis  er- 
langt  hatten,  in  einem  Schreiben  vom  28.  September,  die  Geduld 
des  Konigs  sei  nunmehr  zu  Ende;  infolge  der  Slreitigkeiten  zwischen 
den  deutschen  Bevollmâchtigten,  an  denen  sie  nieht  im  Geringsten 
beteiligt  gewesen,  sei  die  lange  Zeit  fruchtlos  verstrichen;  eine  der- 
artige  Weise  zu  verhandeln  entspreehe  weder  Frankreichs  noch 
des  Reiches  Wiirde.  Frankreich  musse  unlerdessen  ungeheure  Auf- 
wendungen  fur  sein  Heer  machen,  um  im  Falle  des  Bruches  sein 
Recht  mit  Gewalt  durchzusetzen,  der  Konig  halte  sich  daher  nur  mehr 
bis  Ende  November  an  seinen  Vorschlag  gebunden  ;  sei  sein  Anerbieten 
bis  dahin  nicht  angenommen,  so  werde  er  seine  Rechte  im  weitesten 
Umfange  wieder  wahrnehmen.  Gleichsam  als  wàren  sie  besorgt,  dass 
ihr  Vorschlag  nunmehr  angenommen  werden  kônnte,  fiigten  sie  in 
einem  weiteren  Schreiben  vom  4.  Oktober  hinzu,  dass  auch  nach  ihrer 
etwaigen  Abreise  die  Verhandlungen  von  dem  Vertreter  des  Konigs  in 
Regensburg,  dem  Grafen  Crecy  v^eiter  gefiihrt  werden  kônnten.  Beide 
Schreiben  glaubten  die  deutschen  Deputirten  »der  Sache  hoher  und 
schwerer  Wichtigkeit  halber*  dem  Reichstage  in  Regensburg  vorlegen 
zu  mûssen,  weshalb  zunâchst  umstandliche  Verhandlungen  ijber  die 
Form  des  Verkehrs  zwischen  Frankfurt  und  Regensburg  stattfanden, 
denen  endlose  Denkschriften  ûber  den  Stand  der  Angelegenheiten  folgten. 
Auch  zu  Ende  November  konnte  deshalb  eine  beslimmte  Antwort  den 
franzôsischen  Bevollmâchtigten  nicht  erteilt  werden,  sodass  dièse-  in 
der  That  von  Frankfurt  abreisten.  Der  wirkliche  Grund  fiir  die  Ab- 
reise ist  in  der  Instruktion  an  den  Gesandten  Frankreichs  in  Wien, 
Grafen  de  Cheverny  vom  10.  Januar  1684  ausgesprochen  ;  danach  war 
es  zweckmàssig  erschienen  den  Kongress  nach  Regensburg  zu  verlegen, 
weil  dort  die  Verhandlungen  mit  weniger  Leidenschaft  behandelt  werden 
wûrden  als  in  Frankfurt,  wo  vôllige  Herrschaft  der  ôsterreichischen 
Bevollmâchtigten  hervorgetreten  sei;  in  dieser  Instruktion  wird  auch 
die  wiederholte  Stellung  eines  Endtermins  damit  begrundet,  dass  bei 
den  von  der  Réunion  betrofïenen  Kurfiirsten  grôssere  Friedensneigung 
wahrgenommen  worden  sei^).  Dem  Reichstage  wurde  durch  Relation 
vom  22.  Dezember  von  der  Abreise  Kenntnis  gegeben.  In  dieser  be- 
richten  die  Frankfurter  Deputirten,  dass  eine  Entscheidung  des  Reichs- 

')  Sorel,  Recueil  des  instructions:  Autriche.   1884.  I.  S.  96. 


Digitized  by 


Google 


—    261     — 

tags  lâglieh  erwartet  worden  sei,  dass  aber  trotz  aller  Vorstellungen 
die  franzôsischen  Gesandten  zum  Bleiben  nieht  hâtten  vermoeht  werden 
konnen;  vor  der  Abreise  sei  aber  von  ihnen  die  Erklârung  abgegeben 
worden,  dass  in  Regensburg  die  Verhandlungen  bis  zum  1.  Februar  1683 
noch  fortgesetzt  werden  kônnten.  Der  Kongress  zu  Frankfurt  batte 
hiermit  sein  Ende  gefunden;  nach  umstàndlichen  Beriehten  an  den 
Kaiser  und  den  Reiehstag  ûber  ihre  Thàtigkeit  und  die  Bereehtigung 
des  von  ihnen  vertretenen  Standpunktes  veriiessen  auch  die  kaiserlichen 
und  reichsstândischen  Bevollmâchtigen  Frankfurt. 

Dass  der  grosse  Kurfiirst  dièse  Verlegung  von  Frankfurt  nach 
Regensburg  im  Interesse  des  Reiches  bewirkt  habe,  wie  von  einer 
Seite  behauptet  aber  nicht  bewiesen  wird  ^j,  muss  nach  dem  vorstehend 
geschilderten  Verlaufe  der  Verhandlungen  als  hôchst  unwahrscheinlich 
bezeichnet  werden. 

III. 
Der  Wafrenstill$tand8-Vertrag  von  1684. 

Trotz  der  bei  dem  Schiedsgericht  zu  Regensburg  und  dem  Kongress 
zu  Frankfurt  erwiesenen  vôUigen  Unmôglichkeit  eines  friedlichen  Aus- 
gleiches  der  vorhandenen  Gegensàtze  entschloss  Kaiser  Leopold  sich, 
die  Verhandlungen  mit  Frankreich  noch  weiter  fortzusetzen.  In  einem 
an  den  Reiehstag  gerichteten  Kommissions-Dekret  vom  29.  Dezember  1682 
wird  die  »Continuatio  der  Traktaten*  in  Regensburg  fiir  notwendig 
erklârt,  und  eiu  Reichsgutachten  daruber  eingefordert,  in  welcher 
Weise  dies  zu  geschehen  habe.  Naturgemàss  konnte  bei  dieser  Art 
der  Geschâftsfùhrung  auch  der  zweite  von  den  Franzosen  gestellte 
Termin  nicht  eingehalten  werden  ;  am  20.  Januar  richtet  deshalb  Graf 
Crecy  ein  Schreiben  an  den  Reiehstag,  mit  der  Aufforderung,  doch 
nunmehr  zu  den  sachlichen  Verhandlungen  selbst  uberzugehen,  da 
nach  zehn  Tagen  sein  Mandat  erloschen  sei.  Auf  Antrag  des  Reichs- 
tages  selbst  verlàngerte  jedoch  der  Kônig  das  Mandat  seines  Gesandten 
am  JO.  Februar  »um  seinem  aufrichtigen  Wunsche,  zur  Befestigung 
des  Friedens  beizutragen,  Ausdruck  zu  geben*  auf  unbestimmte  Zeit. 
Gleichzeitig  aber  suchte  der  Kaiser  durch  weitere  Biindnisse  seine 
Stellung  gegeniiber  Frankreich  zu  verstârken  und  sich  fur  den  immer 
mehr  als  unvermeidlich  erscheinenden  Krieg  vorzubereiten  ;•  am  23.  Ja- 
nuar  1683   wurde  in  Wien  die   Defensiv- Alliance   *sowohl  gegeii  die 


»}  Berner  in  d.  Preuss.  Jahrb.  1886,  Band  57,  S.  613. 
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ïlirken  als  andere  zuylossende  Gefahr*  mit  Kur-Bayern  geschlosseii, 
wobei  dcr  junge  Kurfurst  sich  in  Bereilschaft  setzte,  um  seine  Waften 
mit  den  kaiserlichen  zu  vereinigen,  sei  es  an  der  Donau  oder  am  Rhein 
gegen  Frankreichs  »sogenannle  reunionsprajudizierliche  Attentate  und 
Usurpationes*^);  im  Mârz  1683  traten  weitere  Reichsstânde  dem  Bûnd- 
nisse  bei  ;  im  Februar  und  Mârz  1G83  schloss  der  Kaiser  in  Anlehnung 
an  den  Assoziations-Vertrag  von  1681  erneule  Bùndnisse  mit  Spanien, 
Schweden  und  den  Nicderlanden  behufs  gegenseiliger  Hûlfe.  Dem 
gegeniiber  bereitete  auch  Frankreich  sich  zum  Kriege  vor  ;  an  der  deutsch- 
franzôsischen  Grenze  wurden  vier  grosse  Truppenlager  errichtet,  in 
Saarlouis,  Bockenheim-Saarvverden,  Molsheim  und  Bellegarde  in  Burgund, 
welehe  im  Mai  1683  vom  Kônige  selbst  besichtigt  wurden. 

Der  Reiehslag  aber  war  iiber  die  unbegrenzte  Verlângerung  der 
franzt3sisehen  Vollmachlen  anscheinend  so  erfreut,  dass  er  zunàchst  die 
Verhandlungen  ganz  ruhen  lassen  und  der  Erledigung  von  Formfragen 
seine  Zeit  wieder  widmen  zu  konnen  glaubte.  Doch  wird  in  einem  kaiser- 
lichen  Kommissions-Dekrete  vom  3.  Juli  1683  dem  Reichstage  das  Aller- 
hochste  Missfalien  ausgedriickt,  dass  iiber  die  Art  der  Fortfûhrung  der  Ver- 
handlungen die  drei  Reichskollegien  sich  nicht  einigen  kônnten.  Der 
Kaiser  macht  dann  selbst  einen  Vermittelungs-Vorschlag  fur  Hebung 
der  vorhandenen  Difficultàten,  v^orûber  er  ein  Reichsgulachten  ein- 
fordert. 

Fur  dièse  grosse  Schwâche  des  Kaisers  ist  eine  gewisse  Ent- 
schuldigung  darin  zu  finden,  dass  derselbe  sich  in  der  ïhat  Frankreich 
gegeniiber  in  iibler  Lage  befand.  Aile  seine  Versuche,  mit  Hûlfe  der 
geschlossenen  Allianzen  einen  Koalitions-Krieg  gegen  Frankreich  zu 
orzielen,  waren  gescheitert,  vorvviegend  in  Folge  des  entschiedenen 
Widerstandes,  den  der  grosse  Kurfurst  allen  solchen  Bestrebungen 
entgegensetzte.  Erbittert  liber  den  Nymweger  Frieden  und  in  der 
Hoffnung,  mit  Hùlfe  Frankreichs  seine  schwedischen  Eroberungen 
wieder  zu  gewinnen,  auf  der  andern  Seite  libcrzeugt  von  der  Schwâche 
des  Reiches  und  der  Gefahr  eines  neuen  Krieges  mit  Frankreich^), 
hatte  er  sich  unmittelbar  nach  dem  Friedens-Vertrage  von  St.  Germain 
enger  an  Frankreich  angeschlossen,  und  war  am  25.  Oktober  1679 
eine  wesentlich  gegen  die  Habsburger  gerichtete  AUianz  mit  Ludwig  XIV. 
eingegangen.  §  8  des  gleichfalls  zu  St.  Germain  abgeschlossenen 
Vertrages  lautet:    »Wenn  der  Kônig  einige  Truppen  nach  Deutschland 

*)  ErdmannsdÔrffer,  Deutsche  Geschichle,  1892,  I,  S.  669. 
*)  Ueber   die   Motive    der  Politik   des   j^iossen    Kurfiirslen    s.    Herner  i.  d. 
Prcuss.  Jahrb.,  1886,  Band  57,  S.  593  fT. 
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oder  aiid(*rs\vubin  dureh  des  KurFûrsleri  Lande  zii  bringen  hat,  so  ge- 
slattet  der  Kurfurst  den  Diirchmarsch,  die  Anlegung  von  Magazinen 
imd  im  Notfall  selbst  Riiekzug  und  Eintritt  in  seine  feslen  Plàtze .  .  .«^), 
in  einem  noch  weiter  gehenden  Briefe  an  den  Kônig  vom  15.  No- 
vember  d.  J.  erklârte  der  Kurfiirst  sich  geradezu  fur  den  treuesten 
Verbijndeten  des  Kônigs,  der  ùber  seine  festen  Plâtze  nach  Belieben 
verfûgen  konne,  da  sie  mit  ihrem  gesamten  Inhalt  doch  nur  zu  seinem 
(des  Konigsj  Dienst  bestimmt  seien^j.  Trotz  der  Reunion  und  der 
durch  sie  bewirkten  Gefâhrdung  vieler  Proteslanlen  in  ihrem  Glauben 
verstand  sich  der  Kurfurst  weiterhin  dazu,  durch  ein  am  11.  Januarl681 
abgeschlossenes  Defensiv-Biindnis  die  Beziehungen  noch  enger  zu  kniipfen 
und  die  Verpfliclitung  einzugehen,  dièse  Reunionen  Frankreichs  nôtigen- 
falls  mit  bewaffneter  Macht  zu  verteidigen;  §  4  des  Vertrages  lautet: 
»Um  allen  Schwierigkeiten  der  Auslegung  und  Ausfûhrung  des  Traktats 
zu  begegnen,  wird  weder  Recht  noch  Unrecht  des  Requirenten,  ob  er 
Urheber  der  Differenz  oder  nicht  ist,  in  Frage  gestellt  (»sans  examiner 
le  droit  ou  le  tort  que  pourrait  avoir  l'allié  requérant»)  ein  Angriff 
auf  seine  Rechte  oder  Lande  geniigt,  ihm  die  pp.  Hiilfe  faktisch  leisten 
zu  miissen*. 

Die  Ausschreitungen  der  Reunionskammern  beunruhigten  und 
erregten  zwar  den  grossen  Kurfursten,  veranlassten  ihn  auch  zu  Vor- 
stellungen  in  Paris  gegen  dièses  Verfahren;  seine  Haltung  gegen 
Frankreich  ànderte  er  aber  daraufhin  nicht,  gab  sogar  anscheinend 
das  ganze  linke  Rheinufer,  soweit  nicht  in  seinem  Besitze,  verloren; 
er  âusserle,  nach  einem  Berichte  des  franzôsischen  Gesandten  in  Berlin 
vom  27.  Juni  1681,  sich  ôfter  in  dem  Sinne:  »que,  si  Sa  Majesté 
voulait  faire  voir  une  fin  à  ses  prétentions,  quand  se  serait  même  au 
delà  du  Rhin  (von  Frankreich  aus  betrachtet),  on  se  réglerait  là-dessus, 
mais  qu'il  craignait  qu'au  premier  jour  on  ne  prétendit  Magdebourg  et 
Berlin  «•^). 

Gewiss  war  dièse  Politik  nicht  im  Interesse  des  Deutschen 
Reiches;  auch  dass  der  grosse  Kurfurst  dabei  von  der  Gesinnung 
beseelt  gewesen  sein  sollte,  »  durch  Nachgiebigkeit  und  temporàres 
Zusammengehen  mit  Ludwig  den  erhobenen  Arm  des  Kônigs  zuriick- 
zuhalten,  den  Konig  zu  beschàftigen  bis  sein  eigener  Arm  wieder 
erstarkt   genug    war,    dem    Konige    mit   wuchtiger   Kraft    wieder    den 


')  Morner,   Kurbrandenburgs   Staatsvertràge   von  1601— 1700;  1807,  S.  413. 
*j  Priitz,  aus  des  grossen  Kurfursten  letzlen  Tagen,  1897,  S.  82. 
3j  Prutz,  S.  852. 
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Meissel    aus    der   Hand    zu    reissen   und    das  Haupt    des    Feindes    zu 
spallen*  ^)  muss  als  rnehr  denn  zweifelhaft  bezeichnet  werden. 

Ebenso  unrichtig  aber  ist  es,  wenn  von  entgegengesetzter  Seite 
das  Verhâllnis  des  Kiirfiirsten  zum  K(*)nige  in  enge  Verbindung  mit  der 
Entstehung  der  Reunionspolitik  gesetzl,  und  dementsprechend  das  an- 
nâhernde  Zusammenfallen  des  ersten  Bundnisses  mit  der  Errichtung  der 
Reunionskammern  in  Zusammenhang  gebracht  wird^);  nur  eine  Un- 
kenntnis  der  seit  vielen  Jahrzehnten  von  Frankreich  systematisch  ver- 
folgten  Reunionsbestrebungen  kann  zu  einer  derartig  haltloseri  Auffassung 
fûhren.  Auch  das  Verhalten  des  Kurfiirsten  nach  dem  Falie  Strassburgs 
liefert  den  sichern  Beweis,  dass  er  nur  notgedrungen  die  franzôsischen 
Reunionen  geschehen  liess;  nur  drei  Monate  spàter,  am  22.  Januar  1682 
veranlasste  er  bei  einer  Erneuerung  und  Verlângerung  des  Vertrages  von 
1681  Frankreich,  auch  ihm  gegeniiber  die  Bedingung  einzugehen,  keine 
weiteren  Reunionen  zu  machen;  im  §  3  dièses  Vertrages  wurde 
nâmlieh  festgesetzt:  »Um  den  Reiehsfûrsten  die  Unruhe  zu  benehmen, 
welche  sie  ûber  seine  Prâtensionen  empfinden  konnten,  will  der  Kimig, 
obsehon  es  ihm  leicht  ist,  seine  Gereehtigkeit  auf  melirere  Lânder  ver- 
môge  des  Westfâlisehen  und  des  Nymweger  Friedens  und  der  Nymweger 
zwischen  seinen  und  den  kaiserlichen  Gesandten  gehaltenen  Konferenzen 
zu  erweisen,  dennoch,  um  des  Friedens  willen,  dièse  seine  Prâtensionen 
beschrànken  auf  Strassburg  und  die  Lânder  und  Rechte,  deren  er  seit 
dessen  Unterwerfung  genossen,  sowie  aile  die  Lânder,  in  deren  Besitz 
er  sieh  am  Tage  der  Abreise  seiner  Gesandten  zu  den  Konferenzen 
in  Frankfurt  befand,  und  erklârt,  fur  sich  und  seine  Erben  auf  aile 
Anspruche  am  Reichslande  verzichtend,  dass  er  nichts  weiter  unter 
dem  Namen  von  Dependenzen,  Reunionen  etc.  prâtendiren  wolle,  falls, 
was  man  auch  fiir  Rechte  von  der  einen  oder  anderen  Seite  nochmals 
auffinden  kônnte,  dièse  nichtig  und  ohne  Einfluss  auf  die  in  diesem 
Artikel  gesetzten  Grenzen  sein  soUen*^).  Wenn  allerdings  behauptet 
wird,  dass  der  Kurfiirst  fur  die  Wohlfahrt  des  ganzen  Reiches  ein 
Zugestândnis  von  unermesslichem  Werte  erhalten,  und  sogar,  dass  er 
in  diesem  Zeitpunkte  das  Ziel  aller  deutschen  Patrioten  thatsàchlich 
erreicht  habe,  so  muss  dies  als  viel  zu  weit  gehend  bezeichnet  werden^); 
schon  die  nâchste  Zeit  lehrte,  dass  das  Zugestândnis  gar  nicht  ernst 


»)  Preuss.  Jahrb.,  Bd.  57,  S.  603. 

')  Onno  Klopp,  das  Jahr  1683  und  der  folgende  grosse  Tiirkenkrieg;  1882, 
68. 

8)  Morner,  S.  426. 

*)  Preuss.  Jahrb.,  Hd.  57,  S.  608. 
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gemeint  war,  und  dass  Frankreich  sich  dadurch  nicht  von  weitern 
Reunionen  abhalten  liess,  ausserdem  aber  batte  der  Kônig  sich  bereits 
seit  einem  Vierteijahr  zu  demselben  Zugestândnisse  dem  Reiche  gegeniiber 
verstanden. 

Der  Kurfurst  aber,  der  einen  Reichskrieg  gegen  das  ubermàchtige 
Frankreich  unter  allen  Umstànden  vermeiden  woUte,  schloss  seinerseits 
am  14.  September  1682  eine  Art  Ruckversicherung  mit  dem  Kônig  von 
Danemark  und  dem  Bischof  von  Munster  in  dem  Bûndnisse  zu  Neuhauss 
ab;  die  drei  Mâchte  verpflichten  sich  danach  zu  gegenseitiger  Unter- 
stiitzung  im  Kriegsfalle,  woUen  aber  môglichst  zur  Aufrechterhaltung 
des  Friedens  zwischen  Frankreich  und  dem  Reiche  beitragen.  §  4 
dient  dem  letzteren  Zwecke  und  lautet:  Kontrahenten  bemûhen  sich 
allenthalben  (auf  betreffenden  Separat-Konventen,  Reichs-  und  Kreis- 
tagen,  an  Hôfen  etc.),  dass  die  zwischen  Kaiser  und  Reich  einerseits 
und  Frankreich  andererseits  schwebenden  Differenzen  durch  einen  be- 
stândigen  Frieden  abgethan  werden. 

Dem  Bûndnisse  mit  Frankreich  trug  allerdings  §  6  Rechnung,  der 
besagte:  »Kâme  es  mit  Frankreich  zu  einer  particulière  rupture,  ohne 
Reichskonklusum,  so  wollen  Kontrahenten  mit  ihrem  Reichs-  und 
Kreis-Kontingent  dabei  nicht  konkurrieren.  Erfolgt  der  Bruch  durch 
Reichskonklusum,  so  bleibt  es  bei  dem,  was  jeder  der  Herren  Bundes- 
verwandten  sich  hieriiber  schon  anderwârts  deklariert  und  erboten 
hat«^).  Ueber  die  friedliche  Gesinnung  aber,  welche  den  grossen  Kur- 
fiirsten  bei  diesen  Abmachungen  leitete,  âussert  sich  der  franzôsische 
Gesandte  in  einem  Berichte  an  den  Kônig  vom  23.  Oktober  d.  Js.  : 
»on  peut  dire  aussi  lorsqu'on  pénètre  dans  sa  pensée,  que  la  vue  qui 
gouverne  le  plus  absolument  sa  conduite,  est  la  paix*.  Aus  diesem  Be- 
streben  wird  man  daher  auch  das  allerdings  befremdende  Verhalten 
wâhrend  der  Frankfurter  Verhandlungen  zu  erklâren  haben,  das  sonst 
im  Gegensatz  zu  der  vorherigen  Bekàmpfung  der  Reunionen  stehen 
wiirde;  am  9.  Dezember  1682  berichtet  derselbe  Gesandte:  ^Monsieur 
l'Electeur  me  répète  plusieurs  fois,  que  son  sentiment  avait  toujours 
été,  de  n'accorder  point  de  prolongation,  mais  de  recommencer  ou  les 
réunions  ou  même  les  conquêtes,  et  au  bout  d'un  temps,  lorsque 
Votre  Majesté  serait  en  possession  de  quelques  places,  soumettre  de 
nouveau  ses  intérêts  au  pied  des  premières  propositions,  en  fixant  un 
terme,  au-delà  duquel  elle  ne  serait  plus  engagée.*^)  Zweifellos  waren 
dièse   »  premières  propositions*    die  Vorschlàge,  welche  die  Franzosen 

')  Morner,  S.  433. 
2j  Prutz,  S.  357. 
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zu  Frankfurt  iin  April  1682  gemaclit  liatleii,  iind  in  dein  Verlra^^o 
Fraiikreichs  mil  dem  grosseii  Kurfurslen  vom  Januar  d.  J.  zum  Ausdruck 
gekommen  waren. 

War  der  Kaiser  schon  durch  dièse  Polilik  des  grossen  Kurfiirsten 
lalimgelegt.  so  wurde  seine  Lage  noch  wesentlich  versehlimmert  durch 
die  tàglich  dringender  werdende  Tlirkengefahr.  In  dieser  Bedrangnis 
aber  durchschaute  Kaiser  Leopold  so  wenig  den  wahren  Charakter  des 
franzôsischen  Kônigs,  dass  er  sich  an  das  gute  Herz  desselben  zu 
wenden  beschloss;  in  einem  Schreiben  vom  11.  Juli  1683  ersuchte  er 
den  Gesandten,  Grafen  Crecy,  die  iibergrosse  Tûrkengefahr  dem  Konige 
vorzustellen  und  ihn  zu  bitten,  wâhrend  dieser  Gefahr  dem  Reiehe 
keine  Schwierigkeiten  zu  bereiten,  was  Crecy  auch  >ganz  gutmiitig* 
zu  thun  versprach.  Welchen  Eiodruck  die  Schrift  auf  den  Konig 
machte,  ergiebt  die  friiher  schon  angefiihrte  Inslruklion  an  den  Gesandten 
Grafen  Cheverny  vom  10.  Januar  1684,  in  welcher  dieser  angewiesen 
wird,  weder  miindlich  noch  schriftlicli  etwas  von  sich  zu  geben,  was 
dem  Hofe  von  Wien  die  Mittel  erleichtern  kônne,  mit  den  Tiirken 
Frieden  zu  schliessen;  demgemilss  spricht  ein  neuerer  franzosischer 
Schriftsteller  es  unumwunden  aus,  dass  der  Konig  mittelbar  die  Tûrken 
zum  Kriege  ermunterte:  »il  voulait  bien  indirectement  exciter  les  Turcs, 
mais  non  pas  compromettre  la  couronne  très  chrétienne  par  une 
alliance  publique  avec  le  turban*  *).  Auch  Rousset  weist  darauf  hin, 
dass  die  Franzosen  in  den  allgemeinen  Jubel  von  Europa  liber  die 
Errettung  Wiens  nicht  einstimmten,  datiert  aber  von  diesem  Zeitpunkt 
den  Wendepunkt  in  der  Geschichte  Ludwig  XIV  ^j. 

Gerade  als  die  Gefahr  am  grossten  war,  benutzte  sie  der  Konig, 
um  seine  vorlâutige  Etappe,  die  bisher  voUzogenen  Reunionen  sicher 
zu  stellen;  *um  sein  Flntgegenkommen  zu  beweisen  und  dem  Reiehe 
jede  Veranlassung  zur  Sorge  zu  benehmen*,  sehlug  er  am  9.  August  168H 
einen  30jàhrigen  Wafîenstillstand  unter  den  fruheren  Bedingungen  vor; 
wenn  dieser  Vorschlag  nicht  angenommen  werde,  fûgte  er  hinzu,  fiele 
ailes  der  Christenheit  erwachsende  Uebel  dem  Reiehe  zur  Last.  Dièse 
Scheinkonzession  des  Kônigs  bewirkte  in  erster  Linie  das  Scheitern 
der  zwischen  dem  Kaiser  und  dem  grossen  Kurfurslen  eingeleiteten 
Verhandlungen  uber  die  ïeilnahme  des  Letztern  am  Kampfe  gegen  die 
Tiirken;  Kurfiirst  Friedrich  Wilhehn  erklarte  sich  bereit,  16000  Mann 
oder  mehr  zur  kaiserlichen  Armée  stossen  zu  lassen,  slellte  aber  u.  a. 
die  Bedingung,  dass  der  Kaiser  die  franzôsischen  Vorschlâge  annehme  ; 

')  Marlin,  histoire  de  France,  XIV,  S.  13. 
•i)  Ranke  S.  W.,  X,  S.  349. 
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infolge  Ablehniing  der  Bedingungen  seitens  des  Wiener  Hofes  naliiiien 
brandenburgische  ïruppen  an  dem  Entsatze  Wiens  nicht  Teil,  wobei 
dahingestellt  bleiben  muss,  ob  das  Anerbieten  des  grossen  Kurfursten 
Liberhaupt  aufrichtig  gemeint  war  ^ j.  Der  franzôsisehe  Vorschlag  wurde 
aber  doeh  nicht  vôllig  abgelehnt,  sondern  als  Basis  fur  die  weiteren 
Verhandiungen  angenommen  ;  wovon  am  3 1 .  August  dem  franzôsischen 
BevoUmachtigten  entsprechend  Milteilung  gemaeht  wurde. 

Die  Verhandiungen  zogen  sich  aber.  infolge  des  sabwerfâlligen 
Reichstags-Apparales,  in  gewohnler  Weise  weiter  in  die  Lange;  als 
jedoch  endlich,  am  10.  Màrz  1684  die  Zustimmung  von  Kaiser  und 
Reich  den  franzôsischen  Gesandten  ausgesprochen  werden  konnte, 
erhoben  dièse  neue  Schwierigkeilen,  und  suchlen  den  Abschluss  zu  ver- 
hindern,  da  inzwischen  der  Konig  zu  neuen  Gewaltlhaten  zu  schreiten 
sich  entschlossen  halle.  Seine  Stellung  gegenûber  dem  Reiche  war 
inzwischen  eine  noch  gunsligere  geworden  durch  den  Abschluss  eines 
neuen  AUianzvertrags  mit  dem  grossen  Kurfùrslen,  durch  den  dieser 
sich  verpflichlele  >de  ne  jamais  permettre,  autant  qu'il  dépendra  de 
lui,  que  Ton  prenne  de  la  part  de  Tempire  une  résolution  unanime 
tendante  à  une  guerre  contre  la  France  directement  ou  indirectement «*). 

Am  23.  Mai  1684  erhielt  der  Reichstag  Kenntnis  von  der  Be- 
lagerung  Luxemburgs  ;  ^)  am  21.  Juni  ward  ihm  der  Anmarsch  eines 
fliegenden  Corps  gegen  Kôln  mitgeteilt.  Durch  Kommissionsdekret 
vom  12.  Juni  teilte  der  Kaiser  dem  Reichstage  mit,  dass  er  der  Gefahr 
des  Falles  Luxemburgs  an  Frankreich  »mit  altem  deutschen  Lôwen- 
mut  zuvorzukommen  entschlossen  sei*'*).  Wenige  Tage  spâter,  am  26., 
musste  er  aber  von  dem  Verluste  der  Stadt  dem  Reichstage  Kenntnis 
geben,  wobei  er  ein  Reichsgutachten  einforderte,  durch  welche  Mittel 
der  fernere  franzôsisehe  Einbruch  zu  verhindern  sei.  Trotz  des  offenen 
Friedensbruches  gegen  das  verbiindete  Spanien  wurde  aber  in  Regens- 
burg  ruhig  weiter  verhandelt.  Die  Verhandiungen  wurden  auch  nicht 
abgebrochen,  als  bald  nachher  eine  âhnliche  Gevvaltthat  gegen  das 
Reich  selbst  erfolgte.  Auf  Veranlassung  des  Erzbischofs  von  Kôln, 
Bischofs  V.  Luttich,   rûckte  eine  bei  der  Belagerung   Luxemburgs  be- 


^)  Erdmannsdorffer,  I,  S.  680  ff. 

^)  ErdmannsdorfTer,  I,  S.  690;  der  Verlrag  wurde  hiernach  ini  Februar  1684 
abgeschlossen,  aber  auf  den  25.  Oklober  1688  zuri'ickdatirt. 

')  s.  weiter  unten. 

*)  Dièses  und  das  Folgende  unter  Henutzung  von  Pachner  von  RggensloriV, 
II;  daneben  wurde  fiir  die  Frankfurter  Verbandlungen  besonders  Hanke  S.  W.  X 
benutzt. 


Digitized  by 


Google 


—     268    — 

teiligte  Truppenabteilung  von  hier  nach  dem  Reichsbistum  Ltittich  und 
besetzte  die  Hauptstadt;  der  Befehlshaber  liess  darauf  beide  Biirger- 
ineister  hinrichten  und  beseitigte  die  Freiheiten,  welche  die  BUrgerschaft 
gegeniiber  dem  Bischofe  im  Laufe  der  Zeit  gewonnen  batte. 

Ungiinstig  fur  das  Reich  war  es,  dass  die  Generalstaaten  am 
29.  Juni  einen  20jâhrigen  Waffenstillstand  mit  Frankreieh  eingegangen 
waren.  Die  Forderung  der  deutschen  BevoUmàchtigten  gleichfalls 
auf  20  statt  30  Jahre  abzuschliessen,  wurde  franzosischerseits  zwar 
angenommen;  dagegen  wurde  die  weitergehende  Forderung,  nur  den 
Stillstand  anzunehmen,  die  Bedingungen  jedoch,  unter  denen  die 
dem  Kônig  einstweilen  ûberlassenen  Lânder  von  ihm  regiert  werden 
soUten,  erst  spâter  festzusetzen  war,  von  den  Franzosen  abgelehnt. 
Deutscherseits  wurde  nunmehr  ein  die  Einzelheiten  in  15  Artikeln 
regelnder  Vertragsentwurf  aufgestellt,  und  am  31.  Jub'  den  Fran- 
zosen vorgelegt.  Nach  §  2  sollten  nicht  nur  aile  nach  dem  1.  August 
1681  reunierten  Gebiete  zuriickerstattet  werden,  sondern  auch  Ailes, 
was  vor  diesem  Terrain  nicht  durch  Spezial  -  Spruch  der  Kammer 
sondern  nur  »als  wenn  es  pertinencia  von  den  reunierten  Stûcken 
von  Alters  her  gewesen,  von  den  Beamten  und  Truppen  that- 
sàchlich  in  Besitz  genommen  worden  sei«.  Da,  wie  bei  Erôrterung 
der  Thàtigkeit  der  Kammer  nachgewiesen ,  dièses  der  grôssere 
Teil  der  Reunionen  war,  dachte  der  Kônig  natiirlich  nicht  entfernt 
daran,  hierauf  einzugehen.  Graf  Crecy  erklârte  dièse  Forderung  fUr 
unannehmbar,  und  stellte  den  Beginn  der  Feindseligkeiten  in  Aus- 
sicht,  falls  nicht  bis  zum  15.  August  eine  Einigung  erzielt  sei.  Dièse 
Terminsetzung  batte  giinstigeren  Erfolg  als  die  friiheren  àhnlichen 
Versuche;  mit  dem  8.  August  begannen  mûndUche  Verhandlungen 
auf  Grund  eines  von  Crecy  vorgelegten  Entwurfes  ;  die  Franzosen 
nahmen  den  Saal,  die  Kaiserlichen  zugleich  mit  Vollmacht  seitens 
Spaniens  betraut,  das  Refektorium  des  Dominikanerklosters  zum  Aufent- 
halt.  Erregte  Verhandlungen  folgten;  von  Seiten  des  Reiches  wurde 
verlangt,  der  Kônig  soUe  die  Souverânitât  in  den  ihm  vorlâulig  zuge- 
standenen  Gebietsteilen  nur  im  deutschen  Sinne  ausuben,  keine  neuen 
Befestigungen  anlegen,  keine  neuen  Zôllè  und  Steuern  auflegen,  das 
Reichsgericht  anerkennen;  franzosischerseits  wurde  auch  dièses  abge- 
lehnt und  nur  zugestanden,  dass  die  betroffenen  Reichsfursten  nicht 
dem  Kônige  selbst  die  Huldigung  zu  leisten  brauchten;  auch  wurde 
den  Protestanten  die  freie  Religionsûbung  und  Erhaltung  ihrer  Schulen 
und  Lehrer  zugestanden.  Nunmehr  war  die  letzte  Nacht  heran- 
gekommen;    kurz    vor   Mitternacht   erklârte   Crecy,  wenn   man   seine 
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Bedingungen  nicht  annehine,  werde  er  tmch  Milternacht  mit  ganz 
anderen  hervortreten  ;  diesem  Drângen  war  inzwischen  grosserer  Nach- 
druck  gegeben  worden,  indeni  der  Konig  120  Eskadrons  in  das  Elsass 
hatte  einriicken  lassen;  »Sa  Majesté  a  crû  qu'il  ne  pouvait  qu'être  à 
propos,  de  leur  montrer  une  armée  sur  le  Rhin,  pour  les  obliger  à 
conclure  promptement<.^)  In  der  Tbat  erfolgte  die  Zusage  der  Kaiser- 
lichen  gerade  noch  vor  Mitternacht,  die  Unterschrift  am  folgenden 
Tage*).  Am  15.  August  1684  wurde  demnach  ein  Waffenstillstands- 
vertrag  auf  20  Jahre  abgeschlossen  ;  in  demselben  war  die  entscheidende 
Streitfrage  wiederum  umgangen  und  durch  eine  verhàngnisvoUe  Zwei- 
deutigkeit  der  franzosischen  AuiTassung  voiler  Spiebaum  gewâhrt.  Die 
massgebenden  Punkte  dièses  Vertrages,  soweit  sie  auf  die  lothringischen 
Reunionen  Bezug  haben,  lauten: 

§  4.  Ideo  durante  hoc  viginti  annorum  armisticio  sacra  christia- 
nissima  Maiestas  permaneat  in  libéra  quietaque  possessione  .  .  . 
omnium  quarumque  ditionum  et  locorum,  quae  usque  ad  primum 
Augusli  1681  vigore  sententiarum  Iribunalium  Metensis,  Brisacensis  ut 
et  Vesontini  occupata  sint. 

§  6.  Restituet  vero  sacra  christianissima  Maiestas  imperio  omnia  illa 
loca,  quorum  possessionem  post  primum  Augusti  1681  sibi  vindicaverit.  .  . 
si  quid  vero  sine  auctoritate  dictorum  tribunalium  Metensis  et  Brisa- 
censis, ut  et  Vesontini,  quod  aliunde  ad  regem  christianissimum  non 
pertineret,  ante  1.  Augusti  1681  tantum  nuda  et  simplici  via  facti 
occupatum  esset,  id  quoque  sacra  christianissima  Maiestas  restituet. 

Da  durch  jeden  Kammerbeschluss  die  Zugehorigkeiten  mit  reunirt 
worden  waren,  die  Reunionen  ohne  Kammerbeschluss  aber  durch  die 
Zugehorigkeit  zu  irgend  einem  der  reunirten  Gebiete  fast  stets  motivirt 
worden  waren,  so  musste  die  zweideutige  Fassung  aile  franzosischen 
Ansprtiche  befriedigen;  wenn  in  einzelnen  Ausnahmefâllen,  z.  B.  fiir 
die  rheingràflichen  Besitzungen,  die  Zugehorigkeit  nicht  hâtte  festgestellt 
werden  kônnen,  so  gab  der  Absatz  »quod  aliunde  «  die  MôgUchkeit 
die  Riickgabe  zu  verweigern. 

Das  Herzogtum  Lothringen,  welches  allein  durch  wirkliche  Kammer- 
beschliisse  nach  dem  1.  August  1681  betrofTen  worden  war,  wurde  in 
dem  Vertrage  nicht  beriicksichtigt,  wie  der  Wortlaut  des  §  6  beweist. 
Die  Absichten  Frankreichs  hinsichtheh  dièses  erhellen  aus  der  Instruktion, 


^)  Roussel,  S.  267;  nach  einem  Briefe  Louvois  an  den  Marschall  Créqui 
vom  11.  August. 

^)  Ranke  S.  W.,  X,  S.  855;  nach  einem  mémoire  in  den  Spahnheim'schen 
Akten. 
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welclie  doni  (iesandten  in  Wien  Grafen  von  Vaii^uyon  am  24.  Ok- 
tober  1H85  erleilt  wurde\);  danach  solllo  dieser  jede  Hoffnung  be- 
seitigen,  als  konne  der  Herzog  in  irgend  einen  Teil  seines  Landes 
zurijckkehren  ;  das  Herzogtum  musse  als  eine  von  der  franzosischen 
Krone  untrennbare  Provinz  PVankreichs  angesehen  werden.  Dieselbe 
Instruklion  ward  mil  nahezu  gleichen  Worten  dem  Gesandten,  Grafen 
von  Lusignan,  vom  6.  September  1C87  wiederholt^). 

Nach  Allem  musste  daher  mit  Beslimmtheit  angenommen  werden, 
dass  von  den  gesamten  Reunionen  auch  nicht  das  Geringste  von 
Frankreich  herausgegeben  werden  wiirde;  der  Vertrag,  der  im  Sep- 
tember vom  Kaiser,  im  November  von  Frankreich  ratifiziert  wurde, 
bedeutete  daher  fur  dièses  die  aller  Voraussieht  nach  endgiiltige  Be- 
hauptung  aller  reunirlen  reichsstândigen  Gebiele,  war  daher  ein  gross- 
artiger  Erfolg,  vielleicht  die  w^ertvollste  P>werbung,  welche  Frank- 
reich  auf  unkriegerischem  Wege  jemals  gemacht  bat. 

Von  den  ausserhalb  des  Reiches  durch  die  Reunionen  betroffenen 
Fi'irsten  halte  besonders  Wilhelm  III.  von  Oranien  eine  gegen  Frankreich 
gerichtete  Aktion  ins  Werk  zu  setzen  gesucht.  Auf  sein  Betreiben 
war  im  Mârz  1681  zwischen  den  Niederlanden  und  Schweden,  dessen 
Konig  durch  die  Reunion  von  Zweibrticken  benachteiligt  worden,  der 
sogenannte  Assoziations-Vertrag  geschlossen  worden,  der  eine  grossere 
Bedeulung  gewann,  als  noch  im  gleichen  Jahre  der  Kaiser  und  der 
Konig  von  Spanien  ihm  beitraten. 

Letzterer  war  inzwischen  mit  Frankreich  in  noch  ernstlichere 
und  weniger  unblutige  Verwicklungen  als  das  Reich  geraten.  Der 
diplomatische  Krieg  zwischen  beiden  Machlen  halte  auch  nach  dem 
Frieden  zu  Nymwegen  ohne  Unterbrechung  fortgedauert  und  zunâchst 
zu  einer  Uebervorteilung  Spaniens  in  der  Gçafschaft  Namur  gefuhrt. 
In  dem  Friedens-Vertrage  war  die  eigentumliche  Bestimmung  enthalten, 
dass  Frankreich  entweder  die  Sladt  Charlemont  von  Spanien  oder 
die  dem  Bislum  Luttich  gehôrende  Stadt  Dinanl  durch  spanische  Ver- 
mittlung  erhalten  solle.  Durch  geschickte  und  rucksichtslose  Mass- 
regeln  halte  der  Marschall  Humière  im  April  1680  in  den  Besitz  beider 
Stadte  sich  zu  setzen  gewussl;  »les  Espagnols  dupés  se  plaignirent 
(le  ce  mauvais  tour;  on  se  moqua  d'eux*  ^). 

Dieser  ersle  Erfolg'des  Krieges  im  Frieden  (paix  conquérante 
oder  conquête  pacifique  nennt  ihn  Roussel)  steigerte  nalfirlieh  in  hoheni 

»)  Sorel,  recueil,  I,  S.  lOfi. 
■')  Sorel,  recueil,  I,  S.  117. 
3j  Roussel,  111,  S.  14. 
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Grade  die  Unternehmungslust  des  Konigs  und  beeinflnsste  die  Verhand- 
lungen  der  Friedens-Exekutions-Kommission,  welehe  im  Dezember  1679 
zu  Courtrai  zusammengetreten  war.  Da  es  sich  vornehmlich  um  Riick- 
gabe  franzosischerseits  okkupierter  Gebietsteile  handelte,  erhielten  die 
Gesandten  die  Anweisung,  die  Verhandlungen  môglichst  in  die  Lâoge 
zu  ziehen;  »il  était  de  Tintérêt  du  roi,  sans  que  cela  parut,  de  ne  pas 
pousser  diligemment  les  affaires  de  la  conférence*'). 

Dièse  Weisung  wussten  die  Gesandten  trefflich  zu  befolgen; 
ï  idylle  politique,  symétriquement  alternée  comme  les  dialogues  des 
bergers  de  Virgile»^)  nennt  der  Biograph  Louvois"  auf  Grund  ihm  vor- 
liegender  Akten  die  Verhandlungen.  Dièse  Konferenz  war  daher  ganz 
wie  geschaffen,  um  die  Regelung,  das  heisst  die  Verschleppung  der 
aus  den  Metzer  Reunionen  zwischen  Frankreich  und  Spanien  ent- 
standenen  Streitigkeiten  zu  bewirken.  Dièse  knupften  an  die  am 
21.  April  1681  ausgesprochene  Reunion  der  spanisch-niederlândischen 
Grafschaft  Chiny  an;  die  Kommissare  Ravaulx'  hatten  nach  der 
Théorie  der  Zugehorigkeiten  deren  Gebiet  bis  zum  Glacis  der  Feslung 
Luxemburg  ausgedehnt,  und  sich  nach  und  nach  in  den  Besitz  fast 
des  ganzen  Herzogtums  gesetzt^). 

Von  dem  Kônige  von  Spanien  aber,  der  in  den  Verlust  von 
Chiny  sich  bereits  gefunden  hatte,  war  die  Huldigung  auch  ftir  die  ihm 
als  Afterlehen  von  Chiny  abgenommenen  Gebietsteile  verlangt  worden. 
Naturgemâss  wurde  dies  verweigert,  der  franzôsische  Vorschlag  aber 
angenommen,  die  Streitfrage  der  in  Courtrai  versammelten  Exekutions- 
Kommission  fur  den  Nymwegener  Frieden  zu  iibertragen,  wodurch  dièse 
den  Charakter  eines  dem  Frankfurter  àhnlichen  Kongresses  annahm. 
In  Courtrai  wurde  indessen  nicht  nur  den  berechtigten  Beschwerden 
Spaniens  in  keiner  Weise  Rechnung  getragen,  vielmehr  erhoben  die 
franzôsischen  BevoUmàchtigten  nunmehr  auch  Forderungen  auf  namhafte 
Telle  der  spanisch-niederlândischen  Provinz  Flandern,  insbesondere  die 
Burggrafschaft  (bourggravial)  Gent,  die  Bezirke  Alost,  Beveren,  Gram- 
mont,  Ninove,  Lessines  und  einen  Teil  von  Quatre-métiers,  anscheinend 
um  sie  sptiter  als  Aequivalent  fiir  die  reunirten  luxemburgischen  Gebiete 
auszutauschen.  Zur  Rechtfertigung  dieser  Gewaltthat  stellte  der  franzô- 
sische Kommissar  Favier  die  ungeheuerliche  Behauptung  auf:  >que  la 
paix  n'annuUe  pas  le  droit  de  conquête,  si  ce  n'est  pour  les  places 
dont  les  traités  ordonnent  la  restitution  en  termes  précis*. 

*)  Brief  Louvois'  an  den  Gesandten  Le  Peletier  bei  Rousset,  III,  S.  16. 
*)  Rousset,  IIÏ,  S.  16. 

»)  s.  S.  240.  Das  Folgende  nach  Rousset,  ïlï,  S.  217  ff.,  auf  Grund  des 
Briefwechsels  Louvois'. 
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Da  Spanien  in  gleicher  Schwaelie  wie  das  Reich  solche  Forderungen 
nicht  durch  soforligeii  Abbruch  der  Verhandlungen  beantwortete,  ging 
Frankreich  seinerseits  zu  Gewaltthâtigkeilen  uber.  Die  Truppenteile, 
welche  die  nâehste  Umgebung  der  Festung  Luxemburg  als  dem  Kônige 
gehôrig  besetzt  hielten,  begannen  den  Verkehr  aus  und  nach  der  Sladt 
zu  erschweren  und  zu  stôren;  allmâhlich  gingen  dièse  Belâsligungen 
in  das  vôllige  Abschneiden  der  Festung  von  der  Aussenwelt,  in  die 
formliche  Blokade  iiber;  Luxemburg  war  thalsàchlich  im  Friihjahr  1682 
ohne  vorherige  Kriegserklârung  belagert.  In  einer  von  Louvois  inspi- 
rierten  Flugschrift  wurde  aber  ausgesprochen,  der  Kônig  wolle  trotz 
der  Blokade  nicht  den  Frieden  brechen ,  sondern  nur  den  Besitz 
einiger  anderer  Gebiete,  wie  Alost,  welche  die  Spanier  ihm  vorent- 
hielten,  sich  sichern;  die  Absichten  des  Kônigs  wurden  also  geradezu 
umgedreht.  Trotz  des  angeblichen  Friedenszustandes  wurde  aber  einer 
spanischen  Fouragierung  mit  den  Waffen  entgegen  getreten;  der 
Zwischenfall  konnte  nur  miihsam  unter  Vermittlung  des  Konigs  von 
England  beigelegt  werden.  Spanien  musste  sich  entschuldigen  und  eine 
Geldentschâdigung  an  Frankreich  zahlen. 

Wider  Erwarten  erfolgte  plôtzlich  im  Mârz  1682  die  Aufhebung 
der  Belagerung  ;  sie  wird  damit  in  Verbindung  gebracht,  dass  der  Konig 
zu  dieser  Zeit  den  Plan  gefasst  hatte,  den  Dauphin  zum  Kônig  und 
voraussichtlichen  Nachfolger  Kaiser  Leopolds  designieren  zu  lassen*), 
wofiir  er  nicht  nur  auf  aile  Reunionen  verzichten,  sondern  sogar  in 
die  Rûckgabe  des  Herzogtums  Lothringen,  der  drei  Bistiimer  und  des 
Elsass  willigen  woUte.  Eine  besondere  Bedeutung  gewinnt  in  diesem 
Zusammenhange  der  Vertrag  zu  St.  Germain  vom  25.  Oktober  1679 
zwischen  Frankreich  und  dem  grossen  Kurfiirsten,  dessen  §  12  lautet: 
»Der  Kurfiirst  verspricht  in  diesem  Falle  (bei  etwaiger  Konigswahl) 
Niemanden  als  dem  Kônig  seine  Stimme  zu  geben,  und  wenn  das 
nicht  gelânge,  dem  Dauphin,  auch  in  aile  Wege  dafur  bei  den  andern 
Kurfiirsten  zu  wirken.« 

Der  Biograph  Louvois'  bezeichnet  dièse  plôtzliche  Aufhebung  als 
einen  »coup  de  Théâtre*,  giebt  aber  auch  als  Grund  die  Anwartschaft 
des  Dauphin  fur  die  Thronfolge  im  Reiche  an,  die  infolge  der  grossen 
Macht,  die  der  Kônig  dem  Reiche  zugefiihrt  haben  wurde,  nach  seiner 
Auffassung  wohl  annehmbar  hâtte  scheinen  kônnen^j.  Wenn  aber 
aus   dieser    nicht  wegzuleugnenden  Bewerbung  von  Onno  Klopp  die 


*j  Martin,  histoire  de  France,  XIV,  S.  19. 
«j  Roussel,  III,  S.  228. 


Digitized  by 


Google 


—   27a   — 

Behauptung  abgeleilet  wird,  das.s  sie  »der  eigenlliehe  oder  doch  fmupt- 
siichliche  Zvveck  der  Reunionen  geweseii  sei«,  so  beweist  uueh  dièse 
Auiïassung  die  vullige  Unbekanntschaft  des  V^erfassers  mit  der  Knt- 
stehung  und  Entwicklung  der  Reunionstheorie. 

Die  Auf  hebung  der  Belagerung  erregte  in  ganz  Europa  Aufsehen,  in 
Spanien  die  lebbafteste  Freude,  in  Frankreich  aber  grosses  Missver- 
gnugen.  Man  warf  dem  Kiniige  vor,  schwer  gegen  die  Polilik  sieh 
versiindigt  zu  haben;  man  tadelle  ihn,  weil  er  die  Vorteile  ausser 
Acht  gelassen  habe,  die  das  Gliick  und  die  Gunst  der  Verhâltnisse 
ihm  boten.  Inzwischen  waren  die  Verhandlungen  in  Courtrai  in  der 
bisherigen  Weise  fortgcsetzt  worden,  zumal  der  Kônig  als  Vorwand 
fiir  die  Einslellung  der  Feindseligkeilen  vorschiitzte,  er  wolle  Spanien 
nicht  hindern,  dem  Kaiser  gegen  die  Tiirken  Hilfe  zu  leislen  ;  im 
Januar  1683  erkannte  Ludwig  XIV.  aber  die  Aussichtslosigkeit  seines 
Vorhabens  fiir  die  Nachfolge  im  Reiche;  er  enlschied  sieh  nunmehr 
fiir  energisches  Vorgehcn  in  Flandern,  liofîte  aber  auch  hier  ohne 
Krieg  im  Wege  der  einfachen  Okkupation  sein  Ziel  zu  erreichen.  Ohne 
Kriegs-Erklarung  drang  ani  1.  September  1683  ein  Heer  von  40000  Mann 
in  Flandern  ein  ;  Spanien  erklârte  nunmehr  seinerseits  am  26.  Oktober 
den  Krieg,  was  der  Kônig  mit  der  gew  altsamen  Wegnahme  von  Courtrai 
und  Dixemuden  in  der  ersten  Hâlfte  des  November  bcantwortete.  Im 
Dezember  drang  das  franzosische  Heer  bis  Bruges  und  Nieuport  vor, 
wurde  dann  aber  durcli  den  Einlritt  der  schlechten  Jahreszeit  an 
weiteren  Erfolgen  verhindert.  Auch  eine  zweile  Unternehmung  gegen 
Luxemburg  beschninkte  sich  auf  ein  ergebnisloses  Bombardement  der 
Festung  am  19.  Dezember,  hervorgerufen  angebhch  dureh  Feindselig- 
keiten  der  Festungs-Besatzung ;  »sous  prétexte  de  punir  les  courses  de 
la  garnison*  sagt  ein  zeitgenossischer  Geschichtschreiber  ^).  Im  Friih- 
jahr  1684  foigte  das  Bombardement  von  Oudenarde  und  endlich  die 
zweifellos  dem  ganzen  Feldzuge  als  Endziel  zu  Grunde  hegende  Er- 
oberung  der  FesUmg  Luxemburg,  die  in  den  letzton  Tagen  des  April 
durch  eine  Truppenabteilung  des  Marschall  Créqui  eingeschlossen  wurde  ^J  ; 
am  8.  Mai  begann  der  Parallelen-AngrifT  unter  Leitung  Vaubans,  am 
10.  Mai  das  Bombardement,  am  1.  Juni  war  der  Angriff  soweit  vor- 
geschritten,  dass  die  Capitulation  zuerst  allerdings  unter  nicht  annehmbar 
erscheinenden  Bedingungen  angeboten  ward;  am  3.  Juni  erfolgte  aber 
die  Einigung,  am  4.  Juni  die  Uebergabe  der  Festung  an  Frankreich. 


M  Limiers  histoire  du  règne  de  Louis  XIV.  IV. 

-I  Den  Verlauf  der  Belagerung  iiri  Einzelnen  s.  bei  Roussel  UT,  S.  24fi  11'. 
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Wàhrend  dieser  Ereignlsse  haiten  die  mit  Spanien  verbundelen  und 
zur  Stellung  eines  kleinen  Hilfskorps  verpflichteten  Generalstaaien  sich 
sehr  lau  gezeigt  ;  am  29.  Juni  schlossen  sie  selbstandig  mit  P'rankreich 
einen  20iâhrigen  Waiïenstillstand,  mit  der  Verpflichtung,  Spanien  zum 
Beitritt  zu  veranlassen  unter  der  Bedingung,  dass  dièses  die  besetzten 
flandrischen  Platze  zuruckerhalten,  dagegen  Luxemburg  mit  14  oder  15 
umliegenden  Dôrfern,  Chimay^j  mit  ebensovielen  Ortschaften,  ferner 
Bouvigne  und  Beaumont  Frankreich  iiberlassen  sollte.  Auf  Grund 
dieser  Bedingungen  wurde  der  Waiïenstillstand  mit  Spanien  am  15.  August 
dem  gleichen  Tage  wie  mit  dem  Reiche  abgeschlossen,  Flandern  von 
den  Franxosen  gerâumt,  das  dortige  Truppenkorps  nach  dem  Rhein 
gezogen.  Man  wird  daher  kaum  fehlgehen,  wenn  man  die  ganze 
flandrische  Unternehmung  nur  als  ein  Mittel  ansieht,  die  Metzer  Reunionen 
Spanien  gegeniiber  zu  sichem  und  durch  die  Besetzung  von  Luxem- 
burg zu  vervollstàndigen.  Jedenfalls  war,  wie  dem  Reiche  so  auch 
Spanien  gegeniiber  ein  grosser  Erfolg  erzielt;  in  der  Hauptsaehe  be- 
durfte  es  nur  noch  eines  gliicklichen  Vorstosses  gegen  die  Generalstaaten 
und  das  Kurfiirstentum  Koln  und  das  Hauptziel,  die  Erwerbung  des 
ganzen  linken  Rheinufers  war  der  franzosischen  Krone  gesichert. 

Wenn  dergestalt  das  Reunions-Unternehmen  zunachst  mit  einem 
grossen  Erfolge  Frankreichs,  mit  einer  Niederlage  aller  seiner  Gegner 
abschloss,  so  batte  es  doch  eine  giinstige  Folge  fiir  das  Reich  gehabt, 
die  Durchfûhrung  der  Reichskriegsverfassung  von  1681,  die  wohl  nur 
unter  dem  Druck  der  von  Frankreich  verijbten  und  noch  weiter  zu 
erwartenden  Vergewaltigungen  zu  Stande  kam^).  Der  Normalbestand 
des  deutschen  Reichsheeres,  fur  welches  immer  noch  die  alte  Matrikel 
von  1621  die  Grundlage  war,  w^urde  auf  die  Zahl  von  40000  Mann, 
28000  Infanterie,  10000  Reiterei,  2000  Dragoner  erhoht,  die  Aufbringung 
und  éventuelle  Vervielfachung  organisatorisch  sicher  zu  stellen  gesucht. 

Wenn  dièse  Reform  immer  noch  eine  hôchst  unvollkommene  war, 
so  wird  sie  doch,  wie  Erdmannsdorffer  treffend  sagt,  bei  der  gegebenen 
Beschaffenheit  der  deutschen  Reichsverfassung  und  bei  der  Gewalt  der 
vorhandenen  centrifugalen  Krafte,  vielleicht  die  best  erreichbare  ge- 
wesen  sein^j. 

IV. 
Der  Friede  zu  Ryswick. 

Trotz  aller  schlimmen  Erfahrungen  erkannte  der  Kaiser  noch  immer 
die  wahre  Natur  und  die  Absichten  des  franzosischen  Gegners  so  wenig 

M  Stadt,  sudlich  von  Maubeuge  gelegcn. 

*)  Ueber  die  Verhandlungen  s.  Foster,  die  armirten  Stando.  1880.  S.  29. 

^)  KrdmannsdorfTer,  1,  S.  657. 
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dassor  einem  Gesuche  des  Herzogs  von  Lothringen  nachgebend,  dem  Reichs- 
lage  empfahl,  ein  »bewegliches«  Zuschreiben  an  den  Konig  zu  erlassen, 
uni  die  Restitution  des  Herzogs  in  sein  Land  zu  erwirken^).  Auch 
hinsichtiich  des  Waffenstillstands-Vertrags  batte  or  sich  grundiieh  ge- 
tàuscht,  wenn  er  glaubte,  Frankreich  werde  auch  nur  den  kleinsten 
Teil  seiner  Beute  fahren  lassen.  Dass  der  Kônig  nicht  im  Entferntesten 
daran  dachte,  zeigte  sich  alsbald  bei  Durchfûhrung  des  Vertrages.  Es 
war  nâmlich  festgesetzt  worden,  dass  die  Grenzscheidungen  durch  be- 
sondere  Comniissare  vorzunchmen  sein  sollten  ;  die  Durchfiihrung  dieser 
Bestimmung,  an  der  naturgemàs  die  Franzosen  kein  Interesse  hatten, 
wurde  aber  auch  von  den  Reichsorganen  so  làssig  betrieben,  dass  erst 
zwei  Jahre  spiiter,  am  26.  Oktober  1686  vom  Reichstage  in  einem 
Gutachten  Regensburg  als  Ort  fur  die  Zusammenkunft  der  Commissare 
vorgeschlagen  wurde  ;  wieder  nach  mehr  als  einem  halben  Jahre  wurde 
der  Reichstag  durch  Kaiserliches  Kommissions-Dekret  vom  4.  Mai  1687 
um  sclileunige  Fortsetzung  der  »Armistiz-Exekutions  und  Limiten- 
Traktaten«  ersucht.  Tnzwischen  bheb  Frankreich  nicht  nur  im  unge- 
stôrteii  Besitze  aller  reunierten  Gebiete,  sondern  schritt  durch  Geltend- 
machung  der  bekannten  pfalzischen  Erbschaftsanspriiche,  welche  teil- 
weise  auf  dem  Wege  der  Zugehorigkeiten  bereits  reunierte  Gebiete 
betrafen,  wie  Lauterecken  und  Sponheim  und  sogar  durch  Erweiterung 
der  Reunions-Gebiete  unentwegt  seinem  Ziele  weiter  entgegen.  Mehrere 
Kundgebungen  beweisen  das  Letztere;  in  einem  Schreiben  an  den 
Papst  vom  7.  Februar  1G87  beklagt  der  Kaiser  sich  dariiber,  dass 
Frankreich  darauf  ausgehe,  dass  ihm  Ailes,  was  es  sowohl  vor,  wie 
nach  dem  Waffenstillstands- Vertrage  besetzt  habe,  recht- 
mâssig  abgetreten  werde  ;  ebenso  sagt  der  Kaiser  in  einem  Commissions- 
Dekrete  vom  1.  Novcmber  1688  an  den  Reichstag,  dass  trotz  des 
Vertrages  vom  August  1684  Frankreich  dem  Reiche  einen  Ort  nach 
dem  anderen   weggenommen  habe. 

Inzwischen  aber  batte  die  Lage  des  Reiches  sich  wesentlich  zum 
Bessern  gewendet.  Im  ïurkenkriege  wurden  die  kaiserlichen  Fahnen  von 
Sieg  zu  Sieg  getragen  ;  zugleich  aber  bereitete  sich  ein  Umschwung  in  der 
Politik  des  Grossen  Kurfiirsten  vor,  der  doch  erkannt  haben  mochte,  dass 
Frankreich  seine  Stellung  weniger  als  die  eines  geachteten  Verbiindeten, 
denn  als  eines  dionstpfliohtigen  Vasallen  auffasste,  ohne  den  gehofften 
und  verheissenen  l.ohn  ihm  zuzuwenden.  Schon  das  im  Juni  1683 
dem  Kaiser   gemachte   Anerbieten,   ihn   mit  wenigstens   16000   Mann 

*i  Dips  und  die  Heichstapsverhandlungon  vor  dom  Krieîic  unter  Henutzunjr 
von  Parliner  von  E^jrenslorf,  It. 
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gegen  die  Tiirken  zu  unterslutzen  wurde  trotz  der  entscheidenden 
Riicksichtnahme  auf  die  franzôsischen  Interessen  von  Ludwig  XIV.  als 
eine  Entfremdung  aufgefasst;  der  Konig  sah  in  dem  Versprechen  die 
Vorbereitung  zum  Verlassen  des  franzôsischen  Bundnisses  und  Hess 
dem  Kurfursten  deshalb  die  ernstesten  Vorhaltungen  machen.  Am 
23.  August  1685  aber  wurde  vom  Grossen  Kurfiirslen  die  bis  dahin 
unbeachtet  gebliebene  Defensiv-Allianz  vom  8.  Mârz  1678  mit  den 
Niederlanden  erneuert  und  verlângert^).  Frankreich  erhob  auch  hier- 
gegen  Einspruch  und  verlangte  vom  Kurfiirslen  eine  Deklaration,  âhn- 
liche  Vertrâge  fiir  die  Folge  nur  mit  Zustimmung  des  Konigs  schliessen 
zu  wollen.  Dièse  Forderung  und  die  gleichzeilige  Aufhebung  des 
Edikts  von  Nantes  fiihrten  den  volligen  Bruch  herbei  ;  am  22.  Mârz  1686 
schloss  der  Kurfiirst  mit  dem  Kaiser  zu  Berlin  ein  20jâhriges  »geheimes, 
allgemeines,  insbesondere  aber  gegen  Frankreich  gerichtetes  Defensiv- 
Bundniss«,  dessen  §  4  lautet:  »Wenn  danach  das  Reich  oder  ein  Glied 
desselben  von  auswârliger  Macht  angegriffen  wiirde,  unter  dem  Namen 
von  Reunionen,  Dependenzen  etc.,  so  benehmen  sich  Kontrahenten 
sofort  unter  einander,  wie  solchem  zu  begegnen,  auf  dass  das  Reich 
nicht  gekrânkt  oder  verkiirzt,  und  dem  Beleidigten  gebiihrende  Satis- 
faktion  werde.*  Nach  §  8  solite  der  Kaiser  dem  Kurfursten  eventuell 
mit  12000  Mann,  der  Kurfiirst  dem  Kaiser  mit  8000  Mann  helfen, 
beiderseits  auf  eigene  Verpflegung  und  Kosten  ;  §  9  nahm  eine  etwaige 
Verstarkung  dieser  Hiilfstruppen  in  Aussicht^). 

Wenige  Monate  spâter  gelang  der  kaiserlichen  Diplomatie  die  Er- 
neuerung  und  Erweiterung  der  im  Juni  1685  abgelaufenen  Luxemburger 
Aliianz;  am  9.  Juli  1686  wurde  zu  Augsburg  ein  Biindniss-Vertrag 
zwischen  dem  Kaiser,  Spanien,  Schweden  und  einer  grôssern  Zahl 
von  Reichsstânden  geschlossen,  dem  in  nachster  Zeit  noch  weitere 
Reichsstànde  beitraten;  die  Spitze  dieser  gleichfalls  zunâchst  geheim 
gehaltenen  Bundnisse  war  wie  das  Berliner  gegen  Frankreich  gerichtet. 
Der  Konig,  dem  die  Abmachungen  nicht  verborgen  bleiben  konnten, 
musste  daher  jelzt  mit  der  EventuaUtât  zu  rechnen  anfangen,  seine 
Erwerbungen  mit  den  Wafîen  verteidigen  zu  mussen. 

Zunâchst  aber  machte  er  noch  eineu  Versuch,  auf  unblutige 
Weise  zum  Ziele  zu  gelangen,  indem  er  den  Papst  zum  Vermittler 
zwischen  Frankreich  und  dem  Reiche  anrief.  In  einem  Kommissions- 
Dekret  vom   2.  April  1687  giebt  der  Kaiser  dem  Reichstage  Kenntnis 

*)  Niiheres  s.  Erdniannsd(>rfrer,  I,  S.  701  fT. 
«)  Morner,  S.  481. 
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von  dein  Inhalt  eines  Vorschlages,  den  der  Konig  an  den  Papsl  ge- 
richtet  habe,  und  von  seiner  unter  dem  7.  Februar  1687  darauf 
erteilten  Antwort.  Der  Konig  hatle  danach  den  Vorwurf  erhoben, 
dass  das  Reieh  mit  den  Turken  Frieden  zii  schliessen  suche,  uni 
sich  mit  voiler  Kraft  gegen  Frankreich  wenden  zu  konnen;  zu  dem 
Zwecke  habe  der  Kaiser  das  Biindnis  zu  Augsburg  gesehlossen;  er, 
der  Konig,  verlange  daher,  dass  der  Waffenstillstand  vor  Knde  Mârz 
in  einen  endgiiltigen  Frieden  vervvanclelt  werde,  und  zwar  ohne 
die  geringste  Verànderung  (senza  la  minima  alterazione)  des  ersteren: 
er  bitte  den  Papst,  in  diesem  Sinne  die  Vermittlung  zu  ûbernehmen. 
In  seiner  an  den  Papst  gerichteten  Erwiderung  schlug  der  Kaiser 
zum  ersten  Maie  in  diesen  ganzen  Verhandlungen  einen  festen  und 
wiirdigen  Ton  an;  unter  bestimmter  Ablehnung  des  kurzen  Termins, 
als  gegen  die  Abmachungen  des  Waffenstillstands-Vertrages  ver- 
stossend,  verlangt  er  Aufschub  aller  Verhandlungen  bis  zur  Heen- 
digung  des  Tûrkenkrieges.  Zugleich  richtet  er  ein  Schreiben  an  den 
Konig,  in  welehem  er  die  strikte  Wiederherstellung  des  Zustandes  vom 
1.  August  1681  forderte,  unter  Riiekgabe  aller,  nach  diesem  Zeilpunkte 
reunirten  Gebiete,  da  nicht  ersichlieli  sei,  wie  ohne  Verletzung  der 
ôfTentlichen  Treue  und  ohne  jede  Prufung  des  Ikchtes  Abtretungen 
gefordert  werden  konnten.  Hierauf  musste  der  Konig  den  Krieg  fi'ir 
unvermeidlich  hallen,  wollte  aber  anscheinend  noch  Zeit  fur  weitere 
Riistungen  und  Befestigungen  gewinnen;  am  H.  Mârz  1687  erwiderte 
er  dem  Kaiser,  dass  bei  dem  Anreehte  auf  grossere  Forderungen  er 
den  Vertrag  vom  15.  August  nur  aus  Edelmut  und  Frômmigkeit,  (par 
générosité  et  piété)  im  Hinblick  auf  die  Tiirken-Gefahr  gesehlossen 
habe;  trotzdem  wolle  er  von  dem  Verlangen  sofortiger  Umwandlung 
in  einen  endgiiltigen  Friedens- Vertrag  Abstand  nehmen,  in  der  Voraus- 
setzung,  dass  auch  der  Kaiser  den  WafTenstillstands-Vertrag  unver- 
bruchlich  halten  werde,  und  dass  die  fortgesetzt  zu  Regensburg  gegen 
ihn  erhobenen  Klagen,  und  die  von  Frankreich  im  Elsass  bei  Hiiningen 
und  auf  der  Insel  Gisenheim  (Fort  Louis)  errichteten  Hefestigungs- 
Anlagen  nicht  zum  Vorv\'ande  fiir  den  Bruch  des  Waffenslillstandes 
genommen  werden  wiirden. 

Hierbei  beruhigte  sich  der  Kaiser  zuniichst  wieder,  bis  die  Kr- 
bauung  der  Festung  Montroyal  im  reunierten  Mosel-I^ando,  inner- 
halb  der  friiheren  Grafschaft  Sponheim  ihn  aus  seiner  Vertrauens- 
seligkeit  aufriittelte.  Im  Juni  1687  hatte  der  Konig  gegeniiber 
Trarbach  mit  dem  Ban  dieser  grossen  Festung  begonnen  und  seither 
unaufliOrlich  mit  50000  Mann  unter  starker  Besetzung  der  Passe   der 
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Eifel  iind  des  Hundsrûckens  daran  arbeilen  lassen^).  In  einem  Kom- 
missions  -  Dekret  vom  11.  November  1G87  machte  der  Kaiser  dem 
Reichstage  Mitteilung  davon,  dass  der  Konig,  trotz  Versicherung  der 
Innehaltung  des  Waffenstillstands-Vertrages  >sehr  kostbare  und  weit 
aussehende  Fortifikationen  unweit  Trarbach  aufTiiliren  lasse,  und  noch 
weitere  Befestigungen  zu  errichten  beal)sichtige  ;  dadurch  sei  die 
vcausa  possessionis  ganz  annulirt*,  der  Waffenstillstand  also  gebrochen; 
auch  sei  Trarbach  in  der  Grafschaft  Sponheim  gelegen,  also  weder 
durch  den  Sprueh  der  Reunionskammer  Qber  Veldentz,  noch  in  anderer 
Weise  ein  Anspruch  darauf  erhoben  ;  iiber  das  dagegen  einzuschiagende 
Verfahren  wolle  der  Reichstag  ein  (iutachten  vorlegen.  Dièses  Vor- 
gehen  des  Kaisers  kam  durch  den  Regensburger  Gesandten  natur- 
gemàss  zur  Kenntnis  Louvois',  welcher  der  im  Bau  befmdlichen  Festung 
Montroyal  eine  grosse  Bedeutung  beilegle.  Am  18.  Mai  1687  halte  er 
in  diesem  Sinn  an  den  General-KontroUeur  geschrieben:  >rien  n'est 
plus  beau  que  le  poste,  que  j'ai  été  à  visiter  sur  la  Moselle,  qui 
mettra  les  frontières  du  roi  en  telle  sûreté,  et  les  électeurs  de  Cologne, 
Trêves,  Mayence  et  du  Palatinat  en  telle  dépendance,  que  cette 
frontière-ci  sera  meilleure  et  plus  aisée  à  défendre  que  n'est  celle  de 
Flandre*  ^).  Die  Vorbeugungsmassregeln,  welche  Louvois  dementsprechend 
gegen  das  beabsichtigte  Einschreiten  des  Reiches  traf,  zeugen  vielleicht 
mehr  als  irgend  eine  andere,  bekannt  gewordene  Regierungshandlung 
von  der  voUigen  Skrupellosigkeit  des  Ministers.  In  einem  Briefe  vom 
27.  November  1687  an  den  Prâsidenten  des  Metzer  Parlamentes  ver- 
langt  er  von  diesem  Auskunft  iiber  die  Besitz-Verhaltnisse  von  Trar- 
bach, vvobei  er  selbst  Zweifel  uber  die  Berechtigung  des  Festhaltens 
dieser  Reunion  gemâss  Vertrages  von  1684  âussert.  Dieser  Auffassung 
kann  der  Prâsident  nur  beigetreten  sein,  da  die  Grafschaft  Sponheim 
zweifellos  zu  den  nach  dem  genannten  Vertrage  zuruckzugebenden 
Reunionen  gehôrte.  Vm  trotzdem  den  Besitz  behaupten  zu  kônnen, 
befiehlt  nunmehr  Louvois  dem  Intendanten  La  Goupillière 
direkt  die  Vorlage  gefalschter  Dokumente;  *I1  est  important 
que,  si  Vous  n'avez  pas  fait  d'impositions  sur  ce  lieu,  ou  que  Vous 
n'en  ayez  pas  gardé  des  copies.  Vous  ne  laissiez  pas  de  m'envoyer 
des  copies  d'ordres  et  d'impositions  faites  sur  la  seigneurie  de  Trar- 
bach et  sur  quelques  autres  lieux  de  la  seigneurie  de  Sponheim,  dont 
le    roi    est    en    possession,    lesquelles    Vous   daterez    entre   le 


^)  Kurzcr  Kntwurf  der   vornelimsten    franzosischen  SUûUe  und   Kostungen 
(in  Deutschland);  ïlamburg,  1695,  S.  534. 

*)  Roussel,  III,  S.  344;  nach  Akten  des  Kriogsministeriums. 
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premier  mai  1681  et  le  dixième  juillet  et  que  Vous  me 
renverrez  aussi  en  même  temps,  observant  de  faire  en  sorte 
que  personne  ne  puisse  avoir  connaissance  de  ce  que  je 
Vous  mande*  ^). 

Diesem  Befehle  kam  der  Intendant  getreulich  nach;  er  legte  eine 
Anzahl  Dokumente  vor,  aus  welchen  hervorging,  dass  am  17.  und 
20.  Mai  und  am  23.  Juni  1681  im  Namen  des  Kônigs  von  der  Graf- 
schaft  Sponheim  und  im  Besondern  von  Trarbach  Besitz  ergriffen 
worden  sei;  er  fiigt  hinzu:  »  lesquels  sont  signés  des  officiers  des  lieux, 
afin  que  Ton  ne  puisse  dire  que  ces  pièces  aient  été  faites 
après  coup*. 

Wenn  demgegenuber  der  Biograph  Louvois'  sagt,  man  mûsste 
glauben,  dass  dièse  Dokumente  nicht  gefâlscht  seien,  so  wird  es  wohl 
kaum  Jemanden  geben,  der  dieser  Auffassung  beitritt.  Allerdings  batte 
eine  Besitzergreifung  im  Mai  1681  stattgefunden,  wie  aus  dem  frûher 
angeftihrten  Briefe  des  Kapitain  Simon  sich  ergiebt^);  hiervon  muss 
Louvois  auch  wohl  Kenntnis  gehabt  haben,  da  sonst  das  vorgeschriebene 
Datum  des  Mai  und  Juni,  mit  Rûcksicht  auf  die  schon  vor  mehr  als  einem 
Jahrevorher  stattgehabte  Reunion  des  angeblichen  Stamm-Gebietes,  nâm- 
lich  der  Grafschaft  Veldentz  nicht  zu  erklâren  wâre.  Der  Brief  Simons  tragt 
aber  das  Datum  Lauterecken  den  22.  Mai  1681  ;  wie  aus  der  Reihen- 
folge  zu  schliessen,  ist  Simon  von  Trarbach  zunâchst  zu  Reunions- 
zwecken  nach  Castellaun  gegangen,  wo  er  einige  Zeit  sich  aufgehalten 
haben  wird;  das  Datum  des  20.  Mai  ist  daher  ebenso  unmôglich,  wie 
das  des  23.  Juni,  das  des  17.  Mai  zwar  môglich,  aber  nicht  wahr- 
scheinlich,  zumal  die  eingehende  Beschreibung  der  Amtsbezirke  von 
Trarbach  und  Castellaun  auf  einen  lângern  Aufenthalt  Simons  innerhalb 
dieser  schliessen  làsst;  auch  ist  wohl  anzunehmen,  dass  Simon,  falls 
er  solche  Besitzergreifungs-Patente  batte  ausfertigen  lassen,  dieselben 
der  Kammer  fruher  vorgelegt  haben  wiirde. 

Der  Zweck  liOuvois'  wurde  aber  jedenfalls  erreicht;  »Les  Allemands 
prirent  pour  bon  ce  ((u'on  leur  montra,  et  Vauban  continua  de  fortifier 
Montroyal*  ^). 

Bald  jedoch  erfolgten  weitere  Rechtsverletzungen  seitens  Frank- 
reichs,  durch  Anlage  einer  Rheinbriicke  bei  Fort  Louis,  und  Vor- 
bereitung  eines  Briickenkopfes  fur  dieselbe  auf  dem  rechten  Rheinufer; 
von  diesen  Befestigungen  machte  der  Kaiser   dem   Reichstage   durch 

*)  IloDsset,  ni,  s.  28;  nach  Akten  des  KriegsiTiinisleriums. 
«)  s.  S.  229  und  Anhan^ç. 
3j  Roussel,  IV,  S.  29. 
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Kommissions-Dekret  voni  21.  August  1G88  Mitteilung,  da  »hierzii  nicht 
stillzuschweigen  sondern,  die  Ab-  und  Einstellung  dieser  weitaussehenden 
Kontraventionen  fôrderlichst  zu  l)egehren  sein  wird*. 

Inzwischen  aber  war  der  Konig  mit  seinen  Kriegs-Vorbereitungen 
soweit  gediehen,  um  zur  Kronung  seines  Werkes  vorgehen  zu  konnen  ;  der 
Widersland,  den  er  bel  dem  Versuche,  das  Erzbistum  Coin  und  das  Bistum 
Lûttich  mit  seinen  Anhangern  zu  besetzen,  allorseits  fand,  batte  ihm 
von  Neuem  den  Beweis  geliefert,  dass  dièses  Endziel  auf  friediicbem  Wege 
nicht  zu  erreichen  war.  Nur  einen  Monat  nach  vorstehender  schwâchlicher 
Aeusserung  des  Kaisers  und  noch  vor  Eingang  des  verlangten  Reichs- 
gutachtens  erliess  Louis  XIV.  sein  l)ekanntes  Kriegsmanifest  vom 
24.  September  1688;  am  18.  Oktober  erfolgte  die  Antwort  des  Kaisers, 
in  welcher  zum  ersten  Maie  die  Reunionskammern  offen  und  richtig 
charakterisiert  werden,  »als  gewissermassen  zum  Hohn  eingesetzte 
Gerichtshofe  (instituta  per  ludibrium  Métis  et  Brisaci  figura  cjuadam 
iudiciorum)«,  in  denen  franzosisehe  Beamte  in  gleicher  Person  als 
Klâger,  Zeugen  und  Richter  verwendet  wi'irden.  Inzwischen  batte  der 
Krieg,  dessen  Einzelheiten  hier  nicht  zu  verfolgen  sein  werden,  bereits 
mit  der  energischen  OITensive  Frankreichs  begonnen  ;  gleich  nach  seinem 
Ausbruch  wendeten  der  Herzog  von  Lothringen  und  der  Konig  von 
Schweden  sich  in  Denkschriften  an  den  Reichstag,  um  dessen  Unter- 
stutzung  fiir  die  Wiedergewinnung  des  Herzogtums  Lolhringen  bezw. 
Zweibriickens  zu  erlangen;  im  Reichsgutachten  vom  19.  August  und 
22.  September  spricht  der  Reichstag  sich  zu  deren  (iunsten  aus, 
welcher  Entschliessung  der  Kaiser  beitritt.  Zweifellos  waren  Kaiser 
und  Reich  dem  bald  darauf  (1690)  verstorbenen  Herzoge  Karl  V.  von 
Lothringen  zu  hohem  Danke  verpflichtet  ;  andererseits  aber  soUte  das 
warme  Eintreten  fur  ihn  in  den  Friedens-Verhandlungen  Deutschland 
teuer  zu  stehen  kommen.- 

Die  Ereignisse  der  ersten  Kriegsjahre  nahmen  aber,  trotz  zeit- 
weiliger  grosser  Erfolge  weder  militarisch  noch  polilisch  den  von 
Louis  XIV.  erhofften  Verlauf;  auch  die  spanische  Erbfolgefrage  warf 
môglicherw^eise  ihren  Schatten  schon  voraus;  jedenfalls  machte  sich 
friihzeitig  beim  Kônige  eine  gewisse  Friedens-Neigung  geltend,  die  bald 
sogar  zu  Anerbietungen  von  Gebiets-Riickgaben  seinerseits  fûhren  sollte. 
Vermittlungs- Versuche  des  Konigs  von  Schweden  1691  und  des  Papstes 
Innocenz  Vil.  1691,  beide  vielleicht  schon  von  Ludwig  XIV.  veranlasst^), 
blieben  zuniichst  erfolglos  :  in  der  Antwort,  welche  er  uuter  dem  20.  Januar 
dem  Papste  erteilte,    giebt    Kaiser    Leopold    zum    ersten    Maie 

*)  Neuhaus,  der  Friede  zu  Uysvvick,  187H;  S.  (î  ff. 


Digitized  by 


Google 


-    281     — 

der  Ansicht  Ausdriick,  dass  der  Konig  die  Grenzen  Frank- 
reichs  bis  an  den  Rhein  ausdehnen  wolle.  Infolge  der  un- 
gunsligren  Lage,  in  welcher  sich  dieser,  vornehmiich  infolge  der  Er- 
schopfnng  Frankreichs  befand,  wendete  er  sich  im  Juli  1693  mit  dcni 
Ersuchen  uin  Friedens-Vermittlung  an  den  Konig  von  Schweden. 

Die  Verhandlungen^j,  welche  erst  nach  vier  .lahren  in  dem  Frieden 
zu  Ryswick  zum  Abschluss  kommen  sollten,  tragen  einen  fïir  Deutsch- 
land  \veit  wurdij^^eren  und  ehrenvolleren  Charakter,  als  aile  Itisherigen, 
die  lieunionen  botreHenden  ;  schon  in  dem  erwiihnlen  Vermittelungs- 
Gesuche  erbietet  der  franzosische  Konig  sich  zu  weilgehenden  Zuge- 
sUindnissen;  Montroyal  und  Trarbach  soUten  geschleift  und  zurûck- 
gegeben.  auf  aile  Erwerbungen  innerhalb  der  Pfalz  verzichtet  werden; 
fur  die  [^rut'ung  der  iibrigon  Reunionen  schlug  der  Konig  ein  neties 
Schiedsgericht  vor;  konne  dasselbe  sich  nicht  einigen,  so  solle  die 
Republik  Venedig  einen  endgiilligcn  Schiedsspruch  fallen.  Rinsichtlich 
des  Herzogtunis  Lolhriiigen  sollten  die  Fcstsetzungen  des  Nymweger 
Friedens  in  Geltung  trelen,  die  Zuslimmung  des  Herzogs  aber  durch 
eine  anderweitige  Entschadignng  auf  Kosten  Frankreichs  erzielt  werden. 
Noch  weiter  gehende  Zugesliindnisse  lie.^s  der  K<)nig  im  folgenden 
Jahre,  nach  dem  Verluste  Namurs,  durch  seinen  (lesandten  Anielot 
dem  Konige  von  England  anbieten.  wol>ei  er  sich  u.  a.  zur  Riickgabe 
von  Luxemburg  und  Slrassburg  verslehen  wollte.  Auf  dieser  Grundlage 
1694  abgehallene  Vorbesprechungen  in  Steckborn  luid  Maëstricht 
fiihrlen  aber  wieder  zu  keinem  Ergebnisse  ^),  ebensowenig  ihre  Wieder- 
aufnahme  zu  Padua  1696,  da  der  Kaiser  von  hochstem  Misstrauen 
gegen  Frankreicli  erfulll  war;  anscheinend  halle  er  von  der  histruklion 
gehort,  welche  Ludwig  XIV.  seinen  nach  Schweden  geschicklen  Ge- 
sandten  erleill  liatte,  weder  dem  Konige  von  Schweden  noch  seinen 
Ministern  etwas  schriftliches  zu  geben.  sei  es  nun  von  seiner  eigenen 
Hand  oder  der  seines  Sekrelars;  der  Kaiser  forderte  daher  vor  Allem 
genaue  schriflliclie  Aufzeichnung  der  franziisischen  Anerbietungen.  In 
einer  Denkschrift  vom  22.  Mai  1696  sprechen  die  kaiserlichen  Bevoli- 
milchligten  dem  scliwedischen  Vermiltler  gogenuber  sich  unumwunden 
daliin  aus,  dass  man  nicht  genug  Misstrauen  gegen  (he  franzosischen 
Kunsigriffe  haben  konne;  es  oiiisse  daher  die  voUsUindige  Wieder- 
hcrslelkmg  des  Westfiilischen  und  des  Nymweger  Friedens-Vertruges 
gefordert  werden.     Louis  XIV.  versuchte  trolzdem  weitere  AusflLichte; 

^)  Das  Thalsiichliche  in  Folgendeni  zumeisi  narh:  actes  vi  mémoires  des 
iK^'ociations  de  la  paix  de  Uyswick,  Haatr  1707. 

»j  Schulte,  >rarkgraf  Ludwig  Willielm  von  lïaden,  1892,  I,  S.  245  ff. 
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(^v  erklai-le,  liur  bolche  Aeriderun;ren  df-r  heidf^n  Verlni;;e  verlangen  zu 
wollen,  weU'he  der  Konig  von  Schw^den  zur  Befe-ligung  de??  P>î*-deus 
fur  geei;^n^t  hallen  wf^rde:  dem  geg^niibH- bestand  der  Kai-er  in  ncK-h 
behtimmterer  Fonn  auf  •^'inem  Verlangen:  am  20.  Augu^t  l«iW  erklârte 
er  durch  s^inf^n  Ge^andten  dem  Kunige  von  Schweden,  da^^  er  nur 
dann  seine  Verniitlling  annelimen  wi'irde.  wenn  Frankreich  die  gefor- 
derte  Eikliirung  in  einer  j^-de  Zw^ideutigkeit  aur^?chlie>-enden  Form 
abgegehen  baben  werde.  I)ies<^r  Forderung  fiigte  der  Kaiser  a  m 
4,  Oktober  lOW  das  Veilangen  einer  gleieh  be>Ummten  Erklàriing 
hinsicbllieb  der  vr))ligen  Wiederber^iellung  des  Herzoglums  Lothringen 
hinzu.  Erst  als  Schweden  sich  erbot.  nicbt  nur  dièse  Ansprûche  zu 
vertreten,  sondern  auch  selbsl  die  Garantie  fur  deren  Durchfiihrung 
Frankreich  gegeniiber  zu  ubernebmen,  nabni  der  Kaiser  die  s<^'h\vediscbe 
Vermittlung  im  Frinzip  an,  und  ernannle  zu  seinem  Bevollmâchli;rten 
fur  die  zunachst  iin  Haag  zu  fubrenden  einleilenden  Verhandlungen 
den  Grafen  Caunitz,  den  Grafen  von  Stratmann,  der  aueh  naeh 
Frankfurt  delegirt  gewe.s<^n  war,  und  cJen  Baron  von  Seilern;  zugleich 
en\'irkUî  er  bei  den  Verbiindeten  die  Zuslimrnung,  dass  ein  Vertreter 
de»  Herzogs  von  Lotbringen  bei  den  nunmehr  beginnenden  Friedens- 
Verhandlungen  irn  Haag  zugelassen  werde.  Der  Vertreter  Frankreichs, 
Herr  von  Caillères,  welehem  schon  seit  langerer  Zeit  gestattet  worden 
war,  sich  incognito  in  der  Nalie  des  Haags  aufzubalten,  nahm  vom 
November  an  amtlich  an  den  Verhandlungen  teil,  die  zunàchst  noch 
den  Charakter  blosser  Vorbes|)rechungen  behielten.  Seitens  des  Kaisers 
und  der  Verbiindeten  wurden  dabei  solche  Forderungen  erhoben,  dass 
der  K()nig  darauf  nicht  eingehen  zu  korinen  glaubte.  Sein  Gesandter 
Htellte  ihm  darauf  vor,  dass,  wenn  erst  der  Kongress  eroffnet 
sei,  man  solche  Intriguen  zwischen  den  Verbundeten  an- 
zetteln  konne,  dass  dieser  Friede  durchaus  vorteilhaft  fur 
ihn  ausfallen  werde;  er  moge  in  der  Hinsicht  sich  nur  auf  die  Ge- 
schicklichkeit  seiner  Unterhândier  verlassen.  Ludwig  XtV.  stinimte  dem 
zu  und  ernannte  zu  seinem  Bevolimachtigten  neben  Caillères  llerrn 
de  Ilarley,  einen  der  Gesandten  beim  Frankfurter  Schiedsgericht,  und 
den  von  den  liegensburger  Verhandlungen  her  bekannten  Grafen  Creey. 
Fine  sehr  gluckliche  Wahl  batte  Herzog  Leopold  von  Lothringen,  mit 
seinem  BevoUmiichtigten,  dem  llerrn  (^amm  getrolt'en,  da  derselbe  klug 
und  goistrei(;h  war,  und  die  Inleressen  seines  Herrn  in  energischer 
Weise  zu  vcTtreten  wusste.  Schon  im  Januar  1697  legte  er  den 
zuniichst  noch  im  Haag  versammeiten  BevoUmiichtigten  eine  Denk- 
schrift   vor,    in    welcher    er   auf   die    \'orteile    der    Wiederherstellung 
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Lolliriiigens  als  eines  Ausfallthores  gegen  Frankreich  hinwies.  Infolge 
dessen  bildete  gerade  die  Frage  dieser  Wiederhersiellung  den  Haiipl- 
gegenstand    der    ersten  Friedens-Verhandiungen. 

Am  10.  Januar  1697  legten  die  franzosisehen  Bevollmâchtiglen 
einen  Vorschlag  fiir  die  Friedens-Praliminarien  vor,  in  welchem 
die  Riickgabe  Strassburgs,  Luxemburgs  und  aller  seit  dem  Nym- 
weger  Frieden  gemachten  Reunionen  bedingungslos  zugesagt,  die 
Wiederhersiellung  Lothringens  aber  gleichfalls  nur  nach  den  Bedin- 
gungen  dièses  Friedens  (selon  les  conditions  du  dit  traité  de  Nymwègue) 
angeboten  wurde.  Sofort  liess  der  Kaiser  Kinspruch  dagegen  erheben, 
und  das  ungeschniâlerte  Herzogtum  fur  Leopold  zurûckfordern.  In  den 
seinerseits  aufgestellten  Gegen-Prâliniinarien  forderte  er  Herausgabe 
aller,  unter  irgend  weleher  Form  seit  dem  Westfâlischen  Frieden 
franzôsischerseits  bewirkten  Gebiets-Erweiterungen  (»restituenda  omnia 
a  Gallia  post  pacem  Monasteriensem  eiusque  executionem  quacumque 
ratione  occupata*).  Hinsiehtlich  der  lothringischen  Bistûmer  wurde  in 
denselben  Praliminarien  wieder  der  Ausdruck  »districtus«  gebraucht, 
jelzt  aber  wohl  um  nicht  eingestehen  zu  mussen,  dass  die  friihere 
Anwendung  dièses  Wortes  die  franzosisehen  UebergrifTe  gerechtfertigt 
habe  (»Galliani  quoque  ultra  districtus  trium  episcopatuum,  quatenus 
hos  olim  speetarunt  nihil  praetendere  debere«). 

Aehnliche  Sehwierigkeiten  ergaben  sich  auch  hinsiehtlich  der  Ruck- 
gabe  der  auf  Kosten  Spaniens  gemachten  Reunionen  der  Metzer  Kammer. 
Am  f).  Februar  1097  reichten  die  spanischen  BevoUmâchtigten  dem  Ver- 
mittler  eine  Liste  der  seit  dem  Nymweger  Frieden  in  den  Niederlanden 
bewirkten  unrechlmassigen  Gebiets-F>weiterungen  ein;  franzôsischerseits 
wurde  die  Behauptung  entgegengestellt,  eine  Reihe  dieser  Gebiete  gehore 
nach  den  Friedens-Vertragen  rechtmiissig  dem  Kônige  von  Frankreich  und 
eine  dementsprechende  Gegenliste  vorgelegt.  Doch  gaben  die  Verbiindeten, 
um  das  Friedenswerk  zum  Abschlusse  zu  bringen,  auch  dièses  Mal 
wieder  nach;  endlich  kam  es  nach  umstàndlichen  Verhandlungen  iiber 
den  Ort  des  Friedens-Kongresses  und  die  bei  den  Verhandlungen  zu 
beobachtenden  Formen  zu  der  Er(')ffnung  am  9.  Mai  1697  im  Schlosse 
Ryswick,  trotzdem  die  franzosisehen  BevoUmâchtigten  auf  ihrer  Weigerung, 
die  verlangten  Erkliirungen  vor  ErofTnung  des  Kongresses  abzugeben, 
beharrt  hatten.  Die  besondere  Verwendung  des  eben  zum  Throne 
gelangten  jungen  Konigs  von  Schweden  hatte  dièse  verhàngnisvolle 
Xachgiebigkeit  bewirkt;  seine  BevoUmâchtigten  mnssten  auch  anfangs 
den  Verkehr  zwischen  den  zunachst  wieder  gelrennt  tagenden  Parleien 
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vormitteln.  Sovveit  dièse  auf  die  Metzer  Kammer  sich  bezogen,  waren 
das  Reich,  Spanien  und  das  Herzogtum  Lothringen  dabei  beteiligt. 
Die  Rûckgabe  der  Reunionen  der  Metzer  Kammer  an  das  Reich  ver- 
ursachte  keine  grôsseren  Weitlaufigkeiten  ;  sie  war  im  Prinzip  bereits 
vor  ErôfTnung  des  Kongresses  vom  Konige  zugestanden,  insbesondere 
in  den  F'riedens-VorschUlgen  vom  10.  Februar  aïs  ausser  Frage  stehend 
anerkannt  worden.  Auch  in  den  Fraliminarien,  welclie  die  franzosischen 
Bevollmàehligten  dem  Kongresse  selbst  am  20.  Juli  1697  vorschlugen, 
lautete  ein  Artikel  ausdrûeklich  dahin,  dass  die  von  den  Kammern  be- 
wirkten  Reunionen  vollstàndig  widerrufen  wurden,  ohne  auf  den  Rechts- 
anspruch  der  genannten  Kammern  Riicksicht  zu  nehmen;  Frank- 
reich  verzichtete  dabei  ausdrûeklich  auf  die  vor  Eroffnung  der 
Kammer  auf  Grund  der  Zweideutigkeiten  des  Weslfiilischen  Friedens- 
Vertrages  auf  die  Bistums-Lehen  erhobenen  Anspriiclie;  ein  spâterer 
Versuch,  an  den  genannten  Fraliminarien  zu  deuteln,  und  die  zur 
»Provinz  Elsass*  gehorenden  Gebietsteiie  von  der  Riickgabe  auszu- 
nehmen,  scheiterte  an  dem  entschiedenen  Widerspruch  der  Kaiser- 
Uchen*).  Am  26.  August  waren  aile  Schwierigkeiten  beseitigt,  die 
Franzosen  gaben  an  diesem  Tage  die  Erklarung  ab,  dass  unter  den 
zuriickzugebenden  Gebielsteilen  aile  diejenigen  zu  verstehen  seien, 
welche  in  der  kaiserlicherseits  aufgestellten  Liste  aufgefuhrt  seien, 
soweit  sie  nicht  zur  Provinz  Elsass  gehorten,  oder  in  einer  von  ihnen 
vorgelegten  Liste  nicht  enthalten  seien  ;  in  dièse  Liste  waren  aber  auch 
die  im  Elsass  gelegenen  Reunionen  der  Metzer  Kammer  aufgenommen; 
nâmlich  Buchsweiler,  Maursmiinster,  Ochsenstein,  La  Mar(|ue  (auch 
jetzt  noch  als  besonderes  Gebiet  angenommen),  Dagsburg,  Salm- 
Langestein,  Li'itzelburg,  Altheim  und  Ottweiler^).  Selbst  das  dem 
deutschen  Orden  in  Lothringen  gehorende  Gebiet  ward  einbegriffen, 
wiewohl  es  anscheinend  aus  Versehen  in  die  kaiserliche  Liste  nicht 
aufgenommen  worden  war;  die  Herrschaft  Burgaltdorf  nordlich  Dieuze 
blieb  dagegen,  als  Lehen  von  Hagenau,  von  den  zuriickzugebenden 
Gebielsteilen  ausgenommen^),  wâhrend  die  unter  der  Form  von  »Zu- 
gehorigkeiten«  von  Veldentz-  Liitzelstein  und  Leiningen-Westerburg 
reunirten  elsassischen  Gebietsteiie  an  ihren  rechtmiissigen  Herrn  wieder 
zuriickfielen.  Nicht  zuriickgefordert  wurde  dagegen  die  kur[)fâlzische 
Herrschaft  Burscheidt,   die   1682   zum  Elsass  geschlagen  worden  war; 


')  Neuhaus  S.  200. 

*i  Die    Grafschaft    Saarwerclen    ist    crst   seit   dem   .labre   17ÎK)  /.iim  KIsass 
{jercclinet  worden. 
3j  s.  S.  226. 


Digitized  by 


Google 


—    285     — 

da  dies  kein  Grund  fur  die  Nicht-Ruckgabe  war,  muss  angenommen 
werden,  dass  die  thatsâchliche  Besitzergreifung  dieser  sehr  kleinen 
Enklave  nach  dem  Vertrage  von  1661  irrtumlicherweise  als  eine 
rechtliche  angesehen  worden  war^).  Die  vorstehende  Form  wurde 
aueh  dem  endgulligeu  Friedens-Inslrumenle  zii  Grunde  gelegt,  dessen 
§  4  lautet:  »restituentur  .  .  .  occupata  loca  et  iura,  quae  extra  Alsa- 
tiam  sita,  aut  indice  reunionum,  a  legatione  Gallica  exhibita,  expressa 
sunt.«  Um  aber  jedes  Missverstândnis  auszuschliessen,  wurden  die 
etwa  zweifelhaften  Gebietsteile  in  den  naehfolgenden  Artikeln  noch 
besonders  aufgefûhrt. 

Die  Reunionen  der  Metzer  Kammer  gegeniiber  dem  Reiche  waren 
daher  durch  den  Friedens-Vertrag  vollig  aufgehoben;  eine  bedeutsame 
Folge  ihrer  Thàtigkeit  wurde  aber  trotzdem,  unmittelbar  vor  Unter- 
zeichnung  des  Friedensvertrages  durch  eine  Art  Ueberrumpelung  seitens 
Frankreichs  erreicht,  die  sogenannte  Ryswicker  KlausePj.  Am  27.  Oktober, 
kurz  vor  Mitternacht,  erhoben  die  franzosischen  Bevollmâchtigten  plotz- 
lich  die  Forderung,  dass  an  ailen  dem  Reiche  zuruckzugebenden  Orten 
die  romisch-katholische  Religion  in  ihrem  jetzigen  Zustande  erhalten 
bleibe.  Der  Kaiser  und  die  katholischen  Stande  entschlossen  sich  zur 
Annahme,  weil  sonst  das  ganze  Friedenswerk  gefahrdet  erschien;  dem 
§  4  wurde  die  Klausel  zugefiigt:  »religione  tamen  Romana  catholica 
in  locis  sic  restitutis,  in  statu,  quo  nunc  est,  rémanente*.  Gerade  in 
die  Zeit  der  Reunionen  fallt  der  bedeutende  Einfluss  der  Marquise  de 
Maintenon  und  die  Aufhebung  des  Ediktes  von  Nantes;  das  Katholi- 
sierungswerk  war  daher,  wie  in  ganz  Frankreich,  so  auch  in  den  re- 
unierten  Gebieten  mitgrosster  Enschiedenheit  gefordert  werden^);  durch 
die  genannte  Klausel  wurden  die  erzielten  Ergebnisse  zu  dauernden 
gemacht. 

Auch  die  Einigung  mit  Spanien  gelang,  soweit  sie  die  Metzer 
Reunionen  betraf,  jetzt  ohne  grossere  Schwierigkeiten.  In  der  frûher 
erwahnten  franzosischen  Gegenliste  waren  zwar  82  Gebietsteile  aufge- 
fûhrt, welche  der  Kônig  als  nicht  unter  die  Reunionen  fallend  heraus- 
zugeben  sich  weigerte  ;  doch  gehorten  sie  sâmtlich  dem  Hennegau  oder 
der  Grafschaft  Namur  an,  standen  daher  zu  der  Thàtigkeit  der  Kammer 
nicht  in  Heziehung.  In  dem  Prâliminar-Vorschlag  vom  20.  JuH  machte 

')  s.  S.  226. 

')  Erdmannsdôrffer,  II,  S.  82.  Ueber  fruhere  Erorterungen  der  Religions- 
fragc  s.  Schulte,  I,  S.  251, 

^)  s.  Mathis,  die  Leiden  der  Evangelischen  in  der  Grafschaft  Saarvverden, 
1888;  S.  208  ff. 
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Frankreich  da.s  Anerbieten,  Stadt  und  Herzogtum  Luxemburg  iind  die  Graf- 
schaft  Chiny  gegen  eine  Anzahl  anderer  an  Spanien  abzutretender  Stadte 
einzutauschen  und  legte  dcshalb  den  Artikel  19  in  doppeller  Aus- 
fertigung  zur  wahlweisen  Entscheidung  vor;  Spanien  zog  aber  die  Rïick- 
gabe  von  Luxemburg  und  Chiny  vor.  Das  Friedens-Instrument  be- 
statigte  daher  auch  Spanien  gegenûber  die  vtUlige  Aufhebung  der 
Metzer  Reunionen. 

In  Folge  des  entschiedenen  Eintretens  des  Kaisers  fur  den  Herzog 
von  Lothringen  v^ar  auch  dessen  Wiedereinsetzung  von  Anfang  an  ausser 
Frage  geslellt.  In  der  ersten  Verhandlung  halte  Frankreich  die  Wieder- 
herstellung  Lothringens  innerhalb  der  Grenzen  von  1670  angeboten, 
dafûr  aber  die  Abtretung  von  vier  Wegen,  jeder  von  emer  halben 
Stunde  (lieue)  Breite,  und  den  Besitz  der  vier  Festungen  Saarlouis, 
Longwy,  Bitsch  und  Homburg  beansprucht.  Der  Vertreter  des  Herzogs 
Canon  verlangte  dagegen  die  Grenzen  des  Jahres  1624;  slatt  der 
geforderten  Abtretungen  wollte  er  Frankreich  nur  den  »unschâdlichen 
Durchmarsch«  (Iransitus  innoxius)  durch  das  Herzogtum  bis  zur  jen- 
seitigen  Grenze  und  das  Besatzungrecht  in  Saarlouis  und  Longwy 
zugestehen.  Durch  beiderseitiges  Entgegenkommen  fand  eine  Einigung 
auf  Grund  der  Grenzen  von  1670  und  der  Riickgabe  der  1663  an 
Frankreich  abgetretenen  Festung  Marsal  in  Lothringen  statt,  die  in  dem 
Prâliminar-Vorschlag  vom  20.  Juli  zum  Ausdruck  kam;  ihm  zulblge 
verlangte  Frankreich  nur  mehr  die  Festung  Saarlouis  mit  einem  um- 
liegenden  Gebiete  von  einer  halben  lieue,  und  den  Durchzug  durch 
das  Herzogtum  unter  jedesmaliger  Bezahlung  des  fi'ir  die  Truppen  be- 
notigten  Unterhaltes. 

Hinsichtlich  der  Festung  Longwy  kam  ein  Austausch-Vertrag  zu 
Stande,  nach  dem  die  Festung  mit  ihren  Zugehorigkeiten  (pertinentiis 
et  dependentiis)  bei  Frankreich  verbleiben,  dafûr  aber  dem  Herzoge 
von  Frankreich  ein  gleichwertiges  Gebiet  (eiusdem  amplitudinis  et 
valoris  praefectarum)  Qberlassen  werden  soUte;  bewirkt  wurde  diesc 
Entschadigung  allerdings  erst  1718  gegen  weitere  Abtretungen  seitens 
Lothringens,  das  dafiir  die  metzer   Kastellanei  Rambervilliers  erhielt. 

Weiterhin  wurde  dem  Herzog  eine  demiitigende  Beschrankung  hin- 
sichtlich der  Befestigung  seiner  Hauptstadt  Nancy  auferlegt.  Danach 
sollten  *dieWâIle  und  Basteien  der  Neustadt,  wie  nicht  weniger  beider 
Stadte  (der  Neu-  und  Altstadt)  Aussenwerke  auf  Ihrer  AUerchristlichen 
Majestiit  Unkosten  vollig  dem  Erdboden  gleichgemacht  und  nimmer- 
mehr  wieder   repariert   werden,    ausgenommen,  dass  der   Herzog  und 
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dessen  Nachfolger  die  Stadt  mit  einer  schlechten  und  geringen  Mauer 
ohne  Winkel  beschliessen  kimnen,  wenn  es  belieben  wird«. 

In  ahnlicher  Weise  wui-de  auch  die  Entfestigung  der  beiden, 
unmittelbar  vor  Einsetzung  der  Reunionskammer  von  Frankreich  ge- 
waltsam  weggenommenen  Festungen  Homburg  und  Bitsch^)  durch 
einen  besondern  Artikel  festgesetzl;  auch  ihre  Festungswerke  soUten 
vor  Ràumung  durch  Frankreich  zerstort  und  nicht  wieder  aufgebaut 
werden  dûrfen. 

Der  Herzog  erhielt  im  Wesentlichen  also  seinen  ganzen  Besitz, 
vom  Jahre  1670  eingeschlossen  die  Festung  Marsal  und  die  Enklaven  im 
Elsass  zuriick,  verlor  aber  dauernd  die  1661  an  Frankreich  abgetre- 
tenen  Gebietsteile,  eingeschlossen  allerdings  die  widerrechtUchen  An- 
eignungen  Frankreichs  vom  14.  Oktober  1661  ^j. 

Da  die  Rechtmassigkeit  des  Vertrages  von  1661  mit  dieser  einen 
Ausnahme  nicht  wohl  zu  bezweifeln  war,  kann  das  Abkommen  als 
ein  unbilHges  nicht  bezeichnet  werden.  Zweifellos  verdankte  der 
Herzog  dièses  sehr  giinstige  Ergebnis  dem  entschiedenen  Eintreten  des 
Kaisers  zu  seinen  Gunsten;  im  Interesse  des  deutschen  Reiches  lag 
aber  jedenfalls  dièse  iiberwiegende  Riicksichtnahme  nicht.  Dasgrossten- 
teils  franzosisch  sprechende,  in  seîner  ganzen  Ausdehnung  von  franzo- 
sischen  Gebietsteilen  durchsetzte  Herzogtum  lag  derartig  im  Bereiche 
der  Machtsphâre  Frankreichs,  dass  der  Uebergang  an  dièses  nur 
mehr  eine  Frage  der  Zeit  sein  konnte.  Gewiss  wâren  durch  Preisgabe 
wenigstens  des  dem  franzosischen  Sprachgebiete  angehorenden  Teiles 
des  Herzogtums  die  Reichsstadt  Strassburg,  vielleicht  auch  die  elsâssischen 
Abtretungen  von  1648  zu  retten  gewesen,  im  Verein  mit  dem  deutschen 
Teile  Lothringens  ein  dem  heutigen  Reichslande  iihnliches  Gebiet,  das 
eine  angemessene  Entschadigung  fur  den  Nachfolger  des  hochverdienten 
Herzogs  Cari  V.  abgegeben  haben  wlirde. 

Auch  Kurfiirst  Friedrich  III.  von  Brandenburg  hatte  im  Januar 
1696  in  einem,  sehr  eindringlich  gehaltenen  Schreiben  an  den  Kaiser 
auf  die  Unerliisslichkeit  der  Wiedergewinnung  von  Strassburg  fiir  das 
Reich  hingewiesen^).  Der  wahrscheinliche  Verfasser  dieser  Denkschrift, 
Paul  von  Fuchs,  hatte  schon  1694  in  gleichem  Sinne  seinen  Einfluss 
geltend  zu  machen  gesucht^).  Vor  allem  aber  hatte  der  Kaiser  mit 
Rucksicht  auf  zukunftige  Verwicklungen   Ailes  daran   setzen   miissen, 


*)  s.  s.  8(i. 

*)  s.  S.  68. 

')  1877  von  Dr.  Ebrard  in  Strassburg  als  Feslschrift  wieder  herausgegeben. 

*)  s.  Preuss.  Jahrb.,  40.  Hand,  1877;  S.  569. 
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die  Rheingrenze  an  keiner  Stelle  Frankreich  zuzugestehen,  nachdem 
er  einmal,  wenn  auch  spat,  zu  der  Erkennlnis  gekommen  war,  dass 
die  Erwerbung  derselben  der  Grundgedanke  der  franz(").sischen  Reuuions- 
politik  gewesen  war.  Auch  Aloys  Sehulte,  der  die  Hauptschuld  an 
dem  Verluste  Strassburgs  dem  Oranier,  Kïnùg  Wilhelm  III.  von  Eng- 
land  zuzuschreiben  sucht,  sagt  an  einer  anderen  Stelle:  »Es  ist  fQr 
die  Geslalliing  der  Rheingrenze  verhângnisvoll  geworden,  dass  man 
am  Kaiserhof'e  fiir  das  von  franzosischen  Festungen  eingeschniirto 
militârisch  unhaltbare  Lothringen  mehr  Interesse  hatte,  als  fîir  die 
elsassischen  Festungen  oder  auch  den  Breisgau*^). 

Der  teilweise  Erfolg  im  Elsass  musste  Frankreich  immer  wieder 
an  das  Vermàchtnis  Richelieus  erinnern;  nur  zeitweise  unter  dem 
alternden  K()nige  und  seinen  schvvachen  Nachfolgern  schien  der  Ruf 
nach  der  Rheingrenze  verstumnit  zu  sein;  zur  Revolutionszeit  wurde 
er,  zunâchst  von  Dumouriez  erneut  erhoben,  um  von  da  ab  bis  auf 
unsere  Tage  die  PoHtik  Frankreichs  Deutschiand  gegeniiber  zu  be- 
herrschen. 

Wenn  daher  der  am  30.  Oktober  1G97  endgiiltig  zwischen 
Frankreich  und  dem  Reiche.  abgeschlossene  Friedens-Vertrag  von 
Ryswick  eine  voile  Befriedigung  nicht  zu  gewiihren  vermag,  so  war 
doch  die  v(')llige  Aufhebung  aller  von  der  Metzer  Kammer  auf  Kosten 
des  Reiches  gemachten  Reunionen  ein  grosser  Erfolg.  Abgesehen  von 
den  friihere  rechtmassige  Abtretungen  nur  wiederholenden  Reunions- 
Beschliissen  iiber  Saarburg,  Marslatour,  Sierck,  Delme  u.  a.  bildete  die 
Erwerbung  Saarlouis'  thatsachlich  das  einzige  Ergebnis  ihrer  umfang- 
reichen  Thiitigkeit^);  selbst  die  Bewilligung  einer  Etappenstrasse  war 
im  Vertrag  von  1661  unter  wesentlich  ungiinstigeren  Bedingungen  von 
Lothringen  erfolgt. 

In  Frankreich  aber  findet  vielleicht  mehr  noch  als  anderwarts 
schliesslich  nur  der  Erfolg  Anerkennung;  noch  vor  Ablauf  des  Jahr- 
hunderts  sahen  sich  daher  Ravaulx  und  seine  Helfershelfer  einer 
scharfen  Kritik  der  eignen  Landsleute  ausgesetzt.  In  der  schon  er- 
wahnten  Denkschrift^j  des  Metzer  Intendanten  Turgot  ûber  die  Zu- 
stande  in  den   drei   Bistiimern   nennt  er  die    Reunions-Kammer    eine 


')  Sehulte,  I,  S.  430  bezw.  S.  378. 

*)  Eine  ahnliohe  Aeusserung  des  Bischofs  Fôn^lon  wird  als  zweifellos 
apokryph  nicht  angefuhrt. 

^)  Mc'^moires  historiques  de  la  Lorraine  et  des  trois  évt'chés  de  Metz,  Toul 
et  Verdun  par  M.  Turgot,  intendant  de  Metz,  fait  à  Metz  le  30  juillet  1()99. 
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»  autorité  sans  bornes,  aveugle  et  destituée  de  justice  <  und  fiillt  uber 
die  Reunionen  folgendes  Urteil:  On  commença  les  réunions  sous 
prétexte  de  mouvance  aux  évêchés,  mais  cette  ardeur  et  le  zèle 
immodéré  et  injuste  de  ceux  qui  en  donnaient  les  mémoires,  étendit 
trop  loin  ces  prétextes,  passant  les  termes  de  la  justice  et 
du  droit  par  des  procédures;  les  arrêts  furent  exécutés  à  main  armée; 
Ion  soumit  les  vassaux  à  reconnaître  la  puissance;  et  cet  exemple 
révolta  tout  et  fit  connaître  qu'un  ouvrage  d'iniquité  quelque 
avantageux  qu'il  soit,  n'est  jamais  de  durée*. 

Der  Verfasser  tadelt  hiernach  nur  die  Ausschreitungen  derMetzer 
Kammer,  erkennt  also  einen  berechtigten  Kern  fiir  ihre  Thâtigkeit  an, 
Avenn  er  auch  die  behauptete  Lehensabhangigkeit  von  den  drei  Bis- 
tiimern  als  Vorwand  bezeichnet.  In  ganz  gleichem  Sinne  àussert  sich 
ein  anderer  Zeitgenosse,  ein  Freund  Louvois':  »  au  lieu  de  se  renfermer 
dans  de  justes  bornes  .  .  .,  ils  pressaient  les  choses  trop  loin,  et  firent 
un  si  grand  nombre  de  réunions  tant  dans  Tempire,  que  dans  les 
pays-bas  espagnols,  que  les  puissances  de  ces  pays  et  surtout  l'em- 
pereur en  conçurent  un  grand  ombrage.  La  France  se  mit  par  pro- 
vision en  possession  des  pays  réunis  et  s'écarta  un  peu  dans  cette 
occasion  des  règles  de  la  prudence  et  de  la  politique^).*  Auch  dieser 
Franzose  betont  demgemass  nicht  die  Unrechtmâssigkeit  des  Reunions- 
Verfahrens  an  sich,  sondern  nur  die  dabei  vorgekommenen  Aus- 
schreitungen. 

Dieser  Aufïassung  ist  die  franzosische  Geschichtschreibung  jener 
Zeit  jedoch  im  Allgemeinen  nicht  beigetreten.  So  sagt  der  atteste 
Biograph  Ludwigs  XIV.^)  iiber  die  Einsetzung  der  Reunions-Kammern  : 
>Le  roi  très  chrétien,  ni  les  chambres,  établies  à  Breisach  et  à  Metz 
ne  pouvaient  prétendre  avec  raison,  d'être  seuls  les  interprètes  des 
traités  de  paix,  particulièrement  dans  les  affaires  où  ils  ne  devaient 
être  considérées  que  comme  parties*. 

Auch  die  beiden  folgenden  Geschichtsschreiber  der  Zeit  Ludwigs  XIV. 
Larrey  und  La  Hode  versuchen  an  keiner  Stelle  eine  Verteidigung  der 
Kammer  und  ihres  Gebahrens;  beide  heben  die  Misstimmung  hervor, 
welche  das  Vorgehen  des  Konigs  in  Frankreich  seibst  erzeugte;  der 
erstere  sagt  in  dieser  Hinsicht^).  »  Toute  la  France  n'applaudissait  pas 
à  l'ambition  du  monarque,  mais  on  en  rejettait  la  haine  sur  celle  du 


*)  Rousset,  III,  S.  31;  nach  einem  ungedruckten  Mémoire. 

»)  Limiers,  histoire  du  règne  de  Louis  XIV.,  1718;  IV,  S.  42. 

^)  Larrey,  histoire  de  France  sous  le  règne  de  Louis  XIV.,  1738.  V  S.  42. 
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favori  «;  in  gleichem  Sinne  ilussert  sich  La  Hode^)  bei  Besprechung 
des  Ryswicker  Friedens:  »la  publication  de  la  paix  causa  une  joie 
universelle,  d'autant  plus,  qu'il  paraissait  que  le  roi  très  chrétien  en 
rendant  un  si  grand  nombre  de  places,  avait  quitté  tout  dessein  de 
s'aggrandir.  «  Von  besonderem  Interesse  ist  aber,  dass  La  Hode  das 
Wesen  und  Endziel  der  Reunionspolitik  erkannt  hat,  wenn  auch  seine 
Ausfuhrungen  nicht  buchstablich  richtig  sind,  vielmehr  an  Stelle  der 
Absicht  die  vollendete  Thatsache  gesetzt  ist.  »Ces  chambres  (de  Metz 
et  de  Brisach)  réunirent  insensiblement  tout  ce  qui  se  trouvait  entre 
le  Rhin  et  la  France,  sous  prétexte  que  ces  fiefs  particuliers  avaient 
autrefois  relevés,  ou  des  trois  évêchés  ou  du  comté  de  (Ihiny,  membre 
du  duché  de  Luxembourg.  « 

Von  den  Geschichtschreibern  Frankreichs  im  19.  Jahrhundert 
spricht  sich  am  entschiedensten  gegen  dièse  Politik  Sismondi  aus, 
indem  er  die  Reunionen  > usurpations  violentes*  nennt^j  und  von  dem 
Ryswicker  Frieden  sagt:  »  peut-être  ils  (les  Français)  auraient  dû  re- 
garder ce  traité  comme  le  plus  honorable  de  ceux  (|ue  signa  Louis  XIV «^). 
Dagegen  sagt  Martin  von  den  Reunionen:  »ces  entreprises  procédaient 
d'une,  idée  juste  au  fond*  und  von  dem  Zuriickgehen  der  Kammer  bis 
auf  die  âltesten  Zeiten:  «ceci  eut  tourné  au  burlesque  s'il  n'y  eût  en 
toutes  ces  mauvaises  raisons  quelque  chose  de  sérieux  et  de  profond, 
c'est-à-dire  la  revendication  du  vieux  sol  gaulois  pour  la  France**). 
Noch  mehr  weicht  der  neuere  Biograph  Ludwig  XIV.  Gaillardin  hin- 
sichtlich  des  Rysw^icker  Friedens  von  Sismondi  ab;  >la  paix  de  Ryswick 
était  dans  l'ensemble  une  défaite  flagrante;  ...  la  paix  de  Ryswick 
est  restée  dans  le  temps  même  et  dans  l'histoire  ce  qu'elle  est  réelle- 
ment, la  première  manifestation  de  la  décadence  de  Louis  XIV «.^) 

Am  zutreffendsten  vielleicht  beurteilt  vom  franzôsischen  Stand- 
punkte  aus  die  Reunionen  Dareste,  wenn  er  sagt:  »Le  principe  des 
réunions  n'était  pas  contestable,  mais  rien  ne  l'était  plus,  que  la 
manière  dont  elles  s'accomplissaient;  il  suffisait  d'avoir  des  prétextes, 
et  de   suivre   en   apparence  la  forme   de   la  justice^).* 

Auch  solche  gemàssigten  Auffassungen  stehen  aber  im  Gegensatze 
zu  der  neuern  deutschen  Geschichtschreibung,  welche  nahezu  einmutijf 

')  La  Hode,  V,  S.  239. 

')  de  Sismondi,  histoire  des  Français,  XXV,  S.  411. 

»)  de  Sismondi,  XXVI,  S.  216. 

*)  Martin,  XIII,  S.  575  ff. 

^)  Gaillardin,  V,  S.  536  ff. 

*j  Dareste,  histoire  de  France,  1873;  V,  S.  517. 
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das  Koimions-Prinzip  zum  Teil  unter  den  scharfsten  Ausdriicken  ver- 
wirft,  ohne  auch  nur  zwischen  den  drei  Gruppen  von  Reunionen, 
gegen    Reich,   Herzogtum   Lothringen    und    spanische   Niederlande    zu 

unterscheiden.  Nur  Ranke  beweinl  aueh  hier  seine  ^^rosse  Unparteilich- 
keil,  indem  er  hinsichtlich  der  erstgenannlen  Grnppe  eine  Verschuldung 
niehl  nur  auf  Seiten  der  Franzosen  lindel;:  »die  Scluild  der  Deutsclien 
bei  den  Reunionen  war,  dass  sie  i'rïihere  Unbestimmtheiten  in  deti 
Vertragen  geduldet,  und  selbst  zuletzt,  als  dieselben  zur  Sprache 
kamen,  Frieden  geschlossen  hatlen,  ohne  sie  zuheben;  die  waehsende 
Ueberlegenheil  der  Franzosen  bewirkte  dann,  dass  sie  es  endlich 
unternehmen  konnten.  die  unbestimnit  gelassenen  Fragen  ganz  in  ihrem 
Sinne  fiir  entschieden  zu  erachten.  und  zur  Ausfuhmng  ihrer  Anspriiche 
zu  schreiten«  M. 

YoUe  Klarheit  in  dieser  Hinsicht  wird  allerdings  erst  eine  archi- 
vahsehe  Bearbeitung  dor  Verhandlungen  iiber  die  lothringische  Satis- 
faktions-Angelegenheit  auf  dem  westfidischen  Friedens-Kongresse  unter 
besonderer  Rerucksichtigung  des  Rriefwechsels  der  kaiserhchenGesandten 
mitdeni  IFofein  Wien  brinjien  k<"mnen;  bestatigensolche  Forschungen,  wie 
anzunehmen,  die  aus  gedruckten  Quellen  geschopfte,  in  den  vorstebenden 
AusCiihrungen  vertretene  Auiïassuug,  so  wird  auch  in  Deutschland  eine 
mildere  Auffassung  des  Reunions-Unternehmens  an  sieh  Plalz  greifen 
milssen.  Man  wird,  selbst  iiber  l^anke  hinausgehend,  der  Anerkennung 
sich  nicht  verschHessen  krmnen,  dass  die  dcutseben  Unterhiindler  nicht 
nur  die  Unbestimmtheiten  geduldet,  sondern  nach  dem.  was  voraus- 
gegangen,  durch  dièse  Duldung  der  franzrisischen  AulTassung  ein  Zu- 
gestiindnis  gemacht  oder  zum  Wenigsten  den  Bevolhnachtigten  ein 
gewisses  Recht  gegeben  haben,  ihre  Aufïassung  fur  die  zutrefTende  zu 
lialten. 

Schwieriger  noch  liegt  die  Frage  hinsichthch  der  Reunion  des 
Herzoglums  Lolliringen,  da  der  Herzog  bei  den  Friedens-Verhandlungen 
in  Miinster  nicht  beteiligt  gewesen  war,  und  da  bei  dem  eigenliimliciien 
staatsrechthehen  VerhîUtnisse  des  Ilerzogtiuns  zum  deutschen  Reiche 
es  mehr  als  fraglich  w^ar,  ob  die  Krone  Frankreich  Abmachnngen  mit 
Deutschland  auch  aut  Lothringen  zu  beziehen  berechtigt  war.  Hiitten 
die  Anspriiche  FranknMchs  sich  auf  die  verhaUnismassig  kleinen  Ge- 
bietsteile  beschriinkt,  %velche  auch  nach  1567  nachweislich  dem  Reiche 
zu  Lehen  standen,-)  so  wiirde  man  das  gemiissigte  Urteil  auch  auf 
dièse  Reunion    ausdehnen  kt>nnen.     Selbst  fur  die  Ruckforderun*r   der 


ï)  Ranke  S.  W.,  X,  S.  35(î. 
«)  s.  S.  21. 
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ANHANG. 


I. 

Entivnrf  zii  einon  Ki'miglichen  Erlasse  fiir  EinsetzHmj  dcr  Beunions- 
Icammer  jm  Metz. 

Metz.  Bez.-Arch.  B,  54. 

Durch  (las  nachfohjetide  gleichfalls  von  Bavaulx  entworfene  Schriftfiiuck  Jindet 
die  Seite  7H  Anm.  7  ausgesjrrochene  Vermulung  ihre  Bestdtigung,  du  einzelne  Wcn- 
dungen  des  Konzeptcs  wurtUch  uiederkehren.  Von  Interesse  ist  dabei,  dass  Jiuruulx 
in  diesein  >Kntwurf  gehliehenen  Erlasse  sich  scîbst  eine  ungleich  bedeutsamere  UoUe 
zugeteilt  hatte*  aïs  er  bei  FAnsetzung  d^r  Katnmer  wirllich  erhielt. 

Louis,  par  la  grâce  de  Dieu  roi  de  France  et  de  Navarre,  à  nos 
aim^s  et  féaux  Salut.  Savoir  faisons  que  Nous  ayant  été  exposé  par  nos  aimés 
et  féaux  George  Aubusson  de  la  Feuillade,  ancien  archevêque  d'Embrun,  évoque 
de  Téglise  de  Metz,  Jacques  de  Fieulx,  évéque  de  l'église  de  T(»ul,  et  Jean  Ar- 
mand de  Monchy  d'Hocquincourt,  évoque  de  l'église  de  Verdun  tant  pour  eux, 
que  pour  leur  clergé  séculier  et  régulier  de  leurs  églises,  qu'ils  ont  eu  avis,  (jue 
notre  procureur  général  en  notre  cour  de  Parlement,  chambre  des  comptes  de 
Metz  voulait  faire  saisir  les  revenus  temporels,  tant  de  leurs  évéchés,  que  du 
clergé  séculier  et  régulier,  (jui  compose  les  églises  de  Metz,  Toul  et  Verdun,  faute 
par  eux,  d'en  avoir  fourni  à  la  chambre  des  aveux  et  dénombrements,  contenants 
spécifiquement  tous  les  biens  et  droits  temporels,  dépendants  des  dites  églises, 
et  obtenu  de  nous  ensuite  les  investitures  nécessaires,  ce  que  leur  est,  quant  à 
présent,  impossible  de  faire,  parce  qu'encore  bien  que  toutes  les  terres  et 
seigneurips,  qui  sont  situées  dans  l'étendue  de  leurs  diocèses  et  de 
ceux  des  évoques  de  lîâle,  Luxembourg,  Spire,  Worms,  Mayence, 
Trêves,  Liège  et  autres  soient  toutes  dépendantes  des  églises  et 
évéchés  de  Metz,  Toul  et  Verdun  qui  étaient  avant  le  traité  de  Munster 
trois  principautés  ecclésiastiques  de  l'empire  à  l'exception  seulement  de 
quelques  unes  qui  sont  du  Palatinat,  ou  font  partie  des  biens  tem- 
porels des  églises  de  Bàle,  Strasbourg,  Spire,  Worms,  Mayence» 
Trêves  et. Liège,  comme  il  est  justifié  par  les  anciens  cartulaires 
des  dites  églises  de  Metz,  Toul  et  Verdun  et  les  autorités  des  an- 
ciens auteurs. 

Si  est  ce  néanmoins  qu'eux  et  leur  clergé  séculier  et  régulier  ne 
jouissent  pas  présentement  de  la  vingtième  partie  de  toutes  les  dites 
terres  et  seigneuries  à  cause  que  leurs  prédécesseurs  évéques  et  clergés  ont  fait 
un  si  mauvais  usage  et  tellement  négligé  les  biens  et  droits  des  dites  églises  qu'ils  ont 
depuis  près  de  quatre  vingt  ans  cessé  de  contraindre  leurs  vassaux,  de  se  rendre  en  leur 
cour  pour  l'exercice  de  la  jurisdiction  féodale  de  leurs  églises,  ainsi  qu'ils  étaient 
obligés  ce  qui  les  a  réduit  dans  la  nécessité  d'avoir  recours  à  Nous  leur  souverain 
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et  seigneur  dominant  des  biens  et  droits  dépendants  de  leurs  dites  églises,  pour 
avoir  des  juges,  pardevant  lesquels  ils  puissent  faire  assigner  les  détenteurs  des 
terres  et  seigneuries  dépendantes  de  leurs  églises.  Mais  quoique  naturellement 
ces  sortes  des  matières  dussent  être  traitées  dans  les  causes  et  jurisdictions 
féodalles  de  leurs  églises,  néanmoins  dans  les  circonstances  et  l'état  présent  des 
choses  il  leur  est  impossible  de  le  faire,  pour  ce  qu'il  n'y  a  pas  un  de  leurs 
vassaux,  dont  les  fiefs  ne  soient  commis  de  droit,  ce  qu'étant  leurs  dits  vassaux 
se  trouveraient  juges  et  parties  en  leurs  propres  causes.  A  ces  causes  et  autres 
considérations,  k  ce  Nous  mouvantes  de  notre  cer laine  science,  pleine  puissance 
et  autorité  royale,  Nous  avons  commis  ordonné  et  député  et  par  ces  pré- 
sentes signées  de  notre  main,  commettons  ordonnons  et  députons  pour  tous  en- 
semble ou  du  moins  au  nombre  de  sept  juges  en  dernier  ressort  et  sans  appel, 
tous  procès  et  contestations  mus  et  à  mouvoir  pour  raison  des  droits,  terres  et 
seigneuries,  faisants  partie  des  biens  temporels  des  églises  ou  évêchés  de  Metz, 
Tout  et  Verdun,  circonstances  ou  dépendances  de  celles,  en  quelquelieux  de  notre 
domination  que  les  dites  biens,  terres,  droits  et  seigneuries  soient 
assises  et  situées,  Vous  en  attribuante  ces  effets  toute  cour,  jurisdiction  et  connai- 
ssance, et  celle  interdisons  à  toutes  autres  cours  et  juges.  Et  pour  procureur  général  en 
ladite  commission  Nous  avons  commis  et  commettons  notre  aimé  et  féal  Roland 
Ravaulx,  notre  conseiller  en  notre  cour  de  parlement  de  Metz,  pour  y  conclure 
en  notre  nom  et  faire  telles  réquisitions  pour  Nous  et  le  publique,  qu'il  avise 
bon  être,  auquel  Nous  avons  donné  et  commis  pour  substituts  en  la  dile  com- 
mission les  personnes  de •  •  -Oi  auxquelles  Nous  donnons  pouvoir  en  cas 

de  maladie  ou  autres  empêchement  de  la  personne  du  dit  sieur  Raxaulx,  de 
faire  les  fonctions  pour  lesquelles  Nous  l'avons  y  député  et  commis;  et  pour  notre 
greffier  en  la  dite  commission  la  personne  de *)  que  Nous  avons  pa- 
reillement commis,  même  les  avocats  et  procureurs  de  notre  dit  parle- 
ment de  Metz,  qui  seront  choisi  par  le  dit  sieur  Ravaulx,  pour  occuper 
pour  les  parties,  et  afin  qu'il  y  ait  un  lieu  certain,  où  les  personnes  assignées 
puissent  comparaître,  Nous  avons  ordonné  que  nos  dits  commissaires  s'assemble- 
ront en  rhotel  commun  de  notre  ville  de  Metz  à  tel  jour  et  heure,  qu'il  sera  par 
eux  arrêté.    Si  donnons  en  mandement.    (Schluss.) 

II. 

Servien  frayt  heim  Metzer  Parîamenk  an,  oh  sich  nadnvekm  lasse,* 
dtiss  dos  Parlameni  seine  Bechtsprechung  schon  hislier  nicht  auf  dcn  Be- 
reich  des  tveltUchen   BesiUes  der  Bischofe   beschrànUy    sondern   anf  die 
(janM  Diim'se  amgedehnt  Mhe. 

MeU.  Bez.-Ai'ch,  B^  '>(),  Ber  Bricf  ist  der  gleîdie  trie  der  S.  57  an- 
ijcfïihrte;  die  dortige  Anmerkumj  hedarf  daher  der  Berichtiijung.  Trotz  der 
etyenhibidigm  rnterschrift  Ravaulx'  ist  das  Datum  zueifeUos  nnrkhiig^ 
dm  S,  57  itnyajebene  das  :  ut  refende,  du  der  Brief  in  den  Stand  der  Ver- 
hundlungen  vom  Dezember  1647  in  keiner  Weise  pa$st. 


')  So  im  Text. 
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Copie  de  la  lettre  de  M"^  de  Servien  à  un  officier  du  parlement 
de  Metz  le  2  décembre  1647  (vorgélegt  in  dei'  Sitznng  der  Beunionskammer  vom 
10.  Septenibcr  1683). 

Monsieur, 

Apprenant,  que  se  présente  une  difficulté  sur  l'explication  de  raccommode- 
ment, ci  devant  fait  entre  les  ambassadeurs  du  roi  et  ceux  de  l'empereur  j'ai 
cru,  que  Vous  n'auriez  pas  desagréable  que  je  prise  la  liberté,  de  Vous  demander 
vos  sentiments  sur  cette  question,  que  je  tiens  de  très  grande  importance  pour 
Sa  Majesté.  Vous  verrez  dans  l'imprimé,  que  je  Vous  envoie,  en  quels  termes  est 
conçue  la  cession  que  l'empereur  doit  faire  au  roi  de  tous  les  droits,  que  lui  et 
l'empire  peuvent  avoir  eu  autrefois  sur  les  trois  évêchés.  A  présent  les  impé- 
riaux veulent  restreindre  cette  cession  au  seul  temporel  des  évêchés  et  aux  fiefs, 
qui  relevants  d'eux  ne  conservent  pas  la  qualité  d'états  immédiats  de  l'empire; 
pour  bien  résoudre  la  difficulté  il  faut  considérer,  qu'il  y  a  de  trois  sortes  de 
fiefs  dans  l'étendue  des  trois  évOchés.  Les  uns  relèvent  des  évoques  et  n'ont 
point  été  immédiats  de  l'empire;  ce  sont  les  seuls  que  les  impériaux  voudraient 
laisser  au  roi.  Les  autres  en  relèvent  aussi,  mais  ne  laissent  pas  par  raison  des 
mêmes  fiefs,  quoique  mouvants  des  évêques,  d'être  immédiatement  soumis  à 
l'autorité  de  l'empereur,  sans  reconnaître  autre  supérieur,  que  lui.  Les  troisièmes 
sont  seulement  situés  dans  l'étendue  des  diocèses,  ou  jurisdiction  spirituelle  des 
évêques  sans  avoir  jamais  relevé  d'eux  par  aucune  dépendance  temporelle.  Les 
impériaux  soutiennent  aujourd'hui,  qu'ils  n'entendent  point  avoir  cédé  au  roi  les 
fiefs  des  deux  dernières  espèces.  Nous  disons  au  contraire,  que  la  cession  étant 
générale  de  tous  les  droits  que  l'empereur  a  eu  dans  les  évêchés,  tout  ce,  qu'y 
se  trouve  dans  l'étendue  des  diocèses  ou  jurisdiction  spirituelle  des  évêques  doit 
être  à  l'avenir  sous  l'autorité  du  roi  et  ne  connaître  plus  celle  de  l'Empereur, 
puisqu'il  a  cédé  tout  ce,  qu'il  lui  appartenait.  Outre  que  la  cession  étant  conçue 
en  termes  généraux  et  faite  sans  aucune  réserve,  il  n'y  a  pas  lieu  d'y  apporter 
une  exception.  Nous  avons  une  puissante  raison  pour  appuyer  notre  opinion,  qui 
est,  que  les  impériaux  pour  l'accommodement  avaient  voulu  concevoir  la  cession 
aux  termes,  qu'ils  prétendent  maintenant  qu'elle  doit  être  entendue,  et  avaient 
voulu  ajouter  au  premier  projet,  qu'ils  nous  firent  présenter  une  clause  pour  ex- 
cepter tous  les  fiefs  des  ducs,  comtes  et  barons,  gentilshommes,  et  autres,  qui 
sont  immédiatement  soumis  à  l'empire.  Mais  ayant  été  soutenu  de  notre  part, 
que  cette  limitation  ou  exception  n'y  pouvait  être  mise,  et  que  nous  entendions, 
que  la  cession  soit  générale  et  sans  réserve  de  tout  ce,  qui  avait  autrefois  ap- 
partenu dans  toute  l'étendue  des  dites  évêchés  c'est  à  dire  dans  les  limites  des 
diocèses  et  non  pas  seulement  des  biens  temporels  des  évêques,  les  impériaux 
acquiescèrent  à  nos  raisons  et  consentirent,  que  l'exception  soit  ôtée  ;  ils  deman- 
dèrent aussi  d'accord  que  les  autres  endroits  où  ils  avaient  mis  :  >in  dictos  episco- 
patus  eorumque  districtus  temporales<,  le  mot  temporales  soit  rayé  pour  les 
mômes  raisons,  que  je  viens  de  représenter  ;  encore  qu'elles  semblent  concluantes, 
elles  seront  extrêmement  fortifiées,  si  on  peut  justifier,  que  le 
parlement,  établi  dans  les  dites  évêchés  ait  fait  reconnaître  sa 
jurisdiction  dans  toute  leur  étendue  tant  spirituelle,  que  temporelle 
et  si  on  peut  aussi  prouver,  que  le  droit  de  protection  que  nos  rois 
ont  eu  depuis  longues  années   en  ce  pays  là,   soit  étendue   sur  tous 
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ceux,  qui  ont  leur  demeure,  dans  les  trois  <^vr'ch('»s  et  que  les  gou- 
verneurs établis  par  le  roi  leur  aient  fait  reconnaître  Tautorité  de 
Sa  Majesté.  Car  en  ce  cas  nous  aurons  plus  de  droit  de  soutenir,  que  la  cession 
de  l'empereur  doit  Atre  sans  réserve,  puisqu'elle  ne  fait  que  changer  Tancien 
droit  de  protection  en  celui  de  souveraineté  et  que  par  conséquent  la  dite  sou- 
veraineté se  doit  prendre  aujourd'hui  aussi  loin  qu'a  fait  autre  fois  la  protection. 
J'aurais  l'honneur  de  Vous  dire  en  passant,  que  les  comtes  de  Nassau-Sarbruck 
sont  ceux,  qui  apportent  plus  d'opposition  à  la  prétention  du  roi  bien  qu'il  ait 
souvent  paru  aux  discours  de  leurs  députés,  qu'ils  ont  été  cités,  pour  prêter 
le  serment  de  fidélité.  Si  la  question  était  moins  importante,  je  n'oserais  pas  Vous 
demander  Votre  réponse  si  librement,  que  je  fais,  en  Vous  assurant  que  je  suis 
véritablement  Monsieur 

Votre  très  humble 
Servien. 

Extrait  du  traité,  fait  à  Munster  le  13  septembre  1646. 

Primo,  quod  supremum  dominium,  jura  superioritatis  aliaque  omnia,  in 
episcopatus  Metensem,  Tullensem  et  Virdunensem,  urbesque  cognomines,  eorum- 
que  episcopatuum  districtus  et  nominatim  Moyenvicum  eo  modo,  quo  hactenus 
ad  Roroanum  spectabant  imperium  in  posterum  ad  coronam  Galliae  spectare 
debeant,  reservato  tamen  jure  Metropolitano  ad  Archiepiscopum  Trevirensem 
pertinente. 

"~  Collationné  à  son  original  par  moi,  commissaire  député  à  la  récherche  des 
titres-  justificatifs  des  droits  acquis  au  roi  par  les  traités  de  Munster  et  des 
Pyrénées. 

Ce  fait  rendu  le  1  Avril  1664. 

Ravaulx. 

III. 

Kôniglicher  Erlass,  beireffend  die  Einseteung  der  Eeunions-Kammer 

isu  Metz. 

Abdruck  au8  BecueQ  des  arrêts  S.  3. 

Arrêt  du  conseil  d'état  du  roi  pour  l'établissement  de  la 
chambre  royale  à  Metz  pour  juger  de  tous  les  procès  et  contesta- 
tions mues  et  à  mouvoir  par  les  évêques  de  Metz,  Toul  et  Verdun 
pour  raison  de  leurs  biens  et  droits;  avec  la  commission  adressée 
aux  conseillers  qui  la  doivent  composer  du  9  novembre  1679  et 
renregsitrement  à  la  chambre  de  Metz  du  11  décembre  lt»79. 

Donné  à  St-Germain  en  Laye  le  23  octobre  1679. 

Extrait  des  registres  du  conseil  d'état. 

Sur  la  requête,  présentée  au  roi,  étant  en  son  conseil  par  messire  George 
d'Aubusson  de  la  Feuillade,  ancien  archevêque  d'Ambrun  et  présentement 
evêque  de  Metz;  Jacques  de  Fieux,  evèque  de  Toul  et  Jean  Armand  de  Monchy 
d'Hbcquinoourt,  evèque  de  Verdun,  tant  pour  eux  que  pour  le  clergé  séculier  et 
régulier  de  leurs  églises;  contenant,  qu'ils  ont  eu  avis,  que  le  procureur  général 
du  parlement,  chambre  des  comptes  de  Metz,  voulait  faire  saisir  les  revenus 
temporels  de  leurs  évêchés  et  du  clergé  séculier  et  réguHer  de  leurs  dites  églises 
de  Metz,  Toul  et  Verdun,  et  ce,  faute  d'avoir  par  eux  fait  reprises  de  Sa  Ma- 
jesté des  biens  et  droits  temporels  dépendants  de  leurs   églises  et  fourni  à  la 
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chambre  des  comptes  des  aveux  et  dénombreincnls  contenants  bien  particulière- 
ment tous  les  biens  et  droits  dont  étaient  composés  les  dits  trois  évècliés  et 
clergé,  bien  qu'il  leur  soit  impossible  pour  le  présent  de  fournir  les  dits  aveux 
et  dénombrements  à  cause  du  mauvais  usajçe,  que  leurs  prédécesseurs  evèques 
et  clergés  de  Metz,  Toul  et  Verdun  ont  fait  des  biens  et  droits  dépendants  de 
leurs  églises,  ce  qui  fait,  (|u'il  s'en  faut  beaucoup  qu'eux  et  leur  clergé  ne 
jouissent  a  présent  des  biens  et  droits,  qui  leur  appartiennent,  lestfuels  ils  ont 
tellement  négligé,  que  depuis  près  de  cent  ans  ils  ont  cessé  de  faire  faire  re- 
prises aux  vassaux  des  dites  églises  des  biens  et  droits,  qu'ils  en  détiennent  et 
de  conti-aindre  ceux  qui  en  jouissent  à  titre  d'engagement,  d'échange  ou  par 
usurpation,  de  les  déguerpir  au  profit  de  leurs  églises,  en  laquelle  jurisdiction 
féodale  ils  ne  pourraient  même  se  pourvoir,  ((uand  elle  serait  rétablie,  d'autant, 
(ju'il  n'y  a  pas  un  de  leurs  vassaux,  dont  les  iiefs  ne  soient  commis  de  droit, 
faute  par  eux  d'avoir  fait  reprises  de  leurs  églises  des  biens  et  droits,  qui  en  dé- 
pendent, ainsi  qu'ils  y  étaient  obligés  à  chacune  mutation,  en  sorte,  qu'ils  soient 
juges  et  parties  en  leurs  causes,  ce  qui  les  oblige,  d'avoir  recours  a  Sa  Majesté, 
comme  à  leur  Souverain  et  Protecteur  de  toutes  les  églises  de  ce  royaume,  à  ce 
(ju'il  lui  phU  leurs  donner  des  juges  pardevant  lesquels  ils  puissent  faire  assigner 
tous  les  détempteurs  des  biens  et  droits,  dépendants  de  leurs  églises  et  clergé, 
pour  représenter  et  produire  les  titres,  en  vertu  desquels  il  prétendent  avoir 
droit  et  jouir  des  dits  biens  et  droits,  si  non  et  à  faute  de  ce  faire  dans  le 
temps  prescrit  par  les  ordonnances  que  les  dits  biens  et  droits  seront  réunis 
au  domaine  de  leurs  églises  et  clergé,  et  que  cependant  il  plaise  a  sa  Majesté 
faire  défenses  au  dit  procureur  général  de  faire  contre  eux  et  leur  clergé  aucunes 
poursuites,  faute  par  eux  de  fournir  à  la  chambre  les  dits  aveux  et  de  dénombre- 
ment ou  la  dite  requête  et  tout  considéré: 

Sa  Majesté,  étant  en  son  conseil  a  ordonné  et  ordonne,  qu'il 
sera  établie  une  chambre,  composée  d'un  nombre  d'officiers  du  parlement  de 
Metz,  qui  seront  choisis  par  Sa  Majesté,  pour  prendre  connaissance  des  usurpa- 
tions et  aliénations  faites  des  dits  biens  et  droits,  appartenances  et  dépendances 
des  dites  églises  et  clergé  de  Metz,  Toul  et  Verdun  pardevant  les  quels  il  sera 
loisible  aux  dits  évèqaes  de  Metz,  Toul  et  Verdun,  et  à  leur  clergé,  de  procéder 
contre  ceux,  qui  prétendent  être  détempteurs  des  dits  biens  et  droits,  cependant 
a  sursis  et  sursoit  toutes  poursuites  qui  puissent  être  faites  par  le  dit  procureur 
général,  pour  raison  des  dits  aveux  et  dénombrements,  jusqu'à  ce  qu'autrement 
par  Elle  en  ait  été  ordonné. 

Fait  au  conseil  d'état  du  roi,  Sa  Majesté  y  étant,  tenu  à  St-Germain  en 
Laye  le  vingt  troisième  jour  du  mois  d'octobre   mille  six  cent  soixante  dix  neuf. 

signé  Le  Tellier. 
Folgen  3  weitere  Erlasse  betreffeml: 

1.  Bekanntniadmng  des  vorstehemlen  EinsetzungS'DehreteSf  vom  gleichen  Tage  ; 
^.  Ermnnung  des  Parlametits-Fràsidenten  Ihomas  de  Bragelongue  zum  Vor- 
sitzendeftj  der  Parlamenisràte  François  Jobal,  Bernard  Geoffroy,  Jean 
Morelj  IjOhis  Fremyn^  Mattueu  Andry,  Jean-Baptùite  Elie^  Pierre  de  Ville- 
mer^  Pierre  LangloiSj  François  Chaff'aut^  Xicolas  d'Axdjurlin  und  Pierre 
Cogney  zu  Mitgliedern^  des  Parlamenlsrates  Boland  Bavaulx  zum  General- 
Prohiraior  der  Beitm'ons-Kammer,  vom  iK  yovember  1070; 
3.  Eintragung  de:*  Einsetzungs-lJekrctes  am  11.  Dezemher  1070. 
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IV. 


Koniglkher  Erlass^  beéreffend  die  Erweiterumj  dcr  Bvfiujmssc  dvr 
lieu  nions- Kammcr  ^u  MeU. 

AbdrHck  ans  Eevueil  des  arrêts ,  S.  174, 

Dé  cl  a  ration  du  roi  qui  ordonne,  que  toutes  les  villes,  commu- 
nautés et  vassaux  médiats  ou  immédiats,  e celés iastiijues  et  séculiers 
des  trois  évéchés  de  Metz,  Toul  et  Verdun  seront  tenus  de  faire 
leurs  reprises,  foi  et  hommage  de  ce  qu'ils  en  tiennent  dans  deux 
mois  à  peine  dii  commise  et  que  le  droit  de  parcours  aura  lieu 
dans  toute  T e t e n d u e  des  dits  é v é cli é s. 

Louis,  fjar  la  îrràçe  de  Dieu  roi  de  France  (;t  de  Navarre;  à  tous 
ceux,  qui  ces  présentes  lettres  verront;  salut.  Depuis,  que  par  le  traité  de 
Munster  Tempereur,  les  princes  électeurs,  princes  et  états  de  l'empire  ont  re- 
noncé en  faveur  de  notre  couronne  à  tous  les  droits,  qui  appartenaient  à  l'em- 
pire sur  les  villes  et  évCchés  de  Metz,  Toul  et  Verdun  et  sur  les  détroits  des 
dits  évéchés,  lesquels  avant  le  dit  traité  de  Munster  étaient  trois  principautés 
ecclésiastiques  de  Tempire,  nos  premiers  soins  ont  été  d'en  reconnaître  Tétat  et 
les  causes  principales,  tant  de  l'abandonnement  de  la  plus  grande  partie 
des  dites  principautés,  que  de  la  misère  extrême  de  ce  qui  est  resté  d'ha- 
bitants dans  rétendue  des  dits  évéchés  et  leurs  détroits  et  ayant  reconnu,  que 
tous  ces  désordres  procédaient  principalement  de  ce,  que  pendant  les  guerres 
civiles  et  étrangères  dont  l'empire  d'Allemagne  a  été  affligé  depuis  son  établisse- 
ment jusqu'au  temps  <lu  dit  traité  de  Munster  les  princes  ecclésiastiques  et  sé- 
culiers de  ce  grand  état  et  leurs  vassaux  médiats  et  immédiats  ont  sans  droit 
ni  pouvoir  non  seulement  charjré  de  droits  et  devoir  insoHts  les  habitants  des 
villes,  bourgs  et  villages  dépendants  ou  mouvants  des  dites  principautés,  mais 
encore  usurpé  sur  les  empereurs  et  les  sujets  de  leur  empire  la  plus  grande 
partie  des  domaines  et  droits  que  les  dits  rois  et  empereurs  dans  l'établissement 
de  leur  dominatioïï  avaient  destiné  tant  pour  en  soutenir  leur  état  et  dignité, 
que  faire  vivre  et  subsister  commodément  tous  les  sujets  de  leur  empire  des 
quelles  principautés,  a  Nous  cédées  par  le  dit  traité  de  Munstei',  prenant  un  soin 
particulier  pour  donner  moyen  aux  villes,  bourgs  et  villages  et  autres  commu- 
nautés, (jui  en  dépendent,  de  se  rétablir  et  repeupler,  Nous  aurions  par 
notre  déclaration  du  10  septembre  Kitî;-?  ordonné,  (|ue  les  communautés, 
dépendantes  ou  situées  dans  retendue  des  évéchés  de  Metz,  Toul  et  Verdun 
ou  les  détroits  des  dits  évéchés  rentreraient  de  droit  en  la  possession  de 
leurs  droits,  usages  et  biens  communs,  aliénés  ou  usurpés  sur  les  dites  commu- 
en  remboursant  aux  ac(juéreurs,  qui  se  trouvent  fondés  en  titres  légitimes 
le  prix  de  leurs  acquisitions  et  engagements,  et  depuis  par  divers  arrêts  de  notre 
conseil  Nous  aurions  encore  ordonné,  ((ue  les  Seigneurs  des  lieux  représenteraient 
pardevant  les  commissaires,  dont  Nous  avons  composé  une  chambre,  que  Nous 
avons  établie  en  notre  ville  de  Metz,  les  titres,  en  vertu  dest|Uelles  ils  prétendent 
et  perroivent  des  liabitants,  lieux,  terres  et  seigneuries  des  droits,  rentes  et  re- 
devances, tant  personnels,  que  réels  et  mixtes,  et  les  droits  de  faire  troupeau  k 
part  dans  chacune  de  leurs  seigneuries,  en  exécution  desquels  arrêts  plusieurs 
de  nos  sujets,  jouissants   des  terres   et   droits   seigneurieux   ayant    produit    leurs 
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du  dit  Veldentz;  qu'il  y  avait  un  commandant  avec  quel((ues  hommes  au  dit 
château  de  la  part  de  monsieur  le  prince  de  la  Petite-Pierre,  auquel  nous  pou- 
vions nous  adresser.  Ensuite  de  quoi,  ayant  prié  le  dit  of licier  ou  prévôt,  de 
vouloir  venir  avec  nous,  pour  parler  au  dit  commandant,  il  se  serait  transporté 
avec  nous  (après  avoir  laissé  le  sergent  TEpine  avec  six  soldats  de  notre  com- 
pagnie en  la  maison  du  dit  prévôt,  pour  empêcher,  qu'aucuns  papiers  ne  puissent 
être  divertis.)  et  étant  arrivés  à  la  barrière,  voyant  le  dit  commandant  sur  le 
rempart,  les  armes  à  la  main,  avec  son  monde,  nous  lui  aurions  dit,  que  nous 
avions  une  lettre  à  lui  rendre  de  la  part  de  monsieur  le  comte  de  Bissy,  et  qu'il 
voulût  prendre  la  peine  de  la  recevoir;  ce,  qu'il  aurait  fait,  accompagné  d'un 
soldat  armé,  et  la  dite  lettre  lui  ayant  été  rendue  à  travers  de  la  dite  barrière, 
aurait  repondu,  qu'il  ne  savait  pas  lire  la  français;  et  l'ayant  mise  es  mains  du 
sieur  Kœller,  procureur  du  roi  au  dit  Vandrevange,  que  nous  aurions  amené  ex- 
près avec  nous,  pour  nous  servir  d'interprète,  celui  sieur  Kcrller  aurait  ouvert  la 
dite  lettre  et  en  ayant  fait  explication  au  dit  commandant,  que  l'intention  de  Sa 
Majesté  était  qu'il  nous  rendit  le  dit  château,  il  nous  aurait  repondu,  qu'étant 
commandant  de  la  part  de  monsieur  le  prince  de  la  Petite-Pierre,  il  ne  pouvait 
pas  le  faire  sans  son  ordre,  nous  priant  de  vouloir  lui  donner  du  temps,  pour 
l'en  avertir;  et  lui  ayant  répliqué,  que  cela  ne  se  pouvait  pas  et  que,  s'il  faisait 
difficulté  de  nous  rendre  le  dit  château,  nous  serions  obligés  d'agir  par  voies  de 
fait  il  n'aurait  pas  laissé  de  se  défendre  toujours  sur  ce,  qu'il  ne  pouvait  point 
se  rendre  de  la  sorte,  ce  qui  nous  aurait  obligé  de  faire  avancer  les  dragons, 
([ui  auraient  coupé  la  porte  de  la  dite  barrière,  et  voyant  que  cela  ne  l'obligeait 
pas  à  se  rendre,  nous  aurions  détaché  dix  dragons  avec  des  haches,  qui  auraient 
passé  outre  et  coupé  la  première  porte  du  dit  château  et  les  trois  autres  sui- 
vants pour  y  entrer;  après  quoi  étant  entrés  et  nous  étant  saisis  de  la  place  et 
fait  occuper  les  portes,  le  dit  commandant  avec  trois  honmies  armés  se  serait 
présentés  sans  autre  résistance;  auquel  comme  au  dit  prévôt  nous  aurions  fait 
entendre,  que  le  dit  lieu  de  Veldentz  et  ses  dépendances  étant  une  portion  du 
fief  mouvant  de  Téglise  de  Verdun,  dont  le  seigneur  était  condamné  à  faire  re- 
prise de  la  dite  église,  dont  la  souveraineté  avait  été  cédée  au  roi  par  le  traité 
de  Munster,  confirmé  par  celui  de  Nimègue,  nous  étions  venus  au  dit  lieu  par 
ordre  du  roi,  pour  entrer  avec  notre  monde  dans  le  dit  château  et  y  commander 
de  la  part  de  sa  majesté.  Mais  d'autant  que  nous  ne  souhaitions  y  entrer  que 
préalablement  il  ne  fût  dressé  un  bon  et  fidèle  inventaire  de  tout  ce,  qui  se 
trouverait  dans  la  dite  place,  nous  aurions  ordonné  au  dit  commandant  et  pré- 
vôt, de  nous  montrer  tout  ce  qu'il  y  avait  dans  la  dite  place,  tant  de  munitions, 
de  poudre  de  guerre,  titres  et  papiers,  meubles  meublants  ou  autres  choses  gé- 
néralement quelconques.  En  l'exécution  duquel  commandement,  verbalement 
fait,  le  dit  commandant  nous  aurait  ouvert  les  magasins  du  dit  château  et  fait 
voir  ce,  qui  s'est  trouvé  dans  ceux  et  sur  les  remparts,  savoir  5  pièces  de  feu, 
1  livre  de  calibre,  7  arquebuses  à  croc,  dont  deux  de  fonte,  2  boîtes  de  feu, 
120  boulets,  160  balles  d'arquebuses  à  croq,  KK)  grenades  chargées,  50  livres  de 
poudre,  260  livres  de  {domb  de  gros  calibre,  160  livres  de  mèche  et  131  tour- 
teaux goudronnés;  de  quelles  munitions  de  guerre  a  été  fait  inventaire  séparé 
par  le  sieur  de  Goisel,  commissaire  commandé  pour  la  conduite  de  Tartillerie  au 
dit  Veldentz;  et  par  le  prévôt  nous  aurait  été  ouvert  une  chambre,  proche  du 
dit  magasin,  dans  laquelle  nous  aurions   trouvé  4  méchants   lits    de   plume,   ser- 
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vants  à  la  garnison,  trois')  plats,  six  assieltes.  une  aiguière  et  un  viel  bassin, 
un  chandelier  dVHain  et  un  de  cuivre  quantité  de  losanges  rondes  pour  vitres 
dans  un  coffre  et  un  pannier  d'osier.  Ce  fait  nous  aurions  procédé  à  la  visite  du 
dit  château  et  de  ses  bâtiments,  lesquels  nous  aurions  trouvés  en  fort  méchant 
état,  suivant  la  description,  (^ue  nous  en  avons  fait  apart.  Ensuite  de  (juoi,  ayant 
laissé  le  dit  château  à  la  garde  du  sieur  Mouetry,  lieutenant  de  notre  compagnie, 
nous  serions  retourné  du  dit  château  au  logis  du  dit  prévôté,  auquel  nous 
aurions  fait  entendre,  que  pour  notre  décharge  il  était  à  propos 
(|ue  nous  fissions  la  visite  des  titres,  papiers  et  enseif^nements, 
(ju'il  pouvait  avoir,  convenant  les  droits  et  jurisdiclions  du  dit 
Veldentz;  lequel  en  conséquence  nous  ayant  fait  voir  plusieurs  inventaires  et 
comptes,  touchant  les  rentes  et  revenus  de  la  dite  terre  de  Veldentz.  Nous  nous 
serions  saisis  de  trois  comptes,  consistants  en  recette  et  dépense,  paraphés  par 
premier  et  dernier,  que  nous  avons  jugé  les  plus  importants,  ot  demeurés  entre 
nos  mains,  savoir  le  premier  de  Tannée  1627,  qui  n'est  pas  entier  et  les  doux 
autres  des  années  1660  et  1063,  qui  ne  sont  pas  conclus  et  arrêtés;  et  non  con- 
tents de  ce,  nous  avons  fait  faire  ouverture  au  dit  prevot  de  toutes  les  chambres 
de  sa  maison,  buffets  et  coffres,  lesquels  ayant  exactement  visité,  même  la  cave 
et  le  grenier,  nous  avons  néanmoins  trouvé  aucuns  autres  papiers,  nous  ayant 
représenté  par  le  dit  prévôt,  que  pendant  les  guerres  le  château  de  Veldent/. 
aurait  été  occupé  par  les  Espagnols,  comme  encore  l'année  dernière  1679  par 
les  impériaux,  qui  n'y  auraient  rien  laissé,  et  (jue  longtemps  auparavant  les 
titres  de  la  maison  pouvaient  avoir  été  transporté  à  Loutrec  et  de  là  à  Stras- 
bourg ;  qu'à  son  parti  entier  il  n'était  prévôt  et  ne  faisait  son  domicile  au  dit 
Veldentz  que  depuis  trois  ans.  De  tout  quoi  nous  avons  dressé  le  présent  pro- 
cés-verbal,  pour  servir  en  temps  des  lieux  ainsi  que  de  raison,  qui  s'est  fait  au 
dit  Veldentz  le  dit  jour  seize  juillet  mille  six  cent  (juatre  vingt,  en  présence  du 
sieur  Kœller,  procureur  du  roi  au  baillage  d'Allemagne  et  du  sieur  Cayot,  que 
nous  aurions  mené  exprés,  pour  rédiger  par  écrit  le  procès-verbal,  inventaire  et 
visite  du  dit  sieur  Rappel,  prévôt,  et  des  dits  sieurs  de  Mignotière  capitaine  de 
drîigons  et  Guisol,  commissaire  d'artillerie. 

(fez.  (eigenhândig)  Mignonville;  De  la  Minotière,   Guisot,   J.  G.  Happel,   grand 
prévôt,  C.  E.  Kœller,  Cayot. 

VI. 

Originale  Brie fe  des  liemiions-Commissars  CapUain  Simm, 
Metz.  Bez.-Arch.  B,  57. 

1. 
Capitain  Simon  berichtet  iibcr  seine  Retmions-Thàtigkeit  im  Gebieteder  frilheren 
Grafschaft  Veldentz  und  deren  Vmgegend, 

à  Lautrek  le  23  octobre  1680. 
Passant  ici  à  mon  retour  de  Veldentz  le  bailli   m'a  rendu  les  deux  lettres, 
€]ue  Vous  m'avez  fait  l'honneur  de  m'écrire,   l'une   du  13'»»,   l'autre   du   17™^   du 
présent   moi.     Nous   avons   fait   les   saisies  à  Veldentz,    où  j'ai   trouvé  (juantité 
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de  vin,  qui  appartient  à  des  étrangers  du  pays  de  Trêves  et  de  Luxembourg, 
qui  possèdent  des  biens,  les  uns  en  propre,  les  autres  par  engagements,  et  le 
tout  dépendant  du  comté  de  Veldentz.  Je  l'ai  fait  arrêter  jusqu'à  ce, 
qu'ils  Vous  vient  justifié,  à  quel  titre  ils  les  tiennent,  qui  est  le 
v/'ritable  moyen  de  connaître  les  démembrements  du  dit  comté. 

Deux  gentilshommes  de  ce  pays  là  m'étant  venu  trouver,  pour  avoir  leur 
vin  m'ont  donné  leur  écrit,  dont  je  Vous  envoie  copie;  après  quoi  je  leur  ai 
laissé  aller  ce  qui  était  à  eux,  d'autant  plus  que  ce,  qu'ils  possèdent,  ne  provient 
pas  du  domaine  du  seigneur.  Si  d'autres  viennent  faire  la  mc^me  chose,  mandez 
moi,  monsieur,  s'il  Vous  plaît,  si  Vous  trouver  bon,  qu'ils  soient  traités  de  la 
même  manière. 

Nous  avons  été  à  Wildenbourg,  signifier  l'arrêt  de  Veldentz;  c'est  un 
château  chef-lieu  d'un  bailliage,  composé  de  douze  villages,  dont  je  Vous  envoie 
l'état.  Le  baillif  de  ce  lieu  ne  disconvient  pas  qu'il  n'ait  autrefois 
dépendu  de  Veldentz.  Il  appartient  présentement  à  monsieur  le  Rhingrave  de 
Morhange.  Je  Vous  envoie  aussi  la  dépendance  de  Grumbach,  à  mon  retour  de 
Sponheim  et  des  autres  lieux,  où  nous  allons  aujourd'hui,  et  je  Vous  ferai  savoir 
ce  que  nous  aurons  fait. 

Je  vous  envoie  copie  d'un  article  de  la  lettre,  que  monsieur  le  chevalier 
Perrin  m'écrit,  afin  que  je  sache  de  Vous,  monsieur,  si  Vous  entendez,  que  je  lui 
rende  compte  de  tout  ce,  que  je  fais  dans  ce  pays  ici  par  Vos  ordres  et  qu'il 
ait  le  premier  part  de  tout  ce,  qui  se  passe  pour  en  faire  sa  cour  aux  dépens 
d*autrui.  Je  ne  suis  pas  accoutumé  à  recevoir  des  mercuriales  de  cette  manière  ; 
si  Votre  intention  est,  de  recevoir  par  ses  mains  toutes  les  nouvelles  de  ce  pays 
ici,  je  le  ferai  avec  plaisir,  si  Vous  me  l'ordonnez,  mais  je  ne  crois  pas,  que 
Vous  le  prétendiez  ainsi,  et  il  me  serait  fort  fâcheux,  de  dépendre  de  tant  de 
personnes.  Je  sais,  que  pour  le  fait  de  la  guerre  il  est  juste  que  je  lui 
donne  toutes  les  nouvelles,  qui  concernent  le  service  du  roi,  mais  pour  celles, 
qui  regardent  la  chambre  royale  je  prétends  ne  les  devoir  qu'à  Vous  seul. 
Monsieur  le  comte  de  Manderscheid,  envoyé  à  Metz  son  aumônier  pour  prendre 
ses  papiers,  il  attend  monsieur  le  commissaire  avec  beaucoup  d'impatience;  si 
vous  êtes  en  état  de  le  faire  partir.  Vous  l'obligerez  infiniment,  de  l'envoyer  avec 
le  porteur.  La  prise  de  possession  de  ce  comté  de  Falkestein  réduira  les  plus 
opiniâtres  de  ce  pays  ici. 

J'ai  appris,  que  monsieur  le  duc  des  Deux-Ponts  se  dispose  à  sortir  de 
Landsperg  pour  se  retirer  à  Heidelberg  chez  monsieur  le  prince  palatin.  Il  me 
semble,  qu'il  serait  bon,  si  l'homme  qu'il  a  envoyé  à  Metz  n'a  pas  fait  ce  que 
Vous  souhaitez,  de  se  mettre  en  possession  de  Meisenheim. 

Quant  aux  officiers  des  lieux  saisis,  il  n'y  a  point  de  qualité  et 
tous  de  très  peu  de  mérite;  gens  très  mal  intentionnés  au  service 
du  roi,  qui  sont  plus  des  espions  que  des  serviteurs,  et  qui  ne  font 
des  révérences  que  pour  convaincre  et  pour  faire  leurs  affaires 
particulières  et  en  un  mot,  nullement  propres  au  service  du  roi. 
Voilà  ce  que  je  Vous  peux  dire  touchant  ces  messieurs  là,  et  qu'il  est  bon,  de 
ne  se  pas  presser,  à  donner  des  charges  à  ces  gens  là.  Le  plus  honnête  homme 
de  tous  est  le  prévôt  d'ici,  qui  fait  les  choses  d'assez  bonne  grâce,  et  donne 
toutes  les  lumières,  qu'il  peut,  et  qui  est  un  homme,  qui  a  de  quoi  repondre  de 
ses  actions,  tous  les  autres  n'étant  que  des  vagabonds. 
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Nous  avons  encore  tant  de  travail  pour  la  signification  de  cet  arrêt,  ((iie 
je  ne  crois  pas  que  monsieur  de  Vivice  puisse  s'en  retourner  de  trois  semaines  ; 
ainsi  ne  Vous  ennuyez  pas  après  lui;  il  est  en  très  bonne  santé. 

Pour  ce,  (jui  regarde  Ofîenburg,  c'est  une  abbaye  autrefois  très  riche,  ((ui 
s'appelle  Diseboberg,  4(ui  a  des  grandes  dépendances  considérables,  qui  sont 
possédées  partie  par  monsieur  le  prince  palatin,  partie  par  madame  la  landgrave 
de  Hesse,  et  par  monsieur  le  duc  de  Deux  Ponts;  elle  est  située  sur  une  mon- 
tagne, (|ui  nest  coiniiuindée  de  nulle  ^tarl,  entre  la  Glane  ef  Laneaii  iNaké),  à 
quatre  heures  d'ici,  deux  heures  de  Meisenheim,  et  trois  heures  de  Creistnac 
yCretiznach)  dans  le  baillage  de  Meisenheim,  où  l'arrêt  de  Veldentz  est  affiché; 
Je  m'informerai  exactement  de  ses  revenus,  et  Vous  le  ferai  savoir.  Je  suis 
avec  respect 

Monsieur 

Votre  très  humble  et  très  obéissant  serviteur 

Simon. 

2. 

Ciipiiain  Simon  berkhtet  iiber  seine  HennionsthaHfikeit  im  Gehiete  des  Herzofitums 
Zweibriicken  uml  fier  ftiiheni  Grafschaft  Hponheim. 

A  Lautrek  le  22  mai  1081. 
Monsieur 

J'ai  été  à  Trarbach  et  à  Castellaun;  je  passe  ici  parce^tuc  c'est  mon  che- 
min, pour  aller  à  Birkenfeld,  où  je  serai  demain,  pour  me  rendre  samedi  aux 
Deux-Ponts,  où  je  trouverai  monsieur  le  prince  de  Birkenfeld,  (|ue  je  mettrai  en 
possession  du  comté  de  Deux-Ponts,  et  continuerai  dans  toutes  les  terres,  dont 
il  a  fait  reprises;  jusqu'à  ce  j'ai  entièrement  exécuté  ce  que  Vous  m'avez  or- 
donné à  cet  égard  et  Inrsfpie  cela  sera  fait,  je  commencerai  par  le  landgraviat 
de  Linange. 

Comme  je  crois,  ((uc  Vous  serez  bien  aise  de  savoir,  ce  (jue  c'est  de 
Trarbach  et  de  Castellaun,  je  Vous  en  dirai  deux  mots,  jusqu'à  ce  que  j'ai  le 
temps  de  Vous  en  dresser  un  mémoire  plus  ample. 

Trarbach  est  une  petite  ville,  située  sur  la  Moselle,  deux  heures  au  dessous 
de  Veldentz,  à  moitié  cliemin  de  Trêves  à  Coblence,  chetiieu  d'un  bailliage,  com- 
(losé  de  vingt  villages,  la  plupart  desquels  sont  situés  sur  la  Moselle.  La  ville  a 
cent  quatorze  bimrgeois;  Traberi  qui  est  à  l'opposite  de  Trarbach  a  vingt  trois 
habitants;  Crove,  (pu  est  une  heure  au  dessous,  en  a  cent  dix,  et  Einkirck 
{Enkireh),  qui  est  une  heure  au  dessous,  en  a  cent  (juatre  vingt,  tous  gens  aisés, 
les  autres  villages,  (pii  sont  dans  le  Hontzriick  n'étant  |>as  si  peuplés,  mais  le 
paysan  y  étant  assez  accommodé.  Le  château  du  dit  Trîirliach  est  très  bon  et 
sans  comparaison  beaucoup  meilleur  (lue  celui  de  Veldentz. 

Castellaun  est  une  petite  ville  fermée  de  brunes  murailles,  qui  a  un  bon 
château,  dans  la  basse  cour  duquel,  qui  est  en  sûreté,  il  y  a  de  belles  écuries 
voûtées,  où  on  peut  loger  cent  chevaux  et  au  dessus  des  dites  écuries  on  peut 
loger  les  hommes  et  au  dessus  du  haut  de  très  bons  greniers.  Dans  le  donjon 
on  y  peut  loger  assez  commodément  deux  cent  hommes,  et  |>our  peu  qu'on  tra- 
vaillerait à  la  ville  et  au  château  il  y  faudrait  venir  par  les  formes.  Cette  ville 
est  située  h  cinq  heures  du  Rhin  et  à  cintj  heures  de  la  Moselle;  elle  est  chef- 
lieu  d'un  bailliage  composé  de  soixante   et  dix  bourgs  et  villages;   l'un   desfiuels 
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bourgs  appelle  Winningen  est  situé  sur  la  Moselle  à  deux  heures  de  Coblenz. 
Il  me  semble,  cfu'il  soit  très  util  au  service  du  roi,  d'avoir  dans 
Trarbach  et  Castellaun  des  garnisons,  pour  tenir  le  pays  dans  le 
respect  et  obéissance;  d'autant  plus,  que  monsieur  l'électeur  de 
Trêves,  monsieur  l'électeur  palatin  et  messieurs  de  Metternich  et 
autres  se  sont  emparés  d'une  partie  des  villages,  et  obligent  la 
plupart  des  habitants  des  autres  à  reconnaître  leur  jurisdiction,  et 
que  si  le  roi  n'a  pas  des  gens  sur  les  lieux  pour  empêcher  ces  usurpations  et 
violences  et  maintenir  ces  nouveaux  sujets,  les  habitants  de  ces  lieux  là  seront 
tous  les  jours  persécutés,  et  à  la  suite  du  temps  contraints  de  déserter.  Je  me 
donnerais  volontiers  l'honneur  de  rendre  compte  de  ces  sortes  de  choses  à  mon- 
sieur le  marquis  de  Louvois;  mais  la  crainte  que  j'ai,  qu'il  ne  trouve  pas  bon 
(lue  je  prenne  cette  liberté  fait  que  je  n'ose  l'entreprendre;  j'espère  que  Vous 
aurez  la  bonté  monsieur  de  l'en  informer.     Je  suis  etc. 

3. 

Capitam  Simon  berichtet  ûher  die  Volhiehung  der  Beunion  der  Landgrafschafi 
Leiningen  und  weitere  Beuniom-Unternehmungen  und  Ahsichten^  insbesondere  in  Worms 
nnd  der  Kurpfah. 

A.  Grûnstadt  le  13  juin  1681. 
Monsieur 

A  la  sortie  de  Berigzabern  j'ai  fait  venir  ici  messieurs  les  comtes 
de  Lin  ange,  lesquels,  après  beaucoup  de  contestations  sur  le  lieu  de  l'assem- 
blée, chacun  voulant  qu'elle  se  fît  chez  lui,  sont  enfin  demeurés  d'accord,  que 
ce  serait  ici.  Ensuite  de  quoi  j'y  ai  fait  venir  tous  leurs  sujets,  et  ai  envoyé 
des  ordres  dans  tous  les  lieux  du  landgraviat,  usurpés  par  monsieur  l'électeur 
palatin,  qui  a  envoyé  partout  de  ses  dragons,  défendre  aux  habitants,  d'obéir, 
même  en  a  logé  dans  tous  les  villages,  pour  empêcher  les  dits  habitants  d'en 
sortir. 

Pendant  que  Baudin  et  le  heutenant,  que  j*ai  amené  ici  ont  été  signifier 
aux  habitants  des  dits  lieux  les  ordres,  que  je  leur  avais  donné  pour  la  dite 
assemblée  j'ai  été  rendre  visite  à  messieurs  les  comtes  de  Linange  de  Wester- 
bourg  et  d'Oberbronne,  à  ceux  de  Hartenbourg  et  de  Bocquenom  (Bockenheim); 
ils  ont  tous  témoigné  beaucoup  de  zèle  au  service  du  roi,  et  m'ont 
fait  mille  protestations  de  fidélité  pour  lui. 

La  santé  du  roi  et  de  toute  la  maison  royale,  celle  de  monseigneur  le  mar- 
quis de  Louvois  ont  été  bus  au  son  des  trompettes,  timbales,  tambours,  hautbois, 
violons  et  autres  instruments,  et  au  bruit  du  canon,  qu'ils  ont  partout  fait  ronfler 
pendant  plus  de  3  heures;  la  Votre  n'y  a  pas  été  oublié.  Enfin  ils  n'ont  rien 
omis  de  tout  ce  qui  a  pu  contribuer  à  faire  connaître  qu'ils  sont  bons  fran- 
çais; car  le  lendemain  de  mon  arrivée  ils  ont  envoyé  par  tous  les  lieux,  dont  ils 
jouissent  des  ordres  signés  d'eux  pour  que  l'on  fît  les  prières  publiques  pour  le 
roi;  ce  qui  s'est  exécuté  dès  le  lendemain  au  grand  contentement  de  tout  le 
peuple. 

Le  jour  de  ressemblée  arrivée,  après  que  j'ai  fait  ce  que  je  devais,  et 
que  je  les  ai  eu  mis  en  possession,  ils  ne  se  sont  pas  contentés,  que  leurs  ha- 
bitants leur  prestassent  serment  de  fidélité;  ils  ont  voulu,   qu'ils  le   lissent  aussi 
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au  rui,  et  quoique  je  leur  ai  dit,  que  ces  sortes  de  choses  se  faisaient  par  des 
commissaires  députés,  ils  m\)nt  répondu  qu'ils  étaient  bien  aises  de  commencer 
à  établir  Pautorité  du  roi  par  là,  tous  ces  peuples  Payant  fait  avec  des  témoig- 
nages de  joie,  qui  sont  incroyables.  Tout  ce  jour -s'est  passé  à  boire  à  la  santé 
du  roi,  messieurs  les  comtes  leur  ayant  fait  distribuer  du  vin  tant  qu'ils  en 
veulent  boire  pour  cet  effet. 

Les  habitants  des  lieux  usurpés  par  monsieur  l'électeur  palatin  sur  le  dit 
landgraviat,  n'étant  comparu,  j'ai  donné  défaut  contre  eux,  et  pour  le  profit  ai 
déclaré,  la  possession  bien  et  valablement  prise,  comme  Vous  verrez  monsieur, 
par  la  copie  du  procès-verbal  que  je  Vous  envoie.  Je  Vous  demande  la  grâce  de 
me  mander,  si  le  dit  procés-verbal  est  bien  fait,  alin  que  quand  j'irai  dans  le  bas 
comté  de  Sponheim,  et  que  je  ferai  assigner  Creutznach  et  autres  lieux  usurpés 
par  monsieur  l'électeur  palatin,  môme  chez  les  Rhingrafes,  de  la  plus  part  des 
lieux  desquels  il  s'est  emparé,  je  fasse  la  même  chose,  et  s'il  y  manque  quelque 
chose.  Vous  auriez  la  bonté  de  l'y  ajouter  et  me  le  renvoyer. 

Les  biens,  dont  messieurs  les  comtes  de  Linange  ont  joui  jusqu'à  présent 
et  desquels  ils  sont  encore  en  possession,  consistent  en  six  châteaux,  sept  bourgs, 
(juarante  quatre  villages  et  cinq  métairies,  dans  lesquels  il-y-a  quatorze-cent 
chefs  de  famille  et  autre  fois  il-y-en  avait  jusqu'à  dix  ou  douze  mille  à  ce  que 
m  ont  dit  les  dits  comtes. 

Les  usurpations,  que  monsieur  Télecteur  palatin  à  fait  sur  le  dit  land- 
graviat, sont  huit  grands  bourgs,  deux  desquels  sont  fermés  de  bonnes  murailles, 
avec  un  bon  fossé  et  où  il-y-a  garnison,  dix  neuf  beaux  villages  et  quatre  métairies, 
dans  lesquels  il  peut  y  avoir  deux  mille  chefs  de  famille:  tous  les  lieux  du  dit 
landgraviat  sont  situés  dans  la  plaine  entre  les  montagnes  et  le  Rhin,  et  entre 
Franckendal,  Wormbs  et  Mayence,  très  bon  pays  et  où  les  paysans  sont  à 
leur  aise. 

Deux  de  mes  chevaux  m'ayant  manqué  en  chemin,  j'ai  été  obligé  d'aller 
à  Wormbs,  pour  en  acheter  d'autres;  j'y  ai  vu  monsieur  d'Eltz,  grand  doyen  du 
chapitre  du  dit  lieu,  à  qui  j'ai  donné  l'alarme  pour  des  biens,  qui  lui  appartien- 
nent et  même  ai  touché  l'accorde  pour  ceux  de  monsieur  Tévèque  et  du  cha- 
pitre. Le  lendemain  le  dit  sieur  d'Eltz  m'a  envoyé  son  frère  me  dire,  qu'il  me 
viendra  voir  mardi  prochain  tant  pour  ses  biens  propres,  que  pour  ceux  du  dit 
évéché;  qu'il  y  serait  venu  lui  même,  mais  que  le  chapitre  s'étant  assemblé  sur 
ce  que  je  lui  avais  dit,  il  ne  pouvait  quitter.  Je  lui  ai  donné  rendez-Vous  à 
Meisenheim,  lorsque  je  l'aurai  vu,  je  Vous  rendrai  compte  de  l'entretien,  que 
nous  aurons  eu  ensemble. 

Messieurs  de  la  régence  de  Wormbs  m'ont  envoyé  un  de  leurs  docteurs 
faire  des  protestations  pour  la  moitié  de  la  ville  et  du  château  de  Neuf-Linange, 
(|a'ils  disent  leur  appartenir;  je  les  ai  renvoyé  à  la  chambre  royale  et  ai  passé 
outre  à  l'exécution  de  ma  commission,  ce  que  je  crois  qu'il  les  fera  hâter. 

Messieurs  les  comtes  de  Hohenlau  ayant  aussi  usurpé  cinq  villages  du 
dit  landgraviat,  je  les  ai  réunis  au  corps  et  en  ai  mis  possesseur  messieurs  de 
Linange.  Si  les  dits  comtes  de  Hohenlau  allaient  à  Metz,  pour  faire 
les  reprises  des  dits  villages,  il  serait  bon,  de  ne  les  point  recevoir 
l>ar  procureur,  et  même  de  les  obliger   à    faire    reprises   de  tous    les 
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aulres  biens  qu'ils  possèdent^),  ce  qu'ils  feront,  pour  tâcher  de  con- 
server les  dits  cinq  villages. 

Messieurs  les  comtes  de  Linange  souhaiteraient  fort  d'avoir  une  garnison 
dans  un  des  lieux  du  dit  landgraviat,  afin  de  se  maintenir  contre  les  violences 
de  monsieur  Télecteur  palatin.  Je  ne  trouve  point  d'endroit,  où  elle  serait 
mieux  qu'à  Neuf-Linange,  dans  le  château  du  (juel  lieu  monsieur  Télecteur  a 
mis  un  sergent  et  six  soldats  pour  chagriner  les  dits  sieurs  comtes.  Je  crois  même 
qu'il  serait  très  util  au  service  du  roi,  d'avoir  deux  compagnies  d'infanterie  et 
quelques  dragons  pour  tenir  tout  le  pays  dans  le  respect. 

En  attendant  Téchéance  du  jour  de  l'assemblée,  j'ai  refeuillé 
les  archives  des  dits  sieurs  comtes.  Je  trouve,  qu'en  l'an  quatorze 
cent,  quatre  vingt  et  dixsept  vassaux  font  reprises  de  Hesso,  land- 
graf  de  Linange  de  quantité  de  beaux  villages  et  autres  grands 
biens,  et  entre  autres  do  la  ville  de  Freusheim  et  du  château  de 
Honec  possédés  par  monsieur  l'électeur  palatin;  tous  les  actes  de  foi  et 
liommage,  qu'ils  ont  rendus,  sont  inscris  dans  un  livre,  que  monsieur  le  comte 
de  Linange-Westerburg  a  en  main,  du  quel  j'ai  fait  un  petit  abrégé,  que  je  Vous 
mettrai  en  main,  lorsque  j'aurai  l'honneur  de  Vous  voir.  J'ai  bien  échauffé 
messieurs  les  comtes  de  Linange  les  uns  contre  les  autres,  qu'un  premier  jour 
ils  seront  tous  à  Metz  et  y  porteront  tous  leurs  titres,  qui  sont  en  grand  nombre. 

Monsieur  l'électeur  palatin  sachant  que  la  ville  de  Pettersheim  est  une 
dépendance  du  comté  de  Falkenstein,  a  donné  ordre,  à  ce  que  l'on  m'a  dit,  pour 
en  faire  raser  les  mur.âlles,  ce  qu'il  faudrait  empêcher  s'il  était  possible,  parce- 
que  c'est  un  lieu  où  le  roi  pourrait  loger  des  troupes,  situé  dans  la  plaine  à 
une  heure  de  Wormbs.  Jamais  pays  n'a  été  si  alarmé,  que  celui  de 
monsieur  l'électeur  palatin;  mais  la  plupart  des  sujets  souhaitent 
passionnément  d'être  sous  la  protection  du  roi. 

La  noblesse  de  ces  quartiers  là,  que  monsieur  l'électeur  pala- 
tin a  dépouillé  attend  ce  jour  là,  comme  les  juifs  le  Messie. 

Je  Vous  envoie  Monsieur  la  procuration,  qu'un  gentilhomme  de  ce  pays-là 
a  donné  pour  faire  reprise  de  son  bien.  11  y  en  aura  encore  d'autres  qui 
suivront. 

J'ai  fait  donner  assignation  à  messieurs  les  comtes  de  Nassau  de  Weil- 
bourg,  des  quels  le  comte  de  Nassau  d'Ottweiler  est  tuteur;  il  s'est  caché  et  n'a 
pas  voulu,  que  personne  de  ses  gens  prit  l'exploit;  on  l'a  donné  à  son  portier; 
s'il  va  a  Metz,  pour  faire  les  reprises,  je  Vous  prie  Monsieur  de  l'obliger  de  les 
faire  de  Kirckheim,  de  Boland  et  de  Gueileim,  avec  leurs  appartenances  et  dé- 
pendances, qui  sont  grandes  et  considérables,  et  de  ne  lui  point  donner  de  quar- 
tier, parce  qu'il  fait,  l'entendu  dit,  cent  sottises,  préjudiciables  au  service  du  roi, 
et  fait  tout  ce  qu'il  peut  pour  empêcher  les  gentilshommes  de  ce  pays  là  à  se 
soumettre;  a  même  déclaré  contre  mess-eurs  les  comtes  de  Linange  de  ce,  qu'ils 
ont  fait  leurs  reprises;  ainsi  il  est  bon  (ce  me  semble)  de  mettre  cet  homme  à 
la  raison. 

Je  Vous  envoie  l'exploit  d'assignation  qui  lui  a  été  donnée,  ayant  aussi 
fait  saisir  entre  les  mains  de  leur  receveur,  Je  viens  de  recevoir  la  lettre,  que 
Vous  m'avez   fait   l'honneur    de    m'écrire    le   9™«    du    présent   mois,    comme   j'ai 
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achève^  avec  messieurs  les  comles  de  Linange  quant  au  landgraviat.  Je  partirai 
demain  pour  aller  joindre  monsieur  le  prince  de  Birckenfeldt,  et  prendre  jour 
avec  celui,  pour  le  mettre  en  possession  du  bas  comté  de  Sponheim.  Et  pendant 
que  Baudin  ira  assigner  les  habitants  de  la  dépendance  du  dit  comté,  j'irai  à 
C.oblentz,  porter  à  monsieur  l'électeur  de  Trêves  la  lettre  que  Vous  lui  écrivez, 
afin  de  ne  point  perdre  temps. 

Je  n'ai  point  d'ordre,  pour  mettre  personne  en  possession  du  comté  de 
Falkenstein  et  baronnie  de  Hepoidskirchen;  et  comme  monsieur  l'électeur  palatin 
a  fait  de  grandes  usurpations  sur  les  dit  comté  et  baronnie,  et  que  ce  sera  une 
même  querelle,  qu'en  ce  landgraviat  de  Linange,  mandez-moi,  s'il  Vous  plait, 
monsieur,  si  je  dois  faire  la  même  chose  que  j'ai  fait  au  dit  Linange,  au  cas 
qu'il  m'arrive  des  ordres,  pour  les  mettre  en  possession  des  dits  comté  et  ba- 
ronnie. 

Je  suis  etc. 

4. 

Capitain  Simon  benchtei  iiber  seinen  Bemdi  heim  Kurfûnten  von  Trier  in  CohUnZy 
i'ther  lieuniomuiittrnehmungen  in  der  frnheren  Grafsclwft  Sponheim  imd  bel  den 
liheingrafen^  soirie  weitere  Ahsivhten, 

A  Lautrek  le  24  juin  1687. 
Monsieur 

J'ai  été  a  Coblentz  où  j'ai  eu  Thonneur  de  voir  monsieur  l'électeur,  à  qui 
j'ai  rendu  Votre  lettre.  A  l'abord  il  a  changé  de  couleur  et  a  été  une 
heure  comme  un  homme  mort;  enfin  s'étant  reparé  après  avoir  lu  la  lettre, 
il  m'a  dit,  qu'il  s'étonnait  fort  du  procédé  de  M'  de  Sotern,  qui  est  payé  (à  ce 
qu'il  dit)  et  même  au  delà  de  ce,  (|ui  lui  était  du  ;  comme  je  le  veux  justifier 
par  ses  quittances,  lorsi|ue  le  dit  sieur  de  SiHern  agira  par  les  formes  devant 
les  juges,  qui  en  doivent  connaître,  qu'il  dit  être  le  conseil  de  l'empereur  et 
qu'enfin  toutes  ses  prétentions  ayant  été  réglées  par  un  arrêt  de  la  cour  de 
Vienne,  il  n'était  pas  en  peine  de  ces  sortes  de  chicanes;  qu'il  était  surpris  de 
la  mauvaise  foi  de  ce  gentilhomme.  Après  quoi  il  s'est  étendu  sur  ce,  que  Dach- 
stulil  et  les  autres  terres,  qu'il  possède,  étant  un  fief  de  Trêves,  comme  il  pré- 
tend, il  en  ait  fait  ses  reprises  à  la  chambre  royale,  mais  (iue  ces  sortes  de 
choses  auraient  leur  temps,  et  qu'il  espérait,  que  la  conférence  de  Francfort  ré- 
tablirait les  choses  à  leur  positive  état  et  qu'il  était  persuadé,  que  le  roi  ne  pré- 
tendrait, que  ce  (jui  lui  appartient  légitimement.  Et  ensuite,  m'ayant  fait  mille 
honnêtetés,  m'a  dit,  qu'il  ferait  réponse,  et  me  l'envoyerait;  sur  quoi,  lui  ayant 
fait  une  profonde  révérence,  je  me  suis  retiré.  Le  lendemain  a  six  heures  du 
soir  il  m'envoya  par  son  chambelan  et  son  secrétaire  la  lettre  ci-joint,  laquelle 
ayant  ret.u  je  partis  encore  le  même  jour. 

Pendant  (^ue  j'étais  au  dit  Coblentz,  le  lieutenant  que  j'ai  ici  et 
Haudin  que  j'avais  envoyé  à  Creutznach  y  étant  entrés  sous  un  faux 
prétexts  (sans  quoi  les  portes  leurs  auraient  été  fermées)  y  passèrent 
le  reste  du  jour  tout  tranquillement  jus((u'au  soir,  que  l'aide-major  de  la  place, 
étant  venu  au  cabaret,  où  ils  logeaient  s'informer  tout  particulièrement,  i|ui  ils 
étaient;  mais  le  lieutenant  lui  ayant  dit,  qu'ils  étaient  de  la  garnison  de  Lands- 
perg,  qu'ils  allaient  à  Ringen,  cet  aide-major,  soit  qu'il  se  soit  défié  de  la  chose 
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ou  qu'il  ait  eu  d'autres  raisons,  que  je  ne  peux  point  deviner,  mil  une  sentinelle 
devant  la  porte  de  leur  logis,  ce  qui  ne  les  empêcha  pas  dès  la  pointe  du  jour 
suivant  de  faire  tout  ce,  qii*ils  devaient;  ayant  signifié  au  bailli  du  lieu  parlant 
à  sa  personne  la  déclaration  du  roi,  l'arrôt  de  Veldentz  et  mon  ordonnance  en 
exécution  de  la  commission  obtenu  en  la  chambre  royale  par  monsieur  le  prince 
de  Birckenfeld;  ce  bailli  fut  si  interdit  qu'il  tremblait,  comme  s'il 
avait  eu  deux  jésuites  à  ses  cotés  et  un  bourreau  derrière  lui,  et  ne 
put  ouvrir  la  bouche,  que  pour  dire:  »je  proteste»,  et  comme  Taide-major 
de  la  place  était  chez  lui,  il  prit  les  significations  et  les  jeta  devant  les  portes; 
sur  quoi  le  dit  lieutenant  et  Baudin  étant  sorti,  en  furent  affichées  autant  à  la 
porte  de  la  maison  de  ville,  tjue  Taide  major  fit  arracher  et  qui  furent  rattachées 
une  seconde  fois  par  le  dit  Baudin  et  derechef  arrachées  par  le  dit  aide-major; 
sur  quoi  la  populace,  étant  accourue,  la  pluspart  témoignaient  en  être  fort 
aises.  Ensuite  de  cela,  mes  gens  voulant  sortir  de  la  ville,  trouvèrent  les  portes 
fermées,  qui  leurs  furent  ouvertes  une  heure  après  par  l'aide-major,  qui  leur  dit 
(en  tremblant)  de  la  part  du  gouverneur,  que  s'ils  leur  arrivait  jamais  de  venir 
à  Greutznach  faire  de  pareilles  sottises,  qu'ils  en  repentiraient,  et  qu'il  fallait 
être  aussi  effronté  qu'eux,  pour  faire  un  coup  pareil  à  celui  là;  voilà  ce,  qui 
s'est  passé  au  dit  Greutznach,  où  deux  jours  après  monsieur  l'électeur  palatin  a 
envoyé  200  dragons,  desquels  30  ont  été  envoyés  à  Sponheim,  pour  m'empêcher 
d'exécuter  ma  commission  et  comme  j'avais  pris  jour  au  23  du  présent  mois, 
pour  mettre  monsieur  le  prince  en  possession  du  dit  Sponheim  et  (|ue  j'y  avais 
fait  assigner  tous  les  officiers,  maires  et  habitants  du  dit  comté,  appartenances 
et  dépendances,  pour  les  9  heures  du  matin,  monsieur  l'électeur  leur  a  à  tous 
envoyé  ordre  de  comparaître  le  même  jour  au  dit  Greutznach  pour  les  6  heures 
du  matin  à  peine  de  la  vie,  et  défense  sur  mêmes  peines  à  tous  les  dits  offi- 
ciers, maires  et  habitants  de  se  trouver  au  dit  Sponheim,  suivant  les  ordres, 
(ju'ils  avaient  reçu  de  moi.  Mais  ni  ses  défenses,  ni  ses  dragons  ne  m'ont  em- 
pêché de  passer  outre  à  l'exécution  de  ma  commission;  car  m'étant  rendu  au 
dit  Sponheim  assez  matin,  pour  y  trouver  les  habitants,  (lue  j'y  ai  retenu,  j'ai 
mis  le  dit  sieur  prince  en  possession;  de  quoi  j'ai  dressé  mon  procès-verbal  que 
j'ai  fait  signer  au  prévôt  et  gens  de  justice  du  dit  Sponheim.  Et  à  l'égard  des 
messieurs  de  Greutznach,  ceux  de  la  ville  de  Kirbrick  et  autres  dépendances  du 
comté  de  Sponheim,  qui  n'ont  point  comparu  j'ai  donné  défaut  contre  eux  et 
pour  le  profit  j'ai  déclaré  la  possession  bien  valablement  prise  avec  les  mêmes 
commandements  et  défenses,  qu'au  landgraviat  de  Linange.  Vous  me  ferez  plai- 
sir, Monsieur  de  me  mander,  si  j'ai  bien  ou  mal  fait;  car  si  la  chose  n'est  pas, 
comme  Vous  la  souhaitez,  on  peut  encore  y  remédier,  parceque  mon  procès- 
verbal  n'a  encore  été  vu  de  personne,  n'en  ayant  point  voulu  donner  de  copie 
à  monsieur  le  prince  jusqu'à  ce  que  j'ai  de  Vos  nouvelles  là  dessus. 

Messieurs  les  Rhingrafs  font  autant  de  difficulté,  et  plus  de  se  faire 
mettre  en  possession,  qu'ils  en  ont  fait  pour  leurs  reprises,  et  comme  ils  ne 
m'avaient  point  fait  de  réponses  sur  deux  lettres,  que  je  leurs  avais  écrit  sur  ce 
sujet,  je  les  ai  été  voir,  pour  savoir  leurs  raisons.  Ils  m'ont  dit  qu'auparavant 
qu'ils  puissent  se  faire  mettre  en  possession,  il  fallait,  qu'ils  conférassent  avec 
messieurs  les  électeurs  de  Mayence,  Trêves  et  palatin  avec  lesquels  ils  disent 
avoir  de  grandes  mesures  à  garder,  que  s'ils  se  faisaient  mettre  en  possession 
et  que  l'on  lit  dans  leurs  terres  les  mêmes   choses,    (|ue  j'ai    fait   dans    le   land- 
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graviat  de  Linange  et  comté  de  Sponheim,  cela  leurs  attirerait  de  grands  affaires 
avec  lis  dits  sieurs  électeurs  et  que  si  elles  venaient  à  se  brouiller  et  chan- 
geaient de  face,  ils  avaient  ces  électeurs  pour  enemis,  lesquels  ils  veulent  ab- 
solument conserver  pour  amis;  qu'ils  se  contentent  de  posséder  paisiblement  ce 
qu'ils  ont,  et  qu'ils  n'en  demandent  pas  d'avantage,  avec  bien  d'autres  raisons 
aussi  impertinentes,  qui  seraient  trop  longues  à  déduire.  Vous  voyez  bien,  Mon- 
sieur, l'intention  des  pèlerins,  et  que  si  on  ne  les  presse  vigoureusement,  on  n'en 
viendra  jamais  à  bout;  si  Vous  jugiez  à  propos  de  m'envoyer  un  ordre  pour  cela 
ou  dans  la  lettre,  que  Vous  me  ferez  l'honneur  de  m'écrire,  et  insérer  un  ar- 
ticle sur  ce  subject  et  me  quereller  d'importance,  me  menacer  de  me  rendre 
responsable  de  tout  cela,  faute  par  moi  d'exécuter  incessamment  la  commission 
(|ui  m'est  adressée,  je  leur  ferais  voir  cet  article  et  les  presserais  rigoureuse- 
ment. Je  serais  même  bien  aise,  que  cette  affaire  fut  vidée  avant  la  moisson; 
car  n'ayant  plus  que  celle  là,  celle  des  messieurs  les  comtes  de  Hanau,  et  de 
Linange  et  le  comte  de  Ribaupierre,  je  tâcherais  de  les  achever,  pour  aller  mettre 
mes  grains  au  logis. 

Ne  sachant  plus  rien  en  deçà  du  Rhin,  dont  on  n'ait  fait  les 
reprises,  (|ue  les  châteaux  et  seigneurie  d'Eberbourg,  ceux  de  Dal- 
berg,  de  Guemund,  de  Metzenstein  et  de  Mandelle,  j'ai  fait  donner 
assignation  aux  seigneurs  des  dits  lieux,  de  Vous  envoyer  les  ex- 
ploits»). 

Hier  passant  à  Meisenheim,  je  vis  M*"  le  baron  de  Dalberg,  qui  me  dit, 
que  sa  seigneurie  était  un  fief  mouvant  immédiatement  de  l'empereur;  je  lui  dis, 
qu'il  fallait  aller  discuter  cela  à  la  chambre  royale.  Il  me  répondit,  quMl  en- 
voyerait  son  bailli,  et  qu'en  fin,  s'il  était  obligé  de  faire  comme  les  autres,  il  s'y 
résoudrait;  ainsi  pour  peu  (fue  Vous  le  pressiez  il  fera  ses  reprises. 

Comme  monsieur  le  prince  de  Birkenfeld  trouve  dans  ses  docu- 
ments, que  la  seigneurie  de  Bickelheim  dépendait  autrefois  des 
Deux-Ponts,  et  qu'elle  est  présentement  en  séquestre  entre  les 
mains  de  l'empereur,  qui  tient  une  garnison  dans  le  château  du  dit  lieu;  sur 
ce  que  monsieur  le  prince  de  Simmern  qui  la  possédait  étant  mort  sans  enfants 
mâles,  messieurs  les  électeurs  de  Mayence  et  de  Heidelberg  ont  prétendu,  qu'elle 
leurs  appartenait,  le  premier  par  engagement,  et  l'autre  par  succession  il  m'a 
demandé  ce,  qu'il  devait  faire  là-dessus;  je  lui  ai  dit,  qu'il  me  semblait,  être  à 
propos,  avant  de  rien  faire,  de  Vous  en  écrire  pour  recevoir  Vos  ordres;  cette 
seigneurie  est  considérable,  le  château  est  très  bon;  la  ville  de  Sobemheim  et 
celle  de  Munzingen,  qui  sont  fort  jolies,  l'une  située  sur  la  rivière  de  Naii,  et 
l'autre  dans  le  Hontzruck  en  dépendent;  mandez-moi,  s'il  Vous  plait,  Monsieur, 
si  se  dois  l'en  mettre  en  possession  dans  les  lieux  mêmes,  ou  si  je  les  dois  faire 
convoquer  à  Meisenheim,  ou  si  je  ne  dois  faire  ni  l'un  ni  Tautre,  qu'elle  con- 
duite j'aurai  à  tenir  pour  cela. 

Ayant  appris,  que  le  sieur  de  Bourchet  prétendait,  que  la  seigneurie  de 
Marxheim,  dont  monsieur  de  Hounolstein  a  fait  reprise  lui  appartenait,  j'ai  fait 
en    sorte   pour    nous    assurer    cette   seigneurie   de  tirer  de  lui  une  procuration. 


*)  AUo  nus    leinem  andeni   Grunde,  altt   weil  sie    auf   dcm    îwkcn  Rhem- 
ufer  liigen. 
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pour  en  faire  les  reprises;  je  Vous  l'envoie  Monsieur,  et  Vous  prie  de  lui  faire 
expédier  ses  affaires. 

Depuis  que  monsieur  le  prince  de  Birckenfeldt  est  en  possession  du  duché 
de  Deux-Ponts  et  du  comté  de  Sponheim,  ses  officiers  y  persécutent  les  catho- 
liques, particulièrement  à  Trarbach  et  à  (^astellaun,  où  monsieur  le  prince  de 
Bade  (à  (pi  appartenait  la  moitié  de  ce  comté  et  où  les  catholiques  sont  en  plus 
grand  nombre  ([ue  les  Luthériens  et  Calvinistes)  a  toujours  tenu  des  prêtres 
pour  faire  le  service  et  leurs  administrer  les  sacrements,  lesquels  on  ne  veut 
plus  souffrir  ayant  fait  défense  aux  Capucins  de  Berncastel,  qui  faisaient  le  ser- 
vice à  Trarbach,  de  s'y  trouver  d'avantage  et  ordonné  au  curé  de  Castellaun,  de 
sortir  du  château  où  il  a  toujours  résidé,  ce  qui  met  ces  pauvres  catholiques 
au  désespoir.  Ceux  de  Meisenheim,  ([ui  sont  au  nombre  de  vingt-trois  familles 
et  plus  de  cent  cinquante  domestiques  catholiques  sont  extrêmement  mal  traités, 
auxquels  on  ne  donne  pas  seulement  la  liberté,  de  venir  à  la  messe  de  Lautrek, 
ni  de  faire  baptiser  leurs  enfants  par  nos  prêtres,  encore  moins  recevoir  les 
sacrements  dans  leur  nécessité,  ces  pauvres  gens,  mourants  comme  des  chiens 
sans  confession  et  sans  communion. 

Si  Vous  aviez  la  bonté  d'en  écrire  un  mot  au  dit  sieur  prince.  Vous  feriez 
une  grande  charité  et  empêcheriez  la  désertion  des  catholiques,  qui  aimeront 
beaucoup  mieux  abandonner,  que  d'être  traités  de  cette  manière. 

Je  Vous  demande  la  grâce  de  me  faire  réponse  sur  ma  précédente,  et  de 
Vous  souvenir  de  Votre  pauvre  archidiacre,  qui  est  avec  un  profond  respect  etc. 

J'oubliais  de  Vous  dire,  que  monsieur  le  prince  de  Veldentz  est  allé  à 
Ratisbone. 

Vil. 

Déclaration  du  roi,  portant  suppression  de  la  chambre  royale  éiahlie 
à  Meta,  vérifiée  en  Parlement  le  25  décembre  1686. 
Abdriick  aus  recueil  des  arrêts,  S.  461. 

Louis,  par  la  grâce  de  Dieu  roi  de  France  et  de  Navarre:  à  tous  ceux, 
qui  ces  présentes  lettres  verront,  salut.  Comme  par  le  traité  de  trêve,  conclu  à 
Ratisbonne  le  quinzième  août  1684  entre  Nous  et  notre  très  cher  et  très  aimé 
frère  l'empereur  et  l'empire,  Nous  avons  promis  pendant  les  vingt  années,  que 
la  dite  trêve  doit  durer,  de  ne  faire  aucunes  nouvelles  réunions  et  de  ne  point 
prétendre  de  rentrer  en  possession  d'aucuns  lieux,  dont  Nous  n'étions  pas  en 
possession  le  jour  de  la  signature  du  dit  traité,  et  qu'ainsi  la  chambre  royale 
par  Nous  établie  a  Metz,  en  conséquence  de  l'arrêt  de  notre  conseil  du  vingt- 
troisième  octobre  1679  pour  procéder  aux  dites  réunions,  devient  inutile,  d'au- 
tant plus,  que  ne  s'agissant  à  présent  que  de  la  réception  des  hommages,  aveux 
et  dénombrements,  qui  n'ont  pas  encore  été  faits  et  fournis  de  ce,  (lui  a  été 
réuni  avant  la  signature  du  dit  traité,  dont  suivant  celui  la  souveraineté  Nous 
doit  rester,  il  n'est  pas  convenable,  que  les  officiers  qui  composent  la  dite 
chambre  soient  détournés  de  leurs  fonctions  ordinaires  pour  ce  qui  en  reste 
à  recevoir,  savoir  faisons,  que  pour  ces  causes  et  autres  à  ce  Nous  mouvants  et 
de  notre  propre  mouvement,  plein  puissance  et  autorité  royale  Nous  avons  éteint 
et  supprimé,  éteignons  et  supprimons  par   ces  présentes,    signées  de 
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notre  main,  rétablissement,  par  Nous  fait  de  la  dite  chambre  royale 
de  Metz;  voulons  et  Nous  plaît  que  les  présidents  et  conseillers,  qui  la  composent, 
même  notre  procureur  général  en  celle,  le  grefller  et  les  autres  supôls  de  la  dite 
chambre,  soient  tenus  de  se  séparer  pour  vaquer  aux  autres  fonctions  de  leurs  char- 
ges, et  que  les  seigneurs  ou  propriétaires  des  lieux,  ci  devant  réunis,  qui  n'ont  en- 
core fait  les  hommages  qu'ils  Nous  doivent  ou  fourni  les  aveux  et  dénombre- 
ments, avec  les  pièces  justificatives,  ainsi  (ju'ils  sont  obligés,  soient  tenus  d'y 
satisfaire  en  notre  cour  de  Parlement,  chambre  des  comptes,  aides  et  finances 
de  Metz,  tout  ainsi,  qu'ils  auraient  dû  faire  à  la  dite  chambre  royale  de  Metz; 
contre  lesquels  pourra  notre  procureur  général  en  notre  dit  cour,  prendre  les 
conclusions  et  faire  les  blâmes,  s'il  y  échet,  q'aurait  fait  notre  procureur  général 
en  notre  dite  chambre.  Voulons  en  outre,  que  les  registres  et  papiers  de  notre 
dite  chambre  soient  remis  par  le  greffier  de  celle  en  les  mains  du  greffier  de 
notre  dite  cour  de  parlement,  lequel  s'en  chargera  au  bas  de  l'inventaire,  qui 
en  sera  dressé,  en  présence  de  notre  procureur  général  en  notre  dite  cour  et  de 
notre  procureur  général  en  notre  dite  chambre.  Si  donnons  en  mandement  a 
nos  aimés  et  féaux,  tenants  notre  dite  cour  de  Parlement  de  Metz,  que  ces  pré- 
sentes ils  aient  à  faire  publier  et  enregistrer,  et  le  contenu  en  celles  faire  entre- 
tenir garder  et  observer.  Car  tel  est  notre  plaisir.  En  témoin  de  (|uoi  Nous 
avons  fait  mettre  notre  sceau  à  ces  dites  présentes. 

Donné  à  Versailles  le  vingt-huitième  jour  de  novembre  Tan  de  grâce  mille 
six  cent  quatre  vingt  six,  et  de  notre  règne  le  quarante  quatrième. 

signé  Louis. 

Kt  sur  le  repli:  par  le  roi  Le  Tellier,  et  scellée   du   grand   sceau    de  cire 
jaune  pendant  à  double  queue  de  parchemin. 

Folgt  der  Einregistrierungs-Vermerk  vom  23.  Dezemher  1686^). 

*)  Ein  solcher  Erlasa  erging  fur  die  mit  Beunionm  beauftragten  Kammern  in 
Besançon  und  Breisach  naturgemàss  nicht.    s.  S.  88. 
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LE  HÊRAPEL. 

I. 

DESCRIPTION  HISTORIQUE 

(les 

Monnaies  antiques  mises  à  jour  par  M.  E.  Huber  dans  les  fouilles 
du  Hérapel.   (1886—1895.) 

Si  Ton  consid(Te  la  petite  surface  qu'embrassaient  ces  fouilles, 
et  les  quantités  de  pièces  ramassées  à  la  surface  du  sol,  jusqu'à  ce 
jour,  on  devra  admettre  que  l'importance  de  ce  poste  a  du  être  sérieuse, 
ainsi  que  l'indiquent,  du  reste,  les  nombreux  croisements  de  voies  en 
ce  lieu. 

Nos  trouvailles  se  composent  de  pièces  gauloises,  grecques  et  ro- 
maines; ces  dernières  s'arrêtent  aux  règnes  d'Honorius  et  d'Arcadius, 
en  Tan  400. 

Nous  ne  parlons  que  pour  mémoire  des  pièces  frustes;  nous  en 
avons  rencontré  deux  cent  cinquante,  dont  quarante  grands  bronzes, 
cinquante  moyens  bronzes,  du  haut  empire  et  cent  cinquante  petits 
bronzes  du  bas  empire. 

Dans  les  anciennes  forteresses  de  la  Sarre,  de  la  Moselle,  de  la 
Meuse,  il  a  été  trouvé  quantité  de  pièces  gauloises  en  même  temps 
que  des  pièces  romaines.  En  effet,  ces  points  stratégiques  étaient  occupés 
par  les  Gaulois,  tout  d^abord.  Ces  forteresses  devenues  gallo-romaines 
ont  été  entourées  de  solides  remparts  à  cause  des  attaques  énergiques 
qu'elles  ont  du  repousser  fréquemment.  Ces  fortes  murailles  ont  été 
i^enversées,  puis  reconstruites  avec  toutes  sortes  de  matériaux.  Sous  les 
fils  de  Constantin  on  n'hésita  pas  à  faire  entrer  dans  les  murailles  les 
monuments  païens,  les  tombes,  les  pierres  votives;  les  anciennes 
sculptures  furent  nivelées  par  le  marteau  du  tailleur  de  pierres. 

Ces  reconstructions  furent  définitivement  rasées  par  les  invasions 
de  410  et  de  450. 
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De8  monnaies  Gauloises  du  Hérapel. 

Il  est  utile  de  comparer  le  Hérapel  ave(î  les  Forts  établis  a  là 
même  époque  dans  les  régions  de  TEst. 

M.  Tabbé  Fourot,  professeur  de  rhétorique  au  Collège  de  St-Dizier 
(Haute  Marne),  a  publié  en  1887  un  travail  fort  intéressant  sur  l'oppi- 
dum du  Châtelet.  On  y  a  trouvé  l'electrum,  Targent  et  le  potin  gaulois 
par  quantités  considérables  :  sur  9000  monnaies,  il  y  avait  1600  gauloises. 

Dans  ses  Etudes  sur  les  monnaies  antiques  recueillies  de  1802  à 
1874  au  Châtel  de  Boviollcs^)  M.  Maxe-Werly  s'exprime  ainsi: 

«  Nous  n'irons  point  chercher  une  explication  des  différents  en- 
«  blêmes  des  monnaies  gauloises  dans  les  rites  druidiques,  et  sans  con- 
«  tester  qu'ils  aient  pu  être  acceptés  comme  symboles  politiques  ou 
«  religieux,  nous  nous  bornerons  à  démontrer  qu'ils  doivent  leur  origine 
«  soit  aux  marques  monétaires  inscrites  sur  les  monnaies  étrangères 
«  prises  comme  modèles,  soit  à  l'ignorance  des  monnayeurs  gaulois, 
«  soit  enfin  aux  singuliers  résultats  produits  par  l'altération  persistante 
€  dans  la  représentation  des  types  imités.  » 

<  Le  Sanglier,  porc  ou  verrat  est  un  type  essentiellement  gaulois 
«  qui  se  retrouve  sur  les  monnaies  de  presque  tous  les  peuples  de  la 
«  Gaule,  soit  comme  symbole  politique  ou  religieux,  soit  comme  enseigne 
«  national.  Dans  le  pays  des  Leuques,  il  affecte  une  forme  particulière 
<  qui  le  fait  reconnaître  immédiatement,  quelle  que  soit  la  barbarie  de 
«  son  exécution. 

«  Le  Cheval  apparaît  sur  les  monnaies  de  presque  tous  les  peuples 
«  de  la  Gaule,  et  selon  la  manière  dont  il  est  représenté,  il  devient 
«  facile  de  déterminer  la  région  à  laquelle  il  appartient.  » 

M.  Maxe-Werly  divise  ensuite  les  monnaies  gauloises  de  Boviolles 
en  six  groupes,  avec  dessins  gravés  dans  le  texte. 

Monnaies  gauloises  en  or. 

Leukoise,  V»  de  statère  d'or.  Poids  1  gr.  70.  Pièce  concave.  Face.  Tête  dia- 
dèmée  tournée  à  droite,  notée  dans  le  l^*"  groupe,  V^  série  des  gauloises  classées 
par  M.  Maxe-Werly. 

Bevers.  Même  !•'  groupe,  mais  2®  série.  Cheval  galopant  à  gauche,  au- 
dessus  un  rameau  à  8  branches  et  deux  signes  en  forme  de  S.  Au-dessous  du 
cheval,  une  rouelle  formée  de  neuf  prlobules.  Devant  le  poitrail  une  croisette  dont 
les  extrémités  sont  arrondies. 


*)  L'oppidum  de  Boviolles  placé  sur  la   route  de  Toul  à  Reims  avait  pour 
mission  de  protéger  les  villes  de  Nasium  et  de  Grand. 
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Leukoise,  statère  d'or.  Poids  3,50.  Piôce  concave.  Face.  Tète  barbare  tournée 
à  droite  avec  un  gros  œil  de  face;  le  profil  est  assez  apparent. 

Elle  est  décrite  de  face  et  de  revers  dans  le  !•'  groupe  et  la  2«  série  des 
gauloises  classées  par  M.  Maxe-Werly. 

Bevers.  Cheval  galopant  à  droite  ;  au-dessus  de  lui,  un  rameau  à  dix 
branches  et  deux  signes  en  forme  de  S  ;  au-dessous  une  rouelle  formée  de  treize 
globules  ;  devant  le  poitrail  une  croisette  dont  les  extrémités  sont  arrondies. 

Leukoise,  statère  d'or.  Poids  6,70.  Pièce  concave.  M.  Maxe-Werly  place  celle 
médaille  dans  le  3®  groupe.  Face.  Tête  de  Janus  imitée  des  monnaies  de 
l'Italie  portant  la  légende  ROMA. 

Bevers.  Cheval  galopant  à  gauche;  devant  la  bouche,  un  fleuron  en  forme 
de  feuille  de  trèfle  ;  sous  les  jambes  une  rosace  ou  rouelle  à  huit  rayons  amincis 
et  terminés  par  une  boule.  Au-dessus  du  cheval  une  lyre  surmontée  d'un  em- 
bl(^me  en  forme  de  nœud  aux  pointes  allongées. 

Monnaies  gauloises  en  argent. 

Leukoise,  argent.  Poids  2,~.  Face.  Tête  de  profil,  à  gauche,  dont  on  ne  voit 
qu'un  œil  et  un  bandeau,  fraction  d'une  tête  d'Apollon  grec. 

Revers.  Cheval  marchant  à  gauche.  Entre  ses  jambes,  un  triangle.  Cette 
pièce  est  de  bonne  facture. 

Leukoise,  argent.  Poids  2,—.  Face.  Vue  personne  assise  à  gauche,  le  bras 
droit  levé,  le  gauche,  pendant.  Devant  elle  un  rameau  horizontal  composé  de 
plusieurs  branches;   au-dessous,  un  serpent. 

Bevers.  Un  cheval  marchant  à  gauche,  la  tête  tournée  également  à  gauche. 
Au-dessus  de  lui  plusieurs  globes  et  un  grand  croissant.  Le  globe  principal  et  le 
croissant  pourraient  représenter  le  soleil  et  la  lune;  les  plus  petits  globes,  les 
étoiles.  Au-dessus  du  cheval  on  aurait  donc  représenté  le  firmament. 

Cette  pièce  d'ar^rcnt  barbare  et  épaisse  a  été  trouvée  devant  le  temple 
du  Hérapel. 

Leukoise,  argent.  Poids  1,80.  Pièce  de  la  civilisation  grecque;  imitation  de 
monnaies  de  Marseille.  Face.  Tète  à  gauche  avec  diadème  et  collier. 

Bevers.  Cheval  galopant  à  gauche  ;  sous  ses  jambes,  un  triangle  ;  sur  le 
sol,  une  rouelle  ou  roue  à  quatre  rayons.  En  face  du  poitrail,  un  troisième  symbole. 

Monnaies  Gauloises  dites  Leulcoises. 

Monnaies  de  potin,  sans  inscriptions,  pièces  coulées  en  chapelet  et  montrant 
deux  cassures  de  liaison. 

Ces  pièces  sont  attribuées  aux  Leukes,  Leun)  c'est-à-dire  aux  habitants  du 
pays  de  Toul  et  de  TEsl  de  la  Gaule. 

Type  no  1.  Face:   Une  tète  vue  de   profil,  à  gauche  et  assez  bien  moulée. 

Bevers.  C'est  le  sanglier  des  enseignes  des  Gaulois  :  il  est  campé,  fièrement, 
les  soies  hérissées,  se  présentant  à  gauche.  Entre  ses  jambes  et  sur  le  soi,  deux 
demis-annelets  surmontés  d'un  troisième  demi-armelet  qui  les  relit. 

Type  n^*  2.  Même  potin  coulé.  5  pièces.  Face:  Une  tête  de  profil  diadèmée 
avec  un  gros  œil  rond  et  des  mèches  de  cheveux  relevées. 

Deux  de  ces  pièces  ont  été  trouvées  devant  le  temple  du  Hérapel. 
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Kn  1876,  M.  A.  Dupriez  cite  dans  ses  Notices  sut  ies  voies  romaines  du  Hé- 
rapel,  la  trouvaille  qu'il  a  faite  d'une  semblable  pièce,  lors  d'une  promenade  au 
Hérapel. 

En  suivant  la  transformation  des  différents  types  de  monnaies  depuis 
Tépoque  grecque,  on  est  en  présence  d'une  imitation  d'une  tête  d'Apollon  grec 
de  style  barbare. 

Revers.  Sanglier,  aux  soies  hérissées,  marchant  à  gauche.  Entre  ses  jambes 
et  sur  le  sol,  une  fleur  à  trois  pétales,  ou  rameau  à  trois  branches  plus  ou 
moins  longues.  0 

Type  n9  3.  2  pièces.  Mêmes  pièces  de  potin  que  le  type  n®  2,  sauf  au 
revers,  deux  anneiets  sous  le  sanglier  et  sur  le  sol. 

Type  n^  4.  Tn  seul  annelet. 

Monnaies  Gauloises  de  Trêves. 

Bronze.  Poids  2,60.  Face:  Une  tête  de  Vénus  diadèmée,  à  droite. 

Revers:  Un  taureau  ;ï  gauche,  levant  le  pied  gauche.  Au-dessus  de  lui 
GERMANVS  et  au-dessous  de  lui  INDVTILI  F. 

L'expression  de  Germanus  fils  d'indutillus,  était  une  forme  gauloise  réservée 
à  des  gens  de  distinction. 

La  tête  ressemble  à  la  tète  diadèmée  de  Vénus,  à  droite,  gravée  sur  la 
pièce  de  Jules  César  47  av.  J.-C,  portant  pour  légende  C.  CAESAR  IMP.  COS. 
ITER.  (Voir  Cohen  1,  Jules  César). 

Le  revers  portant  un  taureau  marchant  à  gauche  au  milieu  des  légendes, 
est  identique  à  celui  de  Jules  César  de  Tan  43  av.  J.-C^.  portant  au-dessus  d'un 
taureau,  k  jçauche,  la  légende  Q.  VOCONIVS  et  au-dessous,  le  mot  VITVLVS  (voir 
C'ohen  46,  Jules  César  1. 

Cette  pièce  passe  pour  avoir  été  frappée  à  Trêves  sous  Auguste,  et  comme 
elle  est  aussi  finement  gravée  que  celles  de  Jules  César,  elle  peut  être  de  fac- 
ture romaine. 

Bronze.  Poids  2,6().  Pièce  semblable  à  la  précédente,  mais  un  peu  plus 
large  et  moins  finement  gravée. 

Disons  au  sujet  de  ces  deux  types  de  têtes  de  Vénus,  ce.  que  nous  écrivions 
au  sujet  des  autres  monnaies  gauloises:  les  types  des  médailles  une  fois  créés 
par  de  bons  graveurs,  on  confiait  à  des  artistes  de  mérites  divers,  le  soin  de 
graver  la  quantité  considérable  de  coins  nécessaires  à  chaque  émission.  Certains 
d'entre  eux  ne  savaient  ni  lire,  ni  comprendre  les  légendes  latines. 

Bronze.  Poids  2,10.  Face:  Vn  buste  *à  droite  avec  légende  incomplète  pré- 
sentant à  droite  les  lettres  A  0. 

Eerers.  ARDA.  Genre  des  statères  d'or  décrites,  à  savoir  cheval  galopant 
à  droite.  Entre  les  jambes  une  croisette  à  quatre  branches  dont  les  extrémités 
sont  arrondies;  devant  le  poitrail,  un  signe  de  forme  en  S.  Au-dessus  du  cheval 
un  croissant  et  l'inscription  ARDA. 

Arda  était  chef  des  Trévires.  Il  est  cité  dans  le  deuxième  livre  des  com- 
mentaires de  César,  lorsque  fut  pris  Galba,  chef  de  Soissons. 
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Monnaies  gauloises  de  Strasbourg. 

Potin.  Poids  3,7.  Pières  coulées  en  chapelets.  Face.  Tète  d'Auguste,  à  droite. 
Légende  ARG  derrière  la  této.   La  légende  devant  la  tête  est  illisible. 

Revers.  Un  bœuf  marchant  à  droite,  dans  un  champ  entouré  de  feuillages. 

Consulter  au  sujet  de  cette  pièce  fort  rare  ot  de  son  attribution  à  Stras- 
bourg, la  brochure  de  M.  Bretagne  (Nancy,  1882j. 

Monnaies  gauloiees  de  Châlons." 

Potln.  Poids  4,—.  Pièces  coulées  en  chapelets  et  anépigraphes.  Elles  sont 
attribuées  aux  Catalauni  (Châlons-sur-Marne)  et  sont  fort  communes.  Face.  Vu 
guerrier  gaulois,  à  la  longue  chevelure,  s'avançant  à.  droite,  armé  d'un  javelot  et 
d'un  bouclier  rond.  Au-dessus,  un  symbole,  au-dessous,  un  annelet. 

Monnaies  gauloises  du  pays  messin. 

Bronze.  Poids  2,70.  Face.  Tète  casquée,  à  droite. 

Revers.  Cheval  Pégaze  à  droite;  dans  le  bas  KDIO;  une  lettre  semble  man- 
(pier,  sans  doute  une  M,  ce  qui  ferait  MKDTO. 

Médailles  grecques  du  Hérapel. 

A  propos  d'un  médaillon  grec  de  l'Empereur  Seplime-Sévère,  voici  ce  (|u'écrit 
l'abbé  Ledain: 

«  Les  antiquaires   de  Sarrelouis,   de   Sarrebruck   ot  d'autres  lieux,  étaient 

<  autrefois  accourus  vers  notre  montagne  du  Hiérapîe,  située  entre  Folckling  et 
«  Cocheren,  à  une  petite  distance  de  Forbach,  afin  de  recueillir  les  objets  rares  et 
«  précieux,  et  les  médailles  antiques,  que  les  travaux  de  l'agriculture  et  les  exca- 
«  vations  ramenaient  du  sein  de  la  terre,  sur  ce  plateau  dont  les  romains  avaient 
«fait  un  camp  retranché  important  et,  en  outre,  mis  en  communication  avec 
«d'autres  positions  fortifiées,  et  avec  des  villes  éloignées,  au  moyen  de 
«  larges  voies  stratégiques  qui  n'ont  pas  entièrement  disparu*). 

«  Beaucoup  de  médailles  romaines  furent  trouvées  sur  le  Hiérapîe  et,  dans 

<  leur  nombre,  il  y  eut  des  médailles  grecques  et  même  un  médaillon  grec  de  l'Em- 
«  pereiu"  Seplime-Sévère.  Ces  dernières  médailles   avaient  dû    être  apportées  par 

<  des  soldats  appartenant  aux  légions  romaines  qui  de  l'Orient  avaient  passé  dans 

<  l'Occident  de  l'Empire. 

*  Le  médaillon  grec  de  Septime-Sévére,  possédé  d'abord  par  M.  le 
«  baron  Marchant  de  Metz,  a  passé  après  sa  mort  de  la  riche  collection  numismatique 

<  qui  lui  avait   appartenu,   dans  la  collection   numismatique   de  la  ville  de  Metz, 

')  Voyez  les  observations  sur  le  Hiérapîe,  etc.,  par  M.  Âltmayer,  dans  les  mémoires  de 
l'Académie  de  Metz  de  l'année  1828-1829.  Voyez  anssi  la  notice  sur  le  Hiérapîe  par  M.  Victor 
Simon,  dans  les  mémoires  de  l'année  1840-1841,  et  dans  le  bulletin  de  la  Société  d'archéologie  do 
mois  d'avril  186i,  une  lettre  do  M.  Gustare  Loustean,  ingénienr  au  chemin  de  fer  do  Nord,  mon 
ancien  condisciple  an  Collège  de  Metz  pendant  les  années  1824,  182.5  et  1820.  Enfin  voyez  aux 
notes  supplémentaires  la  note  S. 
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«  OÙ  il  est  encore.  Voici  la  description  qui  en  a  été  faite  par  M.  Victor  Jacob,  l'un 
«  des  bibliothécaires  : 

«  Médaillon  de  bronze  de  Septime-Sévère,  frappé  à  Périnthe  en  Thrace. 

*  AV.  K.  A,  CEIITI  CEVHPOC.  UE.  Buste  lauré  de  l'Empereur  vêtu 
<du  paludamentum,  à  droite.  R/  (PIAAJEAOEIA  HEFINQUiN  à 
«  Texergue  NEDK0PÎ2N.  Hercule  menace  Echidna  (X«  travail,  raccmté  par 
<  Hérodote). 

<  Ce  précieux  médaillon  a  été  trouvé  au  Hiéraple. 

M.  R.  Dupriez  cite  entre  autres  pièces  trouvées  au  Hérapel  en  1876  une 
monnaie  de  potin  de  0  m  02  de  diamètre  et  de  0  m  004  d'épaisseur,  médaille 
impériale  grec  de  TEmpereur  Gallien: 

Galllen.  Potin.  Face  :  A  VG.  G.  P.  LIG.  GALLIENO.  G.  GER.  Sa  tête  laurée, 
à  droite.  R/  un  aigle  debout  tenant  dans  son  bec  une  couronne  de  chêne;  à  sa 
dnrite  une  branche  de  laurier,  à  sa  gauche  les  lettres  L  I. 

Gette  médaille  a  été  frappée  à  Alexandrie  (Egypte).  Elle  fait  partie  de  ma 
collection. 

Trajan.  Cuivre.  Face.  Buste  de  Trajan  à  droite,  .  .  .  I  KO  .  .  . 

Bevers.  Aigle  aux  ailes  déployées,  regardant  à  droite. 

On  ne  distingue  de  la  légende  que  quelques  lettres  grecques.  Pièce  frappée 
à  Alexandrie  en  Egypte. 

Trajan.  Potin.  Face.  Tête  laurée  de  Trajan,  à  droite,  buste  nu.  Légende  illi- 
sible. A  droite  une  contremarque  portant  les  lettres  AAK.  Belle  patine. 
Bei^as.  Tète  de  femme  tourelée,  à  droite.  Lé^^ende  illisible. 

Des  monnaies  romaines  du  Hérapel. 

Ateliers  monétaires. 
L'Empereur  Auguste   se    réserva   le    droit  de   faire   frapper    les 
monnaies  d'or  et  d'argent.   Le  sénat  fut  autorisé  à  faire  frapper  les 
monnaies  de  cuivre,  comme  Tatlestent  les  lettres  S.  C.  {Senatus  consulto) 
placées  aux  revers. 

La  création  des  Ateliers  monétaires  provinciaux  date  de  Gallien 
(an  253  de  J.-C).  Les  monétaires  étaient  tenus  de  se  conformer  aux 
ordres  et  aux  prescriptions  du  directeur  général  qui  résidait  ordinaire- 
ment à  Rome. 

Sous  Gallien,  ce  magistrat  s'intitulait  Praefeçtus  Aerarii  et  sous 
(  Constantin  le  (irand,  Contes  Sacromm  largitiomim. 

11  était  dépositaire  des  étalons,  et  ce  n'était  (|ue  par  son  ordre 
qu'on  envoyait  dans  les  provinces  les  coins  et  les  poids  étalonnés  sur 
Toriginal. 

li'atelier  de  Kome  fonctionna  de  253  (Salonine)  à  685 

Milan  »  253.         »  à  602 

Siscia  »  258         »  à  388 

»         (lonstantinople        *  258         »  à  741 


Digitized  by 


Google 


320 


'atelier  de  Trêves 

fonctionna  de 

253  (Salonine)  à  450 

Carthage 

253          >          à  695 

Aquilée 

268  (Claude  11)  à  450 

Héraclée 

268         »          à  566 

Arles 

268          »          à  395 

Londres 

268          »          à  413 

Narbonne 

276    (Probusj   à  450 

Lyon 

283   (Carinus)  à  413 

Alexandrie 

285  (Dioelétien)  à  685 

L'atelier  de  Trêves  qui  est  celui  qui  nous  occupe  le  plus  parti- 
culièrement, frappa  les  pièces  suivantes: 

Monnaies  d'or. 
Dioelétien  —  Maximien  Hercule  —  Constance  Chlore  —  Hélène 

—  Galère  Maximien  —  FI.  Valère  Sévère  —  Maximin  Daza  — 
Maxence  —  Licinius  père  —  Licinius  lils  —  Constantin  le  Grand  — 
Constant  1  —  Constance  II  —  Magnence  —  Décence  —  Julien  II  — 
Hélène  —  Jovien  Valentinien  I  -  Valence  —  Gratien  —  Valen- 
tinien  II  —  Théodose  —  Maxime  —  Victor  —  Eugène  -    Constantin  III 

—  Jovin  —  Théodose  II. 

Momiaies  cV argent, 
Fosturne  --  Postume  jeune  —  Claude  le  Gothique  -  Aurélien 
Séverine  —  Tacite  —  Probus  —  Carus  —  Magnia  Urbica  -  Carin  — 
Dioelétien  --  Maximien  Hercule  —  Constance  Chlore  —  Hélène  — 
Théodora  ~  Galère  Maximien  FI.  Valère  Sévère  —  Maximin  Daza 
Maxence  —  Homulus  -  -  Licinius  père  —  Licinius  fils  —  Constantin  le 
(irand  —  FI.  Mac.  Fausta  —  Oispus  —  Constantin  II  —  Constant  I 
Constance  II  —  Magnence  -  Décence  —  Jovien  —  Valentinien  I  — 
Valence        Gratien  —  Valentinien  II        Théodose  —  Magnus  Urbica 

-  Maxime    -      Victor  Eugène   —   Arcadius  —   Jovin  Attale     - 
Théodose  II. 

Monnaies  de  cuivre, 
Salonine  —  Postume  —  Claude  le  Gothique  —  Quintille  —  Au- 
rélien       Séverine  —  Tacite  —  Florien  —  Probus  —  Carus  —  Nu- 
.mérien   —  Carin  —    Dioelétien  —   Maximien   Hercule     -   Constance 
Chlore        Hélène     -  Théodora  —  Galère  Maximien  —  Galère  Valeria 

—  FI.  Valère  Sévère  —  Maximin  Daza  -  Maxence  — -  Romulus  - 
Alexandre  (tyran)  —  Licinius  père  —  Licinius  lils  —  Constantin  le 
Grand  —  FI.  Max.  Fausta   —■    Crispus    —   Delmace     -    (Constantin  II 

-  Constant  I     -  Constance  II  —  Fausta        Vetranion     -  Magnence 
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—   Décence         Constance  fialle        Julien  H  —  Hélène        Jovien  - 
Valentinien  I  —  Valence        (îratien  —  Valentinien  11  —  Théodoge  — 
Maxime  —  Victor  —  Eugène        Arcadius  —  Théodose  II. 

Les  marques  tnonétaircs  de  l'atelier  de  Trêves  (Treviri)  ont  pour 
radical  les  lettres  T.  TR.  TS. 

Celles  de  latelier  de  Lyon  (Lugdunum)  LVC.  LVG.  LVGI). 
^      de  Rome  (Roma)  R.  RO.  ROM. 
»      dArles  (Arelalum)  AR.  ARL. 

>  de  Siscia  S.  SIS.  SISC. 

»      de  Constantinople  C.  CON.  CONS. 

>  d'Antioche  AN.  ANT.  ANTI. 

»  d'Alexandrie  AL.  ALE  ALEH 
Quand  il  y  avait  plusieurs  ateliers  monétaires  dans  une  même 
ville,  le  1^"^  était  indi(|ué  par  P  =:  prima,  le  2'^  par  S  =  secunda,  le 
.-$•  par  T  =  tertia,  le  4«  par  ()  =  quarta  (sous  entendu  officinà).  Mais 
on  n'a  pas  trouvé  la  maniue  du  9^  atelier,  bien  que  sachant  qu'il 
existait;  les  Romains  craignaient  le  nombre  9  et  le  9*  atelier  était 
désigné  par  les  chiffres  ()  et  i\. 

On  rencontre  sur  les  monnaies  les  abréviations  suivantes: 
M.  MO.  MON.  Mmeta. 
C.  (hssus. 
E.  EX.  Krctissus, 
F  FabricatiiS. 
0.  OB.  OBS.  Obsigtmtus. 
0.  OF.  OFF.  Officina. 
T  R  P  !•'  atelier  de  Trêves. 
T  R  S  2«  atelier  de  Trêves. 
R  P  V  atelier  de  Rome. 
D'autres  fois  les  sigles  P  S  T  Q  étaient  remplacés  par  les  lettres 
grecques  A  B  T  J  placées  à  l'exergue  et  regardées  comme  numéros 
distinctifs  de  chacune  des  quatre  officines  de  Tatelier. 

Sous  Dioclétien  et  Maximien  Hercule,  empereurs,  sous  Constance  I  et 

Maximin  Galère,  Césars,  on  voit  ces  lettres  A  B  F  J  ei  P  S  T  Q  dans 

l'ordre  alphabétique  correspondant  précisément  aux  effigies  des  membres 

de  la  tétrarchie  rangés  eux-mêmes  dans  Tordre  de  préséance  (jui  leur  était 

attribué  dans  ce  collège  gouvernemental  par  la  date  de  leur  avènement. 

Dioclétien  V^  Auguste  à  Texergue  A  ou  P 

Maximien  Hercule  2*         »        à         »  B    *    S 

Constance  I  V'  César      à        »  r    »    T 

Maximien  Galhe    2*       »  à         »  ./    »    Q 

21 


Digitized  by 


Google 


—     322     — 

La  même  réglementation  fut  observée  quand,  par  suite  de  l'abdi- 
cation simultanée  de  Dioclétien  et  de  Maximien,  les  Césars  Constance 
et  Galère  furent  promus  Augustes  et  respectivement  remplacés  par 
Sévère  II  et  par  Maximin  II  dans  la  dignité  de  Césars,  du  V^  mai  au 
24  juillet  306. 

Cmistame  I  1  ""^  Auguste,  à  l'exergue  A  ou  P 

Maximien  Gai,         2®         »         à         »         /^    »    S 
Sé7Hre  II  1«^        »         à         »         r    »    T 

Maximin  II  Daza   2®         »         à         »         ./    »    Q 

Les  lettres  1  et  H  que  Ton  rencontre  sur  ces  mêmes  monnaies 
sont  les  siglesdes  surnoms  lOVIVS  ^  /o^ios\  et  HERCVLIVS=  //çxoiV.kv, 
latins  et  grecs. 

Ils  sont  donnés  j)ar  allusion  aux  divinités  protectrices  des  deux 
têtes  de  la  tétrarchie,  Dioclétien  et  Maximien,  ainsi  que  de  leurs  Césars 
respectifs  Galère  et  Constance. 

lOVIVS  et  HFJICVLIVS  étaient  des  qualifications  politi(|ues  plutôt 
que  de  famille. 

Dioclétien  et  Max.  Galère  régnèrent  en  Orient,  Maximien  Hercule 
et  Constance  Chlore  en  Occident. 

Maximien  avait  donc  près  de  lui  Constance  marié  à  Hélène  de 
naissance  plébéinne:  elle  fut  répudiée  par  ordre  afin  de  permettre  à 
Constance  de  pouvoir  aspirer  au  titre  d'Auguste  en  épousant  Théodora, 
belle-fille  de  l'empereur  Maximien. 

Hélène  se  serait  retirée  au  Hérapel  où  elle  se  serait  vouée  au 
culte  catholi(|ue;  elle  aurait  élevé  .son  fils  Constantin  dans  cette  croyance». 

Notons  également  les  nomhreu.ses  et  belles  pièces  d'Hélène  et  de 
Théodora  trouvées  au  Hérapel. 

Des  monnaies  impériales  romaines. 

Le  Denier  dor  ou  Auretts  valait  25  deniers  d'argent  ou  50  (|uinaires 
d'argent. 

Le  titre  de  l'or  n'ayant  point  varié,  les  Romains  ne  consentirent  à 
recevoir  (ju'en  monnaies  d'or  les  tributs  imposés  aux  provinces  conquises. 

Le  Denier  d^an/rnt  valait  10  as  et  ])ortait  souvent  la  marque  X 
(dix)  îi  l'exergue. 

Le  titre  du  denier  d'argent  fut  abaissé  de  plus  en  plus  depuis 
Néron  jusqu'aux  Antonins.  Sous  Septime  Sévère  la  monnaie  contint 
beaucoup  d'alliage.  A  partir  de  Gallien  jusqu'à  Dioclétien,  l'argent  dis- 
parut presque  com])lètement  pour  être  remplacé  par  du  Billon,  bronze 
sane(\  c'est-à-dire  couvert  d'une  légère  feuille  d'étain. 
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Dioclétien  rétablit  la  monnaie  d'argent  pur  et  ce  métal  ne  cessa 
plus  d'être  en  usage  jusqu'à  la  chute  de  l'Empire  d'Orient. 
Voici  quelques  analyses  de  deniers  d'argent: 


Auguste  27  av.  .I.-C.  à  14  de  J.-C.. 

Domiticn  81  à  96. 

Argent    .  .  98,10 

Argent   .  .  85,95 

Or 0,55 

Or 0,20 

F'erle  .  .  .     1,35 

Cuivre    .  .  13,20 

100,— 

Perte  .  .  .     0,65 

100,— 

Marc  Aurèle  161  à  180. 

Gordien  III  238  à  244. 

Argent   .  .  2,320 

Argent   .  .  0,941 

Cuivre    .  .  0,592 

Cuivre    .  .  2.262 

Etain  et  or  0,002 

Etain  et  or  0,137 

2,920 

3,340 

GaUien  260  à  268. 

Trajan  Dèce  249  à  251. 

Argent.  .    0,125 

Argent    .  .  1,490 

Cuivre.  .  22,125 

Cuivre    .  .  2,213 

Etain    .  .    0,900 

Etain  et  or  0,055 

Perte   .  .    0,050 

3,758 


23,200 


Ces  23,200  représentent  le  poids  de  dix  deniers  de  billon. 

Valeur  proportùmneUe  de  Vor  à  Varge^if  chez  les  Bomains. 
An  207  av.  J  -C.  à  l'époque  de  la  création  de  la  monnaie 

d'or 1  :  13,71 

An  53  av.  J.-C.  lors  de  la  rivalité  de  Jules  César  et  de  Pompée     1  :  8,90 

An  90  règne  de  Domitien 1  :  1 1 ,30 

An  310  règne  de  Constantin  le  Grand 1  :  12,50 

Valeur  proportionnelle  de  Vargeiit  au  cuivre  chez  les  Bomains. 
An  241  av.  J.-C.  commencement  de  la  1*"^  guerre  punique  .     1  :  140 
An  21 7 'av.  J.-C.  commencement  de  la  2®  guerre  punique  .     1  :  110 

An  10  de  J.-C.  au  commencement  de  l'Empire 1  :  60 

An  396  d'après  une  loi 1  :  100 

Monnaies  de  cuivre. 
Vas  ayant  perdu  sa  valeur  monétaire  vers  la  fin  de  la  République 
romaine,  ne  fut  plus  considéré  que  comme  unité  de  poids. 
Le  Grand  bronze  prit  la  place  de  Tas. 
Le  Moyen  hronse  eut  la  valeur  d'un  demi-as. 

2\* 
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Le  Petit  hron^Cj  celle  d'un  demi-moyon  bronze  ou  d'un  quart  de 
Grand  bronze. 

('es  trois  monnaies  de  cuivre  subirent  peu  à  peu  de  nombreuses 
altérations  dans  le  poids,  le  diamètre  et  l'épaisseur  du  flan^  surtout  à 
partir  du  règne  de  Postume. 

Le  moyen  bronze  fut  très  commun  jus(jue  sous  les  Antonins. 

Le  petit  bronze  domina  ensuite.  Malgré  ses  imperfections,  il  eut 
le  mérite  de  fournir  des  monuments  du  Bas-Empire  à  une  époque  oii 
le  grand  et  le  moyen  bronze  furent  rares  et  même  disparurent. 

Voici  la  composition  de  quehjues  monnaies  de  cuivre: 
Monnaie  de  Tiblre  14  à  37  de  J.-C.  Califjula  37  à  41. 

Cuivre    .  .  87,  Cuivre    .  .  79,3 

.  20,7 


Etain  .  . 

.     9.80 

Plomb.  . 

.     3,10 

l'erte  .  . 

.     0,10 

Zinc. 


100,— 

Postume  258  à  2(57. 

Cuivre 90,50 

Argent 7,88 

Zinc  et  perte  .  .     1,62 
100,- 

Diodétien  284  à  313. 
Cuivre  .  .  88,93 
Argent  .  .  1,50 
Zinc.  .  .  .  8,28 
Etain  ...  1,20 
Perte  .  .  .     0,09 


100,- 

<!tanee  II  350  à  ? 

Cuivre    . 

.  88,01 

Zinc.  . 

.     3,74 

Plomb. 

.     3,95 

Etain   . 

.  .     4,08 

Perlo  . 

.     0,22 

100, 


270. 


Claude  le  Gothique  208  î 
Cuivre  .  .  80,7.ô 
Etain  .  .  .  7,77 
Plomb  .  .  11,35 
Perte  .  .  .  0,12 
100,— 


Constimtin  le  Grand  308  à  337. 


Cuivre    . 

.  87,50 

Zinc.  .  . 

.    0,91 

Etain  .  . 

.     7,14 

Plomb    . 

.     4,26 

Perte  .  . 

.     0,19 

100,— 

Théodore  I  379  à  395. 

Cuivre    . 

.  90,04 

Zinc.  .  . 

.     2,60 

Elain  .  . 

.     1,25 

Plomb    . 

.     6,11 

100, 


100,- 


Digitized  by 


Google 


—     326     — 

Octave  Auguste  (Caïu8  Octavius  Cœpias). 

CAKSAR  AVGVSTVS  TRIBVNIC  POTEST.  Sa  lôle  nue,  à  dicile.  Revers; 
C.  ASINIVS  GALLVS  111.  VIR  A.  A.  A.  F.  F.  autour  de  S.  C;  ce  qui  veut  dire: 
Caiiis  Asinius  GaWus,  triumvir  auro,  argenio,  oere^  flando,  feriundo ;  senatus  consulto. 

Moyen  bronze.  Cohen  368. 

DIVVS  AVGVSTVS  PATER.   Sa  tête  radiée,  à  gauche.   R/  Un  autel.   S.  C. 
à.  Texergue  PROVIDENT.  Pièce  frappée  sous  Tibère. 
Trois  moyens  bronzes.  Cohen  228. 

DIVVS  AVGVSTVS  PATKR.  Sa  tète  radiée,  à  gauche.  R  S.  C.  Foudre  ailé 
Pièce  frappée  sous  Tibère. 

Deux  moyens  bronzes.  Cohen  241). 

Agrippa  (Marcus  Vipaaniua  Agrippa). 

M.  AGRIPPA  L.  F.  COS.  III.  Sa  tète  à  gauche  avec  la  couronne  rostrale. 
R/  S.  C.  Neptune  debout,  nu,  avec  un  manteau  sur  les  épaules,  tenant  un  dauphin 
et  un  trident.  (27  av.  J.-C.) 

Moyen  bronze.  C^hen  ;-î. 

Tibère  (TIberius  Claudlus  Néro). 

TI.  CAESAR  DIVI  AVG.  F.  AVGVST.  IMP.  VIII.  Sa  tète  laurée,  à  droite 
R/  PONTIF.  MAXIM.  Livie  assise  à  droite,  tenant  un  sceptre  et  une  Heur.  (An  16.) 
Cette  pièce  a  un  flan  en  cuivre  recouvert  d'une  feuille  d'argent.  Elle  est  dite  pièce 
fourrée.  La  substitution  du  Uan  de  cuivre  à  celui  d'argent  provient  donc  de  l'ate- 
lier monétaire. 

Denier  d'argent.  Cohen  16. 

TI.  CAESAR  DIVI  AVG.  F.  AVGVST.  P.  M.  TR.  POT.  XXXVII,  autour  de  S.  C. 
R/  Quadrige  à  droite.  (An  34.) 
Grand  bronze.  Cohen  66. 

CAESAR    TI.   AVG.  ...    Sa   tète   nue   à   gauche.    R/    PONTIFEX 

MAXIM.  TRIBVN.  POTEST.  .  .  autour  de  S.  C.  (An  21.) 
Moyen  bronze.  Cohen  24. 

TI.  CAESAR  AVGVST.  F,  IMPER. . .  Sa  tète  laurée,  à  droite.  R/  ROM.  ET  A. 
Autel  terminé  par  une  colonne  surmontée  d'une  victoire. 
Moyen  bronze.  Cohen  37, 

Caiigula.  (Caïus.) 

....  SAR  AVG.  GERM.  .  .  Sa  tête  nue  à  gauche.  W'  .  .  .  Caiigula  haran- 
guant ses  soldats. 

Grand  bronze.  Cohen  1. 

Même  face,  revers  fruste. 
Deux  moyens  bronzes. 

C.  C.\ESAR  AVG.  GERMAXICVS   PON.  M.  TR.  POT.    Sa  tète  nue,  à  gauche. 
R/  VESTA.  S.  C.  Vesla  assise  à  gauche,  tenant  une  patère  et  un  sceptre.  An  37. 
Deux  movens  bronzes.  Cohen  27. 
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Claude  l*''.  (Tiberiu8  Claudiu8  Dru8U8.) 

TI.  CLAVD.  CAESAR  AVG.  P.  M.  TR.  P.  VÏÏ  IMP.  XL  Sa  tête  laurée,  à  droite. 
R'  PAG[  AVGVSTI.  La  paix  ail6e  marchant  à  droite  et  tenant  un  caducée  incliné; 
elle  est  précédée  par  un  serpent.  (Pièce  fourrée.) 

Denier  d'argent  inédit.  Type  de  Cohen  58  avec  PACI  AVGVSTAE. 

TL  CLAVDIVS  CAESAR  AVG.  P.  M.  TR.  P.  IMP.  P.  P.  Sa  tête  nue,  à  gauche. 
R   S.  C.  Pallas  debout  à  droite  lanyant  un  javelot  et  tenant  un  bouclier.  (An  41.) 
Trois  inoyons  bronzes.  Cohen  84. 

Néron  (Nero  Claudiu8). 

NERO  CAESAR  AVGVSTVS.  Sa  tête  laurée,  à  droite.  R.  ROMA  (à  Pexergue). 
Rome  assise  à  gauche  sur  une  cuirasse,  tenant  une  victoire  et  un  parazonium, 
le  pied  droit  posé  sur  un  cas(iue. 

Denier  d'argent.  Cohen  258. 

NERO  CAK.  GERM.  IMP.    Sa  tête   lauréo,   à  droite.    R,   PAGE  P.  R.  VBIQ. 
PARTA  lANVM  CLVSIT.  S.  C.  Temple  de  Janus  fermé,  avec  la  porte  à  droite. 
Deux  moyens  bronzes.  Cohen  170. 

IMP.  NERO  CAESAR  AVG.  PONT.  MAX.  TR.  POT.  P.  P.  Sa  tête  laurée,  à 
droite.  R/  SECVRITAS  AVGVSTI,  avec  S.  C.  à  Texergue.  La  Sécurité  assise  à 
droite  devant  un  autel  paré  et  allumé;  devant  Tautel  une  torche  enflammée. 

Moyen  bronze.  Cohen  830. 

IMP.  NERO  CAESAR  AVG.  P.  MAX.  TR.  P.  P.  P.  Son  buste  lauré  à  droite 
\néme  revers.  (!ette  pièce  de  belle  cimservation  possède  une  contremarque  en 
creux  sur  la  joue  ;  tm  croit  lire  VESP. 

Moyen  bnmze.  Cohen  324. 

NERO  CLAVDIVS  CAESAR  AVG.  GER.  P.  M.  TR.  P.  IMP.  P.  P.  Sa  tête 
laurée  à  droite.  R  S.  C.  Sans  légende.  Victoire  s'élevant  en  Tair  à  gauche,  et 
tenant  un  bouclier  sur  lequel  est  gravé  S.  P.  Q.  R.  (An  66.) 

Moyen  bronze.  Cohen  297. 

IMP.  NERO  CAESAR  AVG.  P.  MAX.  TR.  P.  P.  P.  Sa  tête  laurée,  à  droite. 
Revers  de  la  pièce  précédente. 

Trois  moyens  bronzes.  Cohen  302. 

Galba  (Serviu8  Sulpioiua  Galba). 

Sa  tête  laurée  à  droite.  R/  fruste. 

Grand  bronze. 

Même  face.  R/  S.  C La  Liberté  debout,  à  gauche,  tenant  un  sceptre 

et  un  bonnet. 

Grand  bronze. 

Vespasien  (Flavius  Vespasianus). 

IMP.  CAES.  VESP.  AVG.  CENS.  Sa  tête  laurée,  à  droite.  R    PAX  AVG.  La 
Paix  appuyée  sur  une  colonne.  (An  72.) 
Denier  d'or.  Cohen  297. 
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Titus  (Titus  Flavius  Vespasianus). 

T.  CAEsAll    VESPASIANVS.    Sa   tôte  Jaiiroe,  à  droite,     lî/  ANXONA  AV(i. 
L'Abondance  assise  à  gauche. 
Denier  d'or,  ('ohen  Kî. 

T.  CAES.  IMP.  PON.  TU.  P.  COS.  VI  CENSOH.  Sa  trie  laurée,  à  droite. 
R/  VICTORIA  AVGVSTI.  S.  C.  Victoire  marchant  à  {gauche  et  tenant  une  couronne 
et  une  palme.  (An  78.) 

Moyen  bronze. 

T.  CAES.  LMP.  AVG.  F.  TR.  P.  COS.  VI.  CEXSOIL  Sa  tète  laurée,  à  droite. 
H'  VICTORIA  NAVALIS.  S.  C.  Victoire  à  droite,  debout  sur  une  proue  de  navire 
terminée  par  un  serpent,  tenant  une  couronne  et  une  palme.  (An  73). 

Moyen  bronze.  Cohen  388. 

Donitien  (Domitianus). 

CAES.  DIVl  VESP.  F.  DOMITIANVS  COS.  VIL  Sa  tête  laurée,  à  droite.  R  S.  C 
Pallas  debout,  t^  droite,  laneant  un  javelot  et  tenant  un  bouclier.  (An  80.) 
Grand  bronze.  Cohen  434. 

IMP.  CAES.  DOMIT.  AVG.  GERM.  COS.  XI  CENS.  POT.  P.  P.  Son  busle 
lauré,  à  droite.  R/  S.  C.  Légende  illisible.  La  Paix  debout  à  j^auche.  mettant  le 
feu  à  un  monceau  d'armes,  et  tenant  une  corne  d'abondance.  (An  85.) 

Grand  bronze. 

Légende  illisible.  Sa  tète  nue,  à  droite.  Revers  fruste. 
Cinq  grands  bronzes. 

....  GERM.    COS.    Xllll    CEXS.    PEHP.    P.    P.    Sa    tête    laurée,  à  droite. 
R    VIRTVTI  AVGVSTI.  S    C.  La  Valeur  debout,  à  gauche.  (An  m.) 
Moyen  bronze,  f^ohen  653. 

....  ITIAXVS.  ...  Sa  tète  laurée,  à  droite.  R'  S.  C.  Autel;  à  l'exergue 
PRO VIDENT.  (x\n  72.) 

Moyen  bronze.  Cohen  404. 

Légende  illisible,  .^a  tète  laurée,  à  droite.  R   S.  C.  Légende  illisible.  Temple 
fermé,  à.  ((uatrc  colonnes,  sans  fronton.  A   Texerîiue  AVGVSTI. 
Moyen  bronze. 

Nerva  (Marcus  Cocceîus  Nerva). 

IMP.  XERVA  CAES.  AVG,  P.  M.  TR.  P.  COS.  III  P.  P.  Sa  tète  laurée,  à 
droite.  R/  FORTVNA  AVGV'ST.  La  Fortune  debout  à  gauche,  tenant  un  gouvernail 
et  une  corne  d'abondance.  (An  97.) 

Denier  d'argent.  Cohen  (Uî. 

IMP.  NERVA  CAES.  AVG.  P.  M.  TH.  POT.  H.  Sa  tète  laurée,  à  droite. 
R,'  FORTVNA  P.  R.  La  Fortune  assise  i\  gauche  tenant  deux  épis  et  un  sceptre. 
(An  1)7.1 

Denier  darjient.  Cohen  7. 
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CAKS.  AVG.  F.  M.  TK.  P.  .  .  Sa  tète  laurée,  à  dn»ite.  R   S.  C.  Légende 

fruste.  La  Liberté''  debout  à  gauche,  tenant  un  bonnet  et  un  sceptre, 
(irand  bronze. 

Même  face,  revers  fruste. 
Deux  grands  bronzes. 

IMP.  NKUVA  CAES.   Sa  tête  laurée,  à  droite-  R    FORTVNA  AVGVST.   La 
Fortune  debout,  à  gauche,  tenant  une  corne  d'abondance  et  un  gouvernail.  «An  î>6.) 
Moyen  bronze.  Cohen  6L 

TrajaR  (Marcu8  Ulpius  Trajanas). 

IMP.  TRAIAXO  AVG.  GER.  DAC.  P.  M.  TR.  P.  Son  buste  lauré  et  drapé,  à 
droite.  R  COS.  V  P.  P.  S.  P.  O.  R.  OPTIMO  PRINC.  L'Equité  debout  à  gauche, 
tenant  une  balance  et  une  corne  d'abondance.  (An  104  à  110.) 

Denier  d'argent.  Cohen  85. 

LMP.  CALS.  NEKYA  TRAIAX  AVG.  GERM.  Son  buste  lauré,  à  droite.  R  P. 
M.  TR.  P.  COS.  HH  P.  P.  Victoire  marchant  à  gauche  et  tenant  une  couronne  et 
une  palme.  (An  101.) 

Denier  d'argent  doré.  Cohen  242. 

Même  légende,  même  buste.  R/  PONT.  MAX.  TR.  POT.  COS.  II.  Vesta  voilée 
assise  à  gauche  tenant  une  patère  et  une  torche.  (An  98.) 
Denier  d'argent.  Cohen  288. 

....  TRAI.VXO  AVG.  .  .  Son  buste  lauré,  à  droite.  H/  Légende  fruste. 
L'Arabie  debout  de  face,  regardant  à  gauche,  tenant  un  rameau  et  un  roseau;  à 
ses  pieds  une  autruche.  A  l'exergue  ARAB.  ADQ.  u\n  112.» 

Trois  grands  bronzes    C.ohen  27. 

Légendes  illisibles.  Sa  tête  à  droite.  R   Dace  assis  à  droite  sur  un  houclier. 
Grand  bronze. 

Légendes  illisibles.  Sa  tête  laurée,  à  droite.  R/  Femme  assise  à  droite. 
Deux  grands  bronzes. 

Légendes  illisibles.  Son  buste  lauré  et  drai»é,  à  droite.  R,  S.  C.  Trajan  à 
cheval,  à  droite. 

t irand  hronze. 

IMP.  C.VES.  XERVA  TRAIAX  AVG.  GERM.  P.  M.  Son  buste  lauré,  à  droite. 
R  TIL  POT.  COS.  un  P.  P.  S.  C.  Victoire  marchant  à  gauche  et  tenant  un  globe, 
sur  lequel  on  lit  S.  P.  Q.  R.,  et  une  palme.  (An  101.) 

Deux  moyens  bronzes.  Cohen  (>40. 

Légendes  frustes.  Sa  tête  laurée,  ;'i  droite.   R    Pont  du  Danube  orné  d'une 
tour  à  chacune  des  deux  extrémités. 
Moyen  bronze. 

IMP.  XEKVA  TUAIAX  AVG.  Son  buste  lauré,  à  droite.  R-  Une  table  supportant 
une  boule  et  un  vase.  A  l'exergue  S.  C. 

Petit  bronze  provenant  d'un  denier  d'argent  fourré. 
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Adrien  (Publius  Aelius  Hadrianvt), 

HADIUANVS  AVGVSTVS.  Son  buste  lauré  et  drapé,  à  droite.  H  COS.  III. 
Génie  debout,  à  gauche,  sacrifiant  sur  un  autel  paré  et  allumé  et  tenant  une  corne 
d'abondance. 

Denier  d'argent.  Cohen  379. 

....  TUAIAN  HADRIANVS.  .  .  Sa  tête  laurée,  à  droite.  RI  Illisible.  Femme 
debout,  à  gauche,  portant  une  corne  d'abondance. 
Trois  grands  bronzes. 

.  .  .  HADRIANVS  ...  Sa  tête  laurée,  à  droite.  H/  ....  S.  C.  à  Texergue. 
Femme  assise  à  gauche  et  tenant  une  corne  d'abondance. 
Deux  grands  bronzes. 

.  .  .  ANVS  .  .  .    Même   tête.    H/ S.  C.    La   Clémence   debout    à 

gauche  tenant  un  sceptre  et  une  patère. 
Grand  bronze.  Cohen  215. 

.  .  .  ANVS  HADRl  .  .  .    Son   buste   lauré,   à  droite.   ]\j  Femme   debout,   à 
gauche,  portant  une  corne  d'abondance. 
Grand  bronze. 

.  .  .  HADIU  .  .  .  Même  buste.  R/  CONCOR  ...  La  Concorde  assise  à 
gauche  tenant  une  patère;  sous  son  siège  une  corne  d'abondance;  derrière  elle 
une  statuette  de  l'Espérance.  (An  117.) 

Deux  grands  bronzes  dont  un  ayant  été  doré.  Cohen  256. 

HADRIANVS  AVGVSTVS.  Son  buste  nu  et  drapé,  à  gauche.  R/  IVSTITIA 
AVG.  COS.  III  P.  P.  La  Justice  assise,  à  gauche,  tenant  une  patère  et  un  sceptre 
à  l'exergue  S.  C.  (An  117.) 

Grand  bronze.  Cohen  887. 

....  Son  buste  lauré,  à  droite.  R/  S.  C.  .  .  .  Femme  debout,  à  gauche. 
Grand  bronze. 

.  .  HADRIANVS  ....  Sa  tête  laurée,  à  droite.  R/  fruste. 
Trois  grands  bronzes. 

HADRIANVS  AVGVSTVS.  Même  face.  R/  S.  C.  Femme  debout,  à  gauche. 
Deux  grands  l)ronzes. 

IMP.  CAESAR  TRAIAN.  .  .  Même  face.  R/  .  .  .  M  .  .  .  COS.  III.  S.  C. 
Femme  debout,  à  gauche,  présentant  une  patère  et  portant  une  corne  d'abondance. 

Grand  bronze. 

....  Même  face.  R/  fruste. 

Grand  bronze. 

....  Sa  tête  nue  à  droite.  R/  ....  Femme  debout. 

Grand  bronze. 

HADRIANVS  AVGVSTVS.  Son  buste  lauré,  adroite.  R/ ANNONA  AVG.  S.  C. 
L'Abondance  debout,  à  gauche,  tenant  deux  épis  qu'elle  présente  au-dessus  du 
modius  qui  est  à  ses  pieds,  et  portant  k  droite  une  corne  d'abondance.  A  l'exergue 
COS.  ni.  (An  118.) 

Deux  moyens  bronzes.  Cohen  178. 
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.  .   .  HADHIANVS  .  .  .  Son  Imste  laurô  et  diaiH',  à  droite.  H;  .  .  .  .Adrien 
et  Sabine,  deboul,  se  donnant  la  main. 
Moyen  bronze. 

....  DUIANVS.  Sa  tète  nue,  à  droite.  H/  .  .  .Cheval  <ralopant  à  droite. 
Moyen  bronze. 

....  Son  buste  drapé  et  lauré,  à  droite.  R'P.  M.  TU.  V.  .  .  .  S.  ('..  l'Vniuie 
debout,  à  gaucbe,  portant  une  corne  d'abondance. 
Moyen  bronze. 

....  Son  buste  drapé  et  lauré,  ù,  droite.  H/  fruste. 
Quatre  moyens  bronzes. 

....  Sa  tête  nue,  à  droite.  R/  .  .  .  .  Femme  à,  gaucbe. 
Moyen  bronze. 

....  NINVS  .  .  .  Son  buste  lauré,  à  droite.  R  ....  ('OS  IL  A  Texergue 
ANNO—NIA  et  S.  (\.  Femme  debout,  î\  gauche  tenant  une  enseigne  militaire 
penchée  à  gaucbe. 

Moyen  bronze. 

IMP.  CAESAR  TRAIANVS  HADKIANVS  AV(;.  Son  buste  lauré  et  drapé,  à 
droite.  R/  VHiTVTI  AVGVSTI.  S.  C.  La  valeur  debout  ji  droite,  le  pied  sur  un 
casque,  tenant  une  haste  et  un  para^ountm. 

Moyen  bronze.  Légende.  Face:  Cohen  14()ô.  Revers:  Cohen  1470. 

Sabine  (Sabina). 

SARIXA  AV(ÎVSTA  HAURIANI  AV(Î.  P.  P.  Son  buste  diadème,  î\  droite; 
coifTure  avec  la  (|ueue.  R/  (^ONCOIU^IA  AVG.  La  (^(mcorde  assise  à  gauche,  tenant 
une  patère  et  un  sceptre;  à  Texergue  S.  C. 

Trois  grands  bronzes.  Cohen  lô  et  24. 

Même  face  et  léirende.  M'  IVNOXI  lU'KJIXAF.  S.  C.  .lunon  voilée,  debout,  à 
gauche,  tenant  une  patère  et  un  sceptre, 
(irand  bronze.  Cohen  38. 

Aelius  (Lucius  Aurelius  Verus). 

AELIVS  CAKSAH  .  .  .  Son  buste  drapé,  à  droite.  Il;  Tlt.  POT.  COS.  IL  S.  C. 
1/Kspérance  marchant   vivement  à  gauche,    tenant  une  tleur   et  relevant  sa  robe. 
Grand  bronze.  Cohen  ôti. 

AVXIVS  CAKSAIL  .  .  Son  buste  drapé,  à  droite.  R'  .  .  .  .  TAS.  Instruments 
de  sacrifices. 

(irand  bronze.  (.\ttributi<m  douteuse. i 

Antonin-le-pieux  (Titus  Aurelius  Fulvus  Boionius  Arrius  Antoninus). 

IMP.  CAES.  T.  AEL.  HADIL  AXTOXINV  S  PIVS  P.  P.  Sa  tète  laurée,  à  droite. 
\\l  TR.  POT.  \V.  COS  ini.  A  lexergue  S.  C.  Antonin  assis  à  gauche  sur  une 
chaise  curule,^  tenant  un  globe  et  couronné  par  une  victoire  «jui  vole  derrière  lui. 

(îrand  bronze.  Cohen  969. 
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....  INVS  AVG.  PIVS.    Sa   tôte   laurée,  à  droite.    U/  ....  S.  C.  Femme 
debout,  à  gauche,  portant  une  corne  d'abondance, 
(îrand  bronze. 

IMP.    ANTONINVS    AVG.   .   .    Son    buste    lauré,  ù   droite.    H/  .  .  .  .   S.  C. 
Faustine  debout,  à  gauche.  De  chaque  côté  un  enfant. 
Grand  bronze. 

ANTONINVS  AVG.  PIVS  1».  P.  ïli.  P.  COS.   H/  ....  S.  C.   Femme  debout, 
à  gauche,  présentant  une  fleur. 
Grand  bronze. 

....  HADR.  ANT.  .  .  Sa  tète  laurée,  à  droite.  R/ S.  G.  L'Abondance 

debout  à  gauche,  portant  la  corne  d'Amalthée  et  présentant  deux  épis.  A  ses  pieds, 
à  gauche,  le  modius. 

Grand  bronze. 

....  AVG.   PIVS.  .  .    Sa    tète  laurée,  à  droite.   R/  .  .  .  .  R.  A.   .   .  S.  C. 
Femme  debout,  de  face,  tenant  des  épis  des  deux  mains. 
Grand  bronze. 

.  .  .  .  VS  AVG.  .  .    Sa  tète  laurée,  à  droite.   R/  Femme  debout,  à  gauche. 
A  ses  pieds,  à  gauche,  un  autel. 
Grand  bronze. 

ANTONINVS  AVCr.  PIVS  P.  P.  TR.  P.  XVI.  Sa  tète  radiée,  à  droite.  R,  LI- 
BERTAS  COS.  IIII.  S.  C.  La  Liberté  debout,  à  droite,  tenant  un  bonnet  et  tendant 
la  main  gauche.  (An  158.) 

Moyen  bronze.  Cohen  534. 

...  Sa  tète  nue,  à  droite.  R    .  .  Femme  tourelée,  à  droite,  levant  le  bras 
droit  et  appuyée  sur  un  bouclier. 
Moyen  bronze. 

ANTONINVS   AVG.  PIVS   P.  P.   TR.  P.  COS.  IIL   Sa    tète  laurée,  à  droite. 
R/  .  .  .  .  Femme  debout,  d(^  face. 
Moyen  bronze. 

ANT.  .  .   Même  face.    R/  .  .  .  .  COS.  III  S.  C.   Génie  tenant   une  haste  en 
avant  et  courant  à  droite. 
Moyen  bronze. 

.  .  .  NINVS  AVG.  PIVS.  .  Sa  tète  radiée,  à  droite.  R/  ....  Deux  femmes 
debout. 

Moyen  bronze. 

.  .  .  INVS.  .  .  Sa  tète  laurée,  à  droite.  R/  ...  S.  C.  Femme  debout,  à  gauche. 
Moyen  bronze. 

Faustine  mère  (Annia  Galeria  Fauttina). 

DIVA  AVGVSTA  FAVSTINA.  Son  buste  à  drcùte.  R.   PIKTAS  AVG.  La  Piété 
debout,  à  gauche,  auprès  d'un  autel,  levant  les  deux  jnains. 
Denier  d'argent  (pièce  fourrée).  (!ohen  25L 
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Son  buste  à' droite.  IV  Temple  à  six  coloniies.  L'ne  boule  au  fronton 

et  un  personnage  au  milieu  de  ce  temple.  A  Texeifrue  AETKRNITAS. 
Grand  bronze,  (lohen  69. 

DIVA  FAVSTINA.  Son  buste  drapé,  à  droite.  R/  PIETAS  AVG.  S.  C.  La 
Piété  voilée  et  debout  à  gauche,  mettant  un  grain  d'encens  dans  la  tlamme  d'un 
autel  à  gauche. 

Grand  brcm/.e.  Cohen  243. 

DIVA  FAVSTINA.  Même  face.  R  AYGVSTA  S.  C.  Vesta  debout,  à  gauche, 
tenant  un  sceptre  et  baissant  la  main  droite. 

Moyen  bronze,  (^ohen  128  pour  or  et  non  pour  M.  H. 

Même  face.  H/  CONSKCRATIO  S.  ('.  Vesta  debout,  à  gauche,  auprès  d'un  autel. 
Moyen  bronze.  Cohen  163. 

FAVSTINA  AVGVSTA.   Son  buste  à  droite.   R/  IVNO  S.  C.   Junon  debout  à 
gauche,  tenant  un  sceptre  et  une  couronne  au-dessus  d'un  autel. 
Deux  moyens  bronzes,  ('ohen  ?  / 

DIVA   FAVSTINA.    Son   buste   à   droite.    R;  IVNO.  S.  C.    Junon   debout,   à 
gauche,  tenant  un  sceptre  et  une  couronne  au-dessus  d'un  autel. 
Deux  moyens  bronzes.  (*ohcn  211. 

FAVSTINA    AVGVSTA.    Son   buste   à   droite.    R/  ....    Femme   debout,    à 
gauche;  à  ses  pieds  un  autel. 
Moyen  bronze. 

Marc  Aurèle  (Marous  Aurelius  Antoninus). 

IMW  M.  A  VREL.  ANTONINVS  AVG.  Sa  tête  laurée,  à  droite.  R  PROV.  DEOR. 
TR.  P.  XV  (^OS.  III.  La  Providence,  debout  n  gauche,  tenant  un  globe  et  une  corne 
d'abondance.  (An  161.) 

Denier  d'argent.  Cohen  508. 

IMP.  M.  A  VREL.  ANTONINVS  AVG.  Sa  tête  laurée,  à  droite.  R/  CONCORDIA 
AVGVSTOR.  TR.  POT.  XV.  S.  C;  à  lexergue  COS.  IIÏ.  Marc  Aurèle  et  Lucius  Verus 
debout  se  donnant  la  main;  Pun  d'eux  tient  un  volume  roulé  et  un  .stèle.  (An  161.) 

Grand  bronze.  Cohen  64. 

.  .  .  ANTO.  .  .  Son  buste  lauré,  à  droite.    R/  .  .  .  .  S.  C.    Femme  assise  à 
gauche,  tenant  une  victoire  et  un  sceptre. 
Deux  grands  bron?es. 

M.   ANTONINVS    AVG.   GERM.  .  .    ATR.  .  .    Son    buste    lauré,    à    droite. 
R/  .  .  .  .  S.  C.  Femme  debout  de  face,  tenant  une  patère  et  une  corne  d'abondance. 
Grand  bronze. 

M.  AVREL.  ANTONINVS.  .  .   Même  buste.   R/  .  .  .  .  Femme  debout  tenant 
un  sceptre  à  gauche,  à  droite  un  globe  sur  un  cippe. 
Grand  bronze. 

M.  ANTONINVS.  .  .    Même   buste.    Uj  .  .  .  S.  C.    Femme  debout  à  droite, 
tenant  une  patère  au-dessus  d'un  autel  placé  à  ses  pieds;  de  l'autre  côté,  un  sceptre. 
Grand  bronze. 
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Môme   buste.    W  .  .  .  S.  (*..    L  rjniiti"'    assise  à  îiaiirhe,    tenant    une 

balance  et  une  rorne  d'abondance. 
Grand  bron/e. 

Même  busie.  R  Femme  assise  à  irauche,  tenant  deux  épis  el  un  sceptre. 

(Jrand  bronze. 

IMP.  .  AVii.  TR.  V.  Sa  KMelaurée,  ;ï  droite.  R;  ....  S.  T..  Victoire  à  paucbe, 
posée  sur  un  socle  et  présentant  une  couronne  de  la  main  droite, 
(îrand  bronze. 

M.  ANTONINVS  AV(i.  TR.  P.  X.WI.  Même  face.  R  IMP.  VI  COS.  III.  S.  C. 
Rome  assise,  à  jrauche,  sur  une  cuirasse,  tenant  un  sceptre,  et  le  coude  gauche 
appuyé  sur  un  bouclier  ron«i  ;  derrière  elle  un  bouclier  ovale.  (An  172.1 

Cirand  bronze.  Cohen  284. 

M.  ANTONINVS  AV(V  TR.  P.  XXIH.  Sa  léte  laurée,  à  droite.  R/  SALVTI 
AVG.  COS.  IH.  S.  C.  La  Santé  deb»»ul  à  gauche,  nourrissant  un  serpent  enroulé 
autour  d'un  autel  et  tenant  un  sceptre.  (An  169.  i 

Grand  bronze.  Cohen  544. 

....   CARS.  ANT.  .  .  Même  buste.  R    .  .  .  COS S.  C.  Femme  vue  de 

derrière  et  à  gauche,  relevant  .son  voile. 
Grand  bronze. 

M.  AVREL.  AN TONINVS  T.  P.  XXVIl.  Son  buste  lauré,  h  droite.  1^  . . . .  COS.  III; 
S.  C    Femme  debout  à  jrauche  tenant  une  couronne  et  une  corne  d'abondance. 
Grand  bronze. 

M.  AVREL.  ANTONINVS  AVG.  TR.  P.  .  .  .    Même    buste.    R/  ....  Femme 
debout,  à  gauche,  tenant  une  victoire  el  un  sceptre. 
Grand  bronze. 

Même  buste.  R/  .  .  .  .  à  l'exergue  FORT.  RED.  La  Fortune  assise, 

ià  gauche,  tenant  un  gouvernail  el  une  corne  d'abondance, 
(trand  bronze. 

M.  ANTONINVS  TR.  P.  XXV.  Sa  tête  laurée,  à  droite.  R/  PRIMI  DKCKNNALKS 
(!0S.  III.  S.  C.  dans  une  couronne    (An  171.)    * 
Grand  bronze.  Cohen  495. 

....  Sa  tête  laurée,  à  droite.  R,   .  .  .  Victoire  marchant  à  gauche. 
Moyen  bronze. 

Son  buste  lauré,  à  droite.  R/  Femme  debout.  Celte  pièce  est  trouée; 

elle  aura  été  portée  comme  amulette  ou  bijou. 
Moyen  bronze. 

...  M.  AVREL.  .  .  Même  buste.  R;  ...  S.  C.  La  Concorde  assise,  à 
gauche,  tenant  une  patére,  la  main  gauche  sur  la  poitrine;  derrière  le  siège  une 
corne  d'abondance.  (An  163.) 

Moyen  bronze. 

. .  ANTONINVS  AVG. . .  Son  buste  lauré,  à  droite.  R/ ....  S.  C.  Femme  debout, 
à  gaucbe;  à  la  main  droite  une  baguette;  au  bras  gauche  une  corne  d'abondance. 

Moyen  bronze. 
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AVRELIVS  CAKSAR  AVO.  PII.  F.   Son  buste  nu,  à  droite.  Ul  .  .  .  TA.  S.  C. 
Femme  debout,  à  gaucbe,  tenant  une  grande  palme  et  une  corne  d'abondance. 
Moyen  bronze. 

.  .  .  Même  buste.  H'  .  .  .  YICTORI.  .  .  VI.  .  Pallas  de  face,  regardant  à 
droite,  le  manteau,  flottant,  tenant  de  la  main  jîaucbe  une  haste  et,  de  la  droite, 
un  bouclier  sur  lequel  est  inscrit  S.  C,. 

Moyen  bronze. 

....  Même  buste.  H  .  .  .  .  Femme  debout,  ;ï  îiauche,  tenant  une  y)atère 
sur  un  autel. 

Moyen  bronze. 

....  Même  buste.  K/  .  .  .  .  Marc  Aurèle,  debout,  tenant  une  baste  et 
présentant  une  victoire  à  Rome  casquée  assise  sur  une  cuirasse  et  un  bouclier, 
et  tenant  une  haste. 

Moyen  bronze. 

AVRELIVS  CAESAR  AV(i.  PII  F.  COS.  H.  Sa  tête  nue,  ;ï  droite,  avec  barbe 
naissante.  R.  CONCORDIA.  S.  C.  La  Concorde  debout,  à  gauche,  tenant  une  pa- 
lére  et  posant  la  main  sur  une  corne  d'abondance  attachée  à  un  autel.  (.An  145.) 

Moyen  bronze,  («ohen  63. 

DIVVS  M.  ANTONINVS  PIVS.  Sa  tête  nue,  à  droite.  R  COXSECRATIO. 
Aij^le  sur  un  autel  orné  de  «juirlandes,  à  droite,  et  reorardant  à  gauclie.  i  Frappée 
après  sa  mort.) 

Moyen  bronze.  Cohen  86. 

.  .  .  ANTONINVS  AVG.  .  .  .    Même  buste.    R/  TR.  POT.  .  .  COS    ...  S.  C. 
Hercule  debout  à  gauche,  avec  la  peau  du  lion  et  la  massue. 
Moyen  bronze. 

Faustine  Jeune  (Annia  Faustina). 

FAVSTINA  AV(;VSTA.  Son  buste,  à  droite.  R/  FECVXD.  AVlîVSTAE.  S.  C. 
La  Fécondité  debout,  i\  droile,  entre  deux  jeunes  filles  et  en  tenant  deux  autres 
dans  les  bras. 

Deux  grands  bronzes.   Cohen  Vh>. 

....  Son  buste  diadème,  ;i  droile.  R'  ....  Femme  debout. 
Grand  bronze. 

....  Son  buste  à  droite.  R/  TEMPOR.  FELIC  S.  C.  Faustine  debout,  à 
gauche,  tenant  deux  enfants  dans  les  bras;  à  ses  pieds,  de  c1ia((ue  côté,  deux 
autres  enfants  lui  tendent  les  bras. 

Grand  bronze.  Cohen  222. 

FAVSTINA  AV(i.  PII  AVG.  FIL.  Son  buste  à  droite.  R,  VENVS.  S.  C.  Vénus 
debout,  (1  droite,  tenant  une  pumme  et  appuyée  sur  une  colonne. 

Grand  bronze,  ilnéfh't.)  Cohen  indique  en  moyen  bronze  (271)  Vénuifà  gauvJie. 

FAVSTINA  AVGVSTA.  Son  buste  à  droite.  R  VENVS  (iENETRIX.  Vénus 
debout  tenant  une  victoire  et  un  sceptre. 

Grand  bronze.  (Inédit.)  (^ohen  279,  280,  281  sont  i>oiir  or  et  argent. 
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FAVSTINA  AVC^VS'I'A.  Son  busb-,  à  droite.  U    LAKTITIA.  S.  C.  I.a  Joie  debout, 
à  ^latiche,  tenant  un  sceptre  et  une  ronronne. 
Moyen  bronze.  Cohen  151. 

Même  face.  H  PIETAS.  SC  Faustine  debout,  à  gauche,  tenant  une  tieur 
et  une  corne  d'abondance. 

Moven  bronze.  Cohen  174. 

FAVSTINA  AVG.  l»ll.  AVd.  FIL.  Son  busle  à  droite.  R    YKXVS.  S.  C.  Vénus 
debout,   à  droite,    tenant  une  pomme   et  ajustant   sa  coiffure  de  la  main  gauche. 
Moyen  bronze.  Cohen  26ô  indif[ne  Vhjus  à  gaudie. 

....  M^ine  buste.  H     .  .  .  .  Femme  debout,  à  ;;auche. 
Moyen  bronze. 

FAVSTINA.  .  .  .  MAme  buste.  H'  .  .  .  .  Femme  debout  à  ;rauc]je. 
Moyen  bnmze. 

Lucîlie  (Annia  Lucilla). 

LVCILLAK  AVG.  AXTONIM  AVC.  F.  Son  buste  drapé,  à  droite.  H'  COX- 
CORDIA.  S.  C.  La  Concorde  assise,  à  ;;auc)ie,  tenant  une  patére  et  une  corne 
d'abondance. 

Deux  irrands  bronzes. 

Commode  (Marcus  Lucius  Aelius  Aurelius  Comaodus  Antoninus). 

M.  COMMOhVS  ANT.  I>.  FKLIX  AV(i.  RRIT.  Sa  léte  laurée,  à  droite, 
n/  MARTI  PAC.  P.  M.  TIL  l\  Xnil  CDS.  V  P.P.  Mars  delmut  tenant  un  rameau 
et  une  hasle.    A  ses  pieds,  des  armes.    Dans  le  champ  S.  C.    (An  18i).; 

(irand  bronze,  tlohen  302  pour  MART  :  MART/  inédit. 

.  .  .  .Son  busle  lauré,  à  droite.  R,  MINI-JL  .\V(i.  P.  M.  TR.  P.  COS.  VJ  S.  C. 
Minerve  marchant  à  droite  et  rei^'ardant  en  arrière,  tenant  de  la  main  droite  une 
branche  de  laurier  et  de  la  gauche,  un  bouclier  et  un  javelot.  (An  19Li 

Grand  bronze.  Cohen  3B(). 

COMMODVS  ANTONIXVS  PIVS.    Son  buste   lauré,   à    droite.    R    ...  S.  C. 
Victoire  marchant  à  «rauche  et  tenant  un  diadème  des  deux  mains. 
Grand  bronze. 

.  .  .  GI).  AXT.  .  .  Sa  léte  radiée,  à  droite.  R/  ....  lOS.  .  .  Victoire  debout, 
à  gauche. 

Grand  bronze. 

M.  AXTONINVS  AV(c.  Sa  tête  laurée,  :i  droite.  11/  TR.  P.  VI  IMP.  IIII  COS. 
III  P.  P.  L'Abondance  debout,  à  gauche,  tenant  des  épis  et  la  corne  d'Amallhée; 
à  ses  pieds  le  modius.  (.\n  18L) 

Moyen  bronze.  Revers  du  denier  dardent  de  Cohen  Hll.  Inédit  en  Moyen 
bronze. 

M.  COMM.  ANT.  P.  FEL.  AVG.  RRIT.  P.  P.  Sa  tète  laurée,  à  droite.  R/  VOTIS 
COS.  VI  dans  une  couronne  de  laurier,  i  An  190.) 

Moyen  bronze.  Cohen  998  pour  argent.  Inédit  pour  Moyen  bronze. 
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Crispine  (Brattia  Crispina). 

CRISPIXA  AV(iVSTA.  Son  buste  à  droite.  R;  SALVS.  S.  C.  La  Santo  assise, 
nourrissant  un  serpent  enroulô  autour  d'un  autel. 
Grand  bronze.  Cohen  33. 

Septime  Sévère  (Luoius  Septimus  Severus). 

SEVKHVS  PIVS  AVG.  Sa  tôte  taurée.  à  droite.  H'  P.  M.  ÏR.  P.  XIH  COS.  III 
P.  P.  Génie  nu  debout,  à  gauche,  sacrifiant  près  d'un  autel  allumé  et  tenant  des 
épis.  (An  206.) 

Denier  d'argent.  Les  légendes  de  Cohen  4(59.  Le  revers  de  Cohen  475. 

.  .  .  SLVERVS  AVG.  .  .    Son  buste  drapé  et  lauré,  à  droite.   U/ M.  .  . 

.Jupiter  à  demi  nu,  marchant  à  droite  en  menaçant  de  sa  haste  et  tenant  la  foudre 
de  la  main  gauche. 

(irand  bronze. 

IMP.  P.  SEPTIMVS.  .  .  A.  PIVS  AVG.  Son  buste  lauré,  à  droite.  P'  VOTA 
PVBLICA.  Sévère  voilé,  debout  à  gauche,  sacrifiant  sur  un  autel  aUumé  ;  dans  le 
champ  S.  C.  (An  197.) 

Moyen  bronze.  Cohen  778. 

Julie  (Julia  Domna). 

IVLIA  AVGVSÏA.    Son  buste  drapé,  à  droite.   11/  HILAHITAS.   L'Allégresse 
debout,  à  gauche  entre  deux  enfants,  tenant  une  longue  palme  et  une  corne  d'abondance. 
Denier  d'argent.  Cohen  79. 

IVLIA  DOMNA  AV(t.  Son  buste  drapé,  à  droite.  P/  .VEQVITAS  AVG.  LT.ciuité 
debout,  à  gauche,  tenant  une  corne  d'abondance. 
Grand  bronze.  Cohen  1. 

IVLIA   PIA  FELIX  AVG.   Son   buste    drapé,   à   droite.    U/  CEREREM.  S.  C. 
Cérès  debout  à  gauche,  auprès  du  modmsj  tenant  deux  épis  et  un  sceptre. 
Moyen  bronze.  Cohen  13. 

Caracalla  (Ba88ianu8). 

ANTONINVS  PIVS  AVG.  Son  buste  lauré,  à  droite.  Wj  PONTIF.  TR.  P.  X 
COS.  II.  Mars  avec  le  manteau  flottant,  marchand  à  droite  et  portant  une  haste 
et  un  trophée.  (An  207.) 

Denier  d'argent.  Cohen  431. 

Géta  (Lucius  ou  Publius  Septimius  Julius  Geta). 

GETA CAES.  Son  buste  jeune  et  drapé,  à  droite.  P/  PIETAS  AVG.  S.  C. 

Grand  vase  et  deux  bâtons  d'augure. 

Moyen  bronze.  Cohen  indique  PIETAS  et,  pour  l'argent. 

Jolia  Paula  (Julia  Cornelia  Paula). 

IVLIA  PAVLA  AVG.  Son  buste  à  droite.  R/  CONCORDIA.  La  Concorde  assise 
à  gauche,  tenant  une  patère.  Dans  le  champ  une  étoile. 
Deux-  deniers  d'argent.  Cohen  6. 
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Mae8a  (Julia  Maesa.) 

IVLIA  MAESA  AVG.  Son  buste  cà  droite.  R/  FECVNDITAS  AVGVSTAE.  S.  C. 
La  Fécondité  assise,  h  gauche,  tendant  la  main  à  un  enfant  et  tenant  une  corne 
d'abondance. 

Grand  bronze.  Cohen  11. 

Alexandre  Sévère  (Marous  Aareliue  Sevenis  Alexander). 

IMP.  C.  M.  AVH.  SEV.  ALEXAND.  AVG.  Son  buste  lauré  et  drapé,  à  droite. 
H/  P.  M.  TR.  P.  COS.  P.  P.  Mars  debout  à  gauche,  tenant  une  branche  d'olivier  et 
une  haste.  (An  222.) 

Denier  d'argent.  Cohen  207. 

IMP.  C.  M.  AVR.  SEV.  ALEXANDEK.  AVG.  Mr^me  buste.  R/  LIBERTAS  AVG. 
La  Liberté  debout  avec  ses  attributs. 
Denier  d'argent,  (^ohen  150. 

LMP.  SEV.  ALEXANDER  AVG.  Son  buste  lauré,  à  droite.  R/  ANNONA 
AVGVSTI.  S.  C.  L'Abondance,  à  gauche,  tenant  des  épis  et  une  ancre  ;  à  ses  pieds 
le  Modius  rempli  d'épis. 

Grand  bronze.  Cohen  35. 

IMP.  SEV.  ALEXANDER  AVG.  Sa  tête  laurée,  à  droite.  R/  LIBERALITAS 
AVGVSTI  IlII.  S.  C.  La  Liberté  debout  à  gauche,  tenant  une  tessére  et  une  corne 
d'abondance.  (Quatrième  libéralité.) 

Moyen  bronze.  Cohen  137. 

IMP.  CAES.  M.  AVR.  SEV.  ALEXAND.  AVG.  Son  buste  lauré,  à  droite. 
R/  P.  M.  TR.  P.  VI  COS.  II  P.  P.  La  Paix  courant  à  gauche,  tenant  une  branche 
d'olivier  et  un  sceptre.  (An  227.) 

Moyen  bronze.  Cohen  321. 

IMP.  SEV.  ALEXANDER  AVG.  Môme  buste.  \V  P.  M.  TR.  P.  VIIII  COS.  III 
P.  P.  S.  C.  Victoire  debout  à  droite,  posant  le  pied  sur  un  casque  et  écrivant 
VOT.  X  sur  un  bouclier  attaché  à  un  tronc  de  palmier. 

Moyen  bronze.  Cohen  397. 

Môme  face.  R/  ....  S.  C.  Femme  debout,  à  gauche,  tenant  une  patère  ou 
une  couronne  de  la  main  droite  levée. 
Moyen  bronze. 

Orbiane  (Salluetia  Barbia  Orbiana). 

SALL.  BARBIA  ORBIANA  AVG.  Son  buste  diadème,  à  droite.  R/  CONCORDIA 
AVGG.  La  Concorde  assise  à  gauche,  tenant  une  patère  et  une  double  corne 
d'abondance. 

Deux  deniers  d'argent.  Cohen  1. 

Même  face.  R/  VENVS  GENETRIX.  Vénus  debout,  tenant  une  pomme  et 
une  haste. 

Denier  d'argent,  défourré  en  partie.  Cohen  80. 

22 
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Marnée  (Julia  Manaea). 

IVLIA  MAMAEA  AVG.  Son  buste  à  droite.  R/  IVNO  CONSFHVATRIX.  Junon 
diadèmée  et  voilée,  debout  h  gauche,  tenant  une  patère  et  un  sceptre;  à  ses 
pieds  un  paon. 

Denier  d'argent.  Cohen  35. 

IVLIA  MAMAEA  AVGVSTA.  Son  buste  diadème,  à  droite.  R/  FECVNDITAS 
AVGVSTAE.  S.  (\.  La  Fécondité  debout  à  gauche,  tendant  la  main  à  un  enfant  et 
tenant  une  corne  d'abondance. 

Moyen  bronze.  Cohen  9. 

IVLIA  MAMAEA  AVG.   Son  buste  à  droite.    R/  FELICITAS  AVG.  S.  C.    La 
Félicité  debout,  à  gauche,  tenant  un  caducée  et  une  corne  d'abondance. 
Moyen  bronze.  Cohen  11. 

Gordien  III  dit  le  pieux  (Marcus  Antoninue  Gordianus). 

IMP.  GORDIANVS  PIVS  FEL.  AVG.  Son  buste  radié,  à  droite.  R/  P.  M.  TR. 
P.  111  ('OS.  II  P.  P.  Gordien,  la  tête  nue,  marchant  à  droite,  tenant  une  haste 
transversale  et  un  bouclier  ;  dans  le  champ  S.  C. 

Moyen  bronze.  Cohen  245. 

IMP.  GORDIANVS   PIVS  FEL.  AVG.    Son   buste   radié   et   drapé,   à   droite. 
R/  LAETITIA  AVG.  N.  La  Joie  debout,  à  gauche,  tenant  une  couronne  et  une  ancre 
Billon.  Cohen  124. 

Même  légende.  Son  buste  lauré  et  drapé,  à  droite.  R/  ROMAE  AETERNAE. 
Rome  assise,  à  gauche,  sur  un  bouclier,  tenant  une  victoire  et  un  sceptre. 
Billon.  Cohen  314. 

Philippe  père  (Marcus  Jullus  Philippus). 

IMP.  M.  IVL.  PHILIPPVS  AVG.  Son  buste  lauré  et  drapé,  à  droite.  R/  LAET. 
FVNDATA  S.  C.  La  Joie  debout,  à  gauche,  tenant  une  patère  et  un  gouvernail, 
le  pied  droit  posé  sur  une  proue. 

Moyen  bronze.  Cohen  74. 

IMP.  PHILIPPVS.  Son  buste  lauré,  à  droite.  R/  PROVIDENTIA  AVG.  La 
Providence  debout,  à  gauche,  tenant  un  sceptre;  à.  ses  pieds  un  globe. 

Moyen  bronze.  Face  de  Cohen  161,  revers  de  Cohen  162  pour  argent  et 
non  pour  bronze. 

IMP.  M.  IVL.  PHILIPPVS  AVG.  Son  buste  radié,  à  droite.  R/  PAX  AETERN. 
La  Paix  marchant  à  pas  précipités,  à  gauche,  tenant  un  branche  d'olivier  et  un 
sceptre  transversal. 

Billon.  Cohen  1(K). 

Valérien  César. 

V  ALERIANVS  CAES.  Son  buste  radié  et  drapé,  à  droite.  R/  lOVI  CRESCENTI. 
Jupiter  enfant  assis  sur  une  chèvre  qui  marche  à  droite. 

Rillon.  Hevers  de  Gallien.  Cohen  380,  mais  inconnu  à  Valérien. 
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Valérien  père  (Caïus  Publias  Liciniua  Valerianus). 

VALKKIANVS  P.  F.  AVG.  .Son  buste   radié  et  drapé,  à  droite.   R/  ORIENS 
AVGG.  Le  Soleil  marchant  à  gauche,  levant  la  main  droite  et  tenant  un  fouet. 
Billon.  Légende  de  la  face  inédite  avec  le  revers  de  Cohen  134. 

IMP.  VALERIANVS  AVG.  Son  buste  radié  et  drapé,  à  droite.  R/  SECVRIT 
PERPET.  La  Sécurité  debout,  à  gauche,  les  jambes  croisées,  tenant  un  sceptre  et 
appuyée  sur  une  colonne. 

Billon.  (^.ohen  204. 

Gallien  (Publiua  Licinius  Egnatiu8  Gallienus). 

GALLIENVS  AVG.  Son  buste  radié,  à  droite.  R/  lOVI  CRESCENTL   Jupiter 
enfant  assis  sur  une  chèvre  qui  marche  à  droite. 
Billon.  Cohen  380. 

Même  face.  R/  LIBERO  P.  CONS.  AVG.  Panthère  marchant  à  droite,  à 
Texergue  B. 

Billon.  Cohen  586. 

Mêmes  faces  et  revers;  dans  le  champ  A. 
Billon. 

Même  face.  R/  VBERITAS  AVG.  La  Fertilité  debout,  à  gauche,  tenant  une 
grappe  de  raisin  et  une  corne  d'abondance;  dans  le  champ  E. 
Billon.  Cohen  1008. 

GALLIENVS  AVG.  Son  buste  radié,  à  droite.  R/  ORIENS  AVG.  Le  Soleil 
à  demi  nu,  radié,  debout  à  gauche,  levant  la  main  droite  et  tenant  un  globe  dans 
la  droite. 

Billon.  Cohen  687. 

Même  face.  R/  MARTI  PACIFERO.  Mars  debout,  à  gauche,  tenant  une 
branche  d'olivier  de  la  main  droite,  et  dans  la  gauche  un  bouclier  et  une  haste. 
Dans  le  champ  H. 

Petit  bronze.  Cohen  622. 

Même  pièce.  Dans  le  champ  A. 
Petit  bronze. 

Même   face.    AETERNITAS  AVG.    Le  Soleil  radié,  à  demi   nu,  debout  î\ 
gauche,  levant  la  main  droite  et  tenant  un  globe  de  la  main  gauche  ;  dans  le  champ  T. 
Deux  billons.  Cohen  38. 

Même  face.  R|  PROVID.  AVG.  La  Providence  debout  &  gauche,   indiquant 
avec  une  baguette  un  globe  à  ses  pieds  et  tenant  une  corne  d'abondance. 
Petit  bronze.  Cohen  862. 

GALLIENVS  AVG.  Sa  tête  radiée,  à  droite.  R/  PVDICITIA.    La  Pudeur  de- 
bout,  à  gauche,  se  couvrant  le  visage  de  son  voile  et  tenant  un  sceptre  transversal. 
P.  B.   Cohen  893. 

GALLIENVS  AVG.  Même  face.  R/  SOLl  COMS  AVG.  Pégaze  à  droite 
s'élevant  en  l'air.  A  l'exergue  H. 

Billon.  Face  de  Cohen  978,  revers  de  Cohen  978  sauf  légende. 
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Salonine  (Cornelia  Salonina). 

SALONïNA  AVG.  Son  buste  diad<»mfS  à  droite,  dans  un  croissant.  R/PVDICITÏA. 
La  Pudeur  debout,  i\  gauche,  tenant  son  voile  et  un  sceptre. 
Deux  billons.  (lohen  92. 

M<^me  face.   H/  VENVS  VICTRIX.   Vénus  à  demi  nue  debout  à  droite,   vue 
par  derrière,  appuyée  sur  une  colonne  et  tenant  une  pomme. 
Deux  billons.  ('ohen  1H4. 

SALONINA  AV<f.  Son  buste  diadème,  à  droite,  dans  un  croissant.  R/  VKSTA. 
Vesta  debout,  à  gauche,  tenant  une  patère  et  un  sceptre  transversal. 
Billon.  Cohen  137. 

Postume  (Marcus  Ca88ianu8  Latinus  Po8fumu8). 

IMP.  C.  POSTVMVS  P.  F.  AVG.  Son  buste  radié  et  drapé,  à  droite.  R/  ORIKNS 
AVCi,  Le  Soleil  radié  marchant  à  gauche,  levant  la  main  droite  et  tenant  un  foueL 

Billon.  Face  de  Cohen  211,  revers  de  Cohen  211.  Légende  du  revers  de 
Cohen  213. 

Même  face.   R/  PAX  AVG.  La  Paix  debout,  à  gauche,   tenant  une  branche 
d'olivier  et  un  sceptre  transversal  ;  dans  le  champ  P. 
Trois  billons.  Cohen  220. 

IMP.  C.  POSTVMVS  P.  F.  AV(;.  Môme  face.  R/  SALVS  AVG.  Esculape  de 
face  et  regardant  à  gauche,  appuyé  sur  un  bâton  autour  duquel  est  enroulé 
un  serpent. 

Trois  billons.  Cohen  348. 

IMP.  C.  POSTVMVS  P.  F.  AVG.  Son  buste  lauré  et  drapé,  à  droite. 
R/  VBERTAS  AVG.  La  Fertilité  debout  à  gauche,  tenant  une  bourse  et  une  corne 
(Pabondance. 

Trois  billons.  Cohen  365. 

Victorin  père  (PiauvoniH8  Viotorinu8). 

IMP.  C.  VICTORINVS  P.  F.  AVG.  S(m  buste  radié  et  drapé,  à  droite. 
1^/  PAX  AVG.  La  Santé  debout,  à,  gauche,  prés  d'un  autel,  nourrissant  un  serpent 
et  tenant  une  haste  renversée. 

Deux  billons.  Cohen  88. 

Même   légende.   Sa  tête   radiée,  à  droite.    R/  PROVIDENTIA  AVG.  La  Pro- 
vidence debout,  à  gauche,  tenant  une  bajïuette  et  une  corne  d'abondance. 
Quatre  billons.  Cohen  101. 

Tetricu8  père  (Caiue  piu8  Eeuviue  Tetricue). 

IMP.  TETRICVS  P.  F.  AVG.  Son  buste  radié  et  drapé,  à  droite.  R/  HILARITAS 
AVGG.  L'Allégresse  debout,  à  gauche,  tenant  une  palme  et  une  corne  d'abondance. 
Trois  petits  bronzes.  Cohen  32. 

Même  face.  R/  LAETITIA  AVG.  N.  La  Joie  debout,  à  gauche,  tenant  une 
couronne  et  une  ancre. 

Trois  petits  bronzes.  Cohen  75. 
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Même  face.  F{  PAX  AVGG.  La  Paix  debout,  à  gauche,  appuyée  sur  une 
haste  et  montrant  une  branche  d'olivier. 

Deux  petits  bronzes.  Face  Cohen  110,  revers  Cohen  110. 

IMF.  C.  TETRICYS  P.  F.  AVG.  Son  buste  radié  et  drapé,  à  droite.  R/  PIETAS 
AVG.  La  Piété  debout,  à  gauche,  mettant  un  grain  d'encens  sur  un  autel  et  tenant 
une  boîte  à  parfums. 

Deux  petits  bronzes.  Cohen  116. 

IMP.  C.  TETRICYS  P.  F.  AVG.  R/  PIETAS  AVGVSTO.  Instruments  de  sacrifice. 
Trois  petits  bronzes.  Cohen  120. 

IMP.  C.  TETRICYS  P.  F.  AYG.  Son  buste  radié  et  drapé,  à  droite.  R/  PRINC. 
IV VENT.  Tétricus,  à  gauche,  tenant  une  ba.guette  et  un  sceptre. 

Deux  petits  bronzes.  Face  Cohen  130  pour  or,  revers  Cohen  131. 

IMP.  TETRICYS  AYG.  Son  buste  radié,  drapé  et  cuirassé,  à  droite. 
R/  SALYS  AVG.  La  Santé  à  gauche,  tenant  une  couronne  et  une  ancre. 

Deux  petits  bronzes.  Face  et  légende  de  Cohen  149.  Revers  de  Cohen  151. 

IMP.  TETRICYS  AYG.  Son  buste  radié,  à  droite.  R/  SALYS  AVG.   La  Santé 
debout,  à  gauche,  prés  d'un  autel,  nourrissant  un  serpent  et  tenant  une  ancre. 
Petit  bronze.  Flan  très  épais.  Cohen  149. 

IMP.  C.  TETRICYS  P.  F.  AVG.   Même  face.  R/  SALYS  AYG.    Même  revers. 
Petit  bronze.  Face  Cohen  145,  revers  Cohen  149. 

IMP.  TETRICYS.  Son  buste  radié  et  drapé,  à  droite.  R/  VICTORIA  AVGG. 
Victoire  debout,  k  gauche,  tenant  une  couronne  et  une  palme. 

Trois  petits  bronzes.  Légende,  de  la  face,  inconnue  à  (^ohen  avec  ce  revers. 

IMP.  C.  TETRICYS  P.  F.  AVG.  Son  buste  radié  et  drapé,  à  droite.  R/  YIRTYS 
AVG.  Mars,  à  gauche,  tenant  une  haste  et  appuyé  sur  un  bouclier. 

Trois  petits  bronzes,  à  ilan  épais.  Face  Cohen  200,  revers  Cohen  199. 

IMP.  TETRICYS  P.  F.  AYG.  R/  YIRTYS  AVG. 

Trois  quinaires.  Cohen  199. 

Nous  avons  trouvé  90  pièces  en  petit  bronze,  en  quinaire  et  en  très 
petit  module. 

Ces  pièces  barbares  ont  la  tête  radiée;  au  revers  une  femme  debout  avec 
une  haste,  ou  sceptre,  ou  palme.  Elles  sont  la  répétition  des  pièces  décrites  plus 
haut.  Si  les  revers  en  sont  très  barbares,  il  existe  au  contraire  des  bustes  fort 
bien  frappés,  surtout  dans  les  pièces  de  très  petit  module. 

Un  de  ces  petits  bronzes  contient  deux  fois  l'empreinte  du  même  coin. 

Tétricus  fils  (Caius  plus  Esuvius  Tétricus). 

c.  PIV.  ESV.  TETRICYS  CAES.  Son  buste  radié  et  drapé,  à  droite.   R/ PAX 
AVG.  La  Paix  debout,  à  gauche,  tenant  une  palme  et  une  corne  d'abondance. 
Petit  bronze.  Cohen  33. 

Même  face.  R/  PAX  AVG.   La  Paix  debout,  à  {jauchc,   tenant  une  branche 
d'olivier  et  un  sceptre.  Dans  le  champ  X. 
Petit  bronze.  Cohen  44. 
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C.  p.  E.  TETRICVS  CAES.    Son  buste  radié   et  drapé,  à  droite.   R/  PIETAS 
AVGVSTO.  Instruments  de  sacrifices. 
Petit  bronze.  Cohen  55. 

C.  PIV.  ESV.  TETRICVS  CAES.  Son  buste  radié  et  drapé,  cà  droite.  R/  SPES 
AVGG.  L'Espérance  marchant,  à  gauche,  tenant  une  fleur  et  relevant  sa  robe. 
Quatre  petits  bronzes.  Cohen  88. 

C.  P.  ES.  TETRICVS  CAES.   Même  face.   R/  SPES  PVRLICA.    Même  revers. 
Petit  bronze.  Cohen  95. 

C.  E.  P.  TETRICVS  CAESAR.  Même  face.  R/  VIRTVS  AVG.  La  Valeur 
casquée,  appuyée  sur  un  bouclier  et  tenant  une  haste. 

Petit  bronze.  Légende  face,  Cohen  92,  revers  Cohen  104. 

Claude  II  le  Gothique  (Marcue  Aurellus  Vaieriue  Ciaudlus). 

IMP.  CLAVDIVS.   Son  buste  radié,  à  droite.   R/  AEQViTAS  AVG.   L'Equité 
debout  à  gauche,  tenant  une  balance  et  une  corne  d'abondance  ;  dans  le  champ  X. 
Quatre  petits  bronzes.  Cohen  6. 

IMP.  C.  CLAVDIVS.  Même  buste.  Même  revers. 
Deux  petits  bronzes.  Cohen  6. 

DIVO  CLAVDIO.  Sa  tête  radiée,  à  droite.  11/  CONSECRATIO.  Aigle  debout 
se  retournant  à  droite. 

Petit  bronze  et  quatre  quinaires.  Cohen  41. 

Mêmes  faces  et  revers,  sauf  Paigle  debout  à  gauche. 
Deux  petits  bronzes.  Cohen  43. 

LMP.  CLAVDIVS.  Sa  tête  radiée,  à  droite.   R/  C0NSEC:RATI0.  Autel  carré. 
Petit  bronze.  Cohen  48. 

DIVO  CLAVDIO.  Même  buste.  R/  CONSECRATIO.  Autel  carré,  avec  flammes. 
Dix-huit  petits  bronzes  et  huit  quinaires.  Cohen  50. 

IMP.  C.  CLAVDIVS.  Son  buste  lauré  et  cuirassé  à  droite.  Légende  inconnue 
à  Cohen  avec  le  revers  n<>  84  :  FIDES  AVG.  La  Foi  militaire,  debout,  présente  une 
enseigne  militaire  et  tient  une  bourse.  Au-dessus  X. 

Petit  bronze. 

IMP.  CLAVDIVS  P.  F.  AVG.  Son  buste  radié,  à  droite.  R/  FORTVNA  RED. 
La  Fortune  debout  à  gauche,  tenant  une  corne  d'abondance  et  un  gouvernail; 
à  l'exergue  S. 

Petit  bronze.  Cohen  99. 

IMP.  C.  CLAVDIVS  AVG.  Même  buste.  R/  lOVI  VICTORl.  Jupiter  nu,  debout 
à  gauche,  avec  son  manteau  déployé  derrière  lui,  tenant  une  foudre  et  un  sceptre. 
Petit  bronze.  Cohen  129. 

Sa  tête  radiée,  à  droite.  R/MARS  VICTOR.  Mars  nu  avec  le  man- 
teau flottant,  marchant  à  droite,  tenant  une  haste  et  un  trophée  ;  dans  le  champ  H. 
Petit  bronze.  Cohen  154. 


Digitized  by 


Google 


—     343 

IMP.  CLAVDIVS  AVG.  Sa  tête  radiée,  à  droite.  H  MAHTl  PACIFERO.  Mars 
debout,  à  gauche,  tenant  une  branche  d'olivier  et  une  haste  transversale  ;  dans  le 
champ  X. 

Deux  petits  bronzes.  Cohen  169. 

Même  pièce.  Dans  le  champ  A. 
Petit  bronze. 

Même  face.  R/  FAX  AVGVSTI.  La  Paix  debout  à  gauche,  tenant  une  branche 
d'olivier  et  une  corne  d'abondance. 
Petit  bronze.  Cohen  204. 

DIVO  CLAVDIO.  Sa  tête  radiée,  à  droite.  R/  PIETAS  AVG.  La  Piété  debout 
à  gauche,  tenant  une  patère  et  appuyée  sur  une  haste. 
Petit  bronze.  Cohen  212. 

IMP.  CLAVDIVS  AVG.  Même  buste.  R/  PROVIDENT  AVG.  La  Providence 
debout,  à  gauche,  tenant  un  sceptre  et  indiquant  un  globe  avec  une  baguette; 
dans  le  champ  X. 

Petit  bronze.  Cohen  226. 

Même  face.  R/  Même  légende.  La  Providence,  tenant  une  corne  d'abondance, 
indique  avec  une  baguette  un  globe  qui  est  à  ses  pieds. 
Petit  bronze.  Cohen  234. 

Même  face.   R/  SALVS  AVG.  La  Santé   debout  à  gauche,  nourrissant  un 
serpent  qui  s'élance  d'un  autel,  et  tenant  un  sceptre. 
Petit  bronze.  Cohen  262. 

IMP.  C.  CLAVDIVS  AVG.  Sa  tête  radiée,  à  droite.  R/  VICTORIA  AVG.  Victoire 
debout,  regardant  à  gauche,  tenant  une  couronne  et  une  palme. 
Quatre  petits  bronzes.  Cohen  301. 

Mêmes  faces  et  revers,  mais  barbares. 
Quinaire. 

Auréiien  (Lucius  Domitius  Aurellanus). 

IMP.  AVRELIANVS  AVG.  Son  buste  radié  et  cuirassé,  h  droite.  R/  ORIENS 
xWG.  Le  Soleil  radié,  à  demi  nu,  debout  de  face,  regardant  à  gauche,  levant  la 
main  droite  et  tenant  un  globe;  à  gauche,  un  captif,  les  mains  derrière  le  dos, 
auquel  il  donne  un  coup  de  pied.  A  l'exergue  C. 

Petit  bronze.  Cohen  140. 

Même  face.   R/  VICTORIA  AVG.   Victoire  marchant  à  gauche,   tenant  une 
couronne  et  une  palme;  à  ses  pieds  un  trophée.  A  Texergue  F. 
Petit  bronze.  Cohen  253. 

Séverine  (Ulpia  Severina). 

SEVERINA  AVG.  Son  buste  diadème,  à  droite  avec  le  croissant.  R'  PRO- 
VIDEN.  DEOR.  La  Foi  debout,  à  droite,  tenant  deux  enseignes  militaires  en  face 
du  Soleil  radié  nu,  avec  le  manteau  sur  l'épaule  gauche,  levant  la  main  droite 
et  tenant  un  globe;  à  l'exergue  SXXT. 

Petit  bronze.  Cohen  12. 
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Dioclétien  (Caius  Valerius  Diocletianus). 

LMP.  DIOCLEÏIANVS  AVG.  Sa  iHe  laurée,  à  droite.  R  GKNIO  POPVLl 
ROMANI.  Génie  coiffé  du  modiuSj  debout  à  gauche,  à  demi-nu,  tenant  une  patère 
et  une  corne  d'abondance  ;  dans  le  champ  SH  ;  à  Texergue  TR. 

Moyen  bronze.  Série  (iohen  de  84  à  112. 

Même  pièce  ;  à  l'exergue  AF. 
Moyen  bronze. 

Même  pièce;  à  l'exergue  CF. 
Moyen  bronze. 

IMP.  DIOCLETIANVS  P.  F.  AVG.   Son  buste   lauré,  à  droite.   Même   revers; 
dans  le  champ  CT\  à  l'exergue  TR. 
Moyen  bronze. 

Même  pièce;  dans  le  champ  BF;  ;\  l'exergue  TR. 
Moyen  bronze. 

Même  pièce  ;  dans  le  champ  AF  ;  à  l'exergue  TR. 
Moyen  bronze. 

D.  N.  DïOCLETlANO  P.  F.  S.  (ijro  felici  Seniort)  AVG.  Son  buste  lauré.  à 
droite,  tenant  un  livre.  ]{/  QVIES  AVGVSTORVM.  Le  Repos  debout,  à  gauche, 
tenant  un  rameau  baissé  et  un  sceptre.  (An  306.)  Pihe  frappée  lors  de  Vahdication 
de  Diocîctien.  A  l'exergue  PTR  ;  dans  le  champ  SA. 

Moyen  bronze.  r.ohen  430. 

IMP.  C.  DIOCLETIANVS  P.  F.  AVG.  Sa  tête  laurée,  à  droite.  R/  SACRA 
MONET.  AVGG.  ET  CAESS.  NOSTR.  La  Monnaie  debout,  à  gauche,  tenant  une 
balance  et  une  corne  d'abondance  ;  à  l'exergue  P.  T. 

Moyen  bronze.  Face  Cohen  433,  revers  Cohen  435. 

Voir  mémoires  de  l'Académie  de  Metz  : 

Trouvaille  d'Emmerswiller  (Hérapel).  Nous  rappelons  que  la  trouvaille 
d'Emmersweiler  se  composait  de  1200  moyens  bronzes  saucés,  faces  à  droite, 
revers  GENIO  POPVLl  ROMANI  frappés  pour  la  plupart  à  Trêves.  Us  étaient  des 
empereurs  Dioclétien  et  Maximien  ïlercule,  et  des  deux  Césars  Galère  Maximien 
et  Constance  Chlore. 

Maxinien  Hercule  (Marcu8  Aurelius  Valerius  Maxlmlanus). 

IMP,  MAXIMIANVS  P.  F.  AVG.  Son  buste  nu  et  lauré,  à  droite.  R/  GENIO 
POPVLl  ROMANI.  Génie  tourelé  à  demi  nu,  debout,  à  gauche,  tenant  une  patère 
et  une  corne  d'abondance  ;  à  l'exergue  LH. 

Moyen  bronze.  Cohen  197. 

Même  face  et  même  revers.  Dans  le  champ  AF  et  TR  à  Fexergue. 
Moyen  bronze. 

Mêmes  face  et  revers.  Dans  le  champ  C;  à  Fexergue  TR. 
Moyen  bronze. 

Mêmes  face  et  revers.  Dans  le  champ  CF;  à  Fexergue  TR. 
Moyen  bronze. 
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Mêmes  légentles.  Son  buste  nu  et  lauré,  à  gauche.  Môme  revers.  Dans  le 
champ  A  et  une  étoile.  A  Texergue  TH. 

Moyen  bronze,  de  25  mm  de  diamètre,  (lohen  204. 

IMP.  MAXIMIANVS  AVG.  Son  buste  lauré  et  cuirassé,  à  îjauche.  Même 
revers;  dans  le  champ  A,  à  Texergue  PLC. 

Moyen  bronze,  (lohen  199. 

Même  pièce,  sauf  le  buste  à  droite. 

Moyen  bronze. 

Mêmes  légendes  et  revers.  Son  buste  nu  et  lauré,  à  droite.  Dans  le 
champ  Ar;  à  l'exergue  TH. 

Deux  moyens  bronzes. 

IMP.  MAXIMIANVS  AVG.   Son  buste  lauré  et  cuirassé,  à  droite.    H/ GENIO 
POPVLÏ  ROMANI.  Dans  le  champ  SF;  à  l'exergue  ITR. 
Moyen  bronze,  diamètre  28  mm. 

DIVO  MAXIMIANO  OPTIMO.  Son  buste  lauré  et  voilé,  à  droite.  H'RKQVIKS 
OPTIMOH  MEHIT.  Maximien  assis,  à  gauche,  sur  une  chaise  curule,  levant  la 
main  droite  et  tenant  un  sceptre.  (Pièce  frappée  après  sa  mort.)  A  l'exergue  STR. 

Petit  bronze.  Cohen  499. 

Même  face.  H/  HKQVIKS  OPT.  MKH.  Même  revers.  A  l'exergue,  STH. 

Deux  petits  bronzes  quinaires,  (lohen  5(X). 

Constance  I,  Chlore  (Flavius  Valerius  Constantius). 

CONSTANTIVS  NOH.  CAES.  Son  buste  nu  et  lauré  à  droite.  H/  GENIO 
POPVLI  HOMANI.  Génie  tourelé  à  denïi  nu,  debout,  à  gauche,  tenant  une  patère 
de  la  main  droite  et  portant  une  corne  d'abondance,  à  droite;  dans  le  champ, 
à  gauche,  A;  à  Texergue  TH. 

Moyen  bronze,  (lohen  107. 

Même  pièce.  Dans  le  champ  AP:  à  l'exergue  TH. 
Moyen  bronze. 

Même  pièce,  avec  11  sous  le  buste. 
Trois  moyens  bronzes. 

Même  pièce,   mais  rien  sous  le  buste;   dans  le  champ  (1;   à  l'exergue  TH. 
Moyen  bronze. 

Même  pièce;  dans  le  champ  (IP;  à  Pexergue  TH. 
Moyen  bronze. 

(lONSTANTIVS  NOB.  Son  buste  radié  et  drapé,  «adroite.  H  PIETAS  AVGG. 
Constance  en  habit  militaire  et  lauré,  debout,  k  droite,  tenant  un  sceptre  et  re- 
levant une  femme  tourelée,  à  genoux,  qui  tient  une  corne  d'abondance. 

Petit  bronze,  (lohen  2l(>. 

Hélène  (Flavia  Julia  Helena). 

FL.  HELENA  AVGVSTA.  Huste  drapé,  à  droite,  avec  un  diadème  orné  de 
perles.  H/  SEdVHITAS  I^EPVHLKIAE.  Hélène  voilée,  debout,  à  gauche,  tenant  un 
rameau  baissé  et  soutenant  sa  robe  ;  à  l'exergue  PTH  et  croissant  (l**"  atelier  de  Trêves). 

Petit  bronze,  diamètre  19  mm.  (lohen  10. 
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Même  pirce  sauf  à  l'exergue  STK  et  croissant  (2o  atelier  de  Trôves). 
Petit  bronze.  Cohen  10. 

FL.  IVIv.  HELENAE  AVG.  Buste  diadème  et  drapé  d'Hélène,  à  droite.  R  PAX 
PVBLKIA.  La  Paix  debout,  à  gauche,  tenant  une  branche  d'olivier  et  un  sceptre 
transversal  ;  à  Pexergue  TR  S  (2*»  atelier  de  Trêves). 

Sept  petits  bronzes,  genre  quinaires.  Cohen  4. 

Même  pièce.  A  Texergue  (IONS. 
Petit  bronze. 

Même  pièce.  A  l'exergue  TR  P  et  une  palme. 

Théodora  (Flavia  Maximiana  Theodora). 

FL.  MAX.  THEODORA  AVG.  Son  buste  diadème,  à  droite.  R'  PIETxVS 
ROMANA.  Théodora  debout,  de  face,  regardant  à  droite,  tenant  un  enfant  dans 
les  bras  ;  à  Texergue  TR  S  avec  une  palme. 

Quatre  petits  bronzes.  Cohen  3. 

Mêmes  types,  sauf  la  tête  laurée  et  à  l'exergue  TR  S  avec  une  palme. 
Deux  petits  bronzes. 

Galère  Maximien  (Galeriu8  Yaleriu8  Maximianus). 

MAXIMIANVS  NOB.  CAES.  Son  buste  lauré  et  nu,  à  droite.  R.  GENIO 
POPVLI  ROMANI.  Génie  tourelé  debout,  à  gauche,  à  demi  nu.  tenant  une  patère 
et  une  corne  d'abondance;  dans  le  champ  F;  fi  l'exergue  TR. 

Moyen  bronze.  Cohen  68. 

Même  pièce.  Dans  le  champ  AP;  à  Texergue  TB. 
Deux  moyens  bronzes. 

Même  pièce.  Dans  le  champ  BP;  à  Texergue  TR. 
Deux  moyens  bronzes. 

Dans  le  champ  CP;  à  l'exergue  TR. 
Deux  moyens  bronzes. 

MAXIMILIANVS  NOB.  CAES.  Sa^tête  laurée,  à  droite.  R/  GENIO  POPVLI 
ROMANI.  Génie  tourelé  debout,  à  gauche,  à  demi  nu,  tenant  une  patère  et  une 
corne  d'abondance;  dans  le  champ  CP;  à  Pexergue  TR. 

Moyen  bronze.  Cohen  87. 

Même  pièce;  dans  le  champ  AP;  à  Texcrgue  TR. 
Deux  moyens  bronzes. 

Même  pièce;  dans  le  champ  CP;  à  l'exergue  TR. 
Deux  moyens  bronzes. 

Même  pièce;  dans  le  champ  P;  à  l'exergue  TR. 
Moyen  bronze. 

Même  pièce;  dans  le  champ  B;  à  Texergue  TR. 
Moyen  bronze. 
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Maximin  II  Daza  (Calu8  Yalerius  Galerlu8  Maximinus). 

LMP.  MAXIMINVS  P.  F.  AVG.  Son  buste  lauré  et  cuirassé,  à  droite.  R/  GENIO 
POP.  ROM.  Génie  coiffé  du  Modius,  à  demi  nu,  debout  à  gauche,  tenant  tme 
patère  et  une  corne  d'abondance;  dans  le  champ  TF;  à  Texergue  PTR. 

(Juatre  moyens  bronzes.  Cohen  58. 

Uclnlus  père  (Flavius  Yaleriu8  LIcInianus). 

IMP.  LICINIVS  P.  F.  AVG.  Son  buste  lauré  et  cuirassé,  à  droite.  R/  GENIO 
POP.  ROM.  Génie  à  demi  nu,  debout,  à  gauche,  coiffé  du  Modius^  tenant  une 
patère  et  une  corne  d'abondance;  dans  le  champ  TF;  à  l'exergue  HTP. 

Deux  petits  bronzes  de  20  mm  de  diamètre.  Cohen  49. 

Constantin  I  le  Grand  (Flavius  Yalerius  ConstantInus). 

CONSTANTINVS  AVG.  Son  buste  lauré,  à  droite,  avec  le  manteau  impérial, 
tenant  un  sceptre  surmonté  d'un  aigle.  R/  BEATA  TRANQVILLITAS,  autour  d'un 
autel  surmonté  d'un  globe  au-dessus  duquel  sont  trois  étoiles  ;  sur  l'autel, 
VOTIS  XX;  à  l'exergue  -PTR'. 

Petit  bronze,  diamètre  18  mm.  Cohen  17. 

CONSTANTINVS  AVG.  Son  buste  lauré,  à  droite.  R/  D.  N.  CONSTANTINl 
MAX.  AVG.  autour  d'une  couronne  dans  laquelle  on  Ht  VOT  XX  au-dessus  d'un 
croissant  ;  à  l'exergue  S.  T. 

Petit  bronze,  diamètre  18  mm.  Cohen  123. 

IMP.  CONSTANTINVS  P.  F.  AVG.  Son  buste  lauré  et  cuirassé,  à  droite. 
R/  GENIO  POP.  ROM.  Génie  à  demi  nu  debout,  à  gauche,  tourelé,  tenant  une 
patère  et  une  corne  d'abondance.  Dans  le  champ  à  droite,  une  étoile  ;  à  l'exergue  PLN. 

Moyen  bronze,  diamètre  22  mm.  Cohen  195. 

CONSTANTINVS  MAX.  AVG.  Son  buste  lauré  et  drapé,  à  droite.  R  '  GLORIA 
EXERCITVS.  Deux  Soldats  debout,  casqués,  tenant  chacun  une  haste  et  appuyés 
sur  un  bouclier;  entre  eux,  deux  enseignes  militaires;  à.  l'exergue  TRS. 

Quatre  petits  bronzes,  diamètre  17  mm.  Cohen  250. 

Même  pièce.  A  l'exergue  TRP. 
Petit  bronze. 

Même  pièce.  A  l'exergue  TR.  S. 
Petit  bronze. 

FL.  VAL.  CONSTANTINVS  NOB.  C.  Son  buste  lauré  et  drapé,  à  droite. 
R/  GENIO  POP.  ROM.  Génie  à  demi  nu,  à  gauche,  tourelé,  tenant  une  patère  et 
une  corne  d'abondance;  dans  le  champ  SH;  à  l'exergue  PTR.  (An  307.) 

Moyen  bronze,  diamètre  27  mm.  ('ohen  196. 

CONSTANTINVS  P.  F.  AVG.  Son  buste  lauré,  à  droite.  R  '  GLORIA  EXERCITVS. 
Deux  Soldats  tenant  entre  eux  une  enseigne  surmontée  d'un  étendard  revêtu  de 
la  lettre  M  ;  à  l'exergue  TR.  S. 

Deux  petits  bronzes,  diamètre  18  iimi.  Variété  do  Cohen  252. 

Mêmes  faces  et  revers. 
Quinaire,  diamètre  12  mm. 
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Même  pièce.  Sur  TtHendard  X. 
Petit  bronze,  diamètre  18  mm. 

Môme  pièce.  Sur  Tètendard  une  couronne. 
Petit  bronze. 

Mêmes  légendes.    1^  '  Les  deux  Soldats   ont  entre  eux   une   enseigne   mili- 
taire surmontée  d'un  étendard;  à  Texergue  TRP  ou  STK  ou  TllS. 
Quinze  petits  bronzes,  diamètre  15  mm. 

Mêmes  légendes  et  revers. 

(\e  sont  les  revers  de  Oohen  241  à  257. 

Six  quinaires,  diamètre  13  mm. 

CONSTANTINVS  AYG.    Sa  lèle  laurèo,  à  droite,   ir  PHOVIDKNTIAK  AV(J(i. 
Porte  de  camp  surmontée  de  deux  tours;  au-dessus,  une  étoile. 
Petit  bronze,  (^ohen  504. 

IMP.  CONSTANTINVS  P.  F.'AVG.  Son  buste  laurè  et  drapé,  à  droite,  l^/  SOLI 
INVIC.TO  (lOMITl.  Le  Soleil  radié  nu,  avec  le  manteau  déployé  derrière  lui.  11 
est  debout,  à  gauche,  levant  la  main  droite,  la  main  gauche  tenant  un  globe. 
Dans  le  champ  FT;  à  l'exergue  PLC  (Lyon). 

Deux  petits  bronzes,  diamètre  22  mm.  r.ohcn  513. 

Mêmes  pièces.  Dans  le  champ  TF.  A  Texergue  PLC. 
Deux  petits  bronzes,  diamètre  20  mm. 

Mêmes  pièces.  Dans  le  champ  TF.  A  l'exergue  P  AIIL  (t«'  atelier  d'Arles). 
Deux  petits  bronzes,  diamètre  20  mm. 

CONSTANTINVS   AVC.    Son    buste    lauré   et   cuirassé,    à   droite,    R     SOLI 
INVICTO  COMITL  Même  revers.  Dans  le  champ  TF;  :i  l'exergue  PTH. 
Six  petits  bronzes,  diamètre  20  mm.  Cohen  508. 

Même  face,  même  revers.  A  Texergue  PTK. 
Trois  petits  bronzes,  diamètre  18  mm. 

IMP.   CONSTANTINVS    x\V(i.    Son   buste   laurè    et   drapé,   à  droite.    Même 
revers.  Dans  le  champ  IIS;  à  l'exergue  PLC. 
Petit  bronze.  Cohen  512. 

CONSTANTINVS  AVG.  Même  face.  U   SOLI  INVICTO  COM  TI.  Même  revers. 
Quinaire,  diamètre  14  mm.  Cohen  508. 

Mêmes  faces  et  revers;   mais  au  revers  les  deux  enseignes  militaires  sont 
plus  rapprochées  l'une  de  l'autre;  à  l'exergue  PLC. 
Petit  bronze,  diamètre  18  mm.  Cohen  508 

Mêmes  pièces.    Les  deux  enseignes  très  rapprochées  sont  surmontées  d'un 
drapeau  et  d'une  couronne.  A  l'exergue  SMllS. 
Petit  bronze,  diamètre  18  mm.  C.ohen  508. 

CONSTANTINVS  AVG.  Son  buste  cuirassé,  à  droite,  avec  le  casque  sur- 
monté d'un  cimier  H  VICTOHIAK  LAKT.  PIUNC.  PEIIP.  Deux  Victoires  debout 
posant  un  bouclier  sur  un  autel.  Sur  le  bouclier  VOT.  P.  H  ;  à  l'exergue  STH. 

Quatre  petits  bronzes,  diamètre  18  mm.  Cohen  631. 
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Son  buste  cuirassé,  ;\  gauche,  avec  le  casque  surmonté  d'un  cimier  et 
tenant  une  haste. 

Deux  petits  bronzes,  diamètre  17  mm. 

CONSTANTINVS  AVCi.  Son  buste  casqué  et  cuirassé,  à  droite.  \\  VIRTVS 
KXERCIT.  Etandard  au  pied  du(iuel  sont  deux  captifs  accroupis.  Sur  l'étandard 
VOT.  XX.  A  rexergue  TR  P. 

Trois  petits  bronzes. 

Mêmes  faces  et  légendes. 

Deux  quinaires,  diamètre  14  mm. 

Le  peuple  romain.  Constantin  et  ses  fils. 

POP.  ROMANVS.  Buste  de  jeune  homme  lauré  et  drapé,  ;ï  gauche,  ayant 
derrière  lui  une  corne  d'abondance.  R  Etoile  dans  une  couronne  de  laurier,  avec 
le  signe  monétaire  CONSI). 

Petit  bronze,  diamètre  14  mm.  Cohen  2. 

Constantinople. 

CONSTANTINOPOLIS.  Buste  casqué  et  cuirassé,  à  gauche,  tenant  un 
sceptre.  R  Victoire  debout,  à  gauche,  posant  le  pied  droit  sur  une  proue  de 
vaisseau,  tenant  un  sceptre  transversal  et  appuyée  sur  un  bouclier;  à  l'exergue 
CONS.   (Arles.) 

Trois  petits  bronzes,  diamètre  18  mm.  Cohen  21. 

Mêmes  faces  et  revers. 

Deux  petits  bronzes,  diamètre  16  mm. 

Mômes  faces  et  revers;  à  Texergue  TR.  P. 
Six  petits  bronzes,  diamètre  lô  mm  à  11  mm. 

Mêmes  faces  et  revers;  à  Pexergue  PLC. 

Trois  petits  bronzes,  diamètre  15  mm  à  11  mm. 

Mêmes  faces  et  revers;  à  l'exergue  TRS. 
Six  petits  bronzes,  diamètre  15  mm  à  11  mm. 

Rome. 

VRHS  ROMA.    Buste  de  Rome,  à  gauche.   R'  La  Louve  à  gauche,  allaitant 
Romulus  et  Rémus  et  les  regardant;  en  haut,  deux  étoiles. 
Petits  bronzes  de  16  mm.  Quinaires  de  10  mm. 

Mêmes  faces  et  revers;  à  l'exergue  TRP. 
Six  pièces. 

Mêmes  faces  et  revers;  à  l'exergue  PLC. 
Trois  pièces. 

Mêmes  faces  et  revers;  exergue  illisible. 
Onze  pièces. 
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Constantin  après  sa  mort. 

DIVO  CONSTANTINO.  Son  buste  voilé,  à  droite.  H^  AETKUNA  PIETAS. 
Constantin  debout,  à  droite,  en  habit  militaire  et  le  manteau  déployé  derrière  lui, 
tenant  une  haste  et  un  globe.  Dans  le  champ  X. 

Trois  petits  bronzes,  diamètre  14  mm.  Cohen  13. 

Crispe  (Fiavius  Juiius  Crispus). 

IV L.  CRISPVS  NOB.  CAES.  Son  buste  lauré  et  cuirassé,  à  gauche,  tenant 
une  haste  et  un  bouclier.  R  BEATA  TRANQVILLITAS.  Autel  surmonté  d'un  globe 
sur  lequel  on  voit  trois  étoiles;  sur  le  devant  de  l'autel  on  lit  VOTIS  XX,  à 
l'exergue  STR. 

Trois  petits  bronzes.  Diamètre  19  mm.  Cohen  22. 

CRISPVS  NOB.  CAES.  Son  buste  lauré  et  drapé,  à  gauche.  R;  DOMINORVM 
NOSTRORVM  CAESS,  autour  d'une  couronne  de  laurier  dans  laquelle  on  lit 
VOT.  X;  à  l'exergue  TSAVI. 

Petit  bronze,  diamètre  20  mm.  Variétés  de  62  à  69  Cohen.  Inédite. 

CRISPVS  NOB.  CAES.  Son  buste  lauré,  à  droite.  R    DOMINOR.  NOSTROR. 
CAESS.  autour  d'une  couronne  de  laurier  dans  laquelle  on  lit  VOT  X. 
Petit  bronze,  diamètre  20  mm.  Cohen  65. 

CRISPVS  NOB.  CAES.  Son  buste  lauré  et  drapé,  à  droite!  R/  PRINCIPI 
IVVENTVTIS.  Crispe  debout,  à  gauche,  en  habit  militaire,  tenant  de  la  main 
gauche  une  haste  renversée,  la  droite  s'appuyant  sur  un  bouclier. 

Petit  bronze,  diamètre  19  mm.  Cohen  100. 

FL.  IVL.  CRISPVS  NOB.  CAES.  Son  buste  lauré,  drapé  et  cuirassé,  à  gauche. 
R,  PROVIDENTIAE  CAESS.  Porte  de  camp  surmontée  de  deux  petites  tours  entre 
lesquelles  est  une  étoile;  à  l'exergue  PTR. 

Petit  bronze,  diamètre  15  mm.  Cohen  125. 

CRISPVS  NOB.  CAES.  Son  buste  lauré,  drapé,  cuirassé,  à  gauche. 
R  VICTORIAE  LAETAE  PRINC.  Deux  Victoires  posant  sur  un  autel  un  bouclier 
sur  lequel  est  écrit  VOT.  P.  R  ;  à  l'exergue  PTR. 

Trois  petits  bronzes,  diamètre  15  mm.  Genre  Cohen  148.  Inédits. 

Constantin  il,  le  jeune  (Flavius  Claudius  Juiius  Constantinus). 

CONSTANTINVS  IVN.  NOB.  C.  Son  buste,  à  gauche,  lauré  et  cuirassé,  pré- 
sentant un  globe  surmonté  d'une  victoire.  R;  BEATA  TRANQVILLITAS.  Autel 
portant  l'inscription  VOTIS  XX.  Au-dessus  de  l'autel,  un  globe  surmonté  de  trois 
étoiles  ;  à  l'exergue  STR. 

Quatre  petits  bronzes.  Cohen  13. 

Mêmes  faces  et  revers.  A  l'exergue  PTR. 
Trois  petits  bronzes. 

FL.  CL.  CONSTANTINVS  IVN.  NOB.  C.  Sa  tête  nue,  à  droite.  R  CLARITAS 
REIPVBLICAE.  Le  Soleil  radié  à  demi  nu,  debout,  à  gauche,  levant  la  main 
droite  et  tenant  un  globe,  et  un  fouet  de  l'autre  main  ;  dans  le  champ  TE  :  à 
Pexergue  STR. 

Petit  bronze,  diamètre  20  mm.  Cohen  49  sauf  la  légende  de  la  face. 
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CONSTANTINVS  IVN.  NOB.  C.  Son  buste  lauré  et  cuirassé,  à  gauche. 
R'  PROVIDENTIAE  AVGG.  Porte  de  camp  ouverte  et  surmontée  de  deux  tours; 
entre  les  tours,  une  étoile;  à  l'exergue  PTH  et  croissant. 

Petit  bronze,  diamètre  20  mm.  ('ohen  159. 

Même  pièce.  A  Texergue  TR'S. 
Petit  bronze. 

CONSTANTINVS  IVN.  NOB.  C.  Buste  lauré  et  cuirassé,  à  droite.  R'  VIRTVS 
AVGG.  Porte  de  camp  ouverte  et  surmontée  de  quatre  tours;  au-dessus  une 
étoile  ;  à  Pexergue  CONS  (Arles). 

Petit  bronze,  diamètre  20  mm.  Cohen  232. 

CONSTANTINVS  IVN.  NOB.  C.  Son  buste  radié  avec  le  manteau  impérial, 
à  gauche.  R/  VIRTVS  EXERCIT.  Etendard  entre  deux  captifs  assis  à  terre;  sur 
l'étendard  on  lit  VOT.  XX. 

Petit  bronze.  Cohen  250. 

Mêmes  légendes.  Buste  lauré  et  cuirassé,  à  droite.  R,'  Deux  soldats  casqués 
debout,  en  regard,  tenant  chacun  une  haste  et  appuyés  sur  leurs  boucliers;  entre 
eux,  deux  enseignes  militaires;  à  Texergue  PLC. 

Deux  petits  bronzes.  Inédite. 

Même  f^ce,  mêmes  légendes.  Même  revers. 
Trois  quinaires.  Inédits. 

Mêmes  légendes.  R'  Entre  les  deux  soldats  une  enseigne  militaire  avec  le 
monogramme  du  Christ. 

Petit  bronze.  Inédit. 

Constant  I  (Flavius  Juiius  Constans). 

FL.  IVL.  CONSTANS  P.  F.  AVG.  Son  buste  diadème,  drapé  et  cuirassé,  à 
droite.  R/  TRIVMFATOR  GENTIVM  BARBARVM.  L'Empereur  debout,  tenant  de  la 
main  droite  le  labarum  orné  du  monogramme  du  Christ  et,  de  la  gauche,  la 
haste;  à  l'exergue  SIS.  (Scissia  en  Pannonie.) 

Médaillon  d'argent,  mod.  IOV'2.  Cohen  115. 

L'atelier  de  Trêves  a  frappé  le  même  médaillon,  mais  en  module  11,  c'est- 
à-dire,  un  peu  plus  grand  de  diamètre. 

D.  N.  CONSTANS  P.  F.  AVG.  Son  buste  diadème  et  drapé,  à  gauche,  tenant 
un  globe.  R/  FEL.  TEMP.  REPARATIO.  Soldat  casqué  marchant  à  droite  et  se 
retournant;  il  entraîne  un  jeune  captif  hors  de  son  habitation  et  tient  une  haste: 
derrière  l'habitation,  un  arbre;  à  l'exergue  PLC. 

Trois  moyens  bronzes,  diamètre  21  mm.  Cohen  18. 

Même  pièce;  à  l'exergue  AQS. 
Moyen  bronze. 

Même  pièce;  à  l'exergue  TRP. 
Moyen  bronze. 

Même  face,  mêmes  légendes.  Constant  debout,  à  gauche,  en  habit  militaire, 
sur  un  vaisseau  allant  à  gauche;   il  tient  un  globe   surmonté   d'un   phénix  et  le 
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hibarum;  à  droite,  sur  le  vaisseau,   la  Victoire  assise  tenant  le  gouvernail  et  re- 
gardant l'empereur;  à  Texergue  PHRI. 

Moyen  bronze.  Face  Cohen  14,  revers  (^ohen  9. 

MOine  pièce;  à  Texerguc  MOP. 
Moyen  bronze. 

D.  N.  r.ONSTANS  P.  F.  AVG.  Son  buste  diadème  et  drapé,  à  droite.  H    FEL. 
ÏKMP.  RKPARATIO.  Phénix  radié,  debout  sur  un  globe  :  à  Pexergue  TRP. 
Trois  petits  bronzes.  Clohen  21. 

Mêmes  pièces,  mais  le  Phénix  est  sur  un  bûcher. 
Deux  petits  bronzes.  Cohen  22. 

CONSTAXS  P.  F.  AVG.  Son  buste  lauré  et  drapé,  î\  droite.  U  GLORIA 
EXERCITVS.  Deux  soldats  castjués,  debout,  se  regardant,  tenant  chacun  une 
haste  renversée  et  s'appuyant  sur  un  bouclier;  entre  eux,  deux  enseignes  sur- 
montés de  drapeaux;  à  l'exergue  TKS. 

Petit  bronze.  Face,  légende  Cohen  54,  revers  Cohen  69. 

Même  pièce.  Dans  le  haut,  le  laharum  entre  les  deux  enseignes  ;  à  Pexergue  TRS. 
Petit  bronze. 

Mêmes  pièces,  sauf  dans  le  champ  une  coupe  sur  le  drapeau  surmontant 
l'enseigne;  à  l'exergue  PLC. 

Deux  petits  bronzes. 

Mêmes  pièces.  Dans  le  champ,  deux  palmes  dans  le  haut  du  drapeau;  à 
l'exergue  AQS. 

Trois  petits  bronzes. 

Mêmes  pièces.  Dans  le  champ,  M  sur  le  drapeau  au-dessus  de  l'enseigne: 
à  l'exergue  TRP. 

Dix-sept  petits  bronzes. 

Mêmes  pièces.  Dans  le  champ,  une  couronne  sur  l'enseigne  ;  à  l'exergue  TRS. 
Dix  petits  bronzes. 
Mêmes  pièces. 
Trois  quinaires. 

FL.  IVL.  CONSTANS  AVG.  Son  buste  diadème  et  drapé,  à  droite. 
R/  SECVRITAS  REIPVBUCAE.  Victoire  marchant  à  gauche  et  portant  une  cou- 
ronne; à  Pexergue  SN  et  feuille  de  lierre  PT. 

Trois  petits  bronzes.  Légende  de  Cohen  104.  Revers  inédit. 

Même  pièce,   sauf  la  Victoire   de  grande  taille,   vue  de  face  et  tenant  une 
couronne  de  la  main  droite;  à  Pexergue  TRP. 
Petit  bronze.  Inédit. 

Mêmes  pièces.    Au  revers  une  croix  ;   la  Victoire  entraîne  avec  elle  un  en- 
fant, un  captif,  sans  doute. 
Huit  quinaires.  Inédits. 

CONSTANS  P.  F.  AVG.  Son  buste  lauré  et  drapé,  à  droite.   R/  VICTORIAE 
DD.  NN.  AVGG.  Victoire  tenant  un  diadème  et  marchant  à  gauche;  à.  l'exergue  PLE. 
Petit  bronze. 
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Mêmes  pièces.  A  Texergue  ('.ON. 
Deux  quinaires. 

CONSTANS  P.  F.  AVG.  Son  buste  diadème  et  drapé,  à.  droite.  H  VICTORIA!-: 
DI).  AVGG.  Q.  NN.  Deux  Victoires  marchant  Tune  vers  l'autre  et  tenant  chacune 
une  couronne  et  une  palme. 

Cette  pièce  fut  frappée  en  l'honneur  des  cinq  princes  (quhique  =  Q) 
Constantin  II,  Constant,  Constance,  Delmace,  Hanibalien,  fin  de  l'an  337. 

Dans  le  champ  une  feuille  de  lierre;  à  l'exergue  TRP. 

Petit  bronze.  Cohen  179. 

Môme  pièce:  à  l'exergue  Tl^S. 
Petit  bronze. 

Même  pièce.  Dans  le  champ  une  étoile;  à  l'exorgue  TRP. 
Petit  bronze.  Cohen  170. 

Même  pièce.  Dans  le  champ  D  ;  à  l'exergue  TRP. 
Treize  petits  bronzes.  Cohen  179. 

Même  pièce.  Dans  le  champ  D;  à  l'exergue  TRS. 
Six  petits  bronzes.  Cohen  179. 

Même  pièce.  Dans  le  champ  C;  à  l'exergue  TRP. 
Six  petits  bronzes.  Cohen  179. 

Même  pièce.  Dans  le  champ  M;  à  Te.xergue  TRP. 
Cinq  petits  bronzes.  Cohen  179. 

Même  pièce.  Dans  le  champ  une  palme;  à  l'exergue  TRP. 
Douze  petits  bronzes.  Cohen  179. 

FL.  IVL.  CONSTANS  AVG.    Son  buste  lauré  et  drapé,  à  droite.   R;  VIRTVS 
AVGG.  NN.  Soldat  casqué  debout,  à  droite,   appuyé  sur  un  bouclier  posé  à  terre. 
Trois  petits  bronzes.  Cohen  183. 

Constance  II  (Flavius  Juliue  Valerius  Constantiue). 

FL.  ÏVL.  CONSTANTIVS  NOR.  C.  Son  buste  lauré  et  cuirassé,  à  droite. 
R/  GLORIA  1\XERC1TVS.  Deux  enseignes  militaires  entre  deux  soldats  cas(jués; 
à  l'exergue  TR.  S. 

Quatre  petits  bronzes.  Cohen  104. 

Même  pièce;  à  l'exergue  SMALD. 
Petit  bronze. 

Môme  pièce;  dans  le  champ  une  couronne;  exergue  illisible. 
Petit  bronze. 

Même  pièce;  dans  le  champ  une  palme;  k  Texergue  SCOMS  (2«  atelier  d'Arles). 
Petit  bronze. 

Mêmes  pièces,  si  ce  n'est  wte  seule  enseigne,  au  lieu  de  deux,  entre  les 
deux  soldats. 

Huit  petits  bronzes.  • 

Mêmes  pièces.  Dans  le  champ  le  îabarnm  ;  à  l'exergue  CONS. 

Deux  petits  bronzes. 

23 
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MOme  pièce  avec  une  seule  enseifrne;  à  Texergue  SIS  (Siscia). 
Petit  bronze. 

CONSTANTIVS  P.  F.  AVG.  Mêmes  faces  et  revers;  dans  le  champ  une 
enseigne  surmontée  d'un  étendard  portant  la  lettre  M;  à  l'exergue  .... 

Cinq  petits  bronzes.    Face:   légende  (lohen  99.    Légende:   revers  C.ohen  92. 

Même  pièce  ;  sur  le  drapeau  la  lettre  G  ;  à  Texergue  TR. 
Petit  bronze. 

Même  pièce  ;  sur  le  drapeau  la  lettre  Y  ;  à  l'exergue 

Petit  bronze. 

Même  pièce;  sur  le  drapeau,  une  croix. 
Petit  bronze. 

Même  pièce;  sur  le  drapeau  î:  à  l'exergue  PHH. 
Petit  bronze. 

Mêmes  pièces;  sur  le  drapeau,  un  point. 
Deux  petits  bn)nzes. 

Mêmes  pièces;  sur  le  drapeau,  un  point;  à  l'exergue  TH. 
Trois  quinaires. 

Pièce  barbare.  FL.  IVL.  C:ONSTANTiVS  AVG.  Buste  lauré  et  cuirassé,  à  droite. 
]\  GLORIA  EXKRGITVS.  Même  type  :  un  point  sur  le  drapeau,  en  haut  de  l'enseigne 
comme  pour  les  deux  quinaires  précédentes.  Dans  le  champ,  à  gauclie,  une  croix. 

Quinaire.  Variété  de  Cohen  92. 

....  IVS  P.  F.  AVG.  Scm  buste  drapé  et  cuirassé,  à  droite.  R  SALVS 
RKIPVBL1C.\E.  Femme  à  gauche,  posant  la  main  sur  la  tête  d'une  personne 
accroupie.  Une  croix  dans  le  champ;  à  l'exergue  AQS. 

Trois  quinaires.  Cohen  177. 

.  .  .  IVS  NOB.  C.  Buste  lauré  et  drapé,  A  droite.  R,  VICTORIA  ROMANORVM. 
Victoire  marchant  h  gauche;  à  Pexergue  PCON  (1®**  atelier  d'Arles). 
Deux  quinaires.  Variété  de  Cohen  271. 

Même  face.  R,  VOT.  XX  MVLT.  XXX  dans  une  couronne. 
Quinaire. 

CONSTANTIVS  P.  F.  AVG.  Son  buste  lauré  et  cuirassé,  à  droite.  R  VIC- 
TORIAE  DD.  NN.  AVGG.  Deux  Victoires  marchant  l'une  vers  l'autre  et  présentant 
chacune  une  couronne.  Au  milieu  une  palme;  à  l'exergue  TRS. 

Dix  petits  bronzes.  Cohen  291  et  293. 

Même  pièce.  Dans  le  champ  D.    A  l'exergue  .... 
Petit  bronze. 

Même  pièce.  Dans  le  champ  E.    A  l'exergue  .... 
Petit  bronze. 

Même  pièce.  Dans  le  champ  S.    A  l'exergue  .... 
Petit  bronze. 

Même  pièce.  Feuille  de  lierre.    A  l'exergue  TRS. 
Six  petits  bronzes. 
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Magnence  (Flavius  Magnus  Magnentius). 

IMP.  CAE.  MAGNENTIVS  AVG.  Son  buste  nu-t(He  et  drapé,  à  droite. 
R/  FELICITAS  HEIPVBLICE.  Majçnencc  debout,  à  gauche,  en  habit  militaire,  tenant 
un  globe  surmonté  d'une  Victoire  et  le  laharnnu  Dans  le  champ  A;  à  Texergue  ÏRP. 

Moyen  bronze.  Cohen  5. 

D.  N.  MAGNENTIVS  P.  F.  AVCi.  Son  buste  nu  et  drapé,  à  gauche.  Derrière 
le  buste,  la  lettre  A.  1^  GLORIA  ROMANORVM.  Magnence  en  habit  militaire, 
galopant  k  droite  et  s'apprètant  à  percer  de  sa  haste  un  ennemi  à  genoux, 
suppliant;  sous  le  cheval,  un  l)ouclier  et  une  haste  brisée;  à  Texergue  TJ{P. 

Moyen  bronze,  diamètre  22  mm.  Cohen  20. 

Mêmes  pièces.  A  Texergue  TliP  et  croissant. 
Trois  moyens  bronzes,  diamètre  22  mm. 

Mêmes  pièces.  A  Texergue  TRS. 
Trois  moyens  bronzes. 

Mêmes  pièces;  à  l'exergue  PLC  (l/yon). 
Deux  moyens  bronzes. 

D.  N.  MAGNENTIVS  P.  F.  AVG.  Son  buste  nu  et  drapé,  à  droite.  R  SALVS 
DD.  NN.  AVG.  ET  CAES.  autour  du  monogramme  du  Christ  ;  les  lettres  A  et  (r> 
sont  placées  dans  ce  monogramme;  à  Texergue  TRP. 

Quatre  moyens  bronzes,  diamètre  25  mm.  Cohen  29. 

1).  N.  MAGNENTIVS  P.  F.  AVG.  Son  buste  nu  et  drapé,  à  gauche.  Derrière 
le  buste,  la  lettre  A.  R  VICT.  DD.  NN.  AVG.  ET  CAES.  Deux  Victoires,  debout 
tenant  une  couronne  dans  laquelle  on  lit  VOT.  V  MVLT.  X  ;  à  l'exergue  TRP. 

Quatre  moyens  bronzes,  diamètre  20  mm. 

Mêmes  pièces.  A  l'exergue  TRS. 

Quatre  moyens  bronzes,  diamètre  20  mm.  Cohen  41. 

Décence  (Magnue  Deoentiue). 

D.  N.  DECENTIVS  FORT.  CAES.  Son  buste  nu-tête  et  drapé,  à  droite 
R/  SALVS.  DD.  NN.  AVG.  ET  CAES,  autour  d'un  monogramme  du  Christ,  dans  le 
champ,  entre  A  et  £<>. 

Grand  bronze.  Cohen  13. 

D.  N.  DECENTIVS  NOB.  CAES.  Son  buste,  nu-tête,  drapé  et  cuirassé 
a  droite.  R,  VICTORIAE  DD.  NN.  AVG.  ET  CAES.  Deux  Victoires  debout 
posant  sur  un  cippe  une  couronne  dans  laquelle  on  lit  VOT.  V  MVLT.  X  ;  à 
l'exergue  ASLC. 

Moyen  bronze.  Cohen  43. 

Julien  II  (Flavius  Claudine  Julianue). 

D.  N.  CL.  IVLIANVS  P.  P.  AVG.  Son  buste  barbu  diadème  et  drapé, 
adroite.  R/  VOT.  X  MVLT.  XX  dans  une  couronne  de  laurier;  à  l'exergue 
CONST.  (Arles.) 

Denier  d'argent.  Cohen  144. 

23* 
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Valentinien  I  (Flavius  Valentinius). 

D.  N.  VALENTINIVS  P.  F.  AVG.  Son  buste  diadème  et  lauré,  à  droite. 
R/  SECVRITAS  REIPVBLICAE.  Victoire  marchant  à  gauche,  tenant  une  couronne 
et  une  palme  ;  à  Texergue  ANTA. 

Petit  bronze.  Cohen  37. 

Même  face.  Revers  illisible. 
Quinaire. 

Valena  (Flavius  Valens). 

I).  N.  VALENS  P.  F.  AVG.  Son  buste  diadème  et  drapé,  à  droite.  R/  VICTORIA 
AVG.  Valens,  Valentinien  assis;  au-dessus  une  Victoire;  à  Texergue  SMTES, 
Denier  d'or.  Cohen  63. 

D.  N.  VALENS  P.  F.  AVG.  Même  face.  R/  SECVRITAS  REIPVBLICAE.  Victoire 
marchant  et  tenant  une  couronne  et  une  palme;  à  Texergue  TRP. 
Petit  bronze.  Cohen  47. 

Gratien  (Flavius  Gratianua). 

D.  N.  GRATIANVS  P.  F.  AVG.  Son  buste  diadème  et  drapé,  à  droite.  R/  VIRTVS 
ROMANORVM.  Rome  assise  de  face,  regardant  à  gauche,  tenant  un  globe  et  un 
sceptre;  à  Texergue  TRPS. 

Denier  d'argent.  Cohen  55. 

Même  face.  R/  VRBS  ROM  A.  Rome  assise,  à  gauche,  tenant  une  Vic- 
toire sur  un  globe  et  une  haste  renversée.  Dans  le  champ  une  étoile  ;  à  l'exergue 
AQP.  S. 

Denier  d'argent.  Cohen  86. 

Théodose  (Flavius  Theodosius). 

D.  N.  THEODOSIVS  P.  F.  AVG.  Son  buste,  à  droite,  casqué  et  diadème  et 
cuirassé,  tenant  une  haste.  R/  GLORIA  ROMANORVM.  Théodose  casqué  et  en 
habit  militaire,  marchant  à  gauche  sur  un  vaisseau,  se  retournant  et  levant  la 
main  droite;  la  Victoire  est  assise,  tenant  le  gouvernail;  dans  le  champ  une 
couronne  et  une  croix;  à  l'exergue  ANTP  (3®  atelier). 

Moyen  bronze.  Cohen  19. 

Même  légende.  Son  buste  diadème  et  drapé,  à  droite.  R.  VICTORIA  AVGG. 
Victoire  passant  à  gauche,  tenant  une  couronne  et  une  palme  ;  à  l'exergue  LVGP 
fl»»*  atelier  Lyon). 

Deux  quinaires;  pour  l'argent  Cohen  35;  pour  quinaire  ou  petit  bronze 
Cohen  41  avec  AVGGG.    (Inédit.) 

D.  N.  THEODOSIVS  P.  F.  AVG.  Son  buste,  à  droite,  diadème  et  drapé. 
R  VIRTVS  EXERCITI.  Théodose  en  habit  militaire,  debout,  à  droite,  tenant 
un  étendard  et  un  globe,  et  renversant  un  captif  d'un  coup  de  pied.  Dans  le 
champ,  à  gauche,  une  croix;  à  l'exergue  CONSB  (2®  atelier  de  Constantinople). 

Moyen  bronze.  Cohen  54. 

On  voit  dans  cette  pièce   combien  est   grande  la  décadence  de  sentiments. 
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Maxime  (Mainus  Maximus). 

I),  N.  MAG.  MAXIMVS  P.  F.  AVG.  Son  buste  diadème  et  drapé,  à  droite. 
U  SPES  ROMANORVM.  Porte  de  camp  ouverte,  surmontée  de  deux  tours  entre 
lesquelles  est  une  étoile;  à  Texergue  LVGP  (Lyon,  !•'  atelier). 

Petit  bronze  quinaire.  Cohen  7. 

Même  pièce.  A  l'exergue  TC4ON. 
Quinaire. 

D.  N.  MAG.  MAXIMVS  P.  F.  AVG.  Même  face.  R/  VICTORIA  AVGG.  L'Empereur 
debout,  tenant  le  labarum  et  une  Victoire;  à  l'exergue  LVGS  (Lyon,  2«  atelier). 
Moyen  bronze.  Faces  et  revers  ne  concordant  pas  avec  Cohen. 

Euiène  (Euienius). 

D.  N.  EVGENIVS  P.  F.  AVG.  Son  buste  diadème  et  drapé,  à  droite.  R/  VIC- 
TORIA AVGG.  Victoire  marchant  à  gauche,  tenant  une  couronne  et  une  palme 
à  l'exergue  LVGS. 

Quinaire.  Cohen  8. 

Honoriis. 

D.  N.  ONORIVS.  .  .  Son  buste  diadème  et  lauré,  à  droite.  R,  SALVS  REI- 
PVBLICAE.  Victoire  marchant  à  gauche,  portant  un  trophée  et  traînant  un  barbare 
à  genoux.  Dans  le  champ  le  monogramme  du  Christ. 

Deux  quinaires.  Légende,  de  face,  inédite.  Revers  de  Cohen  32. 

Faces  et  revers  de  f^ohen  32. 
(Unq  quinaires.  Cohen  32. 

D.  N.  ONORIVS.  .  .  Même  face.  R  VICTORIA  AVCiG.  Victoire  marchant  à 
gauche,  tenant  une  couronne  et  une  palme. 

Quinaire.  Légende,  de  face,  inédite.  Revers:  légende  de  Cohen  37  avec 
revers  de  Cohen  39. 

D.  N  HONORIVS  P.  F.  AVG.  Très  petit  buste  diadème  et  drapé,  à  droite. 
R  VICTORIA.  .  .  Victoire  marchant  à  gauche,  tenant  un  globe  surmonté  d'une 
croix  et  une  couronne. 

Quinaire.  Cohen  47  pour  l'or.  (Inédit.) 

Arcadius. 

D.  N.  ARCADIVS  P.  F.  AVG.  Son  buste  diadème  et  drapé,  à  droite.  R/  CON- 
CORDIA  .WGG.  Arcadius  tenant  le  labarum^  la  main  gauche  sur  son  bouclier;  à 
ses  pieds  un  captif  agenouillé. 

Quinaire. 

Même  face.  R    CONCORDIA  AViiCG,  autour  d'une  croix. 
Quinaire. 

Même  face.  R    GLORIA  ROMANORVM.  L'Empereur  debout,  adroite,  tenant 
un  étandard  et  un  globe;  à  l'exergue  SMNR. 
Moyen  bronze. 
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Même  face.  H    SALVS  RKIPVHLU'.AE.   L'Empereur,   à  gauche,   portant  une 
palme  et  une  couronne. 
Quinaire. 

Mêmes  légendes.  L'Kmpereur,  à  gauche,  traînant  un  captif  par  les  cheveux; 
à  Texergue  CONSF  (3«  atelier  de  (lonstantinople). 
Trois  quinaires. 

Même   face.    1^    VKiTOlUA  AVGGG.   Victoire  marchant,   à   gauche,   et  pré- 
sentant une  couronne;  à  l'exergue  LVdP. 
Sept  quinaires. 

Même  pièce;  è  l'exergue  C.ONS. 
Quinaire. 

Même  pièce.   Il L'Empereur   dehout,   à  gauche,   tenant  une  palme 

et  mettant  la  main  sur  la  tète  d'un  captif  agenouillé  à  droite.  Dans  le  champ,  à 
gauche,  le  monogramme  du  Christ. 

Quinaire. 

Sabatier  donne  les  dessins  de  deux  pièces  d'Arcadius,  empereur  d'Orient, 
frappées  à  Trêves,  avec  revers  VIKTVS  ROMANORVM  et  VRBS  ROMA  Vexergue 
TRPS;  nous  n'avons  trouvé  au  Hèrapel  que  la  marque  de  l'atelier  de  Lyon,  et 
cela,  sur  sept  petits  bronzes  quinaires  d'Arcadius. 
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Kleinere  Mitteilungen  und  Fundberichte. 


Une  page  d'histoire  d'un  village  lorrain. 

Par  N.  Houpert. 

Si  les  documents  abondent  sur  une  des  périodes  les  plus  sombres 
du  passé  de  la  Lorraine,  sur  la  guerre  de  Trente  ans,  nous  ne  possé- 
dons pas  jusqu'ici,  que  je  sache,  une  histoire  générale  de  cette  guerre 
en  tant  qu'elle  concerne  notre  province.  L'histoire  particulière  de  nom- 
breuses localités,  dont  beaucoup,  hélas!  ont  disparu  dans  cette  terrible 
tourmente,  est  d'ailleurs  suffisamment  instructive  pour  nous  représenter 
les  ravages  exercés  par  les  troupes  suédoises  et  que  les  écrivains  de 
cette  époque  ont  avec  raison  comparés  à  la  dévastation  de  la  Judée 
par  les  troupes  de  Titus.  11  y  eut  alors,  sans  doute,  de  la  part  de  nos 
ancêtres,  des  actions  d'éclat,  des  résistances  héroïques  et  des  faits 
d'armes  dignes  d'admiration;  mais  ces  actes  de  courage  furent  im- 
puissants à  prévenir  ou  à  mettre  un  terme  aux  calamités  inouïes  (fui 
frappèrent  la  Lorraine;  du  moins  sont-ils  tout  à  l'honneur  du  nom 
lorrain  et  méritent-ils  d'être  enregistrés  par  la  postérité.  C'est  d'une 
de  ces  résistances  héroïques  que  je  vais  avoir  l'honneur  de  vous  entre- 
tenir: il  s'agit  du  siège  d'Insming,  par  les  Suédois,  en  1637.  Person- 
nellement, je  me  hâte  de  le  dire,  je  n'ai  aucun  mérite  à  retracer  cette 
page  d'histoire  de  mon  village  natal:  tout  le  mérite  en  revient  à  M. 
Tabbé  Lux,  ancien  curé  d'Insming,  décédé  il  y  a  dix  ans.  M.  l'abbé 
Lux,  qui  était  membre  de  la  So(*iété  d'arcliéologie  lorraine,  avait  re- 
cueiUi  et  classé  par  ordre  chronologique  de  nombreux  documents  his- 
toriques sur  Insming.  La  relation  du  siège  d'Insming  par  les  Suédois 
est  empruntée  au  manuscrit  qu'il  a  laissé. 


La  Seigneurie  d'Amanges  -  c'était  jadis  le  nom  d'Insming  — 
était  limitrophe  et  frontière  du  duché  de  Lorraine;  car  Kinger  —  lo- 
calité distante  de  3  kilomètres  —  était  terre  de  l'Empire;  Al])estrofl*, 
Guéblange  et  Hellimer  étaient  terres  de  TEveché  de  Metz.  Otte  posi- 
tion extrême  détermina  probablement  les  ducs  de  Lorraine   à  fortifier 
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cette  place,  à  une  épociue  qui  nous  est  inconnue.  Ce  qu'il  y  a  de  cer- 
tain, c'est  que  sous  René  II  de  Vaudémont,  duc  de  Lorraine,  cette 
forteresse  avait  déjà  existé  depuis  assez  longtemps  pour  nécessiter  des 
réparations.  Cle  duc,  en  effet,  avait  octroyé  aux  habitants  d'Amanges 
une  gabelle  appelée  Ungelt  pour  être  employée  à  Tentretien  de  la  ville. 

Le  28  mai  1535,  le  duc  Antoine  continue  aux  habitants  d'Aman- 
ges, le  don  qui  leur  avait  été  fait  par  René  son  père,  d'une  gabelle 
dite  Ungelt,  pour  être  convertie  à  l'entretien  de  la  ville. 

»  Comme  il  soit,  disent  ces  lettres  patentes,  que  noz  subjectz 
d'Amanges  nous  ayent  fait  supplier  leur  voulloir  de  rechief  donner  et 
octroyer  la  ditte  Gabelle  .  .  .  afin  de  tout  mieulx  povoir  à  Tadvenir 
entretenire  et  fortiffier  la  ditte  Ville  d'Amanges,  lymitrophe  et  aux 
frontières  de  noz  pays  .  .  .  donnons  et  octroyons  à  noz  dictz  sub- 
jectz manans  et  habitans  de  notre  ditte  ville  d'Amanges  ...  la  dicte 
Gabelle  appelée  Ungelt,  pour  icelle,  prendre,  avoir,  lever  et  recepvoir, 
mettre,  employer  et  convertir  à  Tentretenement  et  restauration  de  la 
dicte  ville  ....  et  de  l'employ  qu'ilz  en  feront  rendre  compte  et  re- 
licqua  à  nos  officiers  de  Dieuze,  selon  et  en  telle  manière  que  puissions 
cognoistre  icelle  gabelle  estre  employée  et  la  dicte  ville  entretenue  et 
fortifiiée.  .  .  .«  (Archives  de  Dieuze,  2  n°  2.) 

En  1627,  le  3  juillet,  un  règlement  dressé  par  Jean  Philippe  de 
Bourgogne,  ayant  qualité  de  commissaire  de  la  Chambre  des  Comptes, 
oblige  les  habitants  d'Amange  et  toutes  les  localités  appartenant  à  la 
Haute  Mairie  d'Amange;  »à  l'entretienement  de  la  Halle  du  dict 
Amange,  portes,  barrières  et  fo.ssez  de  faire  tous  charrois  et  courvées 
de  bras  requises  et  nécessaires.*  (Archives  de  Dieuze.) 

Les  fortifications  d'Amange  consistaient  en  un  large  fossé  muré 
des  deux  côtés  intérieurs,  entourant  ainsi  la  ville  entière  dun  double 
rempart.  Deux  grandes  portes,  garnies  chacune  d'un  pont-levis,  y  livraient 
entrée:  1°  la  Gasselporte  du  côté  de  Réning  ouvrait  passage  sur  le 
vieux  chemin  de  Dieuze  qui,  anciennement,  faisait  le  tour  extérieur 
des  glacis.  .  .  On  a  trouvé,  vers  le  milieu  de  ce  siècle,  en  déblayant 
l'emplacement  d'une  maison  située  presque  en  face  de  l'église  actuelle, 
les  fondations  de  deux  tourelles  de  trois  mètres  de  diamètre  environ, 
et  dont  le  fond  était  insondable.  Ces  deux  tourelles  protégeaient  sans 
doute  le  pont-levis  de  la  Gasselporte  tout  à  la  fois  et  servaient  d'attache 
au  mécanisme  qui  soulevait  le  pont.  Entre  ces  deux  tourelles  existait 
un  escalier  taillé  dans  le  roc  de  sable  ;  il  prenait  toute  la  largeur  com- 
prise entre  les  deux  tourelles  et  descendait  dans  le  fossé  de  la  ville. 
2"  La  porte  de  Wittersbourg  située  sur  la  route  de  même  nom.  Entre 
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ces  deux  portes,  il  y  avait  au  Hallenbe»rg  une  poterne  qui  donnait  sur 
un  chemin  couvert,  se  repliant  trois  fois  sur  lui-même  h  angles  aigus, 
pour  continuer  en  ligne  directe  jusqu'au  *  Moulins  d'en  bas». 

A  l'intérieur  de  la  place  se  trouvait  une  énorme  tour  (le  Has- 
minyiae  Villa  de  1102)  carrée,  haute  de  cent  pieds  environ  et  munie 
aux  quatre  faces  de  deux  meurtrières  superposées  obUquement  dans 
deux  étages  différents.  La'  maçonnerie,  d'une  épaisseur  de  plus  d'un 
mètre,  était  faite  avec  de  petites  pierres  reliées  ensemble  par  un  ciment 
qui  la  rendait  indestructible.  En  effet,  quand  en  1844,  ce  vieux  témoin 
de  Torigine  même  dinsming,  menaçait  ruine,  comme  on  disait,  sa  dé- 
molition fut  résolue;  mais  on  ne  put  réussir  dans  cette  œuvre  de 
destruction  qu'avec  la  mine  qui  arracha  péniblement  à  ce  vieux  colosse 
de  plus  de  700  ans,  d'énormes  blocs  de  maçonnerie  dont  on  ne  par- 
venait pas  à  enlever  une  pierre.  A  l'intérieur  de  cette  tour  se  trouvait 
un  puits  communiquant  avec  un  souterrain  qui  passait  sous  le  Prieuré 
et  avait  la  direction  du  Miihlwald  ;  c'est  par  ce  souterrain  que  la  tour 
et  la  place  s'approvisionnaient  en  temps  de  siège. 

Une  compagnie  d'arquebusiers  (Archives  de  Dieuze)  recrutée  pro- 
bablement dans  la  Prévôté  d'Amange  et  entretenue  par  la  ville  (Ar- 
chives d'Insming,  Liasse  L.  comptes  de  l'Hôtel  de  ville)  était  chargée 
de  la  garde  et  de  la  défense  de  la  ville.  Telle  était  la  forteresse  d'Ins- 
ming lorsqu'éclata  la  guerre  de  Trente  ans. 

*  * 

* 

Les  Suédois  ayant  fait  irruption  dans  la  Lorraine,  vinrent  mettre 
le  siège  devant  Amange  (16157).  La  forteresse  n'est  pas  prise  au  dé- 
|)ourviL  Joseph  Bruland,  un  enfant  d'hisming,  pour  lors  juge  et  officier 
du  duc  Charles  IV,  voyant  le  danger  cpii  menaçait  Insming,  met  la 
ville  en  état  de  défense  et  se  préi)are  une  citadelle  en  faisant  murer 
tout  le  bas  de  la  tour,  dont  les  murs  au  rez-de-chaussée  avaient  douze 
à  quinze  pieds  d'épaisseur.  La  retraite  ahisi  assurée,  Hruland  se  met 
à  la  tête  des  aniuebusiers  d'Insming  tous  bien  résolus  à  se  battre 
vaillamment  jusqu'au  dernier  homme.  Voyant  bientôt  sa  troupe  décimée 
par  une  lutte  inégale  contre  un  ennemi  supérieur  en  nombre;  ne  pou- 
vant d'autre  |)art  compter  sur  la  population  d'Insming  qui  avait  évacué 
la  place  à  l'approche  des  Suédois,  IJruland  fait  transporter  dans  la 
tour  tous  les  papiers  de  la  prévôté  d'Insming,  s'y  renferme  lui-même 
avec  la  poignée  de  braves  qui  lui  restent  et  jure  de  mourir  plutôt  que 
de  se  rendre. 

Les  Suédois  prirent  d'assaut  luie  place  ((ui  n'était  plus  défendue 
et  dont  les  murs  étaient  bien  ébréchés;  ils  se  répandirent  dans  la  ville 
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et  cominandrrent  l'assaut  de  la  tour.  Repoussés  une  première  fois,  ils 
ne  perdent  point  courage;  ils  retournent  à  l'assaut  h  différentes  reprises 
avec  un  accroissement  de  fureur:  chaque  fois  ils  sont  repoussés  avec 
des  pertes  qui  leur  devieimerit  de  plus  en  plus  sensibles. 

De  t^uerre  lasse,  ils  mettent  le  feu  aux  (piatre  coins  de  la  ville 
et  essayent  à  plusieurs  reprises  de  réduire  en  cendres  une  tour  qu'ils 
n'ont  pu  prendre  d'assaut.  Efforts  inutiles!  le  feu  ravage  la  ville  mais 
laisse  intacte,  au  milieu  des  ruines,  une  tour  triomphante. 

Une  dernière  ressource  restait  h  l'ennemi  pour  réduire  une  tour 
si  vaillamment  défendue:  il  faut  la  réduire  par  la  famine.  Cette  dernière 
tentative  ne  devait  pas  plus  leur  réussir  que  les  premières.  Les  braves 
défenseurs  avaient  toute  faciUté  de  s'approvisionner  au  dehors.  »11  y 
avait  en  effet,  dit  Domdalmet,  dans  cette  tour  un  puits  sec,  dans  le- 
quel descendaient  les  gens  de  la  tour  pour  gagner  un  chemin  souterrain 
par  où  ils  sortaient  la  nuit  pour  aller  chercher  les  provisiims  nécessaires.  » 
Les  Suédois  ayant  échoué  encore  dans  leur  dernière  entreprise  contre 
la  citadelle  d'Insming,  prirent  le  parti  de  se  retirer.  Mais  l'antique 
Amange  n'était  plus  (junn  monc(»au  de  ruines  fumantes  dominées 
fièrement  par  une  tour  intacte,  au  sommet  de  la(|uelle  flottait  encore 
le  drapeau  de  Charles  IV. 

Quant  à  la  ville  d'Amange,  cette  antique  forteresse,  construite 
comme  un  boulevard  sur  les  confins  de  la  Lorraine  et  des  pays  de 
l'Empire;  cette  ville  si  florissante  par  son  commerce,  si  glorieuse  par 
ses  institutions,  offrait  un  spectacle  navrant:  sa  population  dispersée, 
son  prieuré  dévasté,  sa  Mère-cour,  son  Hôtel  de  ville,  sa  Prévôté,  tout 
était  détruit,  tout  excepté  la  tour  et  Téglise  St-Clément  y  attenant  ;  et 
dans  l'intérieur  de  ses  murs  fortement  ébréchés,  une  poignée  de  braves, 
les  défenseurs  de  la  tour,  pleuraient  leur  patrie  (jui  n'était  plus.  Les 
cadavres  qui  jonchaient  la  terre  aux  alentours  de  la  citadelle  furent 
relevés  et  confiés  religieusement  à  la  terre  sur  la  place  devant  le 
cimetière  actuel.  Partout  le  silence  de  la  mort  au  miheu  ^de  la  désola- 
tion universelle! 

A  l'extérieur  de  la  ville,  Notre-Dame  d'Amanges,  cet  antique  ex- 
voto  de  Thierry  II  comte  de  Bar,  celte  chapelle  de  Marie  où  la  contrée 
toute  entière  aimait  à  invocfuer  la  reine  du  Ciel,  Notre-Dame  d'Aman- 
ges si  richement  dotée  jadis,  nexisie  plus.  Les  ruines  recouvrent  les 
restes  des  religieux  liénédictins  égorgés  par  un  ennemi  (|ui  faisait  la 
guerre  sans  trêve  ni  merci.  Une  croix  de  pierre,  numumentale  par  sa 
structure  et  son  origine,  respectée  même  i)ar  le  vandalisme  de  9:), 
marque  aujourd'hui   la  place   où  fut  autrefois   N.-D.  d'Amanges.    Doni 
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Claude  de  Villier,  religieux  bénédictin,  la  lit  ériger  en  1681  en  mé- 
moire d'un  sanctuaire  dont  la  poussière  est  encore  en  haute  vénéra- 
tion à  Insming.  Cette  croix  haute  de  deux  mètres  environ,  porte  en 
tête  les  armes  de  1).  Claude  de  Vilher,  qui  sont  (|uatre  cierges  écar- 
telés  sur  cham})  d'argent.  Sur  le  devant  de  l'arbre,  un  Christ  en  croix 
expirant;  du  côté  opposé,  une  Vierge-mère  couronnée  portant  l'Enfant 
Jésus;  à  droite  St-Clément,  i)remier  évêque  de  Metz,  avec  son  dragon, 
patron  de  l'église  paroissiale,  à  gauche,  St-Nicolas.  Une  tête  d'ange 
orne  la  tête  des  deux  croisillons.  Sur  la  droite  et  la  gauche  du  pié- 
destal, deux  religieux  bénédictins  qui  s'envolent  au  Ciel;  sur  la  face 
de  devant  une  tête  de  mort  avec  cette  inscription  creusée  dans  la 
pierre:  *0  Tod  vvie  bist  du  so  bitterî«  Voilji  le  monument  funèbre 
qui  rappelle  tout  à  la  fois  une  antique  chapelle  détruite  et  les  reli- 
gieux qui  y  furent  massacrés. 


Voila  les  ruines  amoncelées  à  Insnung  par  les  Suédois;  mais  au- 
dessus  de  cette  dévastation  générale  brille  d'un  éclat  lumineux  la 
vaillante  défense  d'Insming  par  Bruland  et  les  quelques  soldats. 
Charles  I\^  content  de  ce  beau  fait  d'armes,  envoya  à  Bruland  deux 
lettres  pour  le  féliciter  de  sa  noble  c(mduite. 

Les  murs  de  la  ville  fortement  (mtamés  par  les  Suédois,  lurent 
absolument  détruits  i)ar  Louis  XIV.  Les  pierres  de  ces  fortilications 
servirent  à  reconstruire  le  nouvel  Insming  sur  le  plan  de  l'ancien 
Amange.  Mais  les  fossés  dégarnis  restèrent  visibles  partout  jusqu'à 
nos  jours. 

Les  ravages  des  Suédois  s'étendaient  sur  tous  les  villages  de  la 
prévôté  d'Insming;  la  dépopulation  fut  telle  dans  cette  contrée,  que 
trente  ans  après  répocjne  dont  nous  parlons,  il  y  avait  à  peine  quel- 
ques habitants.  On  lit  en  effet  dans  les  comptes  du  Domaine  de  la 
prévôté  de  Dieuze  pour  Tannée  1663:  »La  prévôté  d'Amange  a  été 
déserte  et  abandonnée  durant  les  guerres;  depuis  environ  un  an  il  y 
est  rentré  huit  ou  neuf  pauvres  habitants.*  Qu'on  veuille  bien  remar- 
<|uer  que  la  prévôté  d'Amange  se  composait  d'Amange,  Réning,  Nel- 
ling,  Gréning,  Petit-Tenquin,  Petit-Kohrbach,  Wittersbourg,  Ilunkirch 
et  Léning.  En  1660,  la  [)révôté  d'Amange  comptait  38  ménages,  en 
1667,  20  ménages,  et  en  1669,  34  ménages  et  4  veuves.  Louis  XIV 
repeupla  le  pays  avec  des  IMcards  et  des  Vermandois. 
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Kaminplatten  in  Diedenhofen. 

Von  deii  beideii  hier  dargestelUeii  gusseisernen  PlatteA  belindet 
sicli  die  erste  zweiinal  im  Bereiclie  des  frliheren  Schlosses,  das  aine 
Exemplar  in  deui  soj?.  Chriteau  de  Thion,  welelies  frei  im  Schlosshofe 
steht,  das  andere  in  dem  benaclibarten  Renaissaneegebâude,  welches 
jiingst  von  den  Schwestern  von  Feltre  zu  Schulzwecken  erworben 
worden  ist.  Letzteres  Gebîiude  ist  dasjenige,  welches  um  die  Mitte  des 
vorigen  und  aiich  noch  in  unserem  Jahrhundert  von  der  Ueberiieferung 
als  Wohniing  Karls  des  Grossen  bezeiehnet  wurde.  Stemer  (Traité  du 
département  de  Metz  17r36)  sagt:  »man  sieht  hier  noch  die  KUchen 
dièses  Kônigs.«  Das  Haus  gehorte  damais  einem  Baron  von  Eltz.  Zu 
Teissiers  Zeiten  (Histoire  de  Thionvilie  1828  S.  168  Anm.)  war  es  unter 
zwei  Besitzer  geteilt,  A.  Barrault  und  Baron  Bertrand. 

Die  Flatte  ist  140  cm  lang  und  126  cm  hoch.  Sie  zeichnet  sieh 
vor  vielen  anderen  durch  ihre  aussergewohnlich  élégante  Zeichnung  aus, 
welche  sie  unmittelbar  als  Vorbild  fur  ahnliehe  Fullungen  geeignet  er- 
scheinen  liisst.  Der  Phônix  sagt  :  »Flames  sont  fleurs  ou  je  repren  ma  vie.« 


Die  andere  Flatte  bat   geschichtliches  Interesse.     Sie   ist  jetzt  in 
einem  alteren  Anbau  des  (  18U;i— 94  mm  erbauten  )  Metzer  Thores  sichtbar 
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cingemauert  und  befand  sich  frûher  iii  einem  1872  abgebrochenen 
(iebâude,  welches  in  unmittelbarer  Nàhe  des  Thores  gegenûber  der 
jetzigen  Kommandantur  gelegen  war  und  in  alten  Karton  als  Arsenal 
bezeichnet  ist.  Die  Flatte  ist  142  cm  lang  und  97  +  22  cm  hoch. 
Der  untere  Teil  ist  vom  Feuer  verbrannt.  Die  Zeichnung  setzt  sich 
zusammen  aus  einem  Rechteck  und  einer  dariiber  befindlichen  mittleren 
Muschelbekronung,  welche  von  zwei  Fabeltieren  flankiert  wird. 


Das  Rechteck  ist  von  einem  Fries  umrahmt,  in  welchem  rechts 
und  links  dieselbe  Zeichnung  wiederkehrt:  Futten,  Kopfe,  Spiralen 
und  Pflanzenornament  sind  ohne  Beziehung  aneinandergereiht.  Im 
oberen  Telle  kommen  einige  Tiergestalten  und  die  Gruppe  eines  Schalks- 
narren  hinzu,  deren  Humor  stark  an  denjenigen  mittelalterlicher  Kirchen- 
baukunst  erinnert. 

Die  Mitte  der  Flatte  nininit  der  kaiserliche  Doppeladler  ein.  Dariiber 
steht  der  Wahlsi)ruch  Karls  V.  und  Fhilipps  II.  von  Spanien  -Flus 
oultre«  und  rechts  und  links  die  beiden  Sâulen  des  Hercules,  welche 
ehemals  die  Enden  der  bekannten  Welt  bedeuteten.  Oben  befindet  sich 
die  Jahreszahl  1558  (?)  in  einem  Schildchen,  welches  von  zwei  Futten 
gehalten  wird,  die  auf  den  Sâulen  ruhen. 

Zu  beiden  Seiten  der  Mittelgruppe  sehen  wir  Kôpfe  in  Médaillons 
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und  prâelitijj^e  Wappen  mit  Banderii,  auf  welchen  dereu  Besitzer,  zii- 
gleich  olîenbar  die  Heslelier  der  Platte,  genannt  sind.  leh  lèse:  Did. 
IjG  Gowerneur  und  Mar^çuorile  de  Villers.  Die  beiden  Médaillons  kehren 
uiiler  den  Sauleu  wieder.  Wenn  die  Jahreszahl  1558  richtig  gelesen 
ist,  so  kann  man  wuhl  annehnien,  dass  die  Platte  ans  der  ersten  Hiilfte 
dièses  Jahres  stainnit.  Demi  am  2A.  .liini  endete  die  damalige  Be- 
lagening  mit  der  llebei-gabe  der  Stadt  an  die  Kranzoscn,  welche  sie 
allerdings  sebon  im  nachsten  Fïubjahr  an  Spanien  zurliekgeben  mussten. 

Die  Photograpbie  der  letztbeschriebenen  Platte  ist  durch  das  Ent- 
gegenkommen  des  Herrn  Majors  und  Ingenieuroftiziers  vom  Platz 
Praetorius  (vom  Festungs-Bauwart  Herrn  Dïibotzky)  aufgenommen 
worden,  wâhrend  ich  die  Anfnahme  der  ersterwiihnien  Platte  Herrn 
Oberlehrer  Dr.  Arnold  vom  Diedenhofener  Gymnasium  verdanke. 

Es  giebt  in  der  liiesijren  Gegend  noch  viele  Kaminplatten  aus  den 
letzten  Jabrhunderten.  Wenn  auch  nur  wenige  gleiches  Interesse  wie 
die  hier  verofïentlichten  beanspruchen  konnen,  so  durfte  es  sicli  nieines 
Erachtens  doch  empfehlen,  grcKsseres  Augenmerk  darauf  zu  richten. 
Manche  werden  als  altes  Eisen  verkauft,  die  wohl  aufbewahrt  zu 
werden  verdienten  und  vielleieht  mit  geringen  Kosten  erworben  werden 
kimnen.  KniUersvheid. 


Bauinschrift  in  Diedenhofen. 

In  einem  der  Strebepfeiler  der  alten  Kriegsbiickerei,  welche  sich 
auf  dem  Hofe  des  jetzigen  Garnison-Casinos  in  Diedenhofen  belindet, 
war  ein  Stein  mit  folgender  Inschrift  eingemauert: 

Anno  Dni  1555  Jehan  de  Heu  seigne[urj 

de  Bletage  ordo[n]ez  pour  le[m]pre[ur]  des  Romai[n|s 

au  g()werneme[njt  de  Thionville  et 

capitain  de  deux  cens  hojmmles  a  chva|ujlx 

pour  le  service  de  sa  maieste  a 

faict  faire  ceste  voulsure 
Die  Inschrift  ist  94  cm  lang  und  43,5  cm  breit  ;  sie  befindet  sich 
in  einer  prolilierten  Umrahmung.  Die  Steinlânge  entspricht  der  Breite 
des  Strebepfeilers,  so  dass  wir  es  also  wohl  mit  einer  eigentlichen  Bau- 
inschrift zu  Ihun  haben,  nicht  mit  einem  irgendwo  gefundenen  und 
nachtraglich  wieder  eingemauerten  Stein.  Die  Inschrift  war  durch  eine 
vorgebaute  Mauer,   die  sclion  zu  Anfang  dièses  Jahrhunderts  bestand, 
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uncl  einen  daranslosseiiden  Schuppeti  verdeckt,  wodurch  es  erklitrlich 
ist,  dass  sie  ineines  Wissens  bis  jetzt  unbekannt  war  und  z.  B.  bei 
ïeissier  (Histoire  de  ïhionville  1828}  nicht  erwahnt  wird,  obwohl  sie 
doeh  sicher  fiir  die  Festiingsfresehiehte  von  Wichtigkeit  isL 

Nachdem  Kaii  V.  sich  von  dem  Misslingen  der  Belagerung  von 
Metz  iiberzeiigt  batte,  begab  er  sicb  ani  1.  Januar  1558  nach  Dieden- 
hofen  und  gab  von  hier  aus  den  Befehl  die  Belagerung  vollends  auf- 
zuheben.  Vielleicht  ist  sein  damaliger  Aufenthalt  Veranlassung  zur 
Entstehung  der  »voulsure«  gewesen.  Dièse  besteht  im  Erdgeschoss  aus 
zwei  hohen  auf  Pfeilern  gew(')lbten  Riiunien,  welche  allerdings  gegen- 
wîirtig  durch  Mauern  verschiedentlieh  eingeteilt  sind.  Der  eine  ist  mit 
12,  der  andere  mit  î)  Kreuzkappen  bedeckt  ;  genauer  genommen  besteht 
die  Wr)lbung  aus  sich  durchdringenden  ïonnen  ohne  Hippen  und 
trennenden  Gurtbr)gen.  In  dem  kleineren  llaume,  dessen  Gewôlbe  mit 
F]rde  bedeckt  ist,  befanden  sich  friiher  drei  Backofen,  an  den  grosseren 
stiess  ein  solcher  an.  Der  gn^ssere  Raum  bat  noch  einen  nicht  ge- 
wolbten  Aufbau,  ein  Obergeschoss,  welches  vom  Wall  aus  zuganglicJi 
ist:  ob  es  zur  urspriinglichen  Anlage  gehr)rte,  ist  fraglich. 

Die  Belagerung  von  1558  scheint  der  bombensichere  Bau  gliicklich 
iiberstanden  zu  haben.  Er  gehort  wohl  zu  den  letzten  Werken  der 
Kriegsbaukunst,  die  unter  Karl  V.  errichtet  wurden  ;  denn  letzterer  dankte 
schon  anfangs  1556  ab. 

Die  Melzer  Paraigen-Familie  de  lieu  starb  in  der  Stadt  selbst  mit 
Gaspard  de  Heu  1560  aus.     Die  de  Heu  waren  in  Blettingen  begutert. 

Das  Garnison-Casino  heisst  auf  alten  Festungsplanen :  «bâtiment 
servant  de  logement  au  lieutenant  de  roi»,  die  Kriegsbâckerei :  «les 
souterrains  où  est  établie  la  manutention  de  siège». 

Die  Inschrift   ist  jetzt   in   einem   anderen  Strebepfeiler  desselben 

Gebaudes  —  an  sichtbarer  Stelle  —  wieder  eingesetzt. 

•  KnitterschM. 


Das  aleraanniscli-frânkisclie  Grabfeld  bei  Busendorf. 


Das  Grabfeld  liegt  ungefâhr  500  m  ostlich  von  Busendorf  an  einer 
nach  Nordwesten  zuin  Niedthale  abfallenden  Anhohe,  Gewann  au-dessus 
du  four  à  chaux,  Grundstiick  No.  836.  Dasselbe  wurde  bereits  vor 
mehreren  Jahren  bei  Abrâumungsarbeiten  in  einem  an  dieser  Stelle 
betriebenen  Steinbruche  entdeckt,  jedoch  schenkte  inan  den  gefnndenen 
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Gegeiiîslâiiden  keiiie  Aurmerksaiiikeil  und  sic»  wurden  durch  die  l'n- 
kenntnis  der  Arbeiter  zerstoit.  Erst  seit  Fcbruar  1896,  als  ich  zuni 
ersten  Maie  von  dieseii  Funden  erFuhr,  wurden  auf  nieine  Anwc^isung 
hin  die  einzelnen  Grâber  einer  genaueii  Durchsuehung  unlerzogen. 

Im  Ganzen  waren  bis  zum  5.  Oktober  1898  (seit  welcheni  Tage 
infolge  des  Eisenbahnneubaues  in  deni  Sleinbruche  nicht  niehr  gear- 
beitel  wirdi,  also  in  eineni  Zeitraunie  von  drci  Jahren,  32  Grâber  ge- 
ôffnet  worden.  Jedoeh  fanden  sicli  in  nur  15  derselben  Fundstûcke 
vor.  Eine  etwa  ebenso  grosse  Zabi,  wenn  nicht  noeh  mehr,  durfte 
sieh  schon  auf  deni  vorher  freigelegten  Raume  befunden  haben.  Von 
diesen  B2  Grâbern  lagen  10  in  der  Richtung  von  Nordwest  nach  Siid- 
ost  und  22  in  der  Richtung  von  Sïidwest  nach  Nordost.  Dieselben 
lagen  in  regeUnâssigen  Zwischenrâunien  von  1,00  bis  2,50  m  reihenweise 
nebeneinander.  Die  einzelnen  Ruhestatten  bildeten  einfache,  der 
Kôrpergrosse  entsprechende ,  in  den  Boden  versenkto  Gruben.  Der 
Boden  derselben  war  nnt  kleineren  und  grosseren  Kalksteinplatten 
belegt;  ebenso  befanden  sich  an  den  Lang-  und  Schnialseiten  Stein- 
platten  von  6^8  cm  Stârke  oder  aufeinander  gebaute  Steino.  In 
dièse  Art  von  Steinsarg  wurde  der  Kôrper  gelegt.  Daruber  wurden 
dann  wieder  Steinplatten  teils  dachfornng,  teils  flach  zusaniniengestellt 
und  mit  der  ubrigen  Erde  zugedeckt.  Jedoeh  unterschied  sich  der 
Boden  der  Grâber  durch  seine  rîHUche  Fârbung  von  deni  weisslichen 
Boden  der  Uingebung.  Auffallend  ist  dabei,  dass  sich  dieser  Steinbau 
nur  bei  Grâbern  mit  Beigaben  vorfand,  wâhrend  die  iibrigen  nur  Teile 
desselben  zeigten.  Es  scheint  das  darauf  zu  deuten,  dass  eine  lîeihe 
von  (irâbern  schon  frïiher  ger)ITnet  wurde.  Bei  manchen  Grâbern 
diente  als  Unterlage  der  natiirliche  Fels,  wonach  sich  auch  die 
verschiedene  Tiefe  der  einzelnen  Grâber  richtet.  Sâmtliche  (iràber 
enthiehen  Schâdel  und  Gebeine;  die  meisten  w^aren  aber  in  soich 
morschem  Zustande,  dass  dieselben  bei  der  Beriihrung  zerfielen. 
Ein  einziger  Schâdel  konnte  erhalten  werden  und  dieser  auch  nur 
in  Trummern,  wâhrend  von  einem  zweiten  nur  einige  Knochen  noch 
vorhanden  sind. 

An  Fundstiicken  lieferten  dièse  Grâber  im  Verhâltnis  w^enig.  Die 
Gesamtzahl  derselben  l)etrâgt  (die  einzelnen  Perlen  mitgerechnet)  236, 
nâmlich:    2    Kurzschwerte  (Scramasax),    1  Bruchstuck   eines   solchen, 

1  Lanze,  1  Wurfspeer,  1  Pfeilspitze,  7  Messer  bezw.  Ueberreste  von 
Klingen,  1  Nagel,  3  grosse  eiserne  Gtirtelschnallen,   2  Schuhschnallen, 

2  gewôhniiche  Schnallen,  1  Bronzeschnâllchen,  4  Riemenzungen,  2 
Bronzeringe,  2  Gewandnadeln  (Fibula),  21  Bernsteinperlen,  1  Thonwïirfel, 
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17:^  hunto,  verschiedenartig  geforinte  Thon-  und  (Tla.sperlen  und  einige 
unkennbare  Eisenresie. 

Nachstehendes  Verzeichnis  giebt  naheren  Aufschluss  uber  die 
Zeit  der  Auflindung,  Grosse  und  Lage  der  Grâber  und  Keschreibung 
der  Fundstiicke  (die  eingeklamnierten  Daten  geben  die  Zeit  der  Auf- 
deckung)  : 

1.  ^  (2.  X.  1895.)  Lange,  Breite  und  Tiefe  unbekannt,  ebenso  der 

2.  /  foigenden  7  Grâber.     Lage:  Nordwest— -Sudost. 

In  diesen  beiden  Gràbern  sollen  sich  kleinere  Eisengegenstânde 
befunden  haben,  welche  zerstort  wurden. 

3.  (2.x.  1895.)  Lage:  Dieselbe. 

In  dieseni  Grabe  fand  sich  ein  Scramasax  (Kurzschwert),  von 
welcheni  ein  Teil  der  Angel  abgebrochen  ist.  Lange:  45,8  cm, 
Breite:  4,8  cm,  Rûckenstarke :  6,5  mm,  mit  vier  Blutrinnen.  In  diesem 
Grabe  soll  sich  noch  eine  Urne  aus  rotem  Material  befunden  haben, 
welche  jedoch  auch  zerstort  wurde.   Die  Lange  des  Skeletts  betrug  1 ,84  m. 

5.  [  (1.  I.  -  8.  I.  1896.)  Lage:  dieselbe.     Ohne  Beigaben. 

6.  J 

7.  (9.  1.  1896.)  Lage:  Sudwest— Nordost. 

Zur  Seite  fand  sich  eine  eiserne  Lanzenspitze  von  36,3  cm  Lange  und 
3,1  cm  Klingenbreite  und  der  abgebrochene  vordere  Teil  eines  Kurz- 
schwertes  ohne  Blutrinnen.  Lange:  13,7  cm,  Breite:  2,4  cm,  Rûcken- 
starke: 3  mm. 

8.  (Anfang  April  1896.)  Lage:  Sudwest — Nordost.  Ohne  Beigaben. 

9.  (Anfang  April  1896.)  Lage  :  Nordwest — Sudost.  Ohne  Beigaben. 

10.  (Anfang  April  1896.)  Tiefe:  0,20  m.     Lage:  Dieselbe. 

In  der  rechten  Hûftengegend  Ueberreste  von  zwei  Messerklingen 
und  eine  Bernsteinperle. 

11.  (14.  VII.  1896.)  Lange:  2,00  m,  Breite:  0,60  m,  Tiefe:  0,25m. 
Lage:  Siidwest — Nordost. 

Links  neben  dem  Kopfe  eine  Pfeilspitze  von  8,()  cm  Lange.  In 
der  Tulle  befand  sich  noch  Holzstaub. 

12.  (17.  VII.  1896.)  Lange  und  Breite:  Dieselbe.  Tiefe:  0,60m. 
Lage:  Nordwest-  Sudost.     Ohne  Fundstiicke. 

13.  (17.  III.  1897.)  Lange  und  Breite:  Dieselbe.  Tiefe:  0,50  m. 
Lage:  Sudwest — Nordost.     Ohne  Beigaben. 

14.  (17.  III.  1897.)  Lange:  1,80  m,  Breite:  0,60  m,  Tiefe:  0,75  m. 
Lage  dièses  Grabes,  sowie  aller  foigenden:  Sudwest— Nordost. 

Auf  der  linken  Brustseite  fanden  sich  eine  kleine  gelbe  Thonperle 
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Und  eine  Gewandnadel  (Fibula)  mit  abgebrochener  Nadel.  Der  untere 
Teil  derselben  bildet  eine  Kupferplalle  von  5,6  cm  Durchmesser.  Ueber 
dieser  Platte  befindet  sich,  mit  6  mm  Zwischenraum,  befestigt  mit  9 
kleinen  Kupfernieten ,  ein  diinnes  Goldplâttchen  von  5,2  cm  Durch- 
messer. Auf  dem  Rande  desselben  làuft  ein  dûnner,  seilartig  gedrehter 
Golddraht.  Ringsum  auf  diesem  Plàttchen  befinden  sich  in  gleichen 
Zwischenrâumen  sechs  Perlen,  drei  aus  blauem  Glase  und  drei  aus 
Perlmutter  (von  welch"  letzteren  eine  verloren  g'ing),  aile  h  jour  ge- 
fasst.  In  der  Mitte  war  ein  ovales  Perlmutterplâttchen,  welches  jedoch 
nur  in  Bruchstiicken  vorhanden  ist,  von  1 5 :  20  mm  Durchmesser  in 
einer  âhnlichen  Fassung  mit  vier  kleinen  Kupfernàgeln  in  Goldverzie- 
rung  befestigt,  kreuzfôrmig  umgeben  von  vier  dreieckigen  Glasstûck- 
chen,  ebenfalls  in  gleicher  Fassung.  Die  iïbrige  Flâche  dieser  Gold- 
platte  ist  mit  zwei  Kreisen  so  8888  geformten  Verzierungen  bedeckt. 
Rings  um  dièse  Goldplatte  war  der  Zwischenraum  zwischen  dieser  und 
der  unteren  Kupferplatte  mit  einem  Streifen  Gold  umfasst,  welcher 
jedoch  nicht  mehr  gefunden  wurde.  Rechts  zu  den  Ftissen  fanden 
sich  ein  Nagel  von  4,5  cm  Lange  mit  gitterfôrmigen  Verzierungen  des 
Kopfes  und  ein  eiserner  Wurfspeer  von  8,4  cm  Lange. 

15.  (3.  X.  1897.)  Lange:  1,80  m,  Breite:  0,60  m,  Tiefe:  0,50  m. 
Ohne  Beigaben. 

16.  (3.  X.  1897.)  Lange  und  Breite  dieselbe,  Tiefe:  0,70  m.  Ohne 
Beigaben. 

17.  (3.  X.  1897.)  Lange:  ungef.  2,00  m,  Breite:  0,60m,  Tiefe:  1,00 m. 
In  der  rechten  Hiiftenseite   lag  eine  eiserne  Giirtelschnalle  von 

14  cm  Lange  und  am  Halse  ein  Halsband,  bestehend  aus  einer  ovalen 
Bernsteinperle  und  11  bunten  Thonperlen.  In  diesem  Grabe  lag  der 
Kôrper  verkehrt. 

18.  (4.  L  1898.)  Lange:  1,80  m,  Breite:  0,60  m,  Tiefe:  0,50  m. 
Ohne  Beigaben. 

19.  (4.  L  1898.)   Lange:   1,80  m,  Breite:  0,60  m,S Tiefe:  1,20  m. 
Links  neben  dem  Kopfe  lag  ein  kleines  Kurzschwert  von   16  cm 

Lange  und  2,2  cm  Breite,  ohne  Blutrinnen,  welches  jedoch  in  drei 
Stûcke  zerbrochen  ist.  An  der  Angel  befinden  sich  noch  Ueberreste 
des  Holzgriffes. 

21.  (8.  L  1898.)    Lange:  1,80  m,  Breite:   0,60  m,  Tiefe:   1,20  m. 

Dièses  Grab  war  reich  an  Beigaben.  An  den  Fussen  fanden 
sich  zwei  kleine  Schnallen  von  5,7  cm  Lange,  zwei  Riemenzungen 
von  4,4  und  4,6  cm  Lange,  welche  mit  je  zwei  Bronzenâgeln 
an  die  Lederriemen   befestigt    waren,    und    zwei  den    Riemenzungen 
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âhnliche  Eisonteile,  jedoch  breiter  imd  kurzer  (2,4  :  8,5  cm).  Aiif 
allen  diesen  Gegenstânden,  welche  wohl  ziim  Befestigen  des  Schuh- 
werkes  dienten,  befindet  sich  eine  flechiartige  Verziernng  aus  dunnem 
Silberdraht,  umgeben  von  einem  Bandornament  aus  demselben 
Melalle.  Im  Becken  lagen  ein  eisernes  Messer  von  10,6  cm  Longe 
und  12  mm  Klingenbreite,  mit  zwei  Blutrinnen  auf  der  einen  Seile, 
zwei  Bronzeringe  eines  Gehanges  —  jedenfalls  des  Wehrgehànges  ~ 
von  4  cm  Durchmesser  und  7  mm  Stârke  bezw.  2,5  cm  Durchmesser 
und  6  mm  Stârke,  letzterer  mit  einem  seitlichen  Ansatz  von  1,8  cm 
Breite,  zwei  kleinere  und  zwei  grôssere  Thonperlen,  eine  gerippte  Glas- 
perle,  eine  Berasteinperle,  ein  roter  durchlochter  Thonwûrfel  von 
von  17  :  18  mm  Grosse  mit  weissen  kreuzfôrmigen  Verzierungen,  sowie 
eine  gewôhnliche  Eisenschnalle.  In  der  linken  Hiiftengegend  eine  eiserne 
Gûrtelschnalle  von  12  cm  Lange. 

22.  (5.  III.  1898.)   Lange:  1,30  m,  Breite:  0,60  m,  Tiefe:  0,80  m. 
Zwischen  den  Kniegelenken  lag  ein  eisernes  Messer  von  11,5  cm 

Lange  und  1,5  cm  Breite,  an  welchem  sich  noch  WebstoffÛberreste 
finden;  am  Halse  ein  kleines  Bronzeschnâllchen  und  ein  Perlengehânge, 
welches  aus  iiber  100  Bemstein-  und  buntfarbigen  Thon-  und  Glas- 
perlen  bestand.  Es  konnten  jedoch  nur  2  Bernsteinperlen  und  83  Thon- 
und  Glasperlen  erhalten  werden,  wâhrend  die  iibrigen  in  dem  ganz 
durch  das  anhaltende  Regenwetter  erweichten  Erdreich  wegen  ihrer 
winzigen  Kleinheit  verloren  gingen. 

23.  (7.  III.  1898.)    Lange:  2,00  m,  Breite:  0,60  m,  Tiefe:  0,70  m. 
In  der  linken  Huftengegend  befand  sich  eine  eiserne  Gûrtelschnalle, 

welche  jedoch  zerbrochen  ist. 

24.  (9.  III.  1898.)    Lange:  1,80  m,  Breite:  0,60  m,  Tiefe:  0,80  m. 
Ohne  Beigaben. 

25.  (19.  IV.  1898.)  Lange:  1,50  m,  Breite:  0,60  m,  Tiefe:  0,50  m. 
In  der  Seite  fand  sich  ein  eisernes  Messer  von  17,5  cm  Lftnge 

und  2,0  cm  Breite.  In  diesem  Grabe  wurde  kein  Kopf  gefunden,  wohl 
aber  in  einiger  Entfernung  davon  ein  einzelner  Kopf  in  0,50  m  Tiefe. 

26.  (24.  V.  1898.)  Lange:  2,00  m,  Breite:  0,60  m,  Tiefe:  1,00  m. 
Es  fanden  sich  zwei  kleine  unbestinimbare  Eisenreste. 

27.  (18.  VII.  1898.)  Lange:  1,70  m,  Breite:  0,60  m,  Tiefe:  0,60  m. 
In  diesem  Grab  fand  sich  am  Halse  wieder  ein  Halsband  aus 

54  buntfarbigen  Thon-  und  Glasperlen  und  7  grossen  Bernsteinperlen 
bis  zu  3,00  cm  Lange  und  1,6  cm  Durchmesser,  und  beim  rechten 
Oberschenkel  ein  eisernes  Messer  von  11,0  cm  Lange  und  1,7  cm 
Breite. 

24* 
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28.  (30.  IX.  1S98.)  Lann-e:  1.90  m,  Hreite:  0,70  m,  Tiefe:  0,50  m. 
Auf  der  Brust  des  Skeletts  lag  eine  eiserne  (iewandnadel  (Fibiila) 

von  5,6  cm  Durchmesser.  In  der  Mitte  sitzt  ein  quadratischer  Bronze- 
knopf  von  8  mm  Durchmesser,  ring.sum  auf  dem  Bande  in  gleiehen 
Abstânden  vier  kleine  Eisenknopfchen.  Die  ganze  Oberflache  isl  mil 
einem  rautenformigen  Getlecht  ans  diinnem  Silberdraht  iiberzogen.  Im 
Becken  fanden  sich  eine  gewohnliche  Eisenschnalle  und  eine  grossere 
Tonperle.     Die  L'Ange  des  Skeletts  betrug  1,70  m. 

29.  (1.  X.  1898.)  Lange:  1,80  m,  Breite:  0,60  m,  Tiefe:  0,80  m. 
Ohne  Beigaben.  Der  Korper  war  mit  i'iber  der  Brust  kreuzweise  zu- 
sammengelegten  Armen  bestattet  worden. 

30.  (3.  X.  1898.)  Lange:  1,40  m,  Breite:  0,60  m,  Tiefe:  0,70  m. 
Am   Halse  fanden    sich  9  grosse  Bernsteinperlen,    einzelne   von 

3,3  cm  Lange  und  2,0  cm  Durchmesser  (2  derselben  wurden  jedoch 
zertrûramert)  und  18  bunte  Thon-  und  Glasperlen.  Oberhalb  des  Kopfes 
ein  Messer  vom  13,3  cm  Lange  und  1,8  cm  Breite;  an  demselben  sitzen 
noch  Ueberreste  des  Holzgriffes  und  der  Holzscheide. 

31.  (5.  X.  1898.)  Lange:  1,60  m,  Breite:  0,60  m,  Tiefe:  0,70  m. 
Ohne  Beigaben. 

32.  (5.  X.  1898.)  Lange:  1,90  m,  Breite:  0,90  m,  Tiefe:  0,80  m. 
Ohne  Beigaben.  Der  Korper  lag  diagonal  im  Grabe,  von  Sùdsud- 
west — Nordnordost,  woher  sich  auch  die  aussergewohnliche  Breite 
des  Grabes  erklârt. 

Von  den  vorstehenden  Eisengegefistànden  sind  manche  durch  den 
anhaftenden  Rost  stark  beschàdigt,  wàhrend  die  Bronzegegenstânde 
sâmtlich  gut  erhalten  sind  und  eine  schône  Patina  tragen. 

Zwischen  diesen  Grâbern  stiess  man  auf  einige  Gruben  von  1,00  m 
Durchmesser  mit  Asche  und  gebrannter  Erde,  welche  wohl  als  zu  dem 
Grabfelde  gehorig  zu  betrachten  sind.  Ausserdem  fanden  sich  in  jedem 
Grabe  eine  grossere  Menge  kleiner  Holzkohlenreste.        p.  ScJienech-er, 


Rômischer  Mûnzfiind  bei  Bentingen. 

Am  7.  Oktober  1898  wurden  bei  Râumungsarbeiten  an  dem  durch 
das  nahegelegene  Bentingen  fijhrenden  Bâche  in  geringer  Tiefe  drei 
romische  Miinzen  gefunden.  Dieselben  sind  Kupfermiinzen  von  vorziig- 
Ucher  Erhaltung  und  gehôren  dem  Ende  des  dritten  und  Anfang  des 
vierten  Jahrhunderts  n.  Ch.  an. 

1.  Imp.  C.  M.  Aur.  Probus  Aug.  Brustbild  mit  Strahlenkrone, 
Panzer  und  Feldherrnmantel  nach  rechts. 
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Ry.  Cornes  Aug.  Steliende  Figur  nach  links  blickend,  in  der  aus- 
gestreckten  Rechten  ein  Oelzweig  und  in  der  Linken  Schild  und  Lanze. 
Rechts  im  Felde:  A. 

2.  Imp.  Maximiamis  Aug.  Ràrtiges  Rrustbild  mit  Helm,  Strahlen- 
krone  und  Panzer  nach  rechts. 

Rs.  Pax  Augg.  Figur  wie  vorstehend.  Im  rechten  Felde:  S  (V  un- 
deutlich.)    Im  Abschnitt  ein  Hahn. 

3.  D.  N.  Diocletianus  P.  F.  Aug.  Brustbild  mit  Lorbeerkranz  nach  rechts. 
Rs.  Quies  Augg.   Stehende  Figur  nach  Hnks  blickend,  in  der  ge- 

senkten  Rechten  ein  Lorbeerzweig,  die  Linke  auf  einen  Stab  stiitzend. 
Im  Abschnitt  P.  L.  N.    Glânzende  Patina.  p.  Schenecker. 


Rômische  Gebàudereste  bei  Alzingen. 

Am  22.  April  v.  Jahres  fand  ich  auf  dem  Felde  zwischen  Alzingen 
und  Brettnach  die  Ueberreste  eines  Romerbaues.  Einige  Nachgrabungen 
fiihrten  auf  eine  unzahlige  Menge  Ziegelstiicke,  sowohl  Hohl-  wie  Flach- 
ziegeln.  Bei  weiteren  Grabungen  kamen  Mauern  zum  Vorschein  von 
0,80  m  Stârke  und  stellenweise  bis  zu  2,00  m  Hohe.  Im  Innern  fanden 
sich  eine  Menge  grosserer  und  kleinerer  Nàgel  sowie  Gefâssscherben 
verschiedenster  Form,  einzelne  Glasscherben,  verkohlte  Balkenreste, 
eine  Menge  Knochensphtter.  Weiter  fanden  sich  zwei  Ueberreste  eines 
Bronzegefasses  (Griff  und  Siebteile),  jedenfalls  eines  Weinsiebes.  Nach 
glaubwiirdigen  Aussagen  der  Eigenttimer  der  Nachbargrundstucke 
scheint  dieser  Bau  von  ziemlich  ausgedehnten  Dimensionen  zu  sein  ;  es 
wurden  sich  jedenfalls,  um  Klàrheit  zu  schaffen,  grôssere  Ausgrabungen 
verlohnen.  Irgend  welche  Miinzen  oder  Stempel  wurden  nicht  gefunden. 

P.  Schenecker. 
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Von  der  GeBellschaft  fUr 

lothrinsischo  Geschichte 

und  Altertumsktinde. 

(Geschenk  des  Hcrrn 

Dr.  Erost  zu  Metz  als 

Vorsitzendon  des  Anf- 

sichterates  der  Aktien- 

brauerei  S.  Nikolaus  zn 

Niederjeutz). 


Von  der  Ges.  f.  I.  G.  u.  A. 

(Gesch.  d.  Herrn  Haapt- 

mann  a.  D.  HolTmann. 

Desgl. 
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Bericht  iiber  die  Erwerbungen  des  stâdtischen  Muséums. 

I.  Geschâftsjahr  1898. 
Von  J.  B.  Keune. 

I.  Yorgesobiohtliche  AltertUmer  Lothriagens. 

DerBronzezeitgehorenan:  1)  Depot  eines  Hândlers,  23  Bronzegegenstânde  um- 
fassend,  gefunden  gelegentlich  des  Baues  der  Aktienbrauerei  S.Nikolaus  zu  Nieder- 
jeutz  bei  Diedenhofen  beim  Ausheben  des  Ableitungsgrabens  fur  einen  Blitzableiter, 
in  einer  Tiefe  von  50  cm.  Vgl.  Wd.  Korrbl.  XVII,  100.  Bruchstiicke  des  bart  gebrannten 
grauen  Thongefftsses,  welches  die  Bronzegegenstânde  enthielt  ;  soweit  als  môglicb 
wieder  zusammengesetzt  ;  der  obère  Teil  mit  parallelen  vertieften  Linien  umzogen. 
Eine  Lanzenspitze,  lang  21,5  cm,  mit  zwei  Lôchern  in  der  Tulle  zur  Befestigung  des 
Schaftes.  Zwei  Sichelmesser,  das  eine  durchlocht,  das  andere  mit  Stift.  Ein 
Doppelhaken,  vermutlich  als  Fischangel  dienend.  Neun  breite  offene  Arm-  und 
Heinb&nder  mit  gewôlbter  glatter  Aussenseite;  zwei  davon  haben  am  Bande  ein 
Doppelloch  zur  Befestigung  eines  Anhângsels.  Drei  hohle  offene  Armringe  mit 
quergestellten  parallelen  eingeritzten  Linien  oder  erhabenen  Rippen  verziert.  Eine 
Flatte  mit  8  abstehenden  Ringen,  vier  unten,  je  einem  zur  Seite  und  zwei  oben, 
unterhalb  der  letzteren  und  zwischen  den  vorletzten  zwei  viereckige  Lôcher.  Die 
Flatte  gehôrte  zu  einem  Pferdegeschirr,  wie  die  folgenden  Stiicke.  Vier  Ring- 
gehânge,  je  drei  Ringe  in  einem  vierten  hângend.  Zwei  gerippte  Rôhren  in  Grestalt 
von  hohlen  Sâulchen.  Der  Depotfund  bietet  mehrfache  Ûbereinstimmung  mit  dem 
reicheren  Depotfund  von  Wallerfangen  im  Kreis  Saarlouis,  jetzt  im  Muséum  zu 
S.  Germain  *),  und  gehort  wie  dieser  einer  spâten  Période  der  Bronzezeit  an  *)  ;  es 
entsprechen  sich  niimlich  in  beiden  Funden  die  Armbânder,  die  Ringgehànge  und 
die  Rôhrchen.  Aehnlich  ist  auch  der  Depotfund  von  Frouard  im  Muséum  zu 
Nancy  (Wiener,  Catalogue  7me  éd.,  I,  130). 

2)  Ein  Lappenkelt  und  ein  Hohlkelt,  beide  mit  einem  seitlicben  kleinen 
Hing;  gefunden  in  der  Mosel  bei  Corny  (Kreis  Metz);  Geschenk  des  Herrn 
Hauptmanns  a.  D.  Hoffmann  zu  Queuleu  bei  Metz;  vgl.  Jahrb.  IX,  S.  319. 

3)  Zwei  schmale  offene  Armreife,  auf  der  Aussenseite  mit  erhabenem 
verschlungenem  Bandmuster  verziert;  mit  acht  anderen  gleichen  Armreifen ')  und 
einem  Bronzeschwert  gefunden  in  einem  Grabe  bei  Anlage  des  Bahnliofs  Kalhausen 
in  Lothringen;  iiberwiesen  durch  Herrn  Baurat  Keller  zu  Metz.  Die  letzgenannten 
Fundstiicke  sind  ebenso  wie  ein  ebendaselbst  in  einem  anderen  Grabe  gefundenes 


1)  V.  Simon,  Mém.  Acad.  Metz  1861/52  S.  231—258  mit  Tafel;  Mortillet, 
Musée  préhistorique,  Paris  1881,  Nr.  976  ff.  ;  vgl.  auch  S.  Reinach,  Guide  illustré 
du  Musée  de  S.  Germain,  S.  28  ff.  Hettner  im  Jahresbericht  der  Gesellschaft 
fur  niitzliche  Forschungen  zu  Trier  von  1894  bis  1899,  S.  27  f.  mit  Tafel  I, 
Fig.  7-12. 

«)  Undset,  Wd.  Zs.  V.  S.  15  oben. 

'j  Aehnliche  Armringe  aus  dem  benachbarten  Mackweiler  im  Unter-Elsass 
in  der  Strassburger  Sammlung  Nr.  1200. 
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Eisenschwert  der  La  Tène-Zeit  von  der  Eisenbahnverwaltung  irrtiimlich  der 
Samralung  der  elsftssischen  Gesellschaft  zu  Strassburg  uberwiesen. 

4)  Drei  offene  Armbânder,  nach  den  AbschlussstoUen  zu  sich  verjiingend; 
die  gewolbte  ÂussenMche  ist  mit  schraalgeripptem  verschlungenem  Bandmuster 
verziert.  Ein  Spiral-Armband.  Die  vier  Fundstûcke  entstammen  einem  Hugel- 
grab  (Tumulus)  in  der  Gemarkung  Schalbach  bei  Lixlieim  in  Lothringen, 
vgl.  Jahrb.  IX,  S.  321  f.,  Wd.  Korrbl  XVII,  18,  Sp.  36  f.  ;  eines  der  drei  gleichartigen 
Armbânder  angekauft  von  der  lothr.  Gesellschaft,  die  drei  anderen  Geschenk  des 
Herrn  Schlosser  zu  Drulingen. 

Ausserdem  gehôren  noch  in  die  vorrômische  Zeit  :  5)  drei  halbierte  gallische 
Mûnzen  (Leuker),  gefunden  in  Grâbern  im  Kreis  Château-Salins,  mit  einigen  eben- 
daher  stammenden  halbierten  rômischen  Mûnzen  von  Lyon  geschenkt  von  Herrn 
Kreisbauinspektor  Baurat  Morlok  zu  Diedenhofen,  und  vielleicht  auch 

6)  ein  sog.  Weberstein  oder  Zeddelstrecker')  aus  Thon  in  Gestalt  eines 
schlanken  abgestumpften  Kegels,  oben  durchlocht;  gefunden  zu  Metz,  Juerue 
(»Judenstrasse«),  2  m  unter  dem  Kellerniveau,  Geschenk  des  Herrn  Apothekers 
Szafranski. 


V.  d.  Ges.if.   1.  G.  u.  A. 

(Gesoh.d.  H ra.  Schlosser 

in  Dralingen.) 


Von  der  Ges.  f.  l.  G.  u.  A. 

(Geech.  d.  H.  Apothekeri 

Szafrantky. 


II.  Lothringiscbe  AltertQmer  aus  der  Zeit  der  rdniisohen  Herrschaft. 

1 — 4  :  Ausgrabungen  der  Gesellschaft  fiir  lothringiscbe  Geschichte  und  Alter- 
tumskunde  unter  ôrtlicher  Leitung  des  Herrn  NotarsWelter  aus  Lôrchingen. 

1)  Fundstûcke  aus  den  gallo  -  rômischen  Grabfeldern  im  Bannwald  bei 
Hûltenhausen;  vgl.  Westd.  Zs.  XVII,  S.  351—352. 

Mehr  als  20  kleine  und  grosse  Grabsteine,  meist  von  der  jenen  Gegenden 
eigentûmlichen  Gestalt*);  dieselben  entbehren  aile  einer  Grabschrift')  und,  abge- 
sehen  von  einer  sehr  einfachen  Einfassung  der  Mûndung  der  ausgehôhlten 
Standflâche,  welche  sich  zweimal  (einmal,  bei  einem  Doppelgrab,  paarweise) 
findet,  ist  nur  auf  der  Giebelseite  eines  dieser  Steinblocke  ein  eigenartiges,  einem 
Werkzeug  nicht  unRhnliches  Zeichen  (Dreieck  mit  einem  Querbalken)  eingehauen, 
die  Giebelseite  eines  zweiten  kleineren  Steines  ist  mit  drei  Kugeln  in  Relief,  die 
eines  dritten  mit  einer  eingeritzten  linearen  Verzierung  versehen.  Auch  einige 
wenige  Bruchstûcke  mit  Relief-Verzierung  in  stilisierter  Blattform  u.  a.  fanden 
sich.  Von  zwei  Steinurnen  mit  runden  steinernen  Deckeln  ist  die  eine  mit  vier 
Handhaben  zum  Tragen  ausgestattet;  ferner  ist  der  Boden  derselben  durchlocht, 
aber  durch  eine  steinerne  Scheibe  abgedeckt*).  Unter  den  Beigaben  ragt  hervor  : 


^)  Vgl.  Hoffmann,  Steinsaal,  S.  18,  und  Kleinaltertûmer,  S.  9  (Lothr.  Jahrb.  IV, 
1,  S.  194). 

«)  Vgl.  Uhrich,  Mém.  Acad.  Metz  32,  1850—1851,  S.  194  ff.;  de  Morlet,  Bull, 
soc.  conserv.  mon.  hist.  d'Alsace,  2e  série,  I  (1862—1863),  2e  partie  S.  159  (T.; 
L.  Benoit,  Mém.  soc.  arch.  Lorr.,  2e  série,  10e  vol.  (Nancy  18(>8)  S.  363  fî.;  Bech- 
stein,  Jahrb.  d.  Ges.  f.  lothr.  Gesch.  V,  2,  S.  202  ff.,  Keune,  Romanisierung  Loth- 
ringens  S.  33  f.  ;  Abbildungen  auch  bei  Caumont,  Abécédaire,  Eve  gallo-romaine, 
2e  édition  (1870),  S.  519—520. 

»)  Vgl.  Jahrbuch  IX,  S.  197,  Anm.  5. 

*)  WahrscheinHch,  um  dem  eingedrungenen  Wasser  den  Ablauf  zu  geslatten 
und  so  einem  Springen  der  Urne  vorzubeugen. 


Von  der  Ges.  f.  1.  G.  u.  A. 
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ein  eisernes  Hiebmesser  in  durchbrochener  Bronzescheide,  welches  mit  einem 
eisernen  Beil,  zwei  Schnallen  und  einer  Mûnze  des  Agrippa  aus  dem  Jahr  27  vor 
Chr.  in  demselben  Grab  gefunden  wurde.  Von  anderen  Beigaben  sind  zu  nennen 
eine  eiserne  Lanzenspitze  und  ein  eisernes  Messer  (beide  aus  demselben  Grabe), 
Eisenringe,  Gewandnadeln  (fibulae)  in  der  La  Tène-  und  in  spftteren  Formen, 
eine  kleine  durchlôcherte  Thonscheibe,  der  Ausguss  eines  Lôffels  aus  Thon, 
Mttnzen,  sowie  ein  vom  Leichenbrand  herriihrender  Klumpen,  der  aus  zusammen- 
gebackenen  Nâgeln  mit  eingebackenen  Miinzen  besteht,  Unter  den  Bruchstucken 
von  Thongefâssen  riihren  mehrere  von  einem  graufarbigen  grôsseren  Topf  her, 
auf  dessen  Bauch  zwischen  vertieften  parallelen  Strichen  einerseits  spitz  und 
anderseits  rund  auslaufende  Wellenlinien  in  hellerer  Farbe  aufgemalt  waren, 
andere  graufarbigt^  Bruchstiicke  tragen  auf  der  Aussenflâche  verschlungenes 
Rankenwerk,  wieder  andere  gehoren  zu  einem  mit  erhabener  Verzierung  (âhn- 
lich  :  3.  Jahresbericht  des  Vereins  fiir  Erdkunde  zu  Metz  fur  1880,  Tafel  2,  Nr.  15) 
ausgestatteten  kleineren  Topf;  auch  Bruchstiicke  von  Gefâssen  aus  terra  sigillata 
mit  Yerzierungen  auf  dem  Bauch  oder  Ranken  auf  dem  umgebogenen  inneren 
Rand  wurden  gefunden. 

Bei  dieser  Gelegenheit  seien  auch  noch  die  Fundstïicke  erwâhnt,  welche 
den  namhchen  Begrâbnisstâtten  cntstammen  und  ein  Jahr  zuvor  als  Geschenk 
der  Gesellschaft  fiir  lothr.  Geschichte  und  Altertumskunde  dem  Muséum  einver- 
leibt  worden  waren.  Dem  Begrâbnisplatz  im  Distrikt  Nr.  tK)  entstammt  ein 
Grabstein  in  Gestalt  eines  Hâuschens  mit  schragem  Giebeldach  (Lange  65  cmj, 
Standflache  ausgehôhlt;  die  Stirnseite  zeigt  in  eincr  kleinen  Nische  die  roh  ge- 
arbeitete  Biiste  des  Verstorbenen.  —  Auf  dem  Grabfeld  im  Distrikt  89  wurden 
im  Juli  1897  gelegentlich  eines  Besuches  desselben  durch  die  Gesellschaft  f.  lothr. 
Geschichte  einige  Grâber  ausgehoben,  und  infolgedessen  gelangten  ins  Muséum: 
eine  Steinkiste  (Aschengrab)  nebsl  einer  als  Deckel  dienenden  Steinplatte;  an 
Beigaben  eine  emaillierte  Spange  (fibula)  und  eine  Schnalle,  beide  aus  dem  nâm- 
lichen  Grab,  ferner  ein  kleines  Thongefâss  und  ein  Nagel.  Die  Untersuchung  der 
bei  dieser  Gelegenheit  gefundenen  verbrannten  Knochenreste  durch  Herrn  cand.  med. 
Meinel  bestatigte  die  bereits  am  Fundort  von  verschiedenen  Seiten  gemachte 
Beobachtung,  dass  —  ebenso  wie  in  den  Grâbern  im  Wald  Neu-Scheuern  *)  — 
mit  den  Toten  Haustiere  verbrannt  und  beigesetzt  w^aren. 

Ueber  zwei  andere  Fundstïicke  derselben  Gegend,  welche  gleichzcitig  ins 
Muséum  gelangten,  s.  Jahrbuch  IX,  S.  325—326. 

Von  «1er  Gos.  f.  1.  G.  u.  A.  2)  Aus   dcm   gallo-romischen   Grabfeld   im   Walde   bei   Ober-Valette  ^),    Ge- 

meinde  Alberschweiler,  ausser  einigen  Bestandteilen  von  Steingrâbern  und  zwei 
gefiillten  Thonurnen  an  Beigaben  ein  grosseres  und  ein  winziges  Beil,  ein  eisernes 
Messer,  eiserne  (und  bronzene)  Charnière  sowie  eiserne  Winkel  von  Holz- 
kisten,  ein  Schliisselschild,  eine  Gewandnadel  ((ibula),  Reste  eines  schwarzen 
Thongcfiisses  mit  erhabener  Tierdarstellung  und  Boden  eines  schwarzen  Gefasses 
mit  dem  Stempel  :  Aio. 
pçj,  I  3)  Aus   einer   lândlichen  Bauanlage   bei  Lorchingen:   Bronzestatuette   eines 

Bockes;   Bruchstiicke  von   bronzenen   Gefjissen   iSchale,   Flaschclien,   Seihe);   ein 

')  Vgl.  Jahrbuch  IX,  S.  326  ff.;  Westd.  Zeitschr.  XVH,  S.  350—351. 
")  Vgl.  Wd.  Zs.  XVI,  S.  316. 
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iiiusclielfonniger  und  eine  Anzahl  runder  Knopfe  aus  Bronze  von  verschie- 
dener  Grosse  mit  zwei  oder  einem  Stift,  Beschlagstiicke  :  zvvei  Beschlagstiicke  aus 
Bronze,  als  Lowenkopfe  gearbeitet,  Biickflache  hohl;  eine  Rosette;  der  Biigel 
einer  Rronze-Fibel  ;  Oberteil  einer  ïlaarnadel  aus  Bein  mit  Kugelknopf;  ein  eiserner 
Spitzhammer;  ein  viereckiges  und  ein  dreieckiges  Charnier  aus  Bronze;  zwei 
Eisenreife  (cin  kleiner)  von  einer  aus  Holzrohren  gebildeten  Wasserleitung,  wie 
sie  auch  bei  den  Villenanlagen  von  S.  Ulrich^)  bei  Saarburg  i.  L.,  Ruhlingen 
(Kr.  Saargeiniind)  und  anderen  sirli  vorgefiinden  haben  ;  Balkennâgel  und  Risen- 
ringe;  viele  Bruchstiicke  von  Thongofâssen  ;  fiinf  Miinzen.  ' 

4)  Aus  einom  landlirhen  Gehoft  zu  Neufmoulins  bei  Ileining  (Kanlon  Lor- 
chingen):  Halfte  einer  Saule;  Fingerring  aus  Bronze  mit  Kerben  verziert;  Brurh- 
stiick  einer  Haarnadel  aus  Horn;  Bruchstiicke  einer  bronzenen  Wagschale  (?)  und 
einer  eisernen  Lampe;  kleine  bronzene  Tiille  mit  gezackter  Oeffnung  und  einem 
zur  Halfte  erhaltenen  Kopfring;  Haus-  und  Feldgeriile  aus  Eisen,  njlmlich  zwei 
oder  drei  Doppelhaken  und  ein  Hackmcsser,  aile  mit  Tiillen  zum  Einlassen  in 
einen  Stiel;  ein  kleineres  Hackmesser;  eine  Axt;  ein  Messer;  ein  Hufschuh;  zwei 
grosse  Kuhglocken;  ein  Ki  (NesteiV)  aus  Gyps;  Bruchstiicke  von  Thongefâssen, 
darunter  zahlreiche  Scherben  von  schwarzen  Gefiissen  mit  Kerben  u.  dgl.,  ver- 
schiedene  auch  mit  Tierdarstellungen  (.lagd)  verziert,  teilweise  recht  gute  Ware; 
41  Miinzen,  die  Mehrzahl  von  Constantinus,  andcre  von  Helena,  Gonstantius  und 
Gonstans,  Prâgungen  von  Trier,  einzelne  vim  Lyon,  Arles,  Siscia. 

5)  Ueber  die  im  v(»rigen  Bericht  (Wd.  Zs.  XVII,  S.  852)  erwàhnten  Ausgra- 
bungen  der  Villenanlage  zu  S.  Ulrich  s.  jetzt  Wichmann,  Lothr.  Jahrb.  X,  S.  171—194 
mit  den  Tafeln  13— 1(>.  An  kleineren  Fundstiicken  wurden  nachtraglich  dem 
Muséum  iiberwiesen  :  verschiedene  Gewandnadeln  :  eine  Haarnadel  aus  Bronze, 
deren  Kopf  feliK  ;  Fingerring  aus  Bronze;  Beschlag  in  Muschelform  mit  zwei 
Stiften;  Rest  des  Handgriffes  einer  bronzenen  Kasserole:  ein  kleines  Klappmesser 
mit  Beingrifî  in  Gestalt  eines  Delphins  (Abbildung:  Jahrb.  X,  Tafel  14,  Fig.  4); 
vier  Miinzen  von  Tetricus  Vater  und  Sohn,  Diocletianus  und  llrbs  Homa  (Kon- 
stantin). 

(îj  Ausser  diesen  Funden  aus  dem  Kreis  Saarburg  i.  L.  ist  noch  aus  dem- 
selben  Kreis  zu  nennen  das  Bruchstiirk  eines  Rehefs,  Kopf  und  Hais  eines 
Mannes  mit  kurzem  Barl,  vermutlicli  Best  eines  Grabdenkmals:  Fundort:  Garburg 
in  der  Nàhe  des  oben  genannten  Hiiltenhausen  (bei  Liitzelburg)  ;  ubermittelt  durch 
Herrn  Notar  Welter  zu  Lorchingen. 

Kreis  Chateau-Salins  :  7^  Eine  Untersuchung  von  Bauresten  im  Gemeinde- 
wald  von  Fonteny  durch  Herrn  Kreisbauinspektor  BueIT  (1898  und  1899)  ergab 
Bruchstiicke  von  romischen  Henkelkriigen  und  unter  anderen  Gefâssresten  eine 
verstummelte  kleine  Schale  aus  terra  sigillata  mit  der  Marke  PRIINIO,  d.  i.  Prenio] 
ein  flotenahnliches  Charnier  aus  Knochen  mit  einem  Loch  in  der  mittleren  von 
drei  Abteilungen;  Nagel,  Auslernsc  alen,  Eberzâhne  und  Tierknochen,  eine  Miinze 
(Grosserzi  des  Hadrianus  iV). 

Kreis  Forbach:  8)  Fundort  Biidingon  (bei  Maxstadt)  »am  Bôdgen«  :  eine 
Bronzestatuette  des  Merkur,  Hufschuhe  u.  a.  ;  iibermittelt  durch  Herrn  Pfarrer 
('olbus  zu  Altrip. 


Von  der  Gee.  f.  l.  G.  u.  A. 


Ddsel. 


(Uebermittelt   durch 

n.  Notar  Welter  in 

Lforchingen.) 


Von  der  Ges.  f.  I.  G.  u.  A. 


Desgl. 
(L'ebermittelt    darch   H. 
Prarrer  Colbns  in  Altrip.  ) 


»)  S.  Wichmann,  Lothr.  Jahrb.  X,  S.  189/190. 
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VonderGe».  f.  I.  G.  u.A. 

(Ge8ch.d.H.S.Welterin 

Redingen.) 


Von  der  Gee.  f  1.  G.  u.  A. 

(Gesch.  d.  H.  Baarats 
Morlok  in  Diedenhofen.) 


Teilweiso  geschenkt  mit 

I,  1;  toilweise  ausge- 

graben  von  der  Gesell- 

schaft  far  lothringischo 

Qeschichte  and  Âlter- 

tamsknnde. 


Von  dor  Get.  f.  I.  G  u.  A. 


Kreis  Diedenhofen:  9)  Aus  Redingen  an  der  franzôsisch-luxemburgischen 
Grenze  eine  Schale  aus  terra  sigillata  mil  dem  zur  Hâlfte  verwischten  Stempel 
ira  inneren  Boden:  DRVCAVRSV.  Geschenk  des  Herrn  Symphorian  Welter  in 
Redingen. 

10)  Gefunden  beim  Ban  der  Friedenshiilte  zu  Nilvingen  (bei  Fentsch): 
Bodenstiick  eines  Gefâsses  aus  terra  sigillata  mit  dem  rucklâuligen  Stempel: 
VANEROI  d.  h.  Vanei'o  f{ecit)\  Geschenk  des  Herrn  Kreisbauinspektors  Baurats 
Morlok  zu  Diedenhofen. 

11)  Aus  einer  rômischen  Ziegelei  im  Gelànde  der  Aktienbrauerei  S.  Niko- 
laus  zu  Niederjeutz  bei  Diedenhofen;  s.  Wd.  Korrbl.  XVII,  100.  Ausser  einer  Anzahl 
von  verschiedenartigen  Ziegeln  mehrere  gestempelte  Ziegel  :  PARIATOR  (von  dem 
Anfangsbuchstaben  ist  nur  die  rechte  Rundung  erhalten)  und  zwei  aneinander 
passende  Bruchstiicke  mit  demselben  Namen  (der  obère  Teil  der  Buchstaben  ist 
verletzt);  /RENTIVS  (mit  dem  Spiegelbild  von  N  und  S)  =  [Flo\renUus]  /IRISÏM/ 
à.  h.  [V]irisim[i\  (die  ersten  Buchstaben  sind  nur  teilweise  erhalten;  durch  den 
rechten  unteren  Strich  des  R  geht  ein  Bogen,  wie  von  einem  S)  ;  ADIV/  d.  i. 
Adiu[tex\  oder  Adiu[tecé\.  Ferner  ein  Thonschlusselchen,  zu  ^U  etwa  erhalten; 
die  Aussenseite  ist  teilweise  durch  Ausstechen  mit  erhabenen  XX  verziert,  ausser- 
dem  ist  eine  geradlinige  Kerbe  eingeschnitten  ;  die  Verzierung  ist  nicht  zum  Ab- 
schluss  gebracht,  sondern  teilweise  ist  nur  das  Muster  eingeritzt. 

Umgebung  von  Metz:  12)  In  den  an  Altertumsfunden  einstmals  so  ergie- 
bigen  Kiesgruben  des  Herrn  Mey  zu  Sablon^)  stiess  Herr  Ludewig,  Sohn,  (1897 
und  1898)  zufâllig  auf  eine  Anzahl  von  rômischen  Gegenstanden,  welche  er  — 
mit  Ausnahme  eines  vollstandig  erhaltenen  kleinen  grauschwarzen  Topfes  und 
eines  goldenen  Fingerringes,  in  dessen  Stein  ein  Hahn  und  ein  Fullhorn  (Sinn- 
bilder  des  Mercurius  und  der  Félicitas)  einj^eschnitten  sind  —  spâter  dem  Mu- 
séum (bezvv.  der  lothr.  Gesellschaft)  schenkte.  Eine  kleine,  von  der  lothr.  Ge- 
sellschaft  am  9.  Juli  1898  unternommene  Grabung  machte  wahrscheinlich,  dass 
die  Fundstelle  ein  Schuttablagerungsplatz  gewesen.  Unter  den  Fundstiicken 
iiberwiegen  die  Bruchstiicke  von  Thon^efiissen,  insbesondere  aus  terra  sigillata; 
unter  letzteren  verzierte  mit  Hosetten,  Darstellungen  eines  Kriegers  mit  ausge- 
strecktem  Schild,  einer  Jagd  auf  dt'm  âusseren  Bauch;  eine  Schale  mit  Ranken  auf 
dem  umgebogenen  inneren  Rand  u.  a.,  ferner  solche  mit  den  Marken  im  inneren  Ge- 
fftssboden  [A]rnis  f{cdt\  CIIN/,  [^  Fcl\ix  fecif),  Maccono  \f{edt)],  NA////OF  (miss- 
lungener  Gefassboden),  Tuîlus  fe(cit)j  zwei  andere  mit  einem  Zeichenstempel,  wie 
er  auch  sonst  in  Lothringen*)  gefunden  wurde.  Ausserdem  ein  Salblôffel,  Spiel- 
steine,  eine  Thonperle,  Bruchstiick  einer  Haarnadel  aus  Horn,  ein  Nagel  und 
andere  Eisenstiicke,  ein  Eberzahn,  fiinf  Miinzen  (Antoninus  Pius,  Faustina, 
M.  Aurelius  f  =  Cohen  90  u.  a.). 


1)  Westd.  Zeitschr.  Il  S.  249  ff.  —  Heiliiufig  sei  bemerkt,  dass  das  Metzer 
Muséum  auch  die  in  den  seither  erschienenen  Katalogen  des  Muséums  nicht  ver- 
zeichneten  beiden  bronzenen  Weihetafelchen  an  Icovellauna  (Bonn.  Jahrb.  66 
S.  64  ff.  mit  Tafel  IV,  1  und  2;  Wd.  Zeitschr.  II  S.  253)  verwahrt. 

«)  So  im  Wald  Neu-Scheuern  :  Wd.  Ztschr.  XVII  S.  351;  ebenso  im  Wald 
bei  Ober-Valette  (oben  II,  2)  und  zu  Metz  yetzt  im  Muséum), 
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Stadt  Metz:  13)  Beim  Neubau  der  Kirche  S.  Segolena  gefunden:  a)  von 
einem  rômischen  Prachtbau  Kapitâle  und  Schâfte  von  Sâulen,  worunter  eine 
mâchtige  gedoppelte  S&ulentrommel  ;  Bruststûck  der  Marraorstatue  eines  gepan- 
zerten  Mannes  (vermutlich  eines  rom.  Kaisers),  die  Brustseite  des  Panzers  schmuckt 
das  Medusenhaupt,  beiderseits  davon  Lôwenkôpfe  mit  Ringen  in  der  Schnauze, 
von  welchen  ein  Tuch  in  Falten  herabhângt;  b)  als  Untersatz  einer  Saule  der 
alten  Kirche  (13.  Jhd.)  verwendet:  Grabstein  einer  Frau  mit  dem  Bild  derselben 
und  dem  Rest  einer  Grabschrift  dariiber,  s.  Lothr.  Jahrb.  DC  S.  331  f. 

14)  Die  Ausgrabungen  in  der  Kirche  S.  Peter  auf  der  Citadelle  (s.  nachher 
m,  1)  forderten  auch  einige  romische  Fundstiicke  zu  Tage,  wie  drei  Ziegel  des 
Grosszieglers  Adiutex  aus  dem  Ziegeldurchschuss  der  Umfassungsmauem  ^)  mit 
den  Stempeln  .  .  .  VTICE,  DP  •  ADI  und  P  i  CAR  i  ADIVT  .  .  .  ,  vgl.  Lothr.  Jhb.  X 
S.  128/129.  Rômischen  Ursprungs  sind  wohl  auch  die  ebenda  aufgefundenen 
Postamente  (a.  a.  0.  S.  149). 

15)  Der,  Westd.  Zeitschr.  XVI  S.  319  erwâhnten,  ausserhalb  der  rômischen 
Stadt  gelegenen  Fundstelle  im  Gelânde  des  Zeughauses  1  entstammen  ein  Bronze- 
Charnier,  ein  Beschlagstuck  von  einer  Brustspange,  das  Stiick  einer  geilochtenen 
Drahtkette  und  ein  Spinnwirtel  aus  Thon,  aile  aus  romischer  Zeit,  wie  es  scheint  ; 
Geschenk  des  Herrn  Baurats  Knitterscheid. 

Ha)  Gipsabguss  der  zwei  Bilderllâchen  des  Trierer  Steindenkmals,  welches 
der  Mediomatriker  Indus')  dem  Mercurius  (und  der  Rosmerta)  geweiht  hat  und 
dessen  erhaltene  Seitenllâche  den  Bildern  des  Esus  und  Tarvos  Trigaranus 
des  Pariser  Denkmals  entsprechende  Darstellungen  zeigt  (Westd.  Korrbl.  XV, 
19;  Bonn.  Jahrb.  100  S.  209;  Archâol.  Anzeiger  XII  S.  16  f.;  Revue  celtique  XVIIl 
S.  256;  vgl.  Lothr.  Jahrb.  X,  S.  35— 3()). 

III.  Merovingisobe  Zeit. 

Ueber  die  von  der  Gesellschaft  fur  lothringische  Geschichte  veranlassten 
Ausgrabungen  in  der  Kirche  S.  Peter  auf  der  Citadelle  s.  Knitterscheid  im 
Jahrbuch  IX  S.  97—111  mit  den  Tafeln  1—8  und  X  S.  120—152  mit  den  Tafeln 
1—12.  Von  hervorragender  Wichtigkeit  sind  die  Steinskulpturen  aus^der  Zeit 
der  Merovinger  ^),  abgebildet  a.  a.  0.  X  Tafel  5—12,  mit  einer  Ausnahme 
(Tafel  5,  4)  ailes  Pfosten  und  Fiillungsplatten  einer  Steinschranke,  ausser- 
dem  aus  gleicher  Zeit*)  zwei  Grabsteine  mit  eingeritzten  Kreuzen,  wovon  das  eine 
beiderseits  von  einem  stilisierten  Christusmonogramm  und  mehrfachem  A  und  co  in 
abwechselnder  Folge  eingefasst  ist  (a.  a.  ().  Tafel  5,  1--2),  schliesslich  ein>ielleicht 


*)  Auch  die  ebendaher  stammenden,  von  Ledain,  Plusieurs  notices  d'arch. 
et  de  numism.  =  Mém.  Soc.  d'arch.  Mos.  XV  S.  173/174  und  S.  190,  mit  Tafel 
Nr.  10/11,  veroffentlichten  Ziegelstempel  des  Adiutex  befinden  sich  im  Muséum; 
sie  fehlen,  wie  andere  frtther  und  jetzt  vorhandene  Ziegelstempel  in  dem  seither 
gedruckten  Verzeichnis  der  Altertumssammlung. 

*)  A.  a.  0.  ist  unter  den  Krwerbungen  des  Muséums  vvâhrend  des  Geschâfts- 
jahres  1896  genannt  ein  an  derselben  Stelle  und  bei  derselben  Gelegenheit  in 
angeschultetem  Boden  gefundenes  Bruchstiick  eines  Kaminmantels  mit  Wappen- 
schildern  innerhalb  blumenbesetzter  Ringe  ;  iiberwiesen  von  Hrn.  Baurat  Knitterscheid. 

»)  Der  Stein  hat  DÎDVS. 

*)  Dieselben  waren  in  die  schmucklosen  Pfeilcr  der  romanischen  Bauperiode 
vermauert. 


Von  der  Ges.  f.  1.  G.  n.  A. 
(Geschenk  des  Herrn 
Erzpriestere  Délies.) 


Von  der  Ges.  f.  1.  G.  u.  A 


Gesch.  d.  H.  Baurats 
Knitterscheid. 


IJeberwiesen  von  S.  Ma- 
jest&t  dem  Kaiser. 
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Von  der  G  es.  f.  1.  G.  u.  A. 
Dcsgl. 


Gesch.  d.  II.  Baurats 
Knitterschoid. 


Von  der  Gôs.  f.  1.  G.  u.  A. 


Desgl. 


Von  der  Ges.  f.  l.  G.  u.  A. 

(Gescb.  d.  H.  Be/Jrks- 

pras.  Freiherm  v.  Ham- 

merstein.) 


fiuherer  Zeit  angeliorendor  Kragslein  mit  einer  mânnlichen  Biisle  auf  der  Vorder- 
tlache  und  Pllanzenornamenten  auf  den  Seitenflâchen  (a.  a.  0.  ïafel  5,  8  und  H, 
()).  Die  samtlichen  durch  die  Ausgrabiingen  gewonnenen  Fundstiicke  hat  Seine 
Majestât  der  Kaiser  unter  Vorbehalt  des  Eigenlinnsrechtes  dein  Muséum  iiber- 
wiesen;  dieselben  sind  zum  grossercn  Teil  nocb  an  der  Fundstelle  untergebracht 
und  werden  nacb  Ferligstellung  des  im  Bau  bogriffenen  Flijgelanbaues  des  Muséums 
in  dem  Unterstock  dièses  Neubaues  als  gescblossene  Sammlung  Aufstellung  linden*). 

2)  Aus  Bischdorf  (bei  Grosslâncben,  KreisForbacb  )  eine  lianzenspitze  (  lang  48cm), 
ein  Scramasax  (lang  iiber  (i<)cm  cinscbl.  des  (iriffes)  und  ein  Glôckchen;  Grabfund. 

3)  Aus  einem  umfanjrreicben  frankiscben  Grabfeld  zwiscben  Metrich  und 
Klein-Hettingcn  (Kreis  Diedenhofen)  :  Glasscbale/)  und  zerdriicktes  Trinkglas'^),  jetzt 
aus  vielen  Bruchstiicken  zum  gn'jssercn  Teil  zusammengesetzt,  beide  ausgegraben 
am  19.  Juli  1898.  Die  sonstigen  auf  dem  Graberfelde  zu  ïage  geforderten  Fund- 
stiicke sind  noch  im  Besitz  der  Rigentiimer  der  dortigen  Sandgruben,  der  Herren 
Gastwiri  Brauer  und  Biirgcrmeister  Brauer,  beide  zu  Klein-IIettingen;  vgl.  Lothr. 
Jahrb.  IX,  S.  322—323. 

4)  Kiner  Miinze  âbnlicbe  Spange,  ganz  entsprecbcnd  der  von  Lindenschmit, 
Altertiimer  unserer  heidn.  Vorzeit  I,  Heft  XII,  Tafel  7,  Fig.  18—19  und  Hand- 
buch  der  deutschen  Alterlumskunde  1,  Tafel  XXII,  Fig.  3—4,  abgebildeten  besser 
erhaltenen  Gewandnadel  aus  der  Umgegend  von  Mainz.  (iescbenk  des  Herrn 
Baurats  Knitlerscbeid  ;  Fundort  wie  oben  11,  15. 

lY.  Mittelalter  und  Neuzeit. 

1)  Aus  der  Kircbe  S.  Peler  auf  der  Citadelle  (siebe  oben  III,  1)  gotiscbe 
Fliesen''),  s.  Knitterscbeid  im  Lotbr.  Jabrbucb  X,  S.  124  fT.  mit  Abbildungen  auf 
den  Tafeln  3  und  4.  Ausserdcm  u.  a.  ein  kugelformiges  Tbongefiiss  mit  zv^ei 
einandergegenuberliegendenLficbern  im  auf^ebogenen  Hals*i;  das  Gefass  war  leer 
und  wurde,  mit  einer  Sloinplutte  al)gedeckl,  leicbt  emgemauert  unter  Fussboden- 
bobe  aufgefundcn  i^a.  a.  0.  S.  124 1. 

2)  Aus  der  Kirche  S.  Segolena  staunnen  u.  a.  J)eim  Neubau  der  Kirclie  auf- 
gefundene  Beste  von  Grabplatten  mit  Inscbriften  und  leilweise  aucb  mit  bild- 
licben  Darstellungen. 

3)  Vom  Herrn  Bezirkspriisidenten  wurdeii  iiberwiesen  die  Inscbriftplatten 
des   im    J.   1898    al)getragenen,    nach    Blondels   Fliinen   erbauten  und  im   J.  1764 

*)  Fiir  die  Gleichzeitigkeit  der  Grabsteine  mit  den  merovingiscben  Skulp- 
turen  spricbt  z.  B.  aucb  der  im  Bull.  Soc.  des  antiquaires  de  France  1882  S.  187 
abgebildete  Altar  aus  dem  Département  Boucbes-du-Ilbûne. 

*)  Die  Glasscbale   lag  umgokebrt  in  der  l>de,   mit   dem  Boden  nacb  oben. 

*)  Das  Trinkglas  fand  sicb  vor  der  Oeffnung  eines  gleicbfalls  von  der  Erd- 
masse  zerdriickten  umgcworfenen  Tbongefiisses,  in  dem  es  urspriinglich  (wie 
andere  ebenda  unversebrt  gefundene  Glaser)  geslanden  batte. 

^)  Uebereinstimmung  zeigen  in  Frankreich  gesammelle  Fliesen  der  Samm- 
lung des  Herrn  Dr.  Forrer  zu  Strassl)urg  i.  F.,  von  dem  eine  eingebende  Veroffent- 
licbung  iiber  Fliesen  demnâcbst  zu  erwarten  stelil. 

*)  Ein  enlsprecbendes,  grosseres  Tbongefass  des  Muséums  stammt  aus  dem 
Kloster  der  BécoUels  (B'ranziskaner)  zu  Metz. 
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vollendeten  PortaJs  der  Kathedrale*)  nebst  don  darin  veriiiauerlen  zvvei  Medaillen 
und  scM'hs  Ueldstiicken,  niiiTilich  eintMn  silbornen  und  einem  bronzenen  Kxemplar 
der  auf  die  Vollendunj;  dos  Haues  j^cpraglen  Denkinunze^j  und  6  Silhermunzen 
Ludwigs  X\  .  ;  aussordein  eine  in  dor  Kalliedrale  ^'efnndene  Kupfermiinze  (II  deniers) 
J.udwi^s  XIV. 

4)  l'ine  kleinc  Sonnontdir  ausSchiefer;  gefunden  und  gesrhenkt  mit  II,  15. 

5)  Ofenplalte  mit  der  Darstollung  des  Aesculapius. 

Ausgcstellt  waren  ausser  dem  untei*  II,  12  erwahnten  romischen  Fingerring 
des  Herrn  Ludewig  ein  Meissener  Porzellan-Service  dos  Herrn  Harney  zu  Metz, 
Vorstehers  an  don  Kisenbahnworksliilten  in  Montigny. 

Mit  Ablauf  dos  in»  vorhergobenden  beriîcksicbtigten  (îeschàftsjahres  1.  April 
1898  ])is  dabin  1899  sind  die  vorher  gotrennter  Verwaltung  unterstellten  viei*  Ab- 
teilungen  des  Muséums  (Altertums-Musoum;  Miinzsammlung;  GemHldosammlung  : 
Naturgeschichtbche  SammUing)  unter  einor  Direktion  vereinigt. 


II.  Geschaflsjahr   1899 
(zugleich  Kundberichte). 

I.  Vorgeschiohtiiche  Zeit. 

1)  Stiicke  von  Keuerstein,  welcbe  roh  zugeschlagene  Werkzeuge  der  âlteren 
Steinzoit  sein  konnten  ;  goschliffene  Steinhâmmer  der  ji'mgeren  Steinzeit,  die  Mehr- 
zahl  in  Bruchstiicken;  Pfeilspitzen  aus  Keuorstein,  welche  aber  auch  einer  spâtern 
(der  romiscben  und  merowingischen)  Zeit  angehoron  kônnen.  Die  genannten,  ver- 
schiedenen  Fundorten  entstammenden  Gegenstânde  bat  Ilerr  Bibliotheksdirektor 
Abbé  Faulus  in  fruheren  Jabren  gosammelt  und  jetzt  dem  Muséum  als  Gescbenk 
ûberwiesen. 

2)  Aus  einem  Hiigelgrab  (tumulus)  im  Weiberwald  bei  Saaraltdorf  (Kreis 
Saarburg  i.  L);  ausgegraben  im  Auftrag  der  (iesellschaft  fiir  lothringische  Ge- 
scbichte  durcb  Herrn  Nolar  Welter  aus  Lorchingen:  Hruchstiicke  eines  grauen 
Thongefassos,  zusammengesetzt  und  ergiinzt  von  Herrn  Oberregierungsrat  Pobl- 
mann  zu  Metz;  mehrere  hoble,  glatte,  geschlossene  Halsringe  aus  Bronze,  in 
Brucbstucken  ;  vier  dicke  und  zwei  dunnere  Armringe  aus  Lignit,  d.  h.  bolziger 
Hraunkohle,  nebst  einer  Anzahl  von  gr('>sseren  und  kleineren  Bruchstiicken  solcher 
Hinge  ;  zwei  schone,  hochst  beacbtenswerte  Armbânder  aus  Bronze,  deren  spitz 
gowolbtos  Mittelteil  glatt  goarbeitet  ist,  wâbrend  dio  beiden  Aussenseiten  durch- 
brochen  sind  und  das  eine  umgebogone  Fnde  ausserdem  in  Kugelknôpfe  auslâuft; 
Hesto  eines  bronzenen  Giirtelbeschlages,  dessen  Zusammensetzung  Herr  Ober- 
regierungsrat Pôblmann  freundlichst  ubernommen  bat. 

il.  Zeit  der  romischen  Herrschaft. 

1)  Architekturstiicko,  gofunden  in  dor  Nàbe  des  Hollenturmes  (Tour  d'enfer) 
auf  dor  (Utadolle,  Stadlseito,  d.  h.  im  Innern  dor  spàlromischen  Ringmauer;  iiber- 
wiesen  durcb  Herrn  Garnisonbauinspektor  Fromm. 

^)  S.  Kraus,  Kunst  und  Altert.  in  Klsass-Lothringen  III,  S.  518—619. 
')  Vgl.  ausser   Kraus  a.  a.  0.  S.  519:   V.  Jacob,  Mém.  Soc.  d'arch.  Mos.  VIH, 
1866,  S.  129  f. 


Gesch.  d.  H.  Biblioiheks- 
direktors  Panlas. 


Von  der  Ges.  f.  1.  G  u.  A. 


UeberNviesen  durch  Herrn 
Bauinspcktor  Fromm. 
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Gesch.  d.  H.  Baurats 
Knitterscheid. 


Von  der  Ges.  f.  1.  G.  a.  A. 
(Gesch.  d.  Herrn  Baurats 
Morlock  in  Diedenhofen.) 


Von  der  Ges.  f.  1.  G.  u.  A. 


Deegl. 

(Gesch.  d.  H.  RUtm.  a  D. 

Rennen  in  Oberhom- 

bnrg.) 


Von  d«r  Ges.  f.  l.  G.  a.  A. 


2)  Kleino  Thonfigur  lOberteil  fehlt)  (*inos  Reiters,  der  don  Kindruck  einos 
Orientalen  macht,  Gotterbild;  gefundon  bei  Anlage  der  ersten  Gefrieranlage  am 
rechten  Seille-Ufer  vor  deni  Deutscben  Thor  zu  Metz,  Geschenk  des  Herrn  Bau- 
rats Knitterscheid.  —  Mehrere  entsprechende  Heiterstatuetten  sind  neben  zabl- 
reichen  Thonfigiuen  der  auch  sonst  haufig  vertretenen  sitzenden  G(5ttin,  welche 
ïiere  u.  a.  im  Schoss  Iragt,  sowie  einer  Anzahl  von  Statuetten  des  Mars, 
der  Minerva  u.  s.  w.  kûrzlich  in  den  Reston  eines  vom  Provinzialmuseum  zu 
Trier  ausgegrabenen  Tempelchens  bei  Thronecken  im  Hunsriick  als  Votivgaben 
gefunden. 

8)  Markstein  eines  Kreuzweges;  gefunden  zwischeH  Kneuttingen  und  Fentsch 
(Kreis  Diedenhofen),  im  Wald  abseits  von  der  Orne  nach  der  »Le  Castel*  ge- 
nanntenHôhe  zu;  geborgen  durch  Herrn  Kreisbauinspektor  Baurat  Morlock  in  Dieden- 
hofen. Ueber  einem  40  cm  hohen  Sockel,  dessen  untere,  in  die  Erde  einzulassende 
Hâlfte  nur  roh  behauen  ist,  erheben  sich  in  einer  Hohe  von  etwa  17  cm  die  nach 
den  vier  Seiten  gerichteten  Brustbilder  von  vier  bartigen  Mânnern,  zwischen  deren 
Kôpfen  eine  fur  die  Opfergaben  bestimmte  kreisrunde,  wenig  ausgehôhlte  Schale 
von  7*/2  cm  âusserem  Durchmesser  das  Steinbild  oben  in  einer  Hôhe  von  ins- 
gesamt  etwa  58  cm  abschliesst.  Die  Darstellung  ist  zusammenzustellen  mit  dem 
zu  Trier-Lôwenbriicken  gefundenen  Stein,  welcher  von  Hettner,  Rom.  Steindenk- 
màler  des  Provinzialmuseums  zu  Trier  (1893)  unter  No.  71  aufgefiihrt  und  abge- 
bildet  ist.  Von  anderen  Abweichungen  abgesehen  unterscheidet  sich  das  Trierer 
Denkmal  von  dem  unsrigen  dadurch,  dass  dort  nur  zwei  der  Brustbilder  bârtig 
sind,  wâhrend  die  beiden  anderen  den  unbârtigen  Merkur  mit  Fliigeln  am  Kopf 
darstellen.  Zum  Vergleich  kann  ausser  den  vierkôpligen  Hermen  auch  der  Janus 
quadrifrons  herangezogen  werden  ;  es  sind  aber  die  vier  Mânner  zu  der  Zabi  der 
allgemein  als  Kreuzweggottheiten  bezeichneten  sowohl  einheimischen  wie  auch 
von  auswârts  eingeftthrten  Gôtter  zu  rechnen,  welcher  vornehmlich  weibliche, 
jedoch  auch  mânnliche  Gottheiten,  wie  Mercurius,  angehôren.  (Vgl.  Keune  im 
Jahrbuch  VllI,  1,  S.  7()-77). 

4)  Gesimsstûck  (an  der  Inschriftseite  lang  25  cm)  mit  dem  Rest  eines 
Namens  aus  einer  Inschrift  :  GVSIVS  oder  wahrscheinlicher  GVSTVS,  in  letzterem 
Fall  zu  Augustus  zu  ergânzen  und  als  Beiname  oder  Einzelname  eines  roma- 
nisierten  Eingeborenen  zu  erklâren  (vgl.  Jahrbuch  IX,  S.  182).  Das  Bruchstiick 
stammt  von  einem  rômischen  Bauwerk  (Tempelchen  ?)  im  Wald  von  Oberhomburg 
(Kreis  Forbach),  dessen  Reste  die  Herren  Apotheker  Zimmermann  und  Notar 
Dr.  Walther  zu  St.  Avold  auf  Kosten  der  Gesellschaft  fiir  lothr.  Geschichte  unter- 
sucht  haben. 

5)  Oberteil  eines  aus  einer  oben  abgerundeten  Nische  herausgearbeitelen 
Steinbildes  des  Mercurius;  am  Kopf  Fliigel;  ttber  die  linke  Schulter  fâllt  der  auf 
der  rechten  Schulter  durch  eine  kreisrunde  Spange  zusammengehaltene  Ueberwurf 
(Chlamys)  ;  in  der  Linken  der  Schlangenstab  ;  Gesamthôhe  jetzt  71  cm.  Gefunden 
im  Park  des  Stahlwerks  zu  Oberhomburg  (Kreis  Forbach),  Geschenk  des  Direklors 
des  genannten  Stahlwerks  Herrn  Rittmeisters  a.  D.  Rennen. 

6)  Kopfstiick  und  Rumpf  eines  âhnHchen  steinernen  •  Merkurbildes,  ge- 
funden im  Linger  Wald  zwischen  Enchenberg  und  Rohrbach  (Kreis  Saargemiind)  ; 
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Hohe  des  Rumpfes  rund  5()  cm;  geborgon  diirch  Herrn  Fôrsler  Reiclielt  zu 
Enchenberg  *). 

7)  Ausserdem  gingen  einzelne  Geschenke  ein  von  den  Herren  Bibliotheks- 
direktor  Paulus  (ein  Hufeisen,  mehrere  Spinnviertel  u.  a.);  Mittelschullehrer 
(ihazelle  zu  Metz  (kleines  Hruchstiick  eines  Mosaikfussbodens,  gefundèn  bei  An- 
lage  einer  Jauchegrube  zu  Niedwellingen  bei  Rusendorf,  Kreis  Bolchen);  Lehrer 
Hemmer  (Hufeisen  eines  Maulesels;  gefundèn  in  der  Lorryer  Slrasse  zu  Devant- 
les-Ponts  beim  Legen  der  Gasrôhren  ;  ubermittelt  durch  Herrn  Oberlehrer  Dr.  Hoff- 
mann zu  Longeville).  —  Ueber  die  romischen  Miinzen  s.  spâter. 

Ha.  Eine  Grabschrift  auf  der  Riickseite  des  Bruchstiickes  einer  anderen 
grossen  Inschrift  und  der  Schluss  einer  Grabschrift  unterhalb  einer  Reliefdarstel- 
lung  aus  Carihago;  Geschenk  des  Herrn  Pfarrers  Petit  zu  Augny*). 

m.  Merovingische  Zeit. 

1)  Einige  Fundstiicke  aus  einer  Begrâbnisstâtte  in  einem  dem  Herrn  Huber      Von  aer  Ges  f.  l.  G.  u.  A. 
(aus   Frankenthal)    gehôrigen   Steinbruch   bei  Bollingen-Bettstein    (Bassompierre), 

Kreis  Diedenhofen  ;  vermittelt  durch  die  Herren  Léo  Winsbach  und  Notar 
Dr.  Bischoff  zu  Diedenhofen.  Die  Grâber  waren  aus  Deckeln  und  sonstigen 
Stiicken  von  fruheren  Steinsàrgen  zusammengestellt. 

2)  Drei  Stucke  des  Belags  eines  Messergriffes,  nach  der  Angabe  des  Herrn  Banl 
Nolars   Welter   aus   Lôrchingen   gefundèn  in  einem   frânkischen   Plattengrab    zu 
Niederschalbach  (Kreis  Saarburg  i.  L.). 

lY.  Mittelalter  und  neuere  Zeit. 

1)  Aus  dem  Kloster  der  Côlestiner,  dem  jetzigen  Ingenieur-Zeughaus  :  Bruch- 
stuck  einer  Grabschrift  in  erhabener  gotischer  Majuskel  nebst  einem  kleineren 
in  erhabener  gotischer  Minuskel,  ausserdem  eine  schlanke  Saule  und  eine  guss- 
eiserne  Kaminplatte;  iiberwiesen  durch  Herrn  Garnisonbauinspektor  Fromm. 

2)  Renaissance:  Wappentier  mit  Rruchstiicken  des  Wappens  und  anderem 
Zubehôr,  mit  Farbenspuren.  Pfosten  eines  Portais  mit  Darstellung  eines  Lands- 
knechts  und  darunter  einer  Badenden  in  Flachrelief.  Gefundèn  als  Baumaterial 
in  Mauern  des  Hauses  Noé,  welches  Herr  Grâtz  zur  Vergrôsserung  der  Lothringer 
Bierhalle  angekauft  hat.    Geschenk  des  Herrn  Grâtz'). 

3)  Renaissance.  Von  zwei  Genien  gehaltene  Tafel  mit  der  Inschrift  :  »En 
touttes  tes  oewres  pense  à  la  fin  qu'il  '  te  fault  morir.  1578.*  Aus  Norroy-le- 
Veneur,  Geschenk  des  Herrn  Michel  daselbst. 

4)  Vier  gusseiserne  Kaminplatten  aus  dem  Bezirksprâsidium  (Adam  und 
Kva  und  drei  Wappendarstellungen,  die  eine  aus  dem  J.  1625,  eine  zweite  mit 
dem  Wappen  der  Stadt  Metz  und  der  Stadtjungfrau  mit  der  Lilie  aus  dem  J.  1742) . 
Geschenk  des  Herrn  Bezirksprâsidenten. 

*)  Das  Bruchstiick  eines  Merkurbildes  »aus  Enchenberg  bei  Bitsch*  im 
Muséum  zu  Strassburg  No.  2412  (rechtes  Bein  eines  Merkurs,  der  in  der  gesenkten 
Rechten  einen  Beutel  iiber  einen  Bock  zwischen  dessen  Hôrnern  hftlt,  eine  haufîger 
vorkommende  Darstellungsweise). 

')  Eine  ausfiihrli chère  Besprechung  wird  an  anderer  Stelle  gegeben. 

*)  Im  Keller  des  nâmlichen  Hauses  dient  als  Untersatz  eines  Pfeilers  ein 
grosser,  jedenfalls  von  einem  romischen  Grabdenkmal  herriihrender  Block,  dessen 
Vorderseite  eine  gut  gearbeitete  mythologische  Darstellung  zeigt. 
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tlesch.  fi.  H.  i)r.  Frantz 


Gesch.  d.  H.  Colbus  in 

Altrip   und  Humbert  in 

Metz. 


Von  der  Ges.  f.  1.  G.  u.  A. 


Ueberw.  durch  H.  Bau- 
rat  Kelicr 


,ô)  Zwei  «iussciserne  Kaniinplatten,  eine  mit  dom  franzOsiscJien  Und  ôine 
mit  dem  lothringischon  Wappen  imd  mehrfach  vorschlungem^m  L  (=  Lcopold, 
Herzog  von  Lothringen)  ira  Giebelaufsatz  ;  beide  ans  dem  .1.  1701,  letztere  gegossen 
in  Quint  bei  Trior.  (iosdiouk  dos  Horrn  Dr.  med.  Frantz  zu  Metz,  aus  dessen  Haus 
(Rischofstrasse)  sie  stammen. 

())  Kinzelue  andeve  Geselienke  gingen  ein  mit  1,  1,  sowie  von  der  Gesell- 
schaft  f.  lothr.  Geschichte  (Sendung  des  Herrn  L'farrers  (>)lbus  zu  Altrip)  und 
H.  Unterprimaner  Humbert  zu  Metz. 

Y.  Munzen. 

a)  Mebrere  gallische  Munzen,  geschenkt  mit  I,  1,  darunter  eine  der  Me- 
diomatriker  (=Chabouillet  No.  894(>ff.),  eine  der  l.euker  (vgl.  (Uiabouillet  No.  9062ff.), 
eine  des  »Germanus  Indutilli«  (==  Ghabouillet  No.  9245 ff.)  u.  a.  (wie  Chabouillet 
No.  8171). 

b)  Rômische  Munzen  ^)  : 

1)  Vor  allem  ist  bervorzuheben  eine  reicbe  Gabe  der  Gesellscbaft  fiir 
lothr.  (ieschichte,  welche  einen  zweckmassig  gebauten  Miinzschrank  mit  einer 
Auslese  von  2584  Munzen  aus  dem  Miinzfund  von  Nieder-Bentgen  (Jahrbuch  VIII,  2, 
S.  1 — 43)  geschenkt  bat.  Die  Anordnung  der  Munzen  ist  Herrn  Prof.  Dr.  Wich- 
mann  zu  verdanken. 

2)  Vier  Kupfermiinzen,  gefunden  beim  Abtragen  des  Walles  vor  dem 
Deutschen  Thor'j;  Geschenk  des  Herrn  Klere  zu  Montigny:  zwei  des  Nero,  eine 
des  Trajan  und  eine  der  Urbs  Roma  (Konstantin). 

3;  Sechs  Kupfefmunzen ,  gefunden  (lose  in  der  Erde)  beim  Stationsbau 
Gandringen  ;  je  zwei  des  Valentinianus  I,  Valens  und  Gratianus  mit  den  Reversen  : 
Securitas  reipublicae,  Gloria  Romanorum  und  Victoria  Auggg.  Ueberwiesen  durch 
Herrn  Baurat  Relier  zu  Metz. 

4)  Einzelne  Miinzen  gingen  ein  als  Geschenke  der  Gesellscbaft  fiir  lothr. 
Geschichte   (L.  Aelius   Caesar  =  Cohen  .57,    gefunden   bei  Arbeiten  im   Hornwerk 

0  Bei  dieser  Gelegenheit  seien  einige  im  Lande  gefundene  rômische  Munzen 
genannt,  welche  mir  friiher  von  Schulern  ûbergeben  wurden: 

a)  Gefunden  im  Garten  des  Herrn  Vi ville  vor  dem  Theobaldsthor  zu  Metz  : 
1)  Faustina  Augusta,  Riickseite  Hilaritas  ;  2)  ConstantinopoHs,  Trierer  Prâgung. 

b)  Gefunden  im  Schulhof  des  Gymnasiums  zu  Montigny  :  Constantinus  Aug., 
Riickseite:  Soli  invicto,  Trierer  Prâgung. 

c)  Gefimden  auf  dem  Herapel  :  1)  Imp.  Caes.  Vespasian.  Aug.  cos.  VIII  p.  p., 
Riickseite:  Kides  publica;  2)  Imp.  Caes.  Domit(ianus)  Aug.  Germ.  cos.  XVI  cens., 
lUickseite:  Fortunae  Augusti;  3)  Miinze  des  4.  Jhdts. 

d)  Gefunden  bei  Ruhlingen  (Kreis  Saargemiind)  :  Constantinus  iun(ior)  nob.  C, 
Riickseite  :  Providentiae  Gaess.,  Trierer  Prâgung. 

*)  Vgl.  Jahrbuch  IX,  S.  319,  wo  andere  bei  der  gleichen  Gelegenheit  ge- 
machte  Funde  genannt  sind  (doch  sind  die  beiden  Isis-Statuetten  nie  ht,  wie 
Jahrbuch  X,  S.  456  irrtiimlich  angegeben  ist,  von  der  Gesellscbaft  f.  lothr.  Ge- 
schichte gekauft).  Ebenda  wurde  auch  eine  Goldmiinze  des  Vespasian  gefunden, 
welche  sich  noch  ira  Besitz  des  Herrn  Klere  befindet,  ausserdem  ein  liard  de 
Lorraine  vom  J.  1708  (vgl.  de  Saulcy,  monn.  de  Lorraine  pi.  XXX,  3)  und  ein 
Zwei-Sols-Stiick  Ludwigs  X\l  vom  J.  1792,  welche  beiden  letzteren  Herr  Klere  ge- 
schenkt bat. 
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vor  der  (liladcUe,  der  Gesellschaft  geschenkl  von  Herm  Dr.  Gnadinger;  Coiistan- 
linus  =  Gohen  342,  gef.  boi  frânkischen  Grâbern  am  Bahnhof  llagendingen  1894 1 
sowie  von  dem  Quartaner  der  Oberreaischulo  Heppo,  ubermittelt  durch  Herrn 
Prof.  Dr.  Hebender  (Gonstantius  nob.  G.  mil  dem  Revers:  Genio  populi  Homani  und 
im  l'elde  S  F). 

c)  Mittelalterliche  und  neuere  Miinzen. 

Angekaiifl  wurden:  1)  Goldmiinze  des  Herzogs  llobert  von  Bar  (Herzog 
seit  1335),  Florentiner  Typus,  Nacbbildung  des  florin  d'or  von  Garl  V.  von  Frank- 
reich  (do  Saulcy,  monn.  des  comtes  et  ducs  de  Bar,  PI.  IV,  11  und  S.  34);  ge- 
funden  in  (jueuleu  bei  Metz. 

2)  Silbermunze  des  Herzogs  Leopold  von  r^othringen  aus  dem  J.  1712  (de 
Saulcy,  monn.  de  Lorr.,  S.  221  mit  pi.  XXX,  7),  gefimden  beim  Abtragen  einer 
Mauer  zu  Destrich,  Kreis  Forbach. 

Ausserdem  gingen  einzehie  Gescbenke  ein  von  den  Herrcn  Oberforstmeisler 
Ney,  Forslmeisler  Hallbauer  u.  a.,  auch  eine  silberne  und  eine  bronzene  Preis- 
medaille  des  Metzer  Gartenbauvereins  vom  J.  1899. 

d)  Dem  Muséum  waren  zur  Besichtigung  bezw.  Bestimmung  iibergeben  die 
bei  den  ^'ortbauten  oberbalb  Saulny  gefundenen  Miinzen,  niimlicb  : 

a)  97  Miinzen  aus  eineiii  lândlicben  Merkurheiliglum  *)  links  von  der  nacb 
St.  Privai  fiihrenden  Stras.se.  Die  bereils  vorher  von  Herrn  Prof.  Dr.  Wichmann  be- 
stimmten  Miinzen  reichen  von  Xero  bis  Arcadius. 

»  Gefunden  lose  in  der  Krde  am  Waldrande  redits  von  der  Slrasse  nacli 
St.  Privai  :  47  Miinzen  aus  der  1.  Hâlfte  des  16.  Jhdls.  bis  zum  .1.  1552,  in  dem 
sie  vermutlicb  verscbarrt  sind.  1—2)  Zwei  bugnes  der  Sladt  Metz;  3)  Jakob, 
Krzbiscbof  von  Trier  (1503—1511),  Goblenzer  Pragung;  4—19)  nebst  3  Bruch- 
sliicken:  Erzbistum  Goln:  Hermann  IV  (JJ.  1505,  1508»;  Pbilipp  II  (.IJ.  1511,  1512, 
1515);  Hermann  V  (JJ.  1517,  1519);  20-21)  Sladt  Gidn  (eine  aus  dem  J.  1515); 
22-28)  Herzog  Jobann  III  von  Jiilicb-Herg  (JJ.  1511,  1512,  1513,  1515);  29)  Pfalz- 
graf  bei  Rhein,  Kurfiirst  l.udwig  V  (J.  151  );  HOi  Ludwig  XII  von  Frankreicli 
(1497-15141  ;  31-36)  Franz  I  von  Frankreicb  (1515  1547;;  37-46)  Heinricb  II 
von  Frankreicb  (scchs  aus  dem  J.  1551,  eine  von  1552,  zwei  andere:  155); 
47)  in  der  Dauphinô  gepràgter  franzosischer  Douzain  oder  Blanc. 

*)  Demselben  Heiligtum  entslammen  Bruchstucke  eines  aus  einer  Niscbe 
herausgearbeileten  Merkurbildes,  ein  Stein  mit  der  Darstellung  des  Merkur  und 
Resien  der  Weihinscbrift,  ein  Messer,  Bruchsliicke  von  Thongefassen. 


Gesch.  d.  H.  Oberforst- 
nieisler  Ney,  Forst- 
meistor  Hallbauer. 
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Bucherschau. 


Essai  historique  sur  les  Institutions  judiciaires  des  Duchés  de  Lor- 
raine et  de  Bar,  avant  les  reformes  de  Leopold  I  par  Charles 
Sadoul,  avocat  à  la  Cour  d'Appel  de  Nancy,  Docteur  en  droit 
(Librairie  administrative  Rerger-Levrault  et  comp.  à  Paris  et 
Nancy.     1898). 

Auf  dem  Gebiete  der  Gerichtsbarkeit  herrschte  im  alten  Lolhringen  die 
mannigfaltigste  Verschiedenheit.  Teils  stand  sie  den  Dorfgemeinden  und  Stildten, 
teils  den  Herzogen  und  Freiherrschaften  zu,  bis  sie  endlich  durch  Leopold  l. 
eine  voile  einheitliche  Regelung  erfuhr.  Der  gelehrle  Herr  Verfasser  bat  sicli 
uni  die  Rechtsgescbicbte  Lotbringens  sehr  verdient  gemacht,  dass  er  sicli  der 
grossen  Miihe  unterzog,  aus  dem  kaum  entwirrbaren  Stoffe,  der  sich  nicht 
bloss  in  der  neueren  franzosischen  Littcratur,  scmdern  auch  in  der  der  letzten 
Jahrbunderte  sowie  in  alten  Urkunden  zerstreut  lindet,  im  vorstehenden  VVerke 
ein  klares  und  ûbersichthches  Bild  der  Kntwicklung  dièses  Zweiges  des  Rechts- 
lebens  zu  entrollen.  Nach  kurzem  Riickblick  auf  die  vor  dem  13.  Jabrhundert 
liegendc  Zeit,  in  welcher  die  richtcrliche  Gewalt  in  ihrem  ganzen  Cmfange  regel- 
milssig  den  Dorfgerichten,  bestehend  aus  dem  Biirgermeister  als  Vorsitzenden  und 
seinen  SchofTen  als  Beisitzern,  iiber  ihre  Mitbi'irger  zustand,  beginnt  die  Haupt- 
darstellung  mit  dem  zu  jener  Zeit  erfolgenden  Ansichreisscn  der  Gewalt  durch 
die  Landesherren,  die  Herzoge  und  Fr^herrschaften,  welche  dieselbe  als  einen 
Ausfluss  ibrer  Souverànetat  erklarten.  Daneben  bleiben  teilvveise  die  SchofTen- 
gerichte  in  den  Gemeinden  mit  geringeren  Befugnissen  bestehen,  wofûr  die  Ge- 
meinden  an  die  Herren  Naluralabgaben  zu  entrichten  hatten.  Jene  neuen  Herr- 
schaftsgerichte  (prévôtés  und  baillages)  bildeten  sich  zu  Aufsichtsgerichten  iiber  die 
Gemeindegerichte  und  zugleich  zu  Berufungsgerichten  fiir  die  der  Zustilndigkeit 
der  letzteren  unterliegenden  Sachen  aus.  Ihr  Uebergewicht  wuchs  fortgesetzt. 
Als  die  Herzoge,  Barone  und  Herren  den  Gerichten  selbst  nicht  mehr  vorsassen, 
sondern  dièse  ihre  Befugnisse  an  die  von  ihnen  ernanntcn  Beamlen  iibertrugen, 
wuchsen  infolge  eigenmachtiger  Anmassungen  deren  Machtbefugnisse  immer  mehr, 
zumal  als  dièse  Aemter  kautUch  geworden  oder  auch  als  ehrendc  Auszeichnung 
verliehen  wurden.  Im  herzoglichen  Lande  erhielt  ein  solcher  Herrschaftsricbter 
den  Titel  »scultetus«,  und  in  dessen  deutschem  Gebiete  vSchultheisst.  Die  Be- 
fugnisse dieser  Herrschaftsricbter  waren  sehr  verschieden  je  nach  der  Oerllich- 
keit.  Oft  waren  sie  zugleich  Gouverneurc  der  befestiglen  Plâtze  und  militarischc 
Chefs  des  Gebiets.  Dass  hicrbei  manche  Uebergrifîe  und  Ungerechtigkeiten  vor- 
kamen,  ist  erklîirlich.     So  erzahlt  der  Verfasser   (S.  2()),   dass  lïerzog  Mathieu  II. 
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von  Lothringen  einen  solchen  ungerechlen  Richter  mit  Ruten  peitschen  Hess  und 
verbannte,  an  der  Thiire  des  Gerichtssaales  Riithen  und  Peitschen  anmalcn  Hess, 
damit  sich  sein  Sohn,  der  ihm  im  Amte  nachfolgte,  immer  daran  erinnern  soHte 
Mie  bien  juger*. 

Tm  Herzogtuin  Bar  gingen  deren  Machthefugnisse  noch  weiter.  Es  stand 
ihnen  die  gesanimte  hohere  (livil-  und  Strafjustiz  zu,  und  sie  waren  Rerufungsrichter 
fiir  die  wenigen  den  (Jemeindegorichten  belassenen  Sachen.  Ausserdem  genossen 
dieselben  noch  eine  Reihe  grosser  Vorrechte  hallen  Anspruch  auf  Strafgelder 
und  Naturalabgaben  der  Bewohner  u.  dergl.  A  m  weilgehendsten  war  die  Macht 
des  Prc'vôt  von  Nancy.  —  Dièse  Herrschafts-  und  Gemeindegerichte  bildeten  die 
Untergerichte.  Das  Verfahren  war  bei  ihnen  im  Ganzen  und  Grossen  das  Gleiche. 
Bis  zum  13.  Jahrhundert  galt  in  Strafsachen  das  Anklajjeverfahren.  Die  Vertei- 
digung  erfolgt  mitteist  Eides,  Eideshelfer,  OrdaHen,  Priifungen  mittelst  des 
Kreuzes,  eiskalten  und  siedonden  VVassers,  gUihenden  Kisens  oder  Dampfes. 
Nachher  wurde  das  Inquisitionsverfahren  aus  dem  Kirchonrechle  libernommen. 
Dasselbe  war  aber  ein  hochst  summarisches.  Vom  16.  .lahrhundert  ab  handelten 
die  Herrschafts-  und  Gememderichler  von  Amtswegen  gegen  die  auf  frischer 
That  Ertappten.  Nachher  fiihrten  die  Herzoge  die  Staatsanwaltschaft  (le  mini- 
stère public)  als  Verlreter  der  Anklage  ein.  Es  wurden  die  Vorschriflen  iiber 
die  Zulassigkeit  sofortiger  Verhaftung  mit  ihren  Folgen  besser  geregelt,  ferner 
diejenigen  iiber  das  Verhor  der  Beschuldigten  und  Zeugen,  sowie  beziiglich  der 
Strafen,  namentlich  die  der  Todesstrafe  und  Verstiimmehing.  Die  vier  Arten  der 
Folter,  welche  nach  einander  zur  Erzwingung  des  Gestandnisses  bestimmt  waren, 
wurden  unter  die  Obhut  eines  Arztes  gestellt.  Es  werden  hiernach  dièse  Folter- 
arten  nâher  festgeslellt.  Die  auf  der  Folter  gegehenen  Gestandnisse  werden 
nach  ihrem  Werte  gepruft.  VViihrend  friiher  das  Volk  zur  Mitwirkung  bei  m  Fr- 
teil  berufen  wurde,  ging  dies  Recht  spater  auf  einen  gewâhlten  und  durch  den 
^^eigneur  bestimmten  Gerichtshof  iiber.  Hier  war  das  Verfahren  ein  sehr  rasches 
und  obernâchliches.  Alhnàhlich  wurde  die  richterliche  Gewalt  sen)st  noch  ge- 
mindert,  dazu  nachlàssig  und  fanatisch.  Der  Strafvollzuji  artete  in  Grausamkeiten 
gegen  die  Verurteilten  aus,  namentlich  bei  der  Todesstrafe  mittelst  Verbrennung, 
die  stets  gegen  Hexen  und  Ketzer  verhângt  wurde.  —  Die  Civilsachen  wurden  vom 
jâhrlich  gewâhlten  Dorfrichter  in  verschiedenen  Jahressitzungen  abgeurteilt;  das 
Verfahren  hierbei  war  ein  mannigfaltiges,  mehr  und  mehr  in  das  Belieben  des 
Richters  gesleUt,  dem  auch  jegliche  Erfahrung  manjjelte.  14  Tage  nach  dem 
Spruche  war  das  Urteil  vollstreckbar,  wenn  nicht  Berufung  eingelegt  war.  — 
Gegen  die  Kriminalurteile  gab  es  Anfangs  kein  Rechtsmittel.  Der  Strafrichtcr 
gall  fiir  unfehlbar.  Das  einzige  Mittel  in  Lothringen  bestand  darin,  dass  man 
noch  die  Erhohing  des  Gutachtens  der  Srhiiflen  zu  Nancy  beanlragen  konnte. 
Nachher  Hess  man  wegen  Bechtsverweigerung  eine  Beschwerde  zu,  und  findet 
man,  dass  hâulig  die  Gemeindeverwaltungen  als  Bcrufungsgerichte  fiir  die  Frteile 
der  benachbarten  Gemeinden  galten;  manchmal  durfte  man  sich  zu  diesem 
Zwecke  an  ein  auslândisches  Gericht,  z.  R.  nach  Verdun  wenden.  Dièse  lîebung 
wurde  allmahlig  ziemlich  allîremein.  In  einigen  Seigneurien  bildeten  sich  souve- 
riine  Obergerichte,  priisidiert  vom  Baron  oder  einem  seiner  Beamlen.  Dies  war 
ein  besonderes  Privilegium.  Gegen  die  Frteile  dieser  Gerichtc  gab  es  kein 
Rechtsmittel.  Die  Lothringer  Herzoge  haben  ?ange  dios  angemasste  Becht  be- 
stritlen  und  manchmal  mit  Erfolg.     Fiir  die  Fnterthanen   der  Herzoge   bestanden 
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besondere  Ritlergerichte.  —  Als  Ausnahmsgerichte  kamen  vor:  Handels-,  Berg- 
werks-,  Salzwerks-,  Forstgerichte,  jedes  mit  besonderem  Verfahren.  Noch  sind 
zu  erwâhnen  die  besonderen  Ricbter  fur  die  Huren,  dann  die  Schiedsgerichte, 
die  kircblicben  Gericlitsbofe  und  gewissennasscn  inlernationalen  Gerichte.  —  Im 
(i.  Kapitel  (S.  109  ff.)  bescbreibl  der  Verfasser  insbesondere  die  Gerichte  von 
Nancy,  im  Vogesenlande  und  in  den  deutschen  Gebieten,  im  7.  Kapitel  handelt 
er  von  den  Adelsgerichten  und  ihren  Pràrogativen,  die  ebenda  bis  zum  Jahre  1634 
bestanden  haben.  Als  sich  das  Herzogtum  Lothringen  mehr  und  mehr  ausdehnle, 
namentlich  als  das  Herzogtum  Bar  dazu  kam,  wucden  nur  grosse  Amtsgerichte 
geschaffen,  deren  Mitglieder  angesehene  Leute  waren  und  verschiedene  Vorrechte 
genossen.  Es  waren  dies  namentlich  die  Gerichtshôfe  zu  Bar,  St.  Mihiel  und 
Bassigny,  (iir  vvelche  auch  ein  zu  Bar  wohnhafter  Generalprokurator  bestellt 
wurde.  In  Epinal  entstand  ein  Appellationsgericht,  bei  dem  die  gegen  die  Amts- 
gerichte eingelegten  Berufungen  verhandelt  und  entschieden  wurden.  Das  Ver- 
fahren war  hier  zwar  ein  sehr  summarisches,  doch  war  man  damit  sehr  zufrieden. 
Das  9.  Kapitel  handelt  von  den  Lehensgerichten,  den  grossen  Gerichtstagen  zu 
Sankt-Mihiel  und  dem  souverànen  Gerichtshof,  die  sich  sammtlich  erst  nach  der 
Vereinigung  von  Lothringen  und  Bar  im  Jahre  1431  bildeten.  Der  Verfasser 
legt  deren  Zusammensetzung,  Zustândigkeit  und  Wirkungskreis  klar  auseinander, 
im  10.  Kapitel  giebt  er  eine  Darstellung  der  Rechnungshôfe  von  Lothringen  und 
Bar,  die  thatsachlich  Verwaltungsgerichtshofe  waren,  und  sich  nicht  etwa  blos 
mit  Finanz-  und  Domânenangelegenheiten  beschâftigten.  Endlich  bestand  ge- 
wissermassen  als  hochstes  Gericht  der  herzogliche  Gerichtshof,  zu  dem  der  Her- 
zog  die  Ricbter  aus  der  mâchtigen  Klasse  des  Ritterstandes  berief.  Derselbe 
unterscheidet  sich  nur  wenig  von  den  oben  erwâhnten  Rittergerichten,  aber 
wurde  vom  Herzog  eingefiihrt,  um  ein  Gegengewicht  gegen  die  Uebergriffe  der- 
selben  zu  bilden.  Zur  Zustândigkeit  des  herzoglichen  Gerichtshofes  gehôrten 
namentlich  die  wichtigsten  Civilsachen.  —  Dièse  verwirkelten  Zustânde  der  Loth- 
ringer  Gerichtsbarkeit  fiihrten  zu  den  unbeschreiblichsten  Unzutraglichkeiten  und 
Justizverweigerungen,  und  wurden  erst  durch  Leopold  L  vollstândig  neu  organi- 
siert.  —  Solches  ist  in  grossen  Zugen  der  Ueberblick  des  Inhalts  des  ganz  treff- 
lichen  Werkes.  Nur  das  eine  vermisse  ich  hier,  ebenso  wie  ich  bereits  bei  einer 
friiheren  Besprechung  des  Werkes  von  Bonvalot  hervorgehoben  habe,  dass  nâm- 
lich  die  ganz  hervorrageiiden  rechtsgeschichtlichen  und  sonstigen  geschichtlichen 
Werke  deutscher  Schriftsteller  altérer  und  neuerer  Zeit,  in  denen  der  hier  be- 
handelte  StoCf  bereits  mit  grossem  Fleisse  und  bewunderungswerter  Grûndlichkeit 
dargestellt  ist,  gar  keine  Berucksichtigung  gefunden  haben. 

GrûnewalcL  Geh.  Justizrat  in  Metz. 


In  den  Silzungsberichlen  der  Kais.  Akademie  der  Wissenschaften  in  Wien 
(Phil.-Hist.  Klasse  Band  141)  giebt  C.  v.  Duncker  einen  aktenmjissigen  Bericht  uber 
den  Besuch  des  Herzogs  von  Lothringen  in  Berlin  und  die  Verlobung 
des  Kronprinzen  Friedrich  (1732).  Herzog  Franz  Stephan  von  Lothringen 
der  zuki'mftige  Gemahl  der  Maria  Theresia,  besuchte  auf  Wunsch  des  Kaisers  eine 
Heihe  europjiischer  Hofe,  insbesondere  auch  Berlin.  Der  Zufall  wollte  es,  dass  zu 
derselbon  Zeit  Konig  Friedrich  Wilhelm  1.  beschlosscn  halte,  seinen  Sohn  mit  der 
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Prinzessin  von  Hraunscliweig-Bevern  zu  verheiralen,  um  die  auch  von  der  KOnigin 
unterstiitzten  Plane  eines  englischen  Heiratsprojektes  zu  durchkreuzen.  l)a  die' 
Prinzessin  in  Berlin  weille  iind  der  Kronprinz  dem  Heiratsprojekt  zugestimnit 
hatle,  wollte  der  Konig,  dass  Franz  Stephan  den  Brautwerber  spielen  selle.  Das 
lehnte  der  Herzog  mit  Riicksicht  auf  den  Wiener  Hof,  der  England  gegenïiber  den 
Eindruck  vermeiden  wollte,  als  sei  das  Heiratsprojekt  mil  Braunschweig-Bevern 
von  Wien  ausgegangen,  ab.  Intéressant  ist  auch  fiir  die  lothringische  Geschichte 
das  freundschaftliche  Verhâltnis,  das  sich  zwischen  Herzog  Franz  und  Kronprinz 
Friedrich  entwickelte  und  in  einer  bis  1740  gefiihrten  Korrespondenz,  die  Duncker 
im  Wortlaute  seiner  Abhandlung  folgen  lâsst,  Ausdruck  fmdet.  W. 


Ein  geschichtlicher  Streifzug  in  die  Umgegend  von  Metz  von  Prof. 
Dr.  L  Stunkel.  Wissensch.  Beilage  zum  Jahresbericht  des  Lyceums 
zu  Metz.     1898. 

In  franziisischer  Zeil  haben  die  Lokalforscher  mit  Vorliebe  die  Geschichte 
einzelner  Dôrfer  oder  Ortschaften  bearbeitet.  Leider  fehlt  aber  diesen  Studien 
meist  die  krilische  Sichtung  der  Quellen,  sodass  sicher  beglaubigte  Nachrichten 
mit  Notizen  aus  spàteren  unzuverlâssigen  Bearbeitungen  in  bunter  Reihe  gemischt 
A'aren.  Sodann  sind  dièse  kleinen  Abhandlungen  in  den  verschiedensten  oft  schwer 
zugànglichen  Zeitschriften  zerstreut  und  konnen  infolgedessen  nur  von  Leuten  zu 
Rate  gezogen  werden,  die  sich  in  dieser  Litteratur  griindlich  auskennen.  Auch  was  seit 
1870  auf  diesem  Gebiete  geleistet  ist,  konnte  bisher  zum  grossten  Teile  nicht  den 
Anspruch  erhalten,  auf  selbslàndigcr  Forschung  basiert  zu  sein  ;  vielfach  sind  die 
franzosischen  Darstellungen  kritiklos  wiedergegeben.  Demgegeniiber  ist  die  vor- 
liegende  Schrift  mit  Freuden  zu  begriissen.  Sliinkel  ist  systematisch  vorgegangen 
und  behandelt  einheitlich  die  Porte  Serpenoise,  Sablon,  Montigny,  Frescaty  und 
St.  Biaise.  Die  altère  Litteratur  beherrscht  er  vollstândig,  bat  aber  nichts  bei 
seiner  Darstellung  aufgenommen,  was  er  nicht  selbst  kritisch  nachgepriift  bat.  So 
ist  seine  Arbeit  ein  wirklich  sicherer  und  zuverlassiger  Fiihrer  fiir  die  Ortskunde 
der  genannten  Dorfer  und  Baulichkeiten.  Mehrfaoh  sind  es  auch  ncue  Resultate, 
die  er  uns  bietet  ;  so  stellt  er  die  Lage  des  bischoflichen  Frohnhofs  und  spàteren 
Schlosses  in  Montigny  fest,  giebt  uns  Sicherheit  dariiber,  wo  sich  dereinst  die 
stoizen  Giebel  der  Abtei  St.  Arnulf  erhoben  u.  s.  w.  Hoffentlich  setzt  der  Ver- 
fasser  seine  Studien  auf  diesem  Gebiete  fort;  er  kann  des  aufrichtigen  Dankes 
aller,  die  an  der  Geschichte  des  Metzer  Landes  Interesse  nehmen,  sicher  sein.    W. 


Zur  Geschichte  der  Jahre  1680—1682  von  Pfarrer  Jacob  Grob  in  »Ons 
llemecht*,  Organ  des  Luxemburger  Geschichts-Vereins,  IV, 
S.  421  ff.,  V,  S.  30  ff. 

Der  Aufsatz  behandelt  die  Reunionsthiitigkeit  Ludwigs  XIV.  in  den  ge- 
nannten Jahren,  kommt  daher  durch  ein  eigentumliches  ZusammentrefTen  fast 
gleichzeitig  mit  dor  in  das  vorliegende  Jahrbuch  aufgonommenen  Arbeit,  wenn 
auch  unabhîingiff  vtm  dieser,  zum  Aljschluss. 
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Wenn  aucli  iiusserlich  nicht  erkennbar,  zerfâlll  die  Arbeit  von  Jacob  (Irob 
in  3  llaupUeile;  in  dem  ersten,  die  Paragraphen  1 — 5  umfassenden,  wird  nach 
einleitender  Anfuhrung  einiger  Gewalttbâligkeiten  des  franzosischen  Kônigs  nach 
dem  Frieden  von  Nymwegen  die  Thàligkeit  der  Meizer  Rcunionskammer  im  All- 
gemeinen  behandelt;  der  zweite  schildert  in  7  weiteren  Paragraphen  die  gegen 
das  Luxemburger  Land  gerichleten  Reunions-Heschliisse  der  Metzer  Kammer  und 
deren  Ausfiihrung  im  Besondern  ;  der  3.  Teil  endlich  befasst  sich  in  den  3  letzten 
Paragraphen  mit  der  Belagerung  der  Festung  Luxemburg  in  den  Jahren  1681 
und  1682. 

In  dem  ersten,  dem  allgemeinen  ïeil,  fïillt  der  Verfasser,  wie  bisher  stets 
von  nichtfranzosischer  Seite  geschehen,  ein  iiusserst  scharfes  Urteil  iiber  die 
Reunionstâtigkeit  Ludwig  XIV.,  ohne  jedoch  zwischen  den  3  Arten  von  Reunionen 
gegen  das  Reich.  gegen  das  Herzogtum  Lothringen  und  gegen  die  spanischen 
Niederlande  zu  unterscheiden  ;  in  seiner  ganzen  Schàrfe  wird  dièses  Urteil  nach 
dem  Ergebnisse  der  in  unserem  erwahnlen  Aufsatze  niedergelcgten  Cntersuchun- 
gen  nur  fur  die  letztgenannlen  Reunionen  aufrecht  zu  erhalten  sein.  Auf  dièse 
lelzteren  beziehen  sich  âusserlich  und  nach  AufTassung  des  Herrn  Verfassers 
3  Reunionsbeschlijsse  der  Kammer  vom  14.  Oktober  1680,  vom  21.  April  1681  und 
vom  5.  April  1683,  welche  ihrem  VVortlaute  nach  angefûhrt  und  besprochen 
werden.  Thatsâchlich  war,  wie  auch  der  Herr  Verfasser  fiihlt,  wenn  auch  nicht 
ausfiihrt,  die  Renennung  des  letztgenannlen  Beschlusses,  namlich  die  Zuriick- 
weisung  eines  Kinspruches  des  Mechelner  grossen  Rates  nur  eine  Verschleierung 
des  Inhaltes,  um  trotz  gegebenen  Versprechens  neue  Reunionen  aussprechen  zu 
kônnen,  die  zwar  unmittelbar  nur  herzoghch-lothringische  Gebietsteile,  die 
3  Aemter  Longwy,  Longuyon  und  Marville,  als  >Zugeh(')rigkeiten<  zu  diesen  aber 
auch  einen  grossen  Teil  des  Luxemburger  Landes  umfassten.  Letzteres  war 
aber  inzwischen,  wie  Verfasser  nâher  schildert,  thatsfichlich  schon  ohne  Ab- 
vvarlen  eines  Beschlusses  reuniert  wordcn;  von  besonderem  Interesse  ist  hierbei 
die  eingehende,  an  keiner  anderen  Stelle  bisher  noch  behandelte  Schilderung 
der  Gewaltthiitigkeit  und  Grausamkeit  der  Franzosen  bei  diesor  vollig  rechtlosen, 
nicht  einmal  durch  Scheingriinde  motivierten  Eroberung  des  Luxemburger  Landes  ; 
mit  vollem  Rechte  bezeichnet  Verfasser  fV  S.  278)  die  damaligen  Verwiistungen 
als  ein  wijrdiges  Seitenstiick  zu  Ludwigs  XIV.  Zerslorung  der  Pfalz. 

Auch  im  3.  Teile,  der  Beschreibung  der  Belagerung  der  Festung  Luxem- 
burg in  den  Jahren  1681  und  1682,  bringt  Verfasser  intéressante  Einzelheiten  auf 
Grund  umfassenden,  archivalischen  Materials;  dagegen  wird  unter  den  Grunden 
fiir  die  plotzliche  Aufhebung  der  Belagerung  im  Mfirz  1682  die  Hauptsache,  pâm- 
lich  der  Plan  Ludwig  XIV.,  den  Dauphin  zum  deutschen  Kônige  und  voraus- 
sichtlichen  Nachfolger  Kaiser  Leopolds  designieren  zu  lassen,  nicht  erwahnt. 

Im  Ganzen  bildet  die  Arbeit  des  Herrn  Pfarrers  Grob  einen  schâtzens- 
werten  Reitrag  fUr  die  Kennlnis  eines  von  der  Geschichtschreibung  bisher  etwas 
stiefmïitterlich  behandelten  Zeitabschniltes.  K, 
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J)ie  alten  Terrilorien  des  Bezirks  Lothringen  nacli  dem  Stande  vom 
1.  Januar  1648.  I.  Teil.  Herausgegeben  von  dem  Statist.  Bureau  des 
Kais.  Ministeriums  fSr  Elsass-Lothringen.   Strassburg  1898. 

Nachdem  das  Statisl.  Bureau  des  Minisleriums  im  Jahre  1896  >Die  alten 
Territorien  des  Klsass<  nach  einer  Hearbeitung  des  Oberlehrers  Dr.  Joh.  Fritz 
herausgegeben  batte,  ist  jetzt  der  erste  Fland,  welcher  Lothringen  betrilTt,  er- 
schienen.  l)en  Hauptanteil  an  der  Bearbeitung  diirfte  diesmal  der  Vorstand  des 
Bureaus,  Ministerialrat  du  Prel  selbst  haben.  Wesentliche  rnterstiitzung  leisteten 
der  Direktor  der  Motzer  Stadtbibliothek  Abbé  PauUis  und  Pfarrer  ('hatelain  von 
Wallersberg. 

Es  ist  ein  iiberaus  schwieriges  l'nternehmen,  das  mit  den  >lothringischen 
Terrilorien*  begonnen  ist;  denn  einmal  fehlen  hier  so  gut  wie  aile  Vorarbeiten» 
sodann  aber  sind  die  lothringischen  ïlerrschaftsverhâltnisse  so  verwickelt  wie 
kaum  in  einem  andern  deutschen  Landesteile. 

Was  die  Vorarbeiton  angelit,  so  haben  wir  in  Lothringen  noch  keine  Unter- 
suchung  liber  die  Kntwicklung  der  bisrhr)fliclien  Territorien,  wie  sie  im  Elsass 
Dr.  Fritz  fiir  den  weltlichen  Besitz  der  Bischofe  von  Strassburg  geliefert  bat; 
freilich  fehlt  uns  hier  auch  ein  Urbar,  auf  dem  Fritz  fiir  das  Elsass  fussen  konnte. 
Dann  steht  noch  eine  Arbeit  ans  iiber  die  alten  Gaue  ;  das  Kônigsgut  in  Lothringen 
bat  noch  keine  wissenschaftliche  Beriicksichtigung  gefunden  u.  a.  m. 

Die  Enlwicklung  der  Territorien  aber  bat  sich  grossenteils  auf  ganz  anderer 
Grundlage  vollzogen  als  wie  im  Elsass.  Mit  Ausnahme  des  Herzogtums,  des  Bis- 
tums  und  des  Pays  Messin  haben  wir  ûberhaupt  keine  geschlossenen  Herrschafts- 
gebiete.  Die  Herrengeschlechter  von  Bolchen,  Finstingen,  Rodemachern  etc.  ver- 
fiigten  vielmehr  ul)er  eine  Menge  von  Rechten  in  zerstreut  liegenden  Ortschaften 
als  iiber  ein  bestimmtes  Gebiet  und  es  kommt  in  Lothringen  ausserordentlich  oft 
vor,  dass  die  llochgerichtsbarkeit  in  domselben  Dorf  ô,  6  und  mehr  Herren  zusteht. 

So  gehorte  denn  eine  ungeheure  Ausdauer  dazu,  Licht  in  dièse  verworrenen 
Verhaltnisse  zu  bringen  und  was  das  Statistische  Amt  geboten  bat,  wird  daucrnd 
eine  Grundlage  fiir  die  lothringische  Geschichtsforschung  bleiben.  Es  ist  mit 
ausserordentlicher  Sorgfalt  gearbeitet  worden  und  in  den  Anmcrkungen  steckt 
eme  Fiille  wissenschaftlichen  Materials.  Es  fragt  sich  nur,  ob  mit  der  Zergliederung 
der  Hoheitsrechte  nioht  zu  weit  gegangen  ist. 

Es  liisst  sich  einwendon,  dass  der  Besitz  dor  Ilochgerichtsimrkeit  noch  kein 
entscheidendes  Kriterium  der  Landeshoheit  ist.  Im  Pays  Messin  ist  beispielsweise 
die  Hochgerichtsbarkeit  vielfach  oder  meist  in  den  Ilânden  der  Kloster  resp. 
KIostervogte  oder  der  stiidtischen  Adelsgeschlechter,  trotzdem  steht  die  eigentliche 
Landeshoheit  ohne  allem  Zweifel  den  sladtischen  Behurden  zu.  Nach  den  Cou- 
tumes du  pays  Messin  ist  die  Appellation  auch  vom  llochgericlit  an  die  Dreizehner 
gewahrt,  wenn  sie  auch  auf  die  Fiille  bcschrankt  wird,  in  denen  eine  llnregel- 
mjissigkeit  beiin  Gerichtsverfahren  stattfand.  Auch  Zolle  und  Steuern  wurden  von 
der  Stadl  bestimmt  und  ebenso  batte  Metz  die  MilitJirhoheit  in  seinem  gesamten 
(îebiete.  So  wird  os  auch  in  anderen  Gebieten  der  Fall  gewesen  sein,  deren  ge- 
nauere  Kenninis  sich  mir  vorliiulig  entzieht.  Die  angehlichen  Hoheitsrechte  sind 
eben  nichls  andercs  als  verausserliche  Einnahme(iuellen,  und  wenn  ein  Ilerr  Va  des 
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Dorfbannes   mit   der  Blutgerichisbarkeil  l)esass,   so  besagte   das    nichts  anderes 
als  */«  der  Einkùnfte. 

Fiir  die  noch  ausstehende  Bearbeitung  der  bischullichen  Territorien  mochte 
ich  auf  eine  Erscheinung  hinweisen,  die  fiir  die  Entwicklung  dièses  Machtgebiets 
von  Beiang  sein  diirfle.  So  weit  ich  sehe,  besitzt  in  den  iiltesten  Zeiten  das  Bis- 
tum  als  seiches  iiberhaupt  keine  Territorien.  Ks  setzt  sich  zusarnmen  aus  den 
Besitzungen  der  einzelnen  kirchlichen  Stifter.  An  dièse,  nicht  an  das  Bistum, 
werden  die  Schenkungeu  der  Glaubigen  gerichtet  ;  dass  aber  implicite  das  Bistum 
bedachl  werden  soll,  geht  aus  dem  vielfach  wiederkehrenden  Wortlaute  :  >mo- 
nasterio  S.  Arnulfi  ((iorziensi)  seu  episcopatui»,  deutlich  hervor.  Das  Bistum  als 
solches  wird  zum  ersten  Maie,  soweit  ich  sehe,  bedacht  in  der  Urkunde  Heinrichs  II. , 
der  im  Jahre  1018  das  jus  forestandi  in  dem  grossen  Kônigswalde  nôrdlich,  osl- 
lich  und  siidlich  der  Sladl  Metz  Thiodrico  episcopo  suisque  successoribus  iibcrlâsst. 

W. 

Im  Journal  d'archéologie  Lorraine  1899  p.  ôllT.  bringt  Ch.  Pfister  in 
sorgfaltig  kritischer  Ausgabe  die  Te.xle  oder  Begesten  der  in  der  Bibliothek  von 
Nancy  befindlichen  Trkunden  bis  zum  Jahre  1300.  Kine  Beihe  von  Stiicken  hat 
auch  fiir  Metz  und  den  Bezirk  Lothringen  Interesse,  so  die  Urkunden  der  loth- 
rlngischen  Herzôge  Simon  I.  und  Friedrich  III.,  der  Motzer  Bischofe  Theoderich  HI., 
Bertram  und  Gerhard,  der  Aebtissin  Imago  von  St.  Glossinde  u.  a. 

In  demselben  Jahrgang  p.  175  bringt  P.  Marichal  einen  Nachtrag  zum  Cata- 
logue des  Actes  de  Mathieu  II,  darunter  eine  Urkunde  des  Herzogs  fiir  St.  Theo- 
bald  in  Metz  belr.  das  Patronat  der  Kirche  von  Hâves.  \\\ 


Die  Mémoires  de  l'Académie  de  Metz  189B-1897  (éd.  1899)  enthalten 
p.  61— 166  einen  Aufsatz  vpn  F.  des  Roberts  iiber  die  Herrn  von  Saulny.  Der  Ver- 
fasser  stelll  die  ihm  zugiinglichen  urkundlichen  Notizen  iiber  den  Ort  chronologisch 
zusarnmen;  da  er  aber  die  Urkunden  des  Metzer  Bezirksarchivs  nicht  eingesehen 
hat,  so  bleibt  die  Arbeit  liickenhaft. 

Bis  zum  13.  Jahrhundert  gehorte  der  Ort  der  Abtei  S.  Martin  und  depcndierte 
mit  dieser  vom  Herzogtum  Lothringen.  Krst  nach  dem  Tode  des  Herzogs  Stanis- 
laus  ist  er  franzosisch  geworden. 

Die  Seile  83  geiiusserte  Ansicht,  die  Kirche  Marie  la  Bonde  sei  schon  im 
Jahre  1337  mit  der  Kathedrale  vcreinigt,  d.  h.  die  Trennungsmauer  sei  beseitigt 
gevvesen,  weil  sie  Notre-Dame  la  Ronde  au  Grand-Moutier  genannt  wird,  ist  unrichtig. 

W. 

In  demselben  Bande  p.  L73  berichlet  M.  Auvray  ul)er  Ausgrabungen,  die 
er  in  der  Niihe  von  Chérisey  vorgenomiiien  hat.  Die  Fundsliicke  gehôren 
der  romischen  Zeit  an.  Krwiihnenswert  sind  zwei  Stempel  >Mediciis«  und  »Ja- 
nuarius«,  ein  Thongefiiss,  das  von  einer  Steinkisle  umschlossen  war  und  die  Heste 
einer  Statue. 

Auvray  schliesst  dann  weitere  Notizen  iiber  zcrstreute  Funde  von  Stein- 
werkzeuj^en  und  einen  Bronzering,  die  in  der«olhen  Gejiend  gofunden  sind,  an.    lU. 
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Das  Motzer  Donibaublatt  (  12  und  13i  p.  8  IT.  brin;rt  eine  Arboil  von  H.  V. 
Sauerland:  »Erbauer  und  Hauzeit  des  vorigen  romanischen  Metzer 
Doms*.  Der  Verfassc^r  polernisiert  scharf  gegen  Prost,  der  die  Ansicbt  vertreten 
bat,  Theodericb  I.  babe  die  alte  mercnvingisrbe  Kathedrale  niedergelegl  und  den 
Neubau  des  romanischen  lïauscs  bejionnen;  Adalbero  II.  habe  dann  die  Arbeit 
fortgefiihrt,  Theodericb  II.  aber  die  KatbedraU»  vollendet.  Den  Hauptanleil  am 
Bau  misst  Prost  Theodericb  H.  zu.  »Prosts  ne^rriindunjî  ist  jedocli*  -  sagt  S.  -  - 
»durchaus  unhaltbar  ;  sie  erweist  sicb  bi'i  niiherer  Priifung  als  eine  j^anz  un- 
wissenscbaftliche  Vermiltehing  zwischen  den  ï)ombaiinachrichlen  Sigeberts  von 
(JenbU)UX  und  denen  des  Verfassers  der  (iesta  epp.  MeU.« 

Mit  diesen  Vorwiirfen  thut  S.  dem  Allmetzer  Gelebrten  eniscbieden  Un- 
recht.  Gewiss  ist,  wie  Sauerland  trefllich  ausfiihrt,  die  Nacbrioht  Sigeberts,  der 
Theodericb  I.  den  Xeubau  zuschreibl,  hoïier  zu  bewerlen  als  die  Noliz  der  Gesta, 
welche  das  grosse  VVerk  allein  fiir  Tlieoderich  II.  in  Anspruch  nebnien.  Aber 
Prost  hat  sicb  nicht  allein  auf  die  (iesta  gostiitzt;  er  fiihrt  als  schwerwie^enden 
Heweis  fiir  seine  AufTassung  an,  dass  Theodericb  IL  an  besonders  ausgezeichneter 
Stelle,  in  der  Mitte  des  grossen  Chors,  seine  firabslalte  gefunden  und  dass  ein 
kostbares  Kreuz  die  wahrscheinlicb 'i  auf  ihn  beziiglicbe  Inschrift  trug:  Deoderi- 
cus  huius  aedis  fundator*.  Weiler  bemerkt  er,  dass  ein  Werk  wie  die  romanische 
Kirche  nicht  in  einem  Zeilraum  von  20  Jabren  -  so  lange  regierle  Theodericb  I. 
-  -  auszufuhren  war.  Wenn  dem  gegenùber  Sauerland  bemerkt,  Ausgrabungen 
der  letzten  Jahrzehnte  hiitten  ergeben,  dass  der  romanische  Bau  -nicht  so  sebr 
gross«  gewesen  sei,  so  irrt  er.  Ich  habe  in  einem  Vortrage  nachgewiesen,  dass 
es  eine  dreischiflige  Kirche  gewesen  ist  und  schon  Prost  hat  festgeslellt,  dass  sie 
sich  nach  Westen  hin  bis  zu  den  heutigen  Tiirmen  erstreckte;  die  Ausdehnung 
nach  Osten  aber  ist  dadurcb  festgelegt,  dass  der  C.hor  der  romanischen  Kirche 
noch  bis  in  das  16.  Jahrhundert  dem  heutigen  Bau  in  gleicher  Eigenschaft 
diente.  Es  war  nach  alledem  ein  ungemein  staltliches  Bauwerk,  um  das  es  sich 
handelt. 

Wie  wenig  angebracht  aber  der  Ausdruck  'Unwisscnschaftlich^  fiir  Prosts 
Thàtigkeit  ist,  erweist  sich  durch  eine  Noliz  der  Gesla  episcoporum  Mellensium, 
auf  welche  zum  ersten  Maie  in  diesem  Jahrbuche  IV,  240,  hingewiosen  isl  Ilicr- 
nach  ist  der  l)om  am  27.  Juni  1040  geweiht  worden,  also  unter  Theodericb  II. 
Sauerland  selb^^t  giebt  auf  Grund  dieser  Bemerkung  zu,  dass  der  Weihe  irgend 
eine  Bauthatigkeit  Theoderichs  II.  voraufgegangen  sein  muss.  Wir  diirfen  wohl 
weiter  sagen,  es  miissen  recht  erheblicbe  Bauteile  gefehlt  haben,  wenn  die 
Weihe  noch  nicht  friiher  hat  stalllinden  konnen.  War  das  aber  der  Fall,  so  kann 
als  erwiesen  gelten,  dass  Theodericb  II.  eiiien  wesentlichen  Anteil  am  Ausbau 
des  Gotteshauses  batte.  Darum  ist  es  ein  niiissiges  und  unfrucbtbares  lleginnen, 
den  einen  oder  den  anderen  Theodericb  als  den  eigentlichen  Erbauer  zu  fciern. 
Beide  haben  daran  gebaut;  das  hat  Prost  nachgewiesen  und  das  inuss  Sauerland 
z'igeben.  Welche  Bauteile  Theoderichs  I.  und  Theo<lerichs  II.  Wirksainkeit  zuzu- 
schreiben  sind,  das  wird  sich  vermutlich  niemals  mil  Bestimmtheitnachweisenlassen, 

__  ^'' 

')  Das  Kreuz  batte  auf  der  anderen  Seile  die  Inschrift:  Deodericus  praesul. 
Genau  dieselbe  schlichte  Bezeichnung  des  Geschcnkgebers  stand  aber  auf  dem 
gewaltigen  Kronleuchtcr,  der  iiber  dein  Grabe  Theoderichs  II.  hing. 
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Der  mittelallerlicheProfanbauinLothringen.  InAbbildungund 
kurzer  Beschreibung  mitgeteilt  von  W.  Schmitz.  Di'isseldorf,  bei 
Friedrich  Wolfrum. 

W.  Schmitz  hat  bei  seinem  Wcggange  von  Metz  den  schlinimen  Eindruck, 
den  seine  Publikation  der  gemalten  Holzdecke  hinterlassen  hatte,  insofern  etwas 
verwischt,  als  er  uns  in  dem  vorlieîrenden  Werke  einen  wertvollen  Beitrag  zur  loth- 
ringischen  Kunstgeschichte  hinterlassen  hat.  In  giit  ausgefùhrten  Zeichnungen  giebt 
S.  die  Gesamtansicht  und  die  archilektonisclien  Einzelheiten  der  wenigen  noch  er- 
haltenen  Profanbauten  des  12.— 16.  Jahrhunderts  wicder,  und  wie  ileissig  er  den 
Resten  nachgespiirt  hat,  ersielit  man  daraus,  dass  manches  Baustiick  hier  iibcrhaupt 
zum  ersten  Maie  verofTenllicht  wird.  Der  Text  beschrankt  sich  auf  die  notwendigsten 
Erlâuterungen.  Ks  wâre  wiinschenswert  gewesen,  dass  die  verschiedenen  Einzel- 
heiten unter  grosseren  Gesichtspunkten  zusammengestellt  wiirden,  wie  dasxler  Ver- 
fasser^bei  den  Kaminen,  Fenstern  und  Thiiren  versucht  hat.  fnsbesondere  batte 
es  sich  wohl  ermoglichen  lassen,  die  charakteristischen  Merkmalc  des  Metzer  Biirger- 
hauses  einheitlich  zusammenzufassen.  Wenn  auch  die  innere  F.inteilung  der  alten 
flâuser  fast  durchweg  den  Anspriichen  der  ncueren  Zeit  zum  Opfer  gefallen  ist, 
so  batte  sich  doch  sclion  aus  dem  Frontalaufbau,  der  Fenstereinteilung  etc.  ein 
Bild  der  inneren  Einteilung  gewinnen  lassen.  Aber  auch  das  Gegebene  geniigt,  um 
dem  Herausgeber  den  Dank  der  lothringischen  Geschichtsforscher  zu  sichern. 
Hervorgehoben  soU  noch  werden,  dass  auch  dièse  Publikation  dem  ver- 
stândnisvollen  Interesse  des  Ministeriums  ihr  Dasein  verdankt,  insofern  der  Ver- 
fasser  durch  eine  rciche  Subvention  unterstiitzt  worden  ist.  Leider  hat  dics  S.  zu 
erwâhnen  vergessen.  W. 


In  den  «Mémoires  de  l'académie  de  Stanislas >  veroffentlicht  Abbé  Eugen 
Martin  eine  wertvoUe  Studie  iiber  «Le  Gouvernement  de  Léopold  et  les 
évoques  de  Toul.«  Nachdem  durch  den  westfalischen  Frieden  die  Annexion 
von  Metz,  Toul  und  Verdun  durch  Frankreich  auch  staatsrechtiich  anerkannt  war, 
hatte  der  Konig  den  Anspruch  erhoben,  die  Bischofo,  wclche  bis  dahin  von  den 
Kapiteln  gewjihlt  worden  waren,  selbstandig  zu  ernennen,  wie  ihm  das  seit  den 
Zeiten  Leos  X.  fiir  das  Konigreich  zusland.  Selbstverstandlich  trug  Ludwig  XIV. 
dafiir  Sorge,  dass  gule  Franzosen  fiir  dièse  wichtigen  Stellungen  promoviert  wurden. 
Nun  umfasste  die  Diocèse  von  Toul  den  wichligsten  Teil  des  Ucrzogtums  Lothringen 
mit  der  Hauptstadt  Nancy.  So  war  es  denn  unausbleiblich,  dass  schwere  Konllikle 
mit  der  herzoghchen  Regierung  entstehen  musslen,  und  da  Ludwig  in  der  Person 
des  Bischofs  Henry  de  Thyard  de  Bissy  einen  von  riicksichtslosem  Ehrgeiz 
erfiilllen,  streitsiichtigcn  Priilaten  nach  Toul  geschickt  halte,  dessen  oberstes 
Prinzip  es  war,  dem  Einfluss  Frankreichs  auf  die  Angelegenhciten  des  Herzogtums 
Geltung  zu  verschaffcn,  so  habcn  dièse  Konllikte  auch  eine  hoch  politische  Bedeutung 
fiir  die  Entwickelung  des  Herzogtums  angenommen. 

Schon  Beaulieu  hat  in  seiner  (îeschichte  des  Herzi)gtums  unler  Leopold 
dem  Kampfe  der  wellHchen  und  geisllichcn  Gewalt  cingc^hende  Beachlun;;  gcsdienkt, 
aber  erst  die  Monographie  Martins  legt  die  Enlslehung  und  Kntwickekmg  des 
Koniliktcs    bis    in    ihre    Fasern    blos.     Vor   allem   ist    hier    auch    intéressant    der 
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wissenschaftliche  Streit  zwischen  den  Vertretern  des  Bistums  mit  denen  der 
lothringischen  Abteien  Senones,  Moyen  moutier,  Ktival,  Doinèvre  und  dem  Kapitel 
von  St-Dié,  welche  ihre  llnabhângicrkeit  von  Toul  zu  verfechten  siichlen.  Wir 
brauchen  nur  die  Namen  der  Vorkàmpfer  Benoit  Piccard  und  Charles  Louis  Hugo 
zu  nennen,  um  auf  die  Bedeutung  der  beiderseitigen  Ausfûhrungen  fiir  die 
lothringische  Geschichte  hinzuweisen.  Ks  diirfte  von  Wert  sein,  das  Vrkunden- 
material,  auf  welches  inan  sich  beiderseits  stiitzte,  einer  diplomatischen  Priifung 
zu  unterwerfen.  Der  Verfasser,  welcher  in  seiner  Darlegung  eine  vornehme 
Objektivitât  zu  wahren  versteht  und  durchaus  krilisch  zu  Werke  gegangen  ist, 
wird  am  ersten  in  der  Lage  sein,  dièse  Untersuchung  vorzunehmen.  W. 


Metz.    Documents  généalogiques  d'après  les  registres  des  paroisses 
1561—1792  par  l'abbé  F.-J.  Poirier.     Paris  1899. 

In  Deutschland  ist  im  lelzten  Jabr/.ehnt  ein  lebhaftes  Interesse  fur  die 
allen  Kirchenbiicher  lebendig  geworden  und  man  bat  in  zablreicben  Landesteilen 
begonnen  den  Bestand  dièses  wichtigen  Urkundenmalerials  aufzunebmen.  Sonder- 
barerweise  ist  man  aber  im  allgemeinen  bei  dieser  âusseren  Statistik,  die  docb 
nur  eine  Vorarbeil  sein  kann,  stehen  geblieben.  Welche  Bedeutung  das  trockene 
Material  fiir  die  geschichtliche  Forschung  haben  kann,  zeigt  uns  Poirier  im  vor- 
liegenden  Werke.  Mit  unermiidlichem  Kleisse  und  griindlichster  Sorgfalt  bat  der 
Verfasser  die  zahllosen  Bande  der  Mctzer  Kirchenbiicher  durcbgearbeitet  und 
ailes  daraus  entnommcn,  was  auf  die  Angehorigen  des  Adels,  der  Beamtenschaft, 
des  Klerus,  der  Armée  und  der  biirgerlichen  (ieschlechter  Bezug  bat.  So  spiegell 
sich  uns  in  diesem  Werke  die  Entwicklung  einer  neuen  Zeit,  nachdem  die  alte 
reichsstâdtische  Verfassung  der  Stadt,  die  wesenllich  von  den  Paraigen  reprâsen- 
tiert  wnirde,  durch  die  Ereignisse  des  Jahres  ir);V2  dahin  gesunken  war.  Die  alten 
stâdtischen  Adelsgeschlechter  waren  ausgestorben  oder  hatten  das  Melzer  Gebiet 
verlassen.  Jetzt  hait  ein  neuer  Adel  seinen  Kinzug  und  zahlreiche  biirgerliche 
Beamte  werden  auf  (irund  eines  koniglichen  Dekrels  von  1658  nach  20jahriger 
Dienslzeil  beim  Metzer  Parlament  in  dio  Adelsinatrikel  eingetragen.  Dièse  Mass- 
regel  ist  ein  Mittel  gewesen,  um  die  Bewohnerschaft  auch  in  ihrer  politischen  Ge- 
sinnung  franzosisch  zu  machen,  und  so  sehen  wir  in  diesem  Kmporkommen  eines 
neuen  Adels  einen  fiir  die  (ieschichte  der  Stadt  bedeutsamen  geschichtlichen  Vorgang. 
Von  grosstem  Nutzen  wird  aber  Poiriers  W^erk  fiir  genealogische  Studien 
sein;  denn  der  Verfasser  stellt,  soweit  ihm  dies  auf  (irund  seines  Materials 
moglich  ist,  den  Fainilienzusammonhang  zwischen  den  einzelnen  Namen  her.  Auch 
dièses  schwierige  rnternehmen  ist  ihm  durch  die  ungemein  iibersichtliche  Anord- 
nung  des  Druckes  auf  das  Beste  gelungen.  Auf  die  Hesultate,  welche  sich  des 
weiteren  fiir  die  Geschichte  des  Metzer  Schuhvesens  ergaben,  auf  die  zahlreichen 
geschichtlichen  Kintragungen,  welche  die  Pfarrer  bei  wichtigen  politischen  Ereig- 
nissen  in  ihre  Kirchenbiicher  gemacht  haben,  weist  P.  in  der  Einleitung  selbst  hin. 

Mochte  es  dem  wohllhuend  objekliven  wissenschaftlicben  Sinne  des  lleraus- 
jiebers  vergimnt  sein,    die  ergelmisreichen  Studien  auch  fiir  die  iibrigen  Kirchen- 
biicher Lothringens   fortzusetzen   oder  moge   ihm    wenigstens   ein  Nachfolger  er 
stehen,  der  mit  gleicher  Sorgfalt  und  Uneniuidlichkeit  dièses  Werk  auf  sich  niirunt 
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VVas  Poirier  geschalTen,  wird  fiir  die  Metzer  Gescliichtsforschung  von 
dauerndem  Werte  bleiben.  W. 

Chan  Heurlin.    Poi^me    patois-messin    par    Brondex    et    Mory.     Nancy, 
Libr.  Sidot,  1900. 

Das  Patois  messin  weicht  von  Jahr  zu  Jahr  dem  llochfranzosisch  oder 
der  deutsclien  Sprache.  Seit  dem  Tode  des  besten  Kenners,  Hubert  Vion,  der 
auch  litterarisch  diesen  Dialekt  vielfach  verwertete,  bat  sicli  kein  Lothringer 
wieder  gefunden,  der  mit  der  Kenntnis  der  Sprache  die  Fahigkeit  verbunden 
batte,  sie  litterarisch  zu  handhaben.  Mit  um  so  grôsserem  Danke  ist  es  zu  be- 
griissén,  dass  die  Buchhandlung  Sidot  in  Nancy  eine  Neuausgabe  des  hervor- 
ragendsten  Patois-Werkes  »Chan  Heurlin«  veranstaltet  und  gleichzeitig  eine 
hochfranzosische  Uebersetzung  beigegeben  bal.  Chan  Heurlin,  ein  komisches, 
oft  âusserst  derbes  Bauernepos,  hatte  fiir  die  5  erslen  Gesange,  die  1787  er- 
schienen.  Albert  Brondex  aus  Sainte-Barbe  zum  Verfasser,  1825  kam  dann  eine 
Neuausgabe  heraus,  die  in  zwei  weiteren  Abschnitten  das  Gedicht  zu  Ende  fiihrte  ; 
als  Verfasser  nannte  sich  der  aus  Metz  gebiirtige  Didier  Mory. 

Ks  ist  zu  hoffen,  dass  das  Werk  in  seinem  neuen,  âusserst  vomehmen  und 
von  V.  Masson  in  Metz  mit  lustigen  llotten  Zeichnungen  geschmiickten  Gewande 
auch  in  Kreisen  der  Kingewanderten  Freunde  fmdet.  W. 


Le  bibliographe  moderne,  Courrier  international  des  archives  et  des  biblio- 
thèques bringt  in  No.  9  des  Jahrgangs  1898  einen  Aufsatz  des  Herausgebers 
Archivar  M.  Stein  iiber  »La  collection  Dufresne  et  les  archives  lorraines*^ 
Herr  Stein  stellt  sich  voll  und  ganz  auf  den  Standpunkt,  den  wir  in  der  Ange- 
legenheit  einnehmen  und  klar  gelegt  haben  und  zweifelt  nicht  daran,  dass  die 
franzosischen  Gerichte  auch  in  letzter  Instanz  die  lîeschlagnahme  der  durch  Du- 
fresne père  entwendeten  Urkunden  aufrecht  erhalten  wcrden.  Intéressant  ist, 
dass  Stein  das  Verzeichnis,  welches  Archivar  Duvernoy  von  den  im  Nancyer 
Archiv  zur  Zeit  in  Arrest  liegenden  Trkunden  aufgestellt  bat,  zum  Abdruck  bringt; 
im  wesentlichen  giebt  es  allerdings  nur  die  auf  Tout  beziiglichen  und  aus  Toul 
stammenden  Stùcke.  W. 


Als  zweites  Heft  der  »Beitrage   zur  Anthropologie  Elsass-Lothringens«    er 
schien  eine  Arbeit  vom  Stabsarzt   Dr.  G.  Brand   iiber    die    Korpergrosse    der 
Wehrpflichtigen  des  Reichslandes  Elsass-Lothringen. 

Auf  breitester  Grundlaire  —  1055f)l  Untersuchungen  werden  in  Betracht  ge- 
zogen  —  bat  Brand  die  Besultate.  seiner  Statistik  tabellarisch  zusammengestellt 
und  Professor  Schwalbe  hat  hierzu  drei  treffliche  Karten  entworfen,  welche  durch 
Farben  und  Schraflierung  die  GrossenverhîiUnisse,  nach  Kantonen  geordnet,  klar- 
legen.  Als  Hauptergebnis  glaubt  Brand  gefunden  zu  haben,  dass  die  Grosse 
weder  durch  Wohnort  noch  durch  Lebensweise,  sondern  fast  ausschliesslich  durch 
die  Basse  bestimmt  ist. 

Das  klingt  sehr  bestechend,  aber  nachg(»\viosen  ist  es  nicht.  Vor  allem 
hat  sich  Brand  gar  nicht  genugend  klar  gemacht,  wie  die  Bassen  im  Beichslande 
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eiîrcnllich  verteilt  sind.  Er  beschrânkt  sicli  jçanz  allgemein  darauf,  zu  sagen, 
nach  Weslen  hin  nehrnen  die  Roinanen  zu;  die  wichtigen  Arbeiten  VVittes  aber 
liber  die  Nationalitatsgrenzen  im  Reicbslande  sind  ibm  entgangen.  Gerade  dièse 
batte  er  der  Anwendung  seiner  Resultate  auf  das  geschichtliche  Werden 
unseres  Landes  zu  Griinde  legen  miissen.  Aber  wenn  das  auch  geschehen  ware, 
so  batte  doch  die  Landesgeschicbte  aus  seiner  Arbeit  kcinen  Gewinn  zieben 
kiinnen.  Die  urromaniscben  Kantone  Verny,  Delme,  Vie,  Pange  zeigen  beispiels- 
weise  dieselben  Grcjssenverbâltnisse  wie  Markolsbeim,  Benfeld,  Andolsbeim,  Neu- 
breisach,  in  denen  sicher  nicbt  ein  Romane  iibrig  geblieben  ist.  Das  romaniscbe 
Metzer  Land  und  Vigy  haben  sogar  grôssere  Leute  als  die  germaniscben  Kantone 
Brumath,  Rischweiler  nnd  Hagenau.  Hier  miissen  also  wohl  andere  Griinde  fiir 
die  Grôssenverbâltnisse  der  Rewobner  bestimmend  sein. 

Icb  zweille  nun  gar  nicbt  daran,  dass  die  iiberaus  miihsamen  und  wabr- 
scbeinlich  auch  exakten  Tabellen  fiir  andere  Forschungszweige  von  Bedeutung 
sind,  die  Gescbichlsforschung  kann  sie  jedoch  nicbt  verwerten.  W. 


Der  verstorbene  Metzer  Gelehrte  Auguste  Prost  bat  der  Société  nationale 
des  antiquaires  de  France  ein  Légat  von  100000  Krs.  vermacbt  mit  der  Restim- 
mung,  dass  aus  dem  Zinsertrag  alljâhrlich  ein  Band  oder  ein  Fascikel  mit 
Quellen  oder  Darstellungen,  die  sich  auf  Metz  bezieben,  verofifentlicht  werden, 
Als  erster  Band  ist  das  Verzeichnis  des  Prostscben  iitterariscben  Nacblasses, 
den  er  der  Nationalbibliotbek  bat  zukommen  lassen,  erscbienen.  (S.  die  Re- 
sprecbung  im  Jabrbucb  IX,  p.  348  fî.).  Band  II  und  III  entbâlt  einen  Abdruck 
des  Cartulaire  l'abbaye  de  Gorze  aus  der  Metzer  Stadtbibliothek.  So  dan- 
kenswert  die  Wiedergabe  des  bochwicbtigen  Urkundenbuchs  auch  ist,  man  wird 
doch  bedauern  miissen,  dass  sich  der  Bearl)eiter,  Herr  A.  d'Herbonez,  auf  dièse 
eine  Urkundensammlung  beschrânkt  und  nicbt  ein  Urkundenbuch  des  Klosters 
Gorze  verôffentlicht  bat.  Es  lag  kein  Grund  fiir  ibn  vor,  seinem  Arbeitsgebièt 
so  enge  Grenzen  zu  zieben;  denn  die  Pariser  Nationalbibliotbek  besitzt  sclbst 
eine  Reihe  von  Gorzer  Originalurkunden  und  das  >Ictzer  Bezirksarchiv  stand  ibm 
viUlig  offen.  W. 

Seit  langen  Jahren  erscheint  in  Nancy  unter  der  Redaktion  von  Goutière- 
Vernolle  eine  Kunstzeitschrift  »Lorraine  Artiste»,  die  in  voUcm  Masse  verdient, 
auch  im  deutschen  Rezirke  Lothringen  beachtet  zu  werden.  Die  Aufsâtze,  welche 
Goutière-Vernolle  mit  scinen  Milarbeitern  verôffentlicht,  sind  in  franzôsischer  und 
deutscher  Sprache  geschrieben,  und  bekunden  damit  schon,  dass  es  nicbt  nur 
der  franzôsisch  gebliebene  Teil  Lothringens  ist,  an  dessen  Rewobner  sie  sich 
wenden.  Intéressant  ist  es  vor  allem,  zu  sehen,  dass  sich  in  Franzosisch-Lotb- 
ringen  seit  Jahren  die  Kunst  in  hervorragendem  Masse  entwickelt  bat,  und 
dass  man  wohl  berechtigt  ist  von  einer  speziiisch  »lothringischen  Kunst*  zu 
sprechen.  Es  ware  wiinschenswert,  wenn  auch  in  Metz  von  diesem  Aufschwunge 
Notiz  genommen  wiirde  und  wir  hier  Gelegenheit  bekâmen  uns  durch  eigene  An- 
schauung  ein  Urteil  iiber  die  Werke  von  Gallet,  Prouvet  u.  a.  m.,  vor  allem  aber 
von  Friant  zu  bildcn. 
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Etwas  vorsichtiger  diirfte  der  Herausgeber  in  der  Wahl  seinor  hislorischcn 
Mitarbeiler  sein.  So  veroffentlicht  —  es  ist  allerdings  bisher  das  einzige  derartige 
Produkt  —  ein  Herr  Marsy  einen  Aufsatz  iiber  »Metz  et  ses  champs  de  bataille*. 
Der  Verfasser  mischt  eine  topoirraphische  Beschreibung  mit  geschichtiichen  Notizen 
und  unendlich  viel  Phrasen.  Zur  Erheiterung  der  Léser  und  zur  Charakterislik 
der  gescbichllichen  AulTassung  des  Verfassers  sei  folgender  Rrguss  hier  wieder- 
gegeben:  I/Allemagne  sans  cesse  par  ruse  ou  par  force  tente  de  s'en  emparer. 
(se.  du  pays  lorrain).  Metz  ne  s'exerce,  ne  se  d(^»veloppe,  ne  vit  cjue  pour  son  indé- 
pendance et  par  sa  liberté.  L'Allemagne  y  attente  toujours  rapace  et  tyrannique  : 
la  France  de  plus  en  plus  généreuse  et  cordiale  la  respecte  et  Taime  î  ^V. 


Das  Reichsiand  Elsass-Lothringen.  Landes-  und  Ortsbescbreibung  heraus- 
gegeben  vom  Statistischen  Bureau  desMinisteriums  fiir  Elsass-Lothriiigen. 
Das  grossartig  angelegte  Werk  ist  in  seiner  ersten  Lieferung  im  Verlage  von 
Heitz  ^  Miindel  in  Slrassburg  erschienen  und  man  wird  sagen  miissen,  dass  es 
dem  Herausgeber  im  vollen  Masse  gelungen  ist,  Mitarbeiter  zu  gewinnen,  wie  sie 
die  Bedeutung  des  rntornebmens  verlangte.  Die  geographische  Schilderung  des 
Reichslandes  ist  von  Gerland,  die  meteorologischen  Verlmltnisse  beschreibt  Her- 
gesell,  die  Géologie  hat  Prof.  Biicking  iibernommen,  fur  Flora  und  Fauna  sind  die 
competentesten  Bearbeiter  in  Graf  Solms  und  Doderlein  gefunden  worden.  Fiïr 
uns  ist  besonders  intéressant  Cap.  VI  :  Die  Bevôlkerungsverhaltnisse.  Professor 
Schwalbe  hat  hier  die  physische  Natur  der  Bewohncr  untersucht  und  Cap.  VII  : 
die  Sprachverhaltnisse,  a)  im  deutschen  Sprachgebiete  von  Prof.  Martin,  h)  im 
franzosischen  von  Dr.  This.  Weiter  enthàlt  der  Band  noch  einen  Abschnitt  iiber 
Gewerbe  und  Handel  von  Haug,  Hertzog  und  Bick,  iiber  Entwickelung  des  Post- 
und  Telegraphenwesens  von  May  und  endlich  iiber  die  Kisenbahnen  von  Fohlinger. 

ir. 

Geschichte  der  ehemaligen  Grafschaft  Saarbriicken.  Nacli  Fr.  und 
Ad.  KSilner  neu  bearbeitot  und  erweitert  von  Ruppersberg.  I.  Teil.  Von  der 
âltesten  Zeit  bis  zur  Kinfiihrung  der  Beformation.     Saarbriicken  1899. 

Wer  bisher  die  Geschichte  der  mittleren  Saar^regend  kennen  lernen  wollte, 
war  auf  das  1841  erschienene  Werk  von  Vr.  Kollner:  »Geschichte  der  Grafen  und 
Fiirsten  von  Saarbriicken*,  resp.  auf  die  »Geschichte  der  Stâdte  Saarbrucken  und 
St.  Johann*  185H  von  Ad.  Kollner,  des  ersteren  Sohn,  angewiesen.  Abgesehen 
davon,  dass  beide  Werke  sogar  antiquarisch  nicht  niehr  zu  haben  sind,  geniigen 
sie  auch  den  Anspriichen,  die  heute  an  ein  solches  Werk  gestellt  werden,  nicht 
mehr.  Ausserdem  sind  seitdcm  viele  auf  die  genannte  Geuend  beziigliche  Urkundcn 
und  Aktenstiicke  bekannt  und  manche  einschlagliche  Arbeiten  verofTentlicht  worden. 
Auf  Anregung  des  hiesigcn  Kreisaussc  busses  hat  nun  Professor  Ruppersberg  das 
neue  Werk  unter  Benutzung  ailes  bekannten  Materials  ausgearbeitet.  Dasselbe 
geniigt  voUstandig  allen  Anforderungen,  die  man  an  eine  solche"Arbeit  stellen 
kann.  Der  Zusammenhang  mit  der  allgemeinen  Geschichte  ist  in  dem  ganzen 
Bûche,  soweit  es  das  Verstiindnis  der  Landesgeschichte  erfordert,  nachgewiesen. 
Der  Verfasser  hat  nun  nicht  blos   fiir  Fachgelehrte,   sondern   fiir  einen  weiteren 
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Kreis  geschrieben.  In  der  Vorgeschichte  werden  die  âltesten  Bewohner  des  Saar- 
gcbietes,  dann  die  keltische,  die  roinische  und  die  alemannisch-frânkische  Zeit  be- 
handell,  sowie  die  kirchlichen  Stiftungen.  Dann  folgt  der  erste  Teil  der  Geschichte 
der  Grafschaft  Saarbriicken  in  3  Abschnitten  :  1.  Entstebung  der  Grafschaft  und 
das  âlteste  Grafengeschlecbt  (1080-1274).  2.  Das  Haus'  Saarbriicken-dommercy 
(1274—1381).  3.  Das  Haus  Nassau-Saarbrucken  bis  zur  lleformation  (1381—1574). 
Hier  werden  die  einzelnen  Grafen  der  Reibonfolge  nach  bebandelt  und  was  von  ihnen 
bekanntist,  wird  mitgeteill.  Stammtafeln,  Verzeichnisse  der  Lebensleute  und  Reamlen 
und  einige  Weislumer  sind  ihres  Ortes  resp.  am  Scblusse  l)eigefiigt,  wie  auch  einige 
Nachbildungen  von  GrabmHlern  und  Siegeln.  Urn  dies  hier  zu  bemerken,  so  ist 
der  Druck  und  die  ganze  Ausstattung  des  Werkes  eine  vorziiglicbe.  Besonders 
aufmerksam'^mocbte  ich  machen  auf  die  sehr  liehtvolle  Schilderung  der  keltischen 
und  der  romischen  Zeit  und  die  des  Erzbischofs  Adelberts  I.  von  Mainz,  eines 
geborenen  Grafen  von  Saarbriicken,  vvobl  die  beste  Biographie  dièses  gewaltigen 
Kirchenfiirslen  und  Beicbskanzlers  Heinrichs  V.,  die  in  so  engem  Rahmen  von 
16  Druckseiten  geschrieben  ist.  Manchen  Aufstellungen  des  Werkes  kann  ich  nun 
nicht  zustimmen,  manche  miissen  meines  Erachtcns  modifiziort  werden.  Hier  sei 
nur  Einiges  herausgegriffen.  Die  friiheste  geistliche  Stiftung  der  Gegend  ist, 
abgeseben  von  der  noch  alteren  Kirche  des  Dorfes  Biscbmisheim,  sicherHch  das 
Stift  St.  Arnual,  dessen  Anfang  auf  die  Schenkung  des  Hofes  Merkingen  seilens 
des  Kiinigs  Theudebert  H  (596 — 612)  an  den  Metzer  Bischof  Arnualdus  zuriick- 
gefuhrt  ]wird.  Hei  der  Darstellung  der  Geschichte  dièses  Stiftes  bat  der  Verfasser 
aber  die  Nachricht  einer  Metzer  Urkunde  von  1372,  dass  Arnual  von  Anfang  an 
(initialiter)  der  zweito  Sitz  des  Metzer  Bistums  gewesen,  nicht  verwertet.  Da  nun 
noch  andere  engc  Beziehungen  dièses  Stifts  zum  Metzer  Domstift  sich  nachweisen 
lassen,  ist  die  Annahme,  dass  die  vom  Bischof  Adelbero  aus  St.  Arnulf  vertriebenen 
Kk»riker  sich  hier  niedergelassen  hâtten,  wohl  nicht  glaublich.  Es  bat  den  An- 
schein,  als  ob  das  Stift  St.  Arnual  eine  Art  Filiale  des  Metzer  Domstifts  gewesen 
sei.  —  Grafen  von  Saarbriicken  erscheinen  zum  ersten  Maie  um  1118  in  dem 
Freiheitsbriefe  ihres  Bruders,  des  Erzbischofs  Ad.ilbert  I.  von  Mainz,  fiir  die 
Biïrger  seiner  Residenz.  Wiihrend  nun  die  Saarbriicker  Gescliichtsschreiber  Kremer 
und  Kôllner  dieselben  aus  dem  ardennischen  Geschlechte  abstammen  lassen,  bat 
Witte  in  diesen  Jahrbiichern  (Band  V)  versucht,  sie  als  eine  Seitenlinie  der 
lothrintïischen  Herzoge  elsâssischer  Abstammung  nachzuweisen.  Ruppersberg 
kommt  wieder  auf  das  ardennische  Geschlecht  zuriick,  aber  auf  einen  andern 
Zweig  desselben  als  Kremer.  —  Von  diesem  ersten  Saarbriicker  Grafenhause 
entstammen  bekanntlich  die  Grafen  von  Zweibriicken  und  das  zweite  Leiningische 
Haus.  Eine  Tochter  des  ersten  Saarbriicker  Grafen  war  die  zweite  Frau  des 
Herzogs  Friedrich  II.  von  Schwaben,  also  die  Stiefmutter  von  Friedrich  Barba- 
rossa.  —  Die  B'rage  nach  dem  urspriinglichen  Bestand  der  Grafschaft  Saarbriicken 
wirft  der  Verfasser  gar  nicht  auf,  konnte'sie  auch  mit  Riicksicht  auf  den  weiteren 
Leserkrcis  nicht  bebandeln.  Dieselbe  erfordert,  wie  noch  einige  andere,  sehr 
eingehende  Untersuchungen,  die  nur  Faclileute  interessieren  konnen.  Soviel  aber 
ist  als  sicher  anzunehmen,  dass  1118  unsere  Grafen  erst  die  Burg  Saarbriicken, 
nach  der  sie  sich  nannten,  als  Metzer  Lehcn  besassen,  nicht  aber  schon  den  Hof 
Vôlkhngen  und  die  Walder  Quierscheidt  und  Warndt,  wie  sich  leicht  nachweisen 
lâsst.  Die  genannten  vier  Stiicke  bildeten  als  Metzer  Lehen  etwa  von  1230—40 
an  den  Hauptbestandteil   der   Grafschaft.    Von  liCiO  an,  nicht,  wie  der  Verfasser 
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annimnit,  von  1475  an,  werden  dieselben  einzeln  in  don  Lehensbriefen  aufgcfùhrt. 
wâhrend  bis  dahin  in  denselben  nur  die  Rede  von  der  Grafschaft  Saarbriicken 
ist.  Anderc  Lchen  und  die  AUode  der  Grafen  lagen  zerstreut  in  der  Pfalz,  im 
Lothringischen  und  Trierischen.  Auch  war  der  Besilz  derselben  durch  Ueirathen, 
Erbschaften  und  Teilungen  vielfachein  Wechsel  unterworfen.  Icli  will  hier  nur 
andeuten,  dass,  wenn  auch  nur  kurze  Zeit,  gegcn  Ende  des  11.  Jahrhunderts 
Saargemund,  HUltersdorf,  Thedingen,  die  Herrschaft  Marimont  und  Lindres  als 
AUode  in  den  Hânden  unserer  Grafen  waren.  Die  Geschiclite  der  Grafen  des 
zweiten  Saarbriicker  und  des  Nassauischen  ITauses  bietet  selbst  dem  Kenner 
weniger  Anlass  zu  Ausstellungen,  da  hierbei  der  Verfasser  sich  auf  noch  anderes 
Material  als  die  blossen  Urkunden  stiitzen  konnte  und  dieselbe  auch  schon  mehr 
bearbeitet  vorfand.  Fassen  wir  nun  unser  IJrleil  kurz  zusammen,  so  miissen  wir 
sagen,  dass  Ruppersberg  uns  hier  ein  Werk  geUefert  hat,  wie  wir  es  fur  aile  der 
vielen  kleinen  Herrschaften  unseres  Landes  wiinschen  mochlen. 

Saarbriicken.  Jungk. 

Joseph    Levy,    Geschichte    der    Sladt    Saarunion   seit   ihrer  Entslehung 
bis  zur  Gegenwart.     Vorbruck-Schirmeck  bei  Hosletter  1898.     49()  S. 

Das  Werk  zerfallt  in  2  Hauptteile,  von  denen  jeder  mit  einer  grosseren 
Zabi  von  lieilagen  ausgestattel  ist:  eine  biirgerliche  Geschichte  und  eine  religiose 
Geschichte  ;  erstere  ninimt  nur  98  Seiten,  also  etwa  den  vierten  Teil  des  Werkes 
in  Anspruch,  eine  fur  die  wecliselreichc  Geschichte  der  Sladt  sebr  geringe  Zabi, 
zumal  noch  die  Hiilfte  nahezu  mit  statistisch-administrativen  Notizen  ausgefiillt 
ist.  (S.  49-  89  U.S.  95—98.)  Gegen  Schluss  des  erslen  Hauptteiles  (S.  90)  fiihrt 
Verfasser  an,  dass  die  Stadt  Saarunion  durch  Dekret  des  National-Convents  vom 
16.  Juni  1794,  welches  die  Stiidte  Bockenheim  und  Neusaarwerden,  letztercs  ge^en- 
iiber  Bockenheim  auf  dem  linkcn  Saarufer  jrelegen,  zu  einem  Gemeinwcsen  ver- 
einigte,  entstanden  ist.  Nach  dem  Titel  des  Werkes,  Geschichte  der  Stadt  Saarunion 
seit  ihrer  Enlstehung  bis  zur  Gegenwart  wâre  daher  zu  erwarten  gewesen, 
dass  bis  zum  Zeitpunkt  der  Vereinigung  die  Geschichte  heider  Stjidte  gegeben 
worden  wàre;  es  ware  dies  um  so  notwendiger  gewesen,  als  mit  dem  Jahre  1527, 
dem  Aussterben  des  zweiten  Geschlechtes  die  Grafen  von  Saarwerden,  ein  vôUiges 
Auseinandergehen  der  Geschichte  beider  Stiidte  sich  anbahnt,  da  Fîockenheim  zu 
dem  vom  Bislum  Metz  lehensabhângigen,  Neusaarwerden  aber  zum  allodialen 
Besitze  der  genannten  Grafen  gehort  batte.  Statt  dessen  giebt  aber  der  Herr 
Verfasser  nur  eine  Geschichte  der  Stadt  Bockenheim.  Wolllen  wir  aber  nunmehr 
auch  das  Werk  nur  als  eine  solche  auffassen,  also  den  Titel  in  gewissem  Sinne 
korrigieren,  so  ergiebt  sich  auch  dièses  nicht  als  zutreffend,  da  die  Nicht- 
beriicksichtigung  des  einen  Bestandteiles  den  Verfasser  veranlasst  hat,  von  dem 
genannten  Unterschiede  zwischen  Lehen  und  Allod  viillig  abzusehen,  und  dadurch 
Tngenauigkeiten  und  Verwechslungen  auch  hinsichtlich  Bockenheims  allein  sich 
auszusetzen.  Schon  beim  Enlstehen  des  Erbfolgestreites  im  Jahre  1527  wâre  der 
ÎJnterschied  hervorzuheben  gewesen,  da  die  Anspriiche  Lothringens  doch  nur 
Folge  der  frijhern  Lehensabhangigkeit  von  Metz  gewesen  waren;  auch  halte 
hier  betont  werden  miissen,  dass  neben  Lothringen  und  Nassau-Saarbriicken 
noch  ein  dritter  Bewerber  in  der  Person  des  Grafen  Emrich  zu  Leiningen-Harten- 
berg,   gleichfalls  infolge   weiblicher  Krbfolge,   und  also,   wie  Nassau-Saarbrucken, 
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nur  fîir  das  AUod  in  Betracht  koinmend,  auftrat,  da  dessen  Anspriiche  noch  bis 
ins  folgende  .Tahrhundert  hinein  das  Reichskammergericht,  und  selbst  nachher 
noch  den  Westfâlischen  Friedens-Kongress  beschaftigten.  Eine  noch  folgen- 
reichere  Ungenauigkeit  beweist  aber  die  gedachte  Nichtberucksichtigung  bci  Kr- 
ôrterung  des  Spruchcs  des  Reichskammergerichtes  zii  Speier  vom  7.  Juli  1629; 
denn  durch  dièses  T>teil  wurden  nicht,  wie  (S.  80)  gesagt  ist,  die  Grafschaft  Saar- 
werden,  sondern  nur  die  Metzor  Lehen,  nàmlich  Altsaarwerden,  nockenheim  und 
Wiebelsweiler-Hof  dem  Herzoge  von  Lothringen,  die  ganze  iibrige  Grafschaft 
jedoch  den  Grafen  von  Nassau-Saarbriicken  zugesprochen.  Das  angefiihrte  Mandat 
Kaiser  Ferdinand  H.  vom  3.  August  1629  (S.  35)  bezieht  sich  daher  auch  nicht 
auf  die  rechtmâssiger  Weise  vom  Ilerzoge  besetzt  gehaltenen  Orte,  also  nicht 
auf  Bockenheim,  sondern  auf  die  unrechtmàssiger  Weise  beanspruchte  iibrige 
Grafschaft,  eingeschlossen  Neusaarvvcrden. 

HinsichtHch  des  westfâhschen  Friedens,  durch  welchen  der  gedachte  Reichs- 
kammergerichts-Reschluss  bestàtigt  wird,  herrscht  naturgemass  wieder  die  gleiche 
Unklarheit;  dass  »unsere  Gegend«  im  Resitz  des  Herzogs  bheb,  war  durchaus 
gerechtfertigt,  nicht  aber,  dass  der  Herzog  seinen  natiirHchen  Sohn,  den  Grafen 
von  Vaudémont,  mit  der  ganzen  Grafschaft  belehntc.  Die  endgiiltige,  wirkhch 
durchgefiihrte  ïeilung  zwischen  Lothringen  imd  Nassau-Saarbriicken  in  dem 
mehrgedachten  Sinne  erfolgte  1698  durch  den  Frieden  zu  Ryswick;  sie  wird  im 
Werke  nicht  erwâhnt;  vielmelir  wird  die  Zeit  zwischen  1684  und  1791  vôllig 
iibergangen,  also  auch  die  Regierung  Stanislaus-Leszynskis  iiber  Bockenheim,  und 
die  im  Jahre  1767  zugleich  mit  dem  ganzen  Herzogtum  Lothringen  erfolgte  Ver- 
einigung  der  Stadt  mit  Frankreich.  Statt  dessen  fiihrt  Verfasser  die  Einverlei- 
bung  der  iibrigen  Teile  der  Grafschaft  Saarwerden  durch  Dekret  vom  14.  Februar 
1793  als  auch  auf  Bockenheim  beziiglich  an,  wiewohl  dièses  damais  schon  seit 
26  Jahren  rechtmâssig  im  franzosischen  Resitze  war. 

Wesentlich  eingehender  als  die  biirgerliche  behandelt  Verfasser  die  reli- 
giose  Geschichte,  natiirlich  aber  auch  hier  wieder  bis  1794  nur  Bockenlieim  be- 
riicksichtigend.  Dièse  rehgiose  Geschichte  wird  in  2  Hauptteile,  die  Zeit  vor 
dem  19.  Jahrhundert  und  in  diesem  geteilt,  und  befasst  sich  in  dankenswerter 
Weise  auch  mit  dem  protestantischen  und  israelitischen  Kultus  sowie  mit  dem 
Schulwesen;  sie  enthâlt  eine  Menge  kirchengescbichthch  interessanter,  auf  um- 
fassenden  Studien  gedruckter  und  ungedruckter  Quellen  beruhender  Einzelheiten. 
Eine  vollig  erschopfende  Geschichte  kann  aber  naturgemass  durch  solche  nicht 
gegeben  werden;  wir  wiirden  im  Besondern  allerdings  mit  Riicksicht  auf  den 
ersten  Teil,  die  biirgerliche  Geschichte,  es  fiir  zweckmftssiger  gehalten  haben, 
wenn  Verfasser  seinem  Werke  den  Titel:  >Beitrage  zur  Geschichte  der  Stadt 
Saarunion«  gegeben  batte;  in  diesem  Falle  wiirde  die  von  anderer,  allerdings 
den  Kernpunkt  auch  durchaus  iibersehender  Seite  schon  beanstandete  nicht  vôUige 
Verarbeitung  und  Ausnutzung  des  vorgebrachten  Materials  weniger  ins  Gewicht 
fallen,  die  Kritik  iiber  die  immerhin  sehr  verdienstliche  und  wcrtvolle  Zu- 
sammenstellung  also  eine  wesentlich  giinstigere  sein  konnen.  K. 

Pierre  Boyé.     Stanislas  Leszczynski  et  le  Troisième  Traité  de  Vienne. 
Paris,  Berger-Levrault  1898. 

Nachdem    wir   vor   einigen   Jahren   durch  Beaumont   in  die  Geschichte 
Lothringens  unter   Herzog  Leopold   eingefiihrt   wurden,   liegt   uns  jetzt  ein   sehr 
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nmfangreiches  Werk  ul)er  den  letzten  Herzog  von  Lotbrinjçon   und  Bar,  den  ehe- 
maligen  Polenkonig  Stanislaus  Leszrzynski  vor. 

An  der  Hand  zahlreicher  Briefe  und  mit  Benutzung  teilweise  noch  nicht 
herausgegebener  Arcliivalien  (Wiener  Staal.sarchivi  sowie  der  einschljigigcn  Lile- 
ratur  schildert  Boy('*  bis  ins  Kleinstc  die  Gescliicke  Stanislaus'  und  die  Wcchsel- 
wirkung  iiusserer  Umstande  und  innerer  Eigenschaften,  die  fiir  die  Gestaltung 
seines  Lebens  und  Wirkens  niassgel)end  waren.  Die  ubersthwenglichen  Lobes- 
erbebungen,  mit  denen  die  Nacbwelt  den  oft  vom  Ungliick  verfolgten,  ofter  aber 
viclleicht  nocb  vom  Gliick  begiinstigten  Scbwiegervater  Ludwig  XV.  iiberhâufte 
(Stanislas  le  bienfaisant)  weist  der  Verfasser  entscbieden  zuriick.  Er  zeigt  viel- 
mehr,  dass  Stanislaus  ein  Mann  von  mittelmassiger  Begabung  und  mit  scbwan- 
kendem  Charakter  war,  der  als  ehemaliger  Giinstling  Karls  XH.  von  masslosem 
Ebrgeiz  getrieben,  immer  im  richtigen  Moment  einflussreiche  Personlicbkeiten  fiir 
sich  zu  interessieren  verstand  und  dadurcb  die  Erfullung  eines  grossen  Teiles 
seiner  oft  recht  ungerecbtfertigten  Wunsthe  erreichtc. 

Das  Buch  gelit  iiber  die  Jugendzeit  Stanislaus*  r&scb  hinweg  und  beginnt 
erst  mit  einer  eingehenden  S^hilderung  der  Verhaltnisse  nach  dem  Sturze  und 
Tode  Karls  XII.  Damais  wurde  der  Verbannle  aus  seiner  bedrHngten  Lage  nur 
durch  die  Laune  der  M™»  de  Prie,  der  Maitresse  des  Herzog-Begenten  von  Frank- 
rcich  gerettet,  welcbe  die  Verheiratung  seiner  Tocbter  an  Ludwig  XV.  durcb- 
zusetzen  wusste.  Nachdem  nun  Stanislaus  wieder  Verbindung  mit  Personlicbkeiten 
gefunden  batte,  an  die  er  sich  anklammern  konnte,  beginnen  seine  Bemiihungen, 
die  Krone  Polens  zuriick  zu  erlangen  und  dauernd  in  seinem  Besitz  zu  erhalten. 
Wâbrend  des  polnischen  Erbfolgekrieges  wird  uns  meisterbaft  die  zogernde, 
oft  gewissenlose  Politik  des  allmâchligen  Kardinals  Fleury  gcscbildert,  der  am 
Schlusse  der  unendlich  langwierigen  Friedensunterbandlungen  mit  dem  Kaiser  die 
Abtretung  der  Herzogtiimer  Lotbringen  und  Bar  fiir  Stanislaus  erreicht. 

Auch  jetzt  noch  hofft  Stanislaus,  der  eigentlich  wenig  Interesse  fiir  seine 
neuen  Besitzungen  zeigt,  auf  seine  endliche  Riickkebr  nach  Polen.  Hr. 


Robert  Parisot.   Le  royaume  de  Lorraine  sous  les  Carolingiens  (843—928). 
Avec  deux  cartes.     Paris  1899.    XXXI  u.  820  S.  gr.  8°. 

Das  umfangreiche  Buch  giebt  uns,  unter  Beschrankung  auf  die  politischen 
Verhaltnisse,  eine  ausfiihrliche  Geschichte  des  karolingischen  Lothringens.  Die 
Art  der  Behandlung  des  Stoffes  Ijtsst  erkennen,  dass  dem  Verfasser  die  Jahrbiicher 
der  Deutschen  Geschichte  als  Muster  gegolten  haben.  So  bietet  denn  sein  Werk 
fiir  das  karolingische  Mitlelreich  Lotbringen  das  Gegenstiick  von  Diimmler's 
Geschichte  des  oslfrankischen  Beicbes.  Ja  beide  Werke  behandeln  bei  den  innigen 
Wechselbeziehungen  der  karolingischen  Teilreiche,  insbesondere  des  ostfrankischen 
und  des  lothringischen,  denselben  Gegenstand,  nur  dass  fiir  Parisot  die  lothringischen 
Verhaltnisse,  liir  Diimmler  die  ostfrankischen  die  Perspective  abgegeben  haben. 
Dieser  lothringische  Standpunkt  des  Verfassers  bildel  denn  auch  eine  wesent- 
liche  Eigenschaft  des  Bûches.  Nicht  zum  Mindeslen  liegen  in  ihm  die  Vorziige  des 
Werkes  bejrriindel.  Wesentlich  dieser  Standpunkt  und  ein  warmes  Kmpfmden  fiir  sein 
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Lothringen  und  seine  lolhringischen  Landsleute  haben  den  Verfasser  befâhigt,  î;e- 
wisse  Verhaltnisse  des  karolinjîischen  Lothringens  in  cntsprechender  Weise  zuwiir- 
digen.  In  richtiger  Erkenntnis  der  Dinge  stellt  sich  bei  ihin,  wie  bisher  sonst  nirjijcnds 
das  lotbringische  Mittelreich  als  dasyiauptland  der  karolingischen  Monarobie  dar. 
Durchaus  zutreffend  ist  seine  Wiirdigung  des  Vertrages  von  Meersen,  diirch  den 
das  Heicb  Lotbars  H.  obne  Ruoksicbt  auf  die  Spracbgrenze  und  teilweise  selbst 
obne  Riicksicbt  auf  Bistums-  ja  sogar  Grafschaftsgrenzen  zwisihen  Ost-  und Wesl- 
franken  biilftig  aufgeteilt  wurde.  Auch  sonst  bat  sein  Buch  der  friiberen  Forscbung 
gegenîiber  wescnUiche  Fortschritte  aufzuweisen.  Die  verschiedenen,  zeitlicb  oft 
scbwer  auseinanderzubaltenden  Normanneneinfalle  erfabren  eine  ins  Einzelne  ge- 
bende  Bebandbing,  wie  denselben  unseres  VVissens  bisber  nirgends  sonst  eine 
îibnlifb  genaue  zu  teil  geworden  ist.  Sebr  grosse  Verdienste  sodann  bat  sich  der 
Verfasser  um  die  politiscbe  Géographie  des  karolingischen  Mittelreiches  erworben, 
wobei  ibm  sein  umfassendes  Studium  der  Urkunden  und  das  Heranziehen  der 
Mûnzen  sebr  zu  statten  kamen.  Die  Geschichtsforschung  bat  somit  allen  Grund, 
das  Erscheinen  des  Parisot'srben  Bûches  mit  Freuden  zu  begriissen.  Dùrfte  es 
doch  nunmebr  l)ei  dem  derzeitigen  Stand  der  Quellen,  die  der  Verfasser  trotz 
umfassender  arcbivahscher  Nachforscbungen  nach  eigenem  Gestjindnis  (S.  XIV) 
nur  um  VVeniges  und  Unwesentlicbes  zu  bereichern  vermochte,  in  der  pobtischen 
Gescbicbte  des  karolingischen  Lothringens  kaum  noch  Fragen  geben,  die  hier 
nicht  gelost  oder  doch  in  ibrer  Losungsmôglichkeit  umgrenzt  sind.        A.  H. 


Die  Beziehungen  der  Herzoge  von  Lothringen  zum  deutschcn  Reiche 
im  IB.  Jahrbundert  mit  Beriicksichtigung  der  ùbrigen  lotb- 
ringischen  Gewalten.    Von  Bruno  6umlich.    Halle  1898.     81  S. 

Der  Verfasser  bat  mit  grossem  Fleiss  aile  Nachrichten  gesammelt,  die 
iiber  die  deutschlothringischen  pobtischen  Beziehungen  im  13.  Jahrbundert  vor- 
handen  sind  und  bat  es  auch  nicht  gescheut,  vielfach  arcbivalisches  Malerial 
beranzuziehen.  So  bietet  uns  seine  Schrift  eine  dankenswerte  Ergjinzung  zu  den 
franzôsischen  Werken  (die  deutschen  sind  nicht  nennenswert),  die  wir  iiber  die 
lotbringische  Geschichte  dieser  Zeit  besitzen  ;  denn  dièse  haben  unbewusst  oder 
auch  absicbtlich  gerade  die  deutschen  Beziehungen  Lothringens  moglichst  bei 
Seite  gelassen. 

Es  wîire  vielleicht  wiinscbenswert  gewesen,  wenn  Gumlich  einen  weniger 
langen  Zeitraum  bearbeitet  batte,  dafiir  dann  aber  auf  die  allgemein-  und  inner- 
politischen  Fragen,  von  denen  naturgemiiss  die  jeweilige  Gestaltung  der  deutschen 
Beziehungen  abhjingen  musste,  mehr  eingegangen  wiire.  W. 


Der  sechste  Band  des  Strassburger  Urkundenbuchs,  das  in  Bearbeitung  von 
Dp.  Johannes  Fritz  im  TrObnerschen  Verlag  zu  Strassburg  1899  erscbienen  ist, 
enthâlt  eine  Reibe  von  Urkunden  und  Namen,  die  auch  fiir  die  Geschiclite  von 
Lothringen  und  Metz  in  Betracht  kommen. 

Die  Stadt  Metz  steht  noch  in  freundschaftlichen  Beziehungen  zu  Strassl)urg; 
sie  schickt  dorthin  Kundschaft  iiber  kriejieriscbe  Gefabren,  die  sirli  in  Lothringen 
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zusammenziehen  und  erhâlt  andcrerseits  ein  Hilfegcsuch  von  Slrassburg  zum 
Beistand  gegen  den  Strassburgcr  Bischof.  Intéressant  ist  vor  allem,  dass  Slrass- 
burg die  Aufnahme  von  Metz  in  den  Rheiniscben  Stiidtebund  betreibt;  zum 
wirklichen  Beitritt  ist  es  jedoch  nicbt  gekoinmen.  Dagegen  hat  Saarburg  1388 
ein  enges  Biindnis  mit  Strassl)urg  auf  10  Jahre  geschlossen  und  dasselbe  wiederholt 
verlàngert.  Wenn  es  zunachst  auffallt,  dass  bei  einem  Defensivbiindnis  der  Einsatz  des 
màchtigen  Strassburg  der  kleinen  lothrin^nschen  Stadt  gejrenuber  zu  ungleich  ist, 
so  erklârt  sicb  doch  Strassburgs  Verhalten  ans  dem  Wunsche,  sich  mit  der  Freund- 
schaft  Saarburgs  den  wicbligen  Ubergang  i'iber  die  Vogesen  zu  sicbern.  Auch 
sonst  werden  zahlreiche  Korrespondenzen  zwischen  den  beiden  Stiidten  mitgeteilt, 
die  auf  das  deutlicbste  bekunden,  wie  Saarburgs  Beziehungen  durchaus  nach  dem 
stammesgleichen  Elsass  gehen.  Auch  die  Beziehungen  zum  Herzogtum  Lothringen, 
die  allerdings  meist  feindlicher  Art  sind,  desgleichen  zur  Grafschaft  Saarwerden, 
zu  den  Herrn  von  Bixingen  u.  a.  werden  vielfach  gestreift.  W, 


Joseph  Knepper,  Nationaler  Gedanke  und  Kaiseridee  bei  den  Elsasser 
Humanisten.  Ein  Beitrag  zur  Geschichle  des  Deutschtums  und  der  poli- 
tischen  Ideen  im  Reichslande.  {Erliiulerungen  und  Ergiinzungen  zu  Janssens 
Geschichle  des  deulschen  Volkes,  herausgegeben  von  Ludvvig  Pastor.  I.  Band, 
2.  u.  3.  Heft;  Freiburg  i.  B.  Herder  1898.) 

Im  AUgemeinen  ist  man  gewohnt,  in  den  Humanisten  des  15.  und  16. 
Jahrhunderts  nur  begeisterle  Schwarmer  des  Allertums,  Bevvunderer  der  Griechen 
und  Romer  zu  erblicken,  die  auf  ihre  eigene  Z  il.  auf  deutsche  Sprache  und  Sitte 
mit  Verachtung  herabsalien.  Um  .so  mebr  ist  es  daher  zu  begriissen,  dass  der 
Verfasser  des  obigen  Bûches  uns  ein  anderes  Bild  vorfiihrt.  Er  will,  wie  er  selbst 
sagt,  eine  der  eigenartigslen  und  wohllhuendsten  Erscheinungen  der  humanistischen 
Bewegung  des  Elsasses  einem  grôsseren  Kreise  von  Gebildeten  niiher  bringen, 
und  diesen  seinen  Zweck  hat  er  vôllig  erreicht.  Er  fiihrt  uns  >eine  Schaar  wackerer 
Manner  vor,  die  in  einer  truben,  bangen  Zeit  das  Panier  des  Deutschtums  im  Elsass 
hochgehalten,  die  fur  den  nationalen  Gedanken  mutig  und  unverzagt  gekiimpft 
haben  mit  allen  ihnen  zu  Gebote  stehenden  Waffen*,  und  wir  kônnen  ihm  nur 
vollig  beipflichten,  wenn  er  sagt,  dass  dièse  Manner  einen  berechtigten  Anspruch 
darauf  haben,  noch  jetzt  von  jedem  gebildeten  Deutschen  beachtet  und  gewtirdigt 
zu  werden. 

Die  Schlettsladter  Humanisten  (im  weiteslen  Sinne  Germanen),  ein  Jacob 
WimpfeUng,  Thomas  Wolf,  Thomas  Murner,  Hieronymus  Gebwiler,  Beatus  Rhe- 
nanus,  Jacob  Spiegel  u.  a.  nehmen  einen  besonderen  Ehrcnplatz  in  der  Geschichle 
der  deulschen  Wissenschaft  ein,  und  was  uns  dièse  Leute  besonders  intéressant 
macht,  ist  die  glùhende  Begeisterung  fiir  deutsches  Wesen,  die  riihrende  Vater- 
landsliebe,  die  sich  in  ihren  Worten  ausspricht;  sie  sind  die  wahren  Verfechter 
des  Deutschtums  in  einer  Zeit,  die  nicht  zu  den  gUinzendslen  unserer  Geschichle 
gehôrt,  und  in  einem  Lande,  das  leider  heut  zu  Tage  verschiedentlich  anderen 
Ansichten  huldigt.  Schon  damais  schielte  Frankreich  nach  der  Rheingrenze,  und 
die  Furcht,  von  dem  wesllichen  Nachbarn  vom  Reiche  losgerissen  zu  werden, 
war  nicht  ganz  unberechtigt,  wie  die  spâteren  Ereignisse  bewiesen  haben.  So 
griffen  denn  die  elsiissischen  Humanisten  zur  Feder,  um  ihr  gutes  Rechl,  ihr 
Deulschlum  zu  verteidigen  und  den  welschen  Geliisten  entgegen  zu  treten. 
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Der  Verfasser  hat  es  sich  mm  zur  Aiifgabe  gemacht,  clen  nationalen  Ge- 
dankeii  und  die  Kaiseridee  bei  den  elsjissischen  Humanisten  uns  vorzufiihren  und 
hat  damit  ein  Thema  beruhrt,  das  noch  einer  weiteren  und  tieferen  Bearbeitung 
wei't  wfire.  Er  selbst  bietet  uns  mehr  eine  Stoffsammlung,  indem  er  ans  den 
Schriften  der  Humanisten  auszieht,  was  sich  iiber  Vaterland,  Kaisertum  u.  a.  bei 
ihnen  findet,  ohne  es  genauer  zu  zergliedern  und  auf  seine  Quellen  zuruckzufiihren. 
Und  doch  wâre  es  wohl  gerade  hier  am  Flatze  gewesen,  auf  die  Beweggrunde 
njiher  oinzugehen  und  zu  zeigen,  wie  die  Liebe  zur  heimischen  Scholle,  die  stets 
bei  den  Elsâssern  hoch  entwickelt  war,  die  natîirliche  Abneigung  gegen  welsches 
Wesen  und  Sprache,  und  die  Furcht,  gewaltsam  dem  deutschen  Reiche  ent- 
fremdet  zu  werden,  auf  sie  eingewirkt.  Gewiss  waren  sie  gute  Deutsche,  aber  in 
erster  Linie  dorh  elsassische  Partikularisten,  die  bei  einer  Anghederung  an  Frank- 
reich  fiir  ihr  eigenes  Volkstum  fiirchten  mussten;  auf  diesen  Punkt  batte  meines 
Erachtens  der  Verfasser  grosseren  Nachdruck  legen  sollen.  Zu  bedenken  ist 
ferner,  dass  fast  silmtiiche  Humanisten  sich  der  phrasenreichen.  iibertreibenden 
lateinischen  Sprache  bedienten,  und  so  mag  manches  in  ihren  Schriften,  wie  die 
widerlichen  Lobhudeleien  Maximilians,  die  Vergleiche  dièses  doch  nur  hochst 
mittelmassigen  Herrschers  mit  den  grôssten  Helden  des  klassischen  Alter- 
tums  und  der  deutschen  Vorzeit,  dem  ciceronianischen  Latein  zuzuschreiben 
sein,  ohne  dass  wir  deshalb  den  Schriftstellern  gleich  feilen  Byzantinisraus  vor- 
zuwerfen  hatten. 

Doch  der  Verfasser  des  iiberaus  fleissig  gearbeiteten  und  lehrreichen  Bûches 
hat  es  selbst  nicht  l)eabsichtigt,  sein  Thema  systematisch  zu  ordnen  und  zu  zer- 
gliedern. Ihm  kommt  es  eben  nur  darauf  an,  einen  Beitrag  zur  Geschichte  des 
Deutschtums  und  dor  politisclien  Ideen  im  Reichslande  zu  liofern,  auf  dessen 
Krgebnissen  andere  weiter  bauen  konnen,  und  diesen  Zweck  erfiillt  das  Buch 
vôllig.  Die  bedeutendstcn  und  wichtigsten  Stellen  aus  den  Werken  der  elsassischen 
Humanisten  hebt  er  heraus,  soweit  sie  Deutschtum  und  Kaisertum  betreffen.  Er  lâsst 
eben  seine  Quellen  rcden,  ohne  sich  selbst  mit  seinen  eigenen  Gedanken  und 
Ansirliten  vorzudrjingen,  und  dadurch  erhiilt  das  Werk  eine  gewisse  natiirliche 
Frische,  wcnn  auch  die  Einheit  des  Stils  darunter  leiden  muss.  Moge  der  Ver- 
fasser uns  bald  mit  einem  grosseren  systcmatischen  Werke  iiber  das  Deutschtum 
der  elsassischen  Humanisten  beschenkenî 

Wenngleirh  nun  dièse  in  erster  Linie  auf  ihr  engeres  Vaterland  Bezug 
nehmen,  das  Elsass  stets  im  Vordcrgrund  der  Betrachtung  steht,  so  wird  doch 
auch  Lothringen  nicht  ganz  vergessen.  Gobwiler  vor  allen  sucht  lang  und  breit 
zu  bewcisen,  dass  letzteres  ein  ccht  deutsches  Land  sei.  Er  untersucht  deshalb 
die  wechselnden  Geschicke  unserer  Heimat  von  den  Zeiten  Ludwigs  des  Frommen 
und  Lothars  an  und  hebt  immer  wieder  hervor,  dass  Lothringen  dem  deutschen 
Heiche  gehore  und  keinem  andern.  Er  erinnert  ausdriicklich  an  die  kaiserliche 
Jurisdiktion  iiber  Metz,  Toul  und  Verdun,  betont,  dass  die  Metzer  noch  immer 
jiihrliche  Abgaben  an  die  kaiserliche  Kasse  zahlen  und  dass  Kaiser  Karl  IV.  nicht 
nur  in  Metz  die  goldene  Bulle  erlassen,  sondern  auch  dort  die  Grafschaft  Bar 
zur  Markgrafschaft  erhoben  habe.  —  Moge  das  Werk  vor  allen  in  Elsass-Lothringen 
fleissig  gelesen  werden  und  dazu  beitragen,  dass  dor  deutsche  Gedanke  wieder  bei 
uns  so  lebcndig  werde,  als  boi  den  alten  elsiissischen  Humanisten.         Grimme. 
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>Die  Geschichte  der  Alamannen  als  Gaugeschi chte«  von  Julius Cramer. 
Breslau  1899.  Heft  57  der  Untersucliungen  ziu  deutschen  Staats-  und 
Rechtsgeschichte  (Heraiisjîel)er  Dr.  Gierke,  Berlin). 

Der  Verfasser  beabsichti^^t,  wic  der  Titel  sa^t,  eine  Geschichte  der  Aus- 
breitung  nicht  nur  des  ganzen  Alamannenvolkes,  sondern  auch  der  Bildung  nnd 
territorialen  Verîinderiingen  der  einzelnen  Gaiie  von  den  Zeiten  der  ersten  Nieder- 
lassung  der  Alamannen  iin  Suden  an  zu  geben.  Mit  grossem  Fleisse  hat  er  dabei 
die  allé  und  neuc  einscldagige  Litteratur  durcliforscht  und  verarbeitet. 

Sehr  ausfiihrliche  Ausziige  aus  Ammianus  Marcellinus,  Procop  und  anderen 
alten  Autoren  diirften  besonders  den  Geschichtsfreund  erfreuen;  dem  Historiker 
bringen  sie  natiirlich  nichts  Neues,  abgesehen  davon,  dass  bisweilen  eine  Quelle 
mit  der  anderen  verglichen,  eine  durch  die  andore   erlautert   oder    erganzt  wird. 

Ob  die  so  ausfiihrlichen  Schilderungen  von  Sclilachten,  wie  die  bei  Strass- 
burg  (357)  und  andere,  in  einer  Arbeit,  wie  die  vorliegende,  notwendig  waren, 
dariiber  wird  man  verschieden  nrleilen,  je  nachdem  inan  die  Bezeichnung  »Ge- 
schichte  der  Alaniannen«  sich  eben  zurecht  legt.  Soviel  geht  eben  doch  aus  dem 
Ganzen  hervor,  dass  weniger  eine  politisrhe  als  eine  Siodelungs-Geschichte  beabsich- 
tigt  war.  In  diesem  Sinne  wird  denn  auch  das  allmahliche  Kortschreiten  der  ala- 
mannischen  und  julhungischen  Niederlassungen,  namentlich  auch  auf  dem  lînken 
Rheinufer,  an  dor  Hand  der  Quellen,  soweil  dièse  zureichen,  beschrieben,  auch 
die  Grenze  zwischen  Alamannen  im  engeren  Sinne  und  Juthungen-Schwaben  zu 
ziehen  versucht. 

Wo  die  Quellen  uns  im  Stichc  lassen,  sucht  der  Verfasser  dieselben  zu  er- 
giinzen,  indem  er  hilfsvveise  andere  *Urkunden«  zu  Rate  zielit,  namlich  die 
Orlsnamen.  Darin  hat  er  nun  gewiss  an  sich  sehr  recht  gethan.  Die  Ortsnamen  sind 
ohne  Zweifel  eines  der  geeignetsten  Mittel,  seiche  Lucken  nach  Moglichkeit  auszu- 
fiillen.  Leider  hat  es  aber  der  Verfasser  mit  recht  zweifelhaftem  Nutzen  fiir  seine 
Tlntersuchung  angewandt.  Auf  Grund  der  Ortsnamen  nimmt  der  Verfasser  an, 
dass  die  Alamannen  colonisicrend  Lothringen  in  der  Gegend  der  Saar  und  Mosel, 
ferner  Luxeniburg,  ja  Limburg  bis  in  die  Gegend  von  Mastricht,  beselzt  haben, 
dass  sie  in  der  ganzen  Rheinprovinz  bis  JuHch  und  Koln  sassen,  »zerstreut, 
zwischen  Maas  und  Mosel  mit  ripuarischen,  zwischen  Mosel  und  Rhein  mit 
chattischen  Franken*.    (S.  188.  i>52.) 

Und  worauf  grilndet  sich  dièse  Ansicht  von  einer  so  ungeheuren  Ausdehnung 
alamannischer  Siedlungen  und  von  einem  innerlich  so  ganz  unwahrscheinlichen 
Durcheinanderwohnen  von  Alamannen  und  Franken,  nicht  in  abhiingiger,  sondern 
in  gleichberechtigter  StellungV 

Hier  ist  die  Motivierung:  >Arnold  erklart  fiir  alamannisch  die  Endungen 
ingen,  weiler,  hofen,  ach,  brunn,  beuren,  stiilten;  fiir  friinkisch  heim,  bach, 
dorf,  hausen,  sclieid*  (S.  249).  Es  ist  wahr,  so  schrieb  Arnold  vor  fiinf  und  zwanzig 
.ïahren,  (vgl.  Ansiedlungon  und  Wanderungen  deutscher  Stilmme,  Marburg  1875),  und 
ersagtnoch:  die  ingen  sind  minderentscheidend,  weil  sie  den  Alamannen  nicht 
ausschliesslich  eigen  sind;  dagegen  ist  weiler  untriiglich,  weil  ]es  bei 
keinein  andern  deutschen  Stamm  vorkommt,  bei  Alamannen  aber  uncndlich  oft. 
Nun  miisste  es  doch  an  und  fiir  sich  schon  bedenklich  erscheinen,  nach  so  langer 
Zeit  ohne  Weiteres  auf  der  AufsteilungeinesGelehrten,selbstvomRureArnolds,weiter- 
zubauen.   Bei  einigor  Priifung  luilto  aber  der  Verfasser  gefunden,  dass  das  untriig- 


Digitized  by 


Google 


—     407     - 

liche  weiler  Ijingst  vonGrober  und  andern Romanisten  als  iîchtromanisch  betraclitet 
wird.  Heyne  in  seinem  Worterbiich  der  deutscben  Sprache  schreibt  einfach: 
weiler  kommt  von  ronianisch  villare  ;  dasselbe  sagt  Kluge  in  seinem  ethymologischen 
Wôrterbuch  Dainit  erkliirt  sich  die  Begrenzung  des  Vorkoinmens  von  weiler  im 
Allgemeinen  diesseits  des  limes,  namentlich  auch  in  der  Rheinprovinz,  nngezwungen 
ohne  alamannische  Einwirkung,  die  ja  doch  fiir  aile  villers  und  villare  niclil 
angenommen  werden  kann  ;  und  damit  war  dann  gegen  die  »ingen«  die  von 
Arnold  selbst  nabegelegte  Vorsicht  gebolen. 

Aber  der  Verfasser  Wusste  aucb,  dass  neuerdings  mit  zieinlichem  Erfolg 
in  die  Arnold'schen  Theorien  Brescbe  gelegt  worden  war,  er  kannte  ja  Wellers 
Schrift  »Die  Besiedlung  des  Alamannenlandes*,  Stuttgart  1898,  ebenso  auch 
Schiber,  »Die  frankischen  und  alamannischen  Siedlungen  in  Gallien  etc.,«  Slrass- 
burg  1894.  Das  gruppenweiï<e  Auftreten  der  heim,  das  der  Verfasser  betont  (S.  253), 
das  Fehlen  des  alamannischen  ingen  im  Stammlande  am  rechten  Rheinufer,  die 
Erklârung,  dass  die  ingen,  wenn  vorhanden,  so  vor  dem  frankischen  heim  ver- 
schwinden  musston  (u.  a.  b.  S.  254j,  das  Ailes  konnte  der  Verfasser  in  letzterer 
Arbeit  erortert  finden  und  es  ist  schwer  zu  erklâron,  warum  er  iiber  dièse  Unter- 
suchung,  die  er  anfiîhrt,  ohne  einen  Versuch  der  Widerlegung  hinweggeht,  wenn 
man  nicht  annimmt,  dass  er  die  beiden  fliichtig  erwahnten  Arbeiten  von  Schiber 
und  Witlo  erst  elwas  spat,  nachdem  das  Huch  schon  ziemlich  fertig  war,  kennen 
lernte,  so  dass  sie  ihm  hochstens  das  Konzept  zu  storen  drohten,  und  er  nun 
allenfalls  das  daraus  verwertete,  was  in  sein  schon  abgeschlossenes  System  passte. 

Aber  abgcsehen  davon,  die  Landeskunde  schwiibisch-alamannischcr  Gegenden 
uiusste  ihm  doch  schon  einiges  Misslrauen  gegen  die  unbedingte  Richtigkeit  der 
Arnold'schen  Satze  erregen.  Wenn  hausen  fninkisch  ist,  wie  kommt  os,  dass  dieso 
Endung  iiber  das  ganze  Haden  ziemlich  îrleichmiissig  verteilt,  im  Siiden  (besonders 
bei  Ueberlingen)  hiiufiger  ist,  als  im  frankischen  Teile;  dass  Thurgau  und  ein 
Teil  von  Ziirich  so  zahlreiche  hausen  und  ersterer   fast  keine  hofen   aufweisenV 

Ebenso  ist  das  »frankische<  bach  iiber  Baden  vollkommen  gleichmassig 
verteilt,  naturlich  ist  es  als  ein  »()rtsname  der  Was.erscheiden*  in  gebirgigen 
Gegenden  am  haufigsten.  Auch  das  »frankische<  dorf  hiitte  der  Verfasser  am 
hauligsten  in  der  Xiihe  des  Bodensees  gefimden  und  bei  naherem  Nachforschen 
dann  ermittehi  konnen,  dass  os  fiir  den  in  und  nach  der  Karolingerzcit  germanisierten 
Osten   so  recht  charakteristisch  ist,   im  alten  Salier-Lande  aber  fast  ganz  fehlt. 

Indossen,  solche  rntersuchunjzen  lagon  dem  Verfasser  ferne,  wie  denn  die 
»Ortsnamenforschung« ,  resp.  dieWiirdignng  der  Eigebnisse  derselben  seine  schwachsto 
Seite  zu  sein  scheinen.  Dies  erhellt  ans  seiner,  an  liingst  verschwundene  Zeiten  ge- 
mahnenden  Art  und  Weise,  aus  den  Ortsnamen  iiberall  das  Vorkommen  der  ihn  beson- 
ders interessierenden  Stamme  herauszulesen.  l)a  lag  in  der  Gegond  von  Besan<;on 
zur  Merowingor  Zoit  in  den  Bergen  ein  Bezirk  >Scudingum<.  Der  Verfasser  sieht  da 
nun  Alamannen  (S.  20H)  wohl  ohne  zwingendon  Grund.  Denn  die  Gegond  wurde 
jedenfalls  sehr  bald  Gebiet  der  Burgundor,  imd  auch  sio  liaben  zahlreiche  O.-N. 
auf  ingen  hinterlassen  (schon  Grober  wies  darauf  hin).  Scudilio  aber  ist  der  Name 
eines  Burgunders,  dossen  Grabstein  (v.  487)  zu  Briord  gefunden  wurde.  (îiinding, 
Geschichte  des  burg.-roman.  Konigreichs  S.  397.)  Es  lag  mir  daran.  dios  hervor- 
zuhoben  -  ein  Vorwurf  soll  dem  Horrn  Verfasser  aus  seiner  abweichendon  An- 
sicht  natiiilich  niclit  gemacbt  werden. 
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Anders  liegt  die  Sache  sclion,  wenn  er  S.  243  Schwabing  bei  Munclien  als 
eine  suevisclie  Siedlung  betrachtet,  Riezler,  glaub  ich,  und  andere  verweisen  schon 
aiif  den  Personennamen  Suabo,  dessen  Koseform  Suabilo  augenscheinlich  in 
Schwablishausen  und  Schwabelwies  steckt.  Dennoch  wird  auch  lelzteres  (bei 
llegensburg)  saint  5  anderen  Ortsnamen  ans  der  Oberpfalz,  werden  ferner 
Schwabmûnchen,  Schwabeisberg,  Schwa])-Egg,  Schwabmuhlhausen  ans  der  bair. 
Provinz  Schwaben,  \vo  doch  ailes  voll  Suaven  war  und  daher  die  Bezeichnung 
»schwabisch«  ganz  unpractisch  wiire,  als  Orte  herangezogen,  deren  Nanien  eine 
»Schwabensiedlungï  bczeichnen.  .la  der  Verfasser  schreckt  nicht  davor  zuriick, 
iihnlich  benannte  Orte  in  Cobing-Gotha,  Weimar-Eisenach,  Hessen,  Sachsen, 
Preussen  und  Mecklenburg-Schwerin  als  beweiskriiftig  fiir  schwiibischo  Siedlung, 
wie  es  wenigstens  den  Anschein  bat,  heranzuziehen.  Vergl.  S.  244.  Aber  noch 
bedenklicher  ist  die  Méthode,  nach  der  der  Verfasser  allentbalben  Reste  von 
Lenliensischen  ('.olonien  entdeckt.  Lentenach  =■  Lentigny  iin  (lanton  Freiburg, 
dessen  deutsche  und  romanische  Form  sofort  den  alten  gallo-romischen  Orts- 
namen —  Personennamen  mit  angehangtem  acum  —  zeigt  (wahrscheinlich  Lun- 
diniacum,  man  niiisste  aber  die  alteste  urkundiiche  Form  priifen  kônnen)  ist 
ihm  eine  lentiensische  Siedlung,  ebenso  Lcns,  deutsch  Leis  ini  Wallis,  und 
die  Lenzerhaide  hinter  Chur  bat  ihren  Namen  von  demselben  Volksstamm. 
(S.  209.)  Aber  noch  melir:  Der  Lenzweilerhof  bei  Forbach,  Linzersmatt  bei  Geb- 
weiler,  Lcnzen  bei  Altotling,  die  Lenzenmiihle  bei  Rosenhcim  (Alt-Bayern),  Lenzen- 
haus,  Lenzenbrunn,  Lenzenmiihle  in  Miltel-,  Unlor-  und  Oberfranken  werden  ohne 
Bedenken  als  Orte  »lenzischen  Namens*  bezeichnet.  Waruin  nicht  auch  Lenzen- 
hof  bei  Riga?    Sieht  der  Verfasser  nicht,  da.ss  er  zuviel  bewcist? 

Ist  nicht  Lanzo  ein  bekannter  germanischer  Personenname,  der  sich  zu 
Landfried,  Landolt  etc.  verhiill,  wie  Gunzo  zu  Gunomar,  Guntobald  etc.  Die 
bair.  Orte  Lonzmiihle  und  abnlichc^  diirften  sogar  von  dom  bekannten  bair. 
>Lenz«,  »Lenzl<  ffir  Lorenz  herkommon  —  nun,  es  sind  eben  die  verschiedensten 
Ableitungen  fiir  aile  citierten  Orte  denkbar,  die  von  Fall  zu  Fall  zu  erortern 
wiiren,  nur  meistens  nicht  die  von  Lentienses,  ani  wenigston  mit  dem  Anspruch 
auf  si  chère  Ableitung,  die  nur  allenfalls  fiir  rienzi)urg  und  namentlich  fiir  Linz 
bei  Pfullendorf  ziitreffen  diirfte.  Es  ist  mir  leid,  dièse  Ausstellungen  an  einer 
so  lleissigen  und  gewiss  nicht  unverdieustlichen  Arbeit  hervorheben  zu  miissen, 
aber  unwidersj)rocheii  sind  solche  Leistunften  zu  sehr  geeignet,  entweder  den 
Léser  mit  falschen  Vorstellungen  zu  erfiillen  oder  aber  die  Ortsnamenforschung 
zu  discreditieren. 

Im  Uebrigcn  wird  ja  die  Arbeit  von  vielen  mit  Intéresse  und  Nulzen  ge- 
lesen  werden,  da  das  Meisle  durchaus  nicht  auf  toponomastische  Fntersuchung 
begriindet  ist.  Sch. 


Karl  Weiler    »Besiedlung   des  Alamannen-Landes*,  Sonderabdruck  aus  den 
Wiirttembergischen  Vierteljahrsheften  fiir  Landesgeschichte,  Neue  Folge  VII. 

Der  kurze  Rauin  von  50  Seiten  geniigt  dem  Verfasser,  eine  treffliche 
gedriingte  Uebersicht  iiber  den  neuesten  Stand  der  Siedlungsgeschichte  zu  geben. 
Im  Allgemeinen  scheint  er  von  den  sich  bekîimpfenden  Ansichteii  mit  gutem  Blicke 
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die  empfehlenswertere  >probablere«  herausgegrilTen  zu  haben,  in  anderen  Fallen 
verhalt  er  sich  vorsichtig  referierend,  und  iiberlasst  dem  Léser,  in  den  angezogenen 
Biichem  sich  des  Naheren  zu  unterrichten,  so  z.  B.  hinsichtlich  des  Widerspruches, 
den  die  Ansicht  Maiirers  iiber  die  iirgermanischen  Markj{enosseii?chaften  von 
englischer  und  franzôsischer  Seite  erfahren  bat. 

Der  Ansicht  ist  aber  auch  der  Verfasser,  dass  die  alteslen  Ansiedlungen  der 
Alamannen  im  Zehntland  einen  genossenschaftiicben  C.harakter  hatten,  dass  die 
Ansiedlungen  der  Stjimme  nach  Gauen  und  Tntergauen  (Hunderlschaften  und  zu- 
letzt  nach  Sippen  erfolgten,  ontsprechend  der  Heeresverfassung  des  slreitbaren 
kolonisierenden  Stammes;  in  dieser  Hinsicht  folgl  der  Verfasser  rùckhaltslos  den 
Bahnen,  die  ich  in  meiner  Fntersuchung  iiher  »frankische  und  alamanniscbe  Sied- 
lungen  in  GaUien*  eingeschlagen  habe.  AucIj  darin  stiinml  er  mit  dieser  Arbeit 
ilberein,  dass  die  Ortsnanien  auf  ingen  der  Ausdruck  dieser  Sippensiedlungen 
und  keineswe^s  als  charakleristisch  fiir  alamanniscbe  Siedhingen  anzusehen  sind; 
dass  ein  Vordringen  von  Alamannen  in  die  (îegend  von  Jiilich  oder  Kiiln  nur  auf 
einem  Raub-  oder  Ileereszug  denkbar  sei,  dass  die  Sippensiedlungen  sich  auch 
bei  andern  als  alemann.  Vr)lkern,  so  I)ei  Franken,  Longobardon,  in  Brittanien 
durch  Oriindung  von  Orlsnamen  dieser  Bildung  kennzeichnel. 

Dagegen  ist  der  Verfasser,  der  namentlicli  auch  die  vvirthschaftsgeschicht- 
Hchen  Arbeiten  mit  sort;samen  Blicke  verfolgt  bat,  der  Meinung,  dass  die  Orts- 
namen  auf  heim  von  dcnen  auf  ingen  nichl  zu  unlerscheiden,  namentlich  nicht 
als  Herrensiedlungen  aufzufassen  seien. 

Seine  Begriïndung  dièses  Widcrspruchs  gogen  die  betreffenden  Ansichten 
des  oben  zitierten  Bûches  ist  zuin  Teil  wenig  beweisend,  wir  meinen  besonders 
den  Hinvveis  auf  die  Form  ingheim.  Schon  Forstemann  zweifelte,  ob  ingaheim 
die  Siedlung  der  ingen,  einer  Sippe,  odor  die  Siedluug  eines  Einzelnen  bedeute, 
wobei  statt  des  Geniti\s  die  adjektivische  Form  ing  dem  Personennamen  ange- 
hângt  wurdc. 

Er  bat  sich  fîir  die  letztere  Alternative  entschieden.  In  manchen  BYillen, 
vielleicht  in  vielen,  ist  dièse  Annahme  sichor  richtig.  In  einzelnen  Fallen  liefert 
Forstemann  den  iiberzeugenden  Beweis,  dass  (U»r  Name  nie  dièse  Deutung  zu- 
lasse.  Immerhin  mag  in  vielen  andern  l'iillen  inga  die  Bedeutung  eines  Gen. 
pluralis  haben. 

Eine  dritte  Moglichkeit  bleibl  besLehen  —  es  konnt<'  ja,  wenn  heim  nicht  dorf, 
sondern  unbedingt  Dorf  leibeigenen  Bauern  bedeutete,  wie  wenigstens  Seebohm 
behauptet,  auch  ein  ingen  das  in  Unfreihcit  gerieth,  und  das  gescbah  friih  und 
ausserordentlich  hâulig  in  gewissen  Gegenden,  ingaheim  geheissen  worden  sein, 
wenigstens  in  den  Urkunden.  In  der  That  heissen  manche  Orte  in  Siidwest- 
deutschland,  die  urkundlich  ingaheim,  incheim  lauten,  jetzt  wieder  (?)  —  ingen 
schlechtweg. 

Der  Versuch  Wellers,  die  »lieim<  in  Baden  und  Elsass  als  Griuidungcn  wirt- 
schaftlirh  fortgcschrittener  Alamannen  zu  deuten  (a.  a.  0.  S.  32.  33i  ist  auch 
nicht  sehr  gliickhch,  denn  die  Besiedlung  Helvetiens,  wo  ingen  vorherrscht.  gescbah 
ja  viel  spâter  aïs  die  der  rechtsrheinischen  Rheinebene. 

Bezuglicb  der  vveiler  verlritt  Weller  die  jetzt  vorherrscliende  Ansicht  roma- 
nischen   Ursprungs,   wenigstens  des  Wortes,  und  da  er  die  Alamannenlheorie  fin- 
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deii  dcutsclien  X.-W.  verwirft,  so  liât  er  keiiien  Anlass  jene  weiler  lier  Hhein- 
provinz  den  Alarnanneri  zuzusprechen.  Auch  die  S|)iiren  dichterer  roinaiiischer 
Bevolkerung  am  Bodensee  werden  gestreift;  nur  die  Schweiz,  namentlicli  die 
(irenzen  der  alamannischen  und  burgundischen  Siedlung  dorten,  scbeint  mir  zu 
wenig  herucksichtigt.  Jedenfalls  kann  die  kleine  Schrift,  die  so  vieles  Wichlige 
und  Ansprechende  in  knapper.  aber  klarer  Spracbe  enlbillt,  Freunden  der  Sied- 
lungsgescbichte  nur  bestens  einpfoblen  werden.  Se/*. 


Efflil  Erbrich,  Lieder  au  s  de  m  Melzer  Lande.     Franziisische  Volksbeder  ver- 
deutscht.    Metz,  Kven.    1898. 

—  Metzer  Bilder  und  Lieder.     Metz,  Scriba.    1899. 

Ueber  den  poetischen  Wert  beider  Sammlungen  ein  Frteil  zu  fâllen,  ist 
hier  nicht  unsere  Aufgabe,  und  wir  konnen  um  so  eher  darauf  verzichten,  als 
aile  Kundigen  liingst  dariiber  einijî  sind.  Wenn  wir  dennoch  die  Biindchen  einer 
Besprecbung  unterziehen,  so  reizt  uns  besonders  der  Inhalt,  der  fiir  uns  von 
grossem  Interesse  ist.  Gerade  beute,  wo  man  mit  Vorliebe  die  KuUurgeschichte 
behandeit,  wo  man  den  Pulsscblag  des  Volkes  zn  fîiblen  sucht,  auf  Sitten  und  Gebraucbe 
ein  so  grosses  Gewicbt  Icgt,  ist  es  sicherlich  ein  nur  lebhaft  zu  begriissendes 
L'nternehmen,  auch  den  KUingen  des  Volkslieds  zu  lausohen,  um  so  mebr  in 
unseren  Gegenden,  die  Jahrhunderte  lang  dem  Deutschtuin  entfrcmdet  waren  und 
stets  dem  franzosischen  Sprachj;ebiele  angehort  haben.  —  Erbrich  bietet  uns  in 
seinen  *Liedern  aus  dem  Melzer  Lande  *  eine  freie  Uebertragung  und  Naoh- 
bildung  altlothringischer  Yolkslieder,  die  in  den  (î()er  .ïahren  im  Auftrage  der 
franzosischen  Regierung  gcsammelt  und  vom  Comte  de  Puymaigre  herausgegeben 
wurden.  Das  Werk  ist  nicht  nur  selten  j^eworden,  sondern  auch  dem  grossen 
Publikum  ziemlich  unverstândlioh,  da  ein  Teil  der  Lieder  im  Metzer  Dialekt  ab- 
gefasst  ist.  Fm  so  lebhafler  ist  Krbrichs  Werkchcn  zu  begriissen,  das  uns  einen 
tiefen  Blick  thun  liisst  in  die  lothringis^he  Volksseele.  Und  merkwiirdig:  wie  viel 
deutsches  Sinnen  und  Minnen,  Fiihlen  und  Deiiken  klingt  uns  aus  diesen  Liedern 
entgegen;  ist  es  doch,  als  schliif^en  die  Laute  des  deutschen  Volksliedes  an  unser 
Ohr,  wenn  wir  lesen  von  Seheiden  und  Meiden  und  Wiedersehn,  von  ewiger 
Liebe  oder  Fntreue  u.  s.  w.  Bietet  nicht  das  Gedicht  »Treue  Liebe*  den  gleichen 
Inhalt  als  das  deutsche  von  den  zwei  Konigskindern,  die  einander  so  lieb  hatten  V 
Wie  muten  uns  nicht  die  WanderHeder  an  !  Das  ist  echt  deutsches  Fiihlen,  und 
dièse  (tedichte  zeigen  besser,  als  dickleibige  Geschichtswerke,  wie  sehr  auch  auf 
di(î  franziisisch  sprechende  Bevolkerung  Lolhringens  das  Deutschtum  eingewirkt 
bat  und  dass  dièse  Wirkung  nooh  angedauert  bat,  selbst  als  die  politisclie  Zu- 
gehorigkeit  zum  Deutschen  Heiche  lan^rst  der  Geschichte  angehorte.  Besonders 
intéressant  sind  die  sogenannten  Trimazos  oder  Mailieder,  die  dem  Metzer  Lande 
eigentumlich  waren;  um  so  mehr  ist  es  zu  bedauern,  dass  sie  jelzt  fast  vollig 
verschwunden  sind. 

Haben  nun  die  Lieder  aus   dem  Melzer  Lande   vor   allem   kulturgeschicht- 
lichen  Wert,  so  liegt  der  Schwerpunkt  der  »Metzer  Bilder  und  Lieder*  mehr  auf 
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dem  Gebiete  der  eigentlichen  Oeschichte.  Die  Absicht  des  Dichlers  war,  hervor- 
ragende  Ereignisso  aus  der  wechselvollen  Vergangenheit  des  Metzer  Landes 
poetisch  darzustellen,  und  so  fuhrt  er  uns  denn  mit  sicherer  Hand  durch  eine 
Rcihe  von  Jahrhunderten.  Wir  sehen  den  hehren  Glaubensboten  St.  (ilemens  auf 
der  Hohe  von  Dornot  im  Gebete,  lernen  die  Grâuel  der  Normannenziige  kennen, 
bewundern  die  Nâchstenliebe  des  Bischofs  Peter  und  freuen  uns  iiber  das  schone 
poetische  Denkmal,  welches  Erbrich  dem  biedern,  schlichten  Bâcker  Harelle  ge- 
setzt  bat,  um  so  mehr,  als  die  Inschrift  am  Rômertbor,  die  einst  seine  That  ver- 
kiindete,  leider  der  Thorerbreiterung  zum  Opfer  gefallen  ist,  Aber  nicht  nur  in 
das  graue  Alterlum  und  Mittelalter  versetzt  uns  der  Dichter,  auch  die  Geschichte 
der  Stadt  Metz  in  neuerer  Zeit  bat  or  nicht  vergessen.  Der  Besuch  unseres 
lleldenkaisers  im  Mai  1877,  die  Kroffnung  des  Wilhelm-Viktoriastifts  in  Kurzel, 
die  Gedenktage  der  grossen  Schlachten  um  Metz,  sie  werden  besungen  und  ver- 
herrlicht.  Dass  auch  in  dieser  Sammlung  einige  Triraazos  aïs  speziell  Metzer 
I.andesgesîinge  Aufnahme  gefunden  haben,  ist  nur  zu  loben.  So  bietet  uns  also 
das  Werk  im  dichterischen  Gewande  eine  willkommene  Ergânzung  und  Bc- 
reicherung  der  historischen  Schriften  uber  Metz  und  Umgegend,  und  wir  wollen 
wiinscben,  dass  es  von  alten  Freunden  vaterlrindischer  Geschichte  nicht  nur  ge- 
schâtzt,  sondern  auch  eifrig  gelesen  werde.  Grimme. 
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BERICHT 

iiber  die  Thàtigkeit  der  Gcsellschaft  fiir  lotJiringische  Geschichte  nnd 

Àltertnmsknnde 

vom  1.  April  1899  bis  1.  April  1900  \). 
Geschenke 

erhielt  die  Gesellschaft  vom  1.  April  1898  bis  1.  April  1ÎK)0  von 
nachfolgend  genannten  Herren  : 
F)irektor  a.  I).  Rox,  Fortsetzung  seines  Werkes  :  »Le  pays  de  la  Sarre*. 
Dr.  meo.  Ernst  als  Vorsitzender    des    Aufsichtsrats    der    Aktienbrauerei 

S.  NicoLAis  zu  Niederjeutz  (S.  374,  378). 
Baurat  Keller  in  Metz  (S.  374). 
Rentner  Schlosser  in  Drulingen  iS.  375). 
Apotheker  Szafransky  in  Metz  (S.  375). 
Notar  Wblter  in  Lorchingen  (S.  377). 
Kreisbauinspektor  Hi  f.ff  in  Château-Salins  (S.  377). 
Pfarrer  Colhus  in  Altrip  (S  377). 
Symphorian  Welter  in  Redingen  (S.  378). 
Haurat  Morlock  in  Diedenhofen  (S.  378,  382). 
sTi'D.  CHEM.  Li  DEwiG  in  Metz  (S.  378). 
Erzpriester  Dellks  in  Metz  (S.  379,  380). 
Uezirkspràsident  Freiherr  von  Hammerstein  (S.  380). 
Garnisonbauinspektor  Fromm  in  Metz  (S.  381,  883). 
Baurat  Knittersciieid  in  Metz  (S.  382). 
Bittmeister  a.  D.  Rennen  in  Oberliomburg  (S.  382). 
Fi'yrster  Reighelt  zu  Enchenberg  (S.  383). 
Pfarrer  Petit  zu  Augny  (S.  383). 
Ingénieur  Hiuer  zu  Diedenhofen-Frankonthal  (S.  383). 

Ihnen  Allen  sei  auch  an  dieser  Stelle  der  verbindlichste  Dank  fiir  dièse 
reichen  Zuwendungen  ausgesprochen. 

Vorstandssitzung  am  Donnerstag,  dem  6.  April  1899,  nachmittags  4  Uhr 
im  Bezirksprâsidium. 

Anwesend  der  Vorsilzende,  von  Daacke,  Grinirne,  Keunc,  Kaufmann,  Paulus, 
Welter,  Wichmann,  Wolfram. 

Der  Schatzmeister  von  Daacke  legt  die  Rechnung  fiir  1898-99  und  den 
Haushaltungsplan  fiir  1899-1900  vor.  Der  Voranschlag  wird  in  folgender  Form 
vom  Vorstande  genebmigt: 

Voranschlag 
der  Gesellschaft  fiir  lothringische  Geschichte  und  Altertumskunde 

fïir  1899-1900. 

E  i  n  n  a  h  m  e  n  : 

Tilel     I.  Vereinsbeitrage 32(X)  M. 

*       II.  Beihulfen 2000    > 

»     ni.  Beihiilfe  zur  Herausgabe  lothring.  Geschicblsquellen  3300    » 

»     IV.  Sonstige  Einnahmen .     .  800    » 

Zusammen     ....    9300  M. 

*)  Die  franzosische  Febersetzung  bat  Ilerr  Arcbivsekrolar  und  Mitglied 
der  Gesellschaft  Christiany  freundlichst  iibernommen. 
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Compte-rendu 
des  travaox  de  la  Société  d'histoire  et  d'archéologie  lorraine 

du  1"  avril  1899  au  1"  avril  1900 1). 
Des  cadeaux 

ont  <Hô  donnôs  à  la  Sociotc'»,  du  1«'  avril  1898  au  1®'  avril  1899,  par  les  personnes 

ci-après  dénommées  : 
MM.  Box,  directeur  e.  d.,  suite  de  son  ouvrage  «  Le  pays  de  la  Sarre  >. 

Dr.  Ernst,   médecin,    comme  président  du  conseil  de  surveillance  de 
la  brasserie  par  actions  St-Nicolas  à  Basse-Yutz  (p.  874,  878). 

Keller,  conseiller  d'architecture,  à  Metz  (p.  374). 

ScHLOSSER,  rentier,  à  Drulingen  (p.  875). 

SzAFRANSKY,  pharmacien,  à  Metz  (p.  375j. 

Welter,  notaire,  Lorchingen  (p.  377). 

RuEFF,  inspecteur   des   travaux   publics  d'arrondissement  h   Château- 
Salins  (p.  377). 

(ioLBUs,  curé,  à  Altrip  (p.  377). 

Welter,  Symphorien,  à  Rédingen  ip.  878). 

MoRLOCK,  conseiller  d'architecture,  à  Diedenhofen  (p.  878,  382). 

stud.  chem.  Ludewig,  à  Metz  (p.  378). 

Belles,  archiprêtre,  à  Metz  (p.  379,  380). 

Baron  de  Hammbrstein,  président  de  la  Lorraine  (p.  380). 

Fromm,  inspecteur  des  travaux  publics  de  la  garnison,  à  Metz  (p.  881,  883). 

Knitterscheid,  conseiller  d'architecture,  à  Metz  (p.  382). 

Hennen,  capitaine  de  cavalerie  en  retraite,  k  Oberhomburg  (p.  882). 

Rbichelt,  garde-forestier,  à  Enchenberg  (p.  383). 

Petit,  curé,  à  Augny  (p.  383). 

lIuBER,  ingénieur  à  Diedenho f en-Frank enthal  (p.  388). 
A  toutes  ces  personnes  nous  exprimons  également  k  cet  endroit  nos  meil- 
leurs remerciements  pour  leurs  précieux  dons. 

Séance  du  Bureau  le  Jeudi,  6  avril  1900,  à  4  lieures  de  raprès-midi, 
à  l'hôtel  de  la  Présidence. 

Sont  présents:  MM.  le  Président,  de  Daacke,  Wichmann,  Grimme,  Keune, 
Kaufmann,  Paulus,  Welter  et  Wolfram. 

M.  de  Daacke,  trésorier,  présente  les  comptes  de  Texercice  1898-99,  ainsi 
que  le  projet  de  budget  pour  Texercice  1899-1900.  Le  projet  est  approuvé  ainsi 
qu'il  suit: 

PROJET  DE  BUDGET 

de  la  Société  d'histoire  et  d'archéologie  lorraine 

pour  l'exercice  1899-1900. 

Titre    L  Cotisations 3200  Jk 

IL  Subventions 2000    » 

»      IIL  Subvention  pour  la  publication  de  sources  concer- 
nant l'histoire  de  la  Lorraine 3300    » 

»     IV.  Recettes  diverses .    .  800    > 

Total  des  recettes    .     .     .    9300  M 

*)  Traduction  due  à  l'obligeance  de  M.  Christiany,  secrétaire  aux  archives 
départementales,  membre  de  la  Société. 
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Ausgaben: 
Titel     I.  Jahrbuch,  Druckkosten  und  Honorar 32(X)  M. 

*  II.  Ausgrabungen 850    » 

>  m.  Ankauf  historischer  Gegenstande,  Hiichern  etc.      .       400    » 

*  IV.  Sonstige  Drucksachen,  Schreibmaterial  etc.  .     .     .       250    > 

>  V.  Herausgabe  lolhring.  Geschicbtsciuellen      ....     8300    * 
»     VI.  Insgemein,  Portokosten,  Bolenlobne  etc.    .     .     .     .     1300    > 

Zusammen  (balanciert)  ....     9300  Jk 

Fiir  den  Sommer  18î)9  werden  3  AusnOge  in  Aussicbt  genommen:  1.  nach 
Reicbersbcrg— Justberg— Hombacb,  2.  nach  Morchingen,  3.  nach  Norroy-le-Ve- 
neur — Fèves. 

Vôm  Jahrbuche  1898  sollen  100  Exemplare  mehr  gedruckt  und  den  Teil- 
nehmern   an  der  Generalversammlung   der  Geschichtsvereine   iiberreicht  werden. 

Dem  Fôrster  in  Kedingen  werden  30  Mk.  zu  Ausgrabungen  bewilligt. 

Fiir  einen  Miinztisch  zur  Aufnahine  des  Niederrenlgener  Fundes  werden 
Professer  Dr.  Wichmann  250  Mk.  zur  Verfiigung  gestellt. 

Das  Abkommen  mit  der  Druckerei,  welches  Dr.  Wolfram  mit  Herrn  Freise 
fïir  den  Druck  des  Jahrbuchs  gelroffen  bat,  wird  in  der  den  Akten  einverleibten 
Fassung  genehmigt. 

Sitzung  am  Donnerstag,  dem  6.  April  1899,  nachmittags  5  Uhr 
im  Bezirk8prâ8idium. 

Anwesend  die  obengenannten  Vorstandsmitglieder,  zu  denen  noch  Herr 
Huber  kommt,  und  etwa  20  MitgHeder. 

Neu  aufgenommen  werden  die  Herren  Professer  Kohler-Metz,  Abbé  Sibille- 
St.  Julien,  Regierungssekretâr  Neubauer-Metz,  Oberleutnant  Freiherr  von  Auten- 
ried,  Leutnant  Wolff  und  Alwes  vom  Infanterie-Régiment  97,  Saarburg. 

Der  Vorsitzende  teilt  den  Rechnungsabschluss  und  den  Voranschlag  fur 
1899  mit.  Ohne  Widerspruch  angenommen.  /u  Rechnungsprufern  werden  er- 
nannt  die  Herren  Forstmeister  Hallbauer  und  Direktor  Dr.  Rech. 

Herr  Welter  berichtet  kurz  iiber  seine  Ausgrabungen  und  Funde  bei  La 
Valette,  desgleichen  iiber  die  Tumuli  bei  Schalbach.  Er  wird  ersucht,  die  Lei- 
tung  der  Ausgrabungen  bei  Schalbach  zu  libernehmen. 

Herr  Oberlehrer  Dr.  Keune  spricht  iiber  galloromisches  Kulturleben  in 
Lothringen  und  zwar  speziell  iiber  die  Religion  an  der  Hand  zahlreicher  beziig- 
licher  Gegenstande  und  Abbildungen.  Der  Vorsitzende  dankt  im  Namen  der  An- 
wesenden.     Der  Vortrag  wird  im  Jahrbuche  erscheinen 

Sitznng  am  Donnerstag,  dem  18.  Mai  1899,  nachmittags  5  Uhr 
im  Bezirlcspràsidium. 

Anwesend  vom  Vorstande:  von  Hammerstein,  Huber,  von  Daacke,  Kauf- 
mann.  Keune,  Paulus,  Wichmann  und  etwa  35  Mitglieder. 

Der  Vorsitzende  berichtet  iiber  die  Desichtigung  der  St.  Peters-Abtei  durch 
Ihre  Majestâten  den  Kaiser  und  die  Kaiserin  und  teilt  mit,  dass  der  Kaiser  der 
Gesellschaft  3000  Mk.  iiberwiesen  und  bestimmt  habe,  dass  die  Fundgegenstânde 
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Dépemes: 
Titre     I.  Annuaire,  impression  et  honoraires 3200  M 

*  il  Fouilles 850    - 

*  III.  Achat  d'ohjets  historiques,  livres  etc 400    » 

*  IV.  Imprimés  divers,  frais  de  bureau,  etc 250    > 

»       V.  Publication  de  sources  concernant  l'histoire  de  la 

Lorraine 3300    > 

»      VI.  Frais  de  port,  courses  et  dépenses  diverses      .     .     1300    » 

Total  des  dépenses     .     .     .     9300  M. 

Le  Bureau  projette,  pour  le  courant  de  Tété  prochain,  3  excursions:  1®  à 
Richemont— Justemont— Rombas,   2^  à  Morhange,   3^  à  Norroy-le- Veneur— Fèves. 

Le  tirage  de  Tannuaire  1898  sera  augmenté  de  100  exemplaires  destinés  à  être 
distribués  aux  différents  membres  de  TAssemblde  générale  des  Sociétés  historiques. 

30  M.  sont  [alloués  au  garde- forestier  de  Kedingen  pour  l'exécution  de  fouilles. 

Pour  la  confection  d'une  armoire  destmée  à  renfermer  les  monnaies  de 
Niederrentgen,  le  bureau  vote  un  crédit  de  250  M. 

Le  contrat  passé  entre  M.  le  1)"^  Wolfram  et  M.  Freise  pour  l'impression 
de  l'annuaire  est  approuvé  sous  les  conditions  suivantes:  L'imprimerie  s'engage 
à  imprimer  les  manuscrits  de  la  Société  d'une  manière  continue;  elle  engagera 
à  cet  effet  un  compositeur  au  courant  de  la  partie.  La  Société  consent  à  payer 
pour  chaque  cahier  Garmond  (petit  romain),  langue  allemande  (600  exemplaires) 
54  Mk.,  pour  chaque  cahier  caractère  petit,  langue  allemande,  65  Mk.  Surtaxe 
pour  les  langues  étrangères  (vieil  allemand,  vieux  français  ou  latin)  par  cahier 
Garmond  5  Mk.  et  par  cahier  caractères  petits  6  Mk.  Pour  100  exemplaires  en 
plus  la  Société  s'engage  h  payer  une  surtaxe  de  5  Mk. 

Séance  du  jeudi,  6  avril  1899,  à  5  heures  de  raprès-midi, 
à  l'hôtel  de  la  Présidence. 

Sont  reçus  au  nombre  des  membres  de  la  Société:  MM.  le  D*"  Kohler,  pro- 
fesseur à  Metz,  l'abbé  Sibille,  curé  à  St-Julien,  Neubauer,  secrétaire  de  gouverne- 
ment à  Metz,  le  baron  d'Autenried,  lieutenant  en  premier,  Wolff  et  Alwes, 
lieutenants  au  régiment  d'infanterie  n®  97,  à  Saarburg. 

M.  le  Président  soumet  à  l'assemblée  les  comptes  de  l'exercice  1898-99 
ainsi  que  le  projet  de  budget  pour  l'exercice  1899-1900,  lesquels  sont  approuvés 
sans  discussion.  M.  Hallbauer,  inspecteur  des  forêts  et  M.  le  D'  Rech,  directeur, 
sont  chargés  de  la  vérification  des  comptes. 

M.  Welter,  notaire,  fait  un  rapport  succinct  sur  les  fouilles  et  les  trou- 
vailles faites  dans  les  environs  de  La  Valette,  ainsi  que  sur  les  tumuli  près  de 
Schalbach.  M.  Welter  est  prié  de  se  charger  de  la  direction  des  fouilles  à  pra- 
tiquer à  Schalbach. 

M.  Keune  donne  ensuite  lecture  d'un  rapport  sur  la  civilisation  gallo-romaine 
en  Lorraine  et,  en  particulier,  sur  la  religion  en  vigueur  à  la  même  époque. 
Dans  le  cours  de  sa  conférence  il  montre  un  grand  nombre  d'objets  et  de  figures 
qui  ont  rapport  à  la  matière.  M.  le  Président  remercie  au  nom  de  l'assemblée. 
Le  rapport  de  M.  Keune  sera  publié  dans  l'Annuaire. 

Séance  du  jeudi,  18  mai  1899,  à  5  heures  de  raprès-midi, 
à  l'hôtel  de  la  Présidence. 
Assistent  à  la  séance:  MM.  de  Hammerstein,  Huber,  de  Daacke,  Kaufmann, 
Keune,  Paulus,  Wichmann,  membres  du  Bureau,  et  environ  35  sociétaires. 

M.  le  Président  fait  connaître  à  l'assemblée  que  leurs  Majestés  l'Empereur 
et  l'Impératrice  ont  visité  l'ancienne  église  abbatiale  de  St-Pierre. 


Digitized  by 


Google 


-    416    - 

in  Metz  bleiben  sollcn.  Er  giebt  ferner  Kenntnis  von  dem  Kongress  zu  Arlon, 
von  dem  die  Grundkarten  betreffenden  Schreiben  des  historischen  Scminars  in 
Leipzig  und  des  Herrn  Bechstein  in  Strassburg. 

Als  neue  Mitglieder  werden  aufgenommen:  Dr.  Max.  Jaunez-Saargemund 
und  Grenzpolizeikommissîir  Nordinann-Amanweiler. 

Zur  Verlesiing  gelangt  ein  Hrief  des  geologischen  Instituts  in  Darmstadt,  in 
dem  mitgeteilt  wird,  dass  die  in  der  St.  Peters-Abtei  gefundene  Saule  aus  ,kara- 
rischem  Marnior  ist.  Hinweis  auf  die  eingegangenen  Tauschschriften.  Darauf 
hait  der  Vorsitzende,  Freiherr  von  Hanimerstein,  den  angekiindigten  Vortrag  ûber 
den  Kardinal  Anne  d'Escars  de  Givry,  Bischof  von  Metz,  und  die  franzôsischen 
Annexionsabsichten  auf  das  Fiirstbistum  Metz,  in  welchem  er  im  Gegensatz  zu 
Sauerland  (Jahrb.  1893)  zeigt,  dass  der  Bischof,  obwohl  selbst  Franzose,  die  Ein- 
verleibung  des  Fiirstbistums  in  Frankreich  verhindert  bat.  (Gedruckt  Jahr- 
buch  X,  153  ff.) 

Ausflug  am  Sonnabend,  dem  22.  Juli  1899,  nach  Norroy-le-Veneur  und  Fèves. 

Etwa  20  Mitglieder  fuhren  mit  dem  Zuge  2***  Uhr  nach  Amanweiler.  Von 
dort  aus  ging  es  unter  Fiihrung  des  Vorsitzenden  auf  schattigem  Waldwege  nach 
dem  im  Eau  begriffenen  Fort  bei  Saulny,  wo  die  Funde,  deren  Ausgrabung  und 
Erhaltung  man  der  Sorgfalt  des  Herrn  Hauptmanns  Frank  von  der  Fortilikation 
dankt,  besichtigt  wurden.  Es  handelt  sich  um  ein  Merkurheiligtum,  von  dem 
noch  ein  Standbild  des  Merkur  vollstandig,  ein  anderes  in  Stiicke  geschlagen 
zu  Tage  gefr)rdert  worden  ist.  Nach  kurzer  Erfrischung  in  der  unweit  ge- 
legenen  Kantine  Abstieg  nach  Norroy- le- Veneur.  Dort  unter  Fiihrung  des 
Herrn  Architekten  Blaue  Besichtigung  der  Kirche  und  vor  allem  der  romani- 
schen  Krypta,  deren  Zugang  insofern  sehr  schwierig  war,  als  die  Anwesenden 
durch  einen  engen  Schacht  hinuntersteigen  mussten.  Dann  wanderte  man 
weiter  bis  Fèves,  wo  die  in  den  Jahren  1523 — 26  gebaute  Kirche  besichtigt 
wurde.  Auch  hier  iibernahm  Herr  Blaue  den  erlâuternden  Vortrag.  Nach  kurzer 
Erfrischung  (ausgezeichneter  Fèver  Wein),  die  von  Herrn  Schiffer  angeboten 
wurde,  begaben  sich  die  Anwesenden  nach  Maizières,  um  von  da  aus  nach  einem 
auf  der  schattigen  Véranda  der  dem  Bahnhof  gegeniiberliegenden  Bestauration 
eingenommenen  Abendimbiss,  die  Riickreise  nach  Metz  anzutreten. 

Vorstandesitzung  am  Dienetag,  dem  18.  August  1899,  mittags  12  Uhr 
im  Bezirkspr&eidium. 

Anwesend:  von  Hammeistein,  von  Daacke,  Wichmann,  Wolfram. 

Es  wird  beschlossen  einen  Vertreter  zu  dem  Kongresse  belgischer  Ge- 
schichtsvereine  nach  Arlon  zu  schicken.  Mit  der  Vertretung  wird  Archivdirektor 
Dr.  Wolfram  beauftragt. 

Zu  der  Generalversammlung  der  deutschen  Geschichtsvereine  sollen  5  Ver- 
treter entsandt  werden.  In  Aussicht  genommen  werden  Keune,  Paulus,  Weiter, 
Wichmann,  Wolfram. 

Herrn  Privatdocent  Dr.  Bloch  sollen  als  Entschâdigung  fiir  seine  Reise  nach 
Paris  140  Mk.  gezahlt  werden  (Kollationierung  dos  Kartulars  von  St.  Vanne). 


Digitized  by 


Google 


-     4lt     - 

Sa  Majesté  l'Empereur  a  daigné  accorder  à  la  Société  un  don  de  Bl)O0  Mk. 
et  a  ordonné  que  les  trouvailles  faites  dans  cet  édifice  fussent  déposées  au  musée 
de  Metz.  M.  le  Président  donne  ensuite  communication  du  programme  du  congrès 
historique  d^Arlon,  de  la  lettre  du  séminaire  historique  de  Leipzig  et  de  celle  de 
M.  Bechstein  de  Strassburg,  toutes  deux  relatives  aux  cartes  fondamentales. 

Sont  re(;us  membres  de  la  Société  :  MM.  le  D«"  Max  Jaunez  à  Saargemiind 
et  Nordmann,  commissaire  de  police,  à  Amanweiler. 

Il  est  donné  lecture  d'une  lettre  de  l'Institut  géologique  de  Darmstadt  con- 
firmant que  la  colonne  découverte  dans  Téglise  St-Pierre  est  en  marbre  de 
Carrare.  Les  publications  rerues  en  échange  de  notre  annuaire  sont  passées  en 
revue.  M.  le  baron  de  Hammerslein,  président  de  la  Société,  fait  ens  ite  une  con- 
férence sur  le  cardinal  Anne  d'Kscars  de  Givry,  évoque  de  Metz,  et  sur  les  in- 
tentions de  la  France  d'annexer  l'évéché  de  Metz. 

L'orateur  établit,  contrairement  à  l'opinion  émise  par  M.  Sauerland  (An- 
nuaire 1893),  que  le  prélat,  quoique  français,  a  fait  opposition  à  la  réunion  de 
l'évéché  de  Metz  à  la  France. 

Promenade  archéologique  à  Norroy-ie-Veneur  et  Fèves  du  22  juillet  1899. 

Promenade  archéologique  à  Norroy- le -Veneur  et  Fèves  du  22  juillet  1899. 

20  sociétaires  environ  prirent  le  train  de  2,05  h.  pour  se  rendre  à  Aman- 
weiler. De  là,  la  Société,  précédée  de  son  Président,  se  rendit  par  des  chemins 
ombragés  et  au  travers  de  la  forêt  jusqu'au  fort  en  construction  de  Saulny,  où 
on  eut  l'occasion  de  voir  les  fouilles  et  trouvailles  faites  sous  la  direction  de 
M.  Frank,  capitaine  du  génie. 

Il  s'agit  d'un  sanctuaire  dédié  à  Mercure,  dcmt  on  a  trouvé  une  statue  bien 
conservée  et  une  autre  brisée  en  plusieurs  morceaux.  Les  promeneurs  prirent 
une  collation  dans  la  cantine  située  à  proximité  et  descendirent  ensuite  vers 
Norroy -le -Veneur.  Ils  y  visitèrent  l'église  et,  en  particulier,  la  crypte  si  roman- 
tique, dont  l'entrée  est  très  difficile  en  ce  sens  que  le  visiteur  est  obligé  de 
descendre  par  une  galerie  étroite.  L'on  poursuivit  ensuite  la  route  jusque  Fèves, 
où  Ton  visita  l'église  construite  pendant  les  années  1523  —26.  Ici,  comme  à  Norroy- 
le -Veneur,  M.  Blaue,  architecte,  donna  les  explications  nécessaires.  Après  avoir 
accepté  quelques  rafraîchissements  (vin  de  Fèves  excellent)  offerts  par  M.  Schiffer, 
les  excursionnistes  descendirent  vers  Maizières.  Après  le  souper  pris  à  la  hâte 
sous  la  véranda  ombragée  du  restaurant  situé  vis-à-vis  do  la  gare,  la  Société  s'en 
retourna  par  le  train  à  Metz. 

Séance  du  Bureau  le  mardi,  18  août  1899,  à  midi,  à  l'hôtel  de  la  Présidence. 

Sont  présents  :  MM.  de  Hammerstein,  de  Daacke,  Wichmann  et  Wolfram. 

Le  Bureau  décide  d'envoyer  un  délégué  de  notre  Société  au  congrès  des 
Sociétés  historiques  de  la  Belgique  qui  aura  lieu  à  Arlon.  Le  choix  tombe  sur 
M.  le  D*"  Wolfram,  directeur  des  archives. 

5  délégués  de  notre  Société  iront  la  représenter  à  TAssemblée  générale  des 
sociétés  historiques  de  l'Allçmagne.  Sont  désignés  à  cet  effet  MM.  Keune,  Paulus, 
Welter,  Wichmann  et  Wolfram. 

Une  indemnité  de  140  Mk.  pour  frais  de  voyage  est  allouée  à  M.  le 
Dr  Bloch,  professeur  agrégé  à  l'université  de  Strassburg,  pour  un  voyage  qu'il  a 
entrepris  à  Paris  dans  le  but  d*y  coUationner  le  cartulaire  de  Ste -Vanne. 
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Vorstandssitzung  am  Donnerstag,  dem  26.  Oktober  1899,  naohmittags  4  Uhr 

im  Bezirksprâsidium. 

Anwesend  der  Vorstand  mit  Ausnahine  der  Herren  de  Verneuil  und  Dorvaux. 

Archivdirektor  Wolfram  beantragl  eine  Organisation  fiir  Herausgabe  loth- 
ringischer  Geschichtsquellen  zu  schaffen  und  schliigt  vor,  fiinf  Herren  zu  ernennen. 
Angenommen.  Die  Wahl  wird  auf  die  niichste  Silzung  Mitte  November  verschoben. 

Dr.  Wolfram  beantragt  fiir  Herausgabe  des  Wôrterbuchs  der  lothringischen 
Dialekte  der  damit  betrauten  Kommission  eine  bestimmte  Summe,  die  fur  Fertig- 
stellung  des  Manuscripts  ausreicbt,  zur  Verfiigung  zu  stellen.  Die;  Kosten  fiir 
Drucklegung  konnen  von  der  Gesellscbaft  nicht  aufgebracht  werden.  Wie  dièse 
zu  ermôglichen  ist,  bleibt  der  Zukunft  vorbebalten.  Angenommen.  Herr  Professer 
Follmann  soll  um  eine  Aeusserung  ersucht  werden,  wie  hoch  er  sich  die  Her- 
stellungskosten  des  Manuscriptes  denkt.  Auf  Antrag  Professor  Wichmanns  werden 
Herrn  Baurat  Knitterscbeid  20()  Mk.  zur  Untersucbung  des  Flohturmes  in  Dieden- 
hofen  zur  Verfiigung  gestellt. 

Desgleicben  erhalt  Herr  Keune  100  Mk.  um  Ausgrabungen  im  Museumsgarten 
vorzunehmen. 

Sitzung  am  Donnerstag,  dem  26.  Oktober  1899,  nachmittags  5  Uhr 
im  Bezirksprâsidium. 

Anwesend   die  obengenannten  Vorstandsmitglieder  und  etwa  20  Mitglieder. 

Neu  aufgenommen  werden  Abbé  Cuny-Montigny,  Divisionspfarrer  Kliche- 
Montigny,  Professor  Dr.  Ficker-Strassburg,  Ingénieur  Grauvogel,  Rittmeister  a.  D. 
Rennen,  Generaldirektor  der  Slahlwerke  Gouvy  &  Co.-Oberhomburg  i.  L.,  Notar 
Hartmann -Saaralben,  Hypotbekenbewahrer  Ungerer-Saarburg,  Domherr  Wagner, 
Gemeinderatsmitglied  GlockengiesserBour,  Professor  Kriiger-Metz.  Pfarrer  Weber- 
Diedersberg,  Pfarrer  Hourt-Gosselmingcn. 

Der  Vorsitzende  legt  die  eingegangenen  Tauschscbriften  vor  und  macbt 
darauf  aufmerksaîii,  dass  jetzt  das  Bibliothekszimmer  der  Gesellscbaft  den  Mit- 
gliedern  tâglich  zur  Verfiigung  steht.  —  Von  den  Grundkarten  ist  ein  neues  Blatt 
fertig  geworden,  das  der  Vorsitzende  in  der  Versammlung  cirkulieren  lâsst.  — 
Herr  Florange  in  Paris  bat  eine  Brochure  iiber  »Une  médaille  d'un  personnage  du 
XVI®  siècle*  Ubersandt.  Dank.  Desgleicben  Herr  Dr.  Forrer  in  Strassburg  2  Werke 
liber  den  Odilienberg.  Dank. 

Herr  Knitterscbeid  bat  eine  Inschrift  von  1555  von  einem  alten  ïhore  von 
Diedenhofen  abgeformt  und  legt  sie  der  Gesellscbaft  vor.   Dank. 

Archivdirektor  Wolfram  berichtet  iiber  die  Versammlung  der  belgischen 
Gescbicbtsvereine  in  Arlon.  Nachdem  er  die  liebenswiirdige  Aufnabme,  die  ihm 
zuteil  geworden  ist,  hervorgehoben  bat,  geht  er  auf  die  einzelnen  Beratungsgegen- 
stànde  ein,  soweit  sie  auch  fiir  Lothringen  von  Interesse  sind.  Besonders  ist  es 
die  Frage  nach  Alter  und  Bestimmung  der  Mare,  die  Anregung  zur  Anfertigung 
populârer  Darstellungen  der  Heimatsgeschichte,  die  Sammlung  der  Stadtrechte, 
der  W^eistiimer  und  die  Denkmalsschutzgesetzgebung,  die  er  als  erwahnenswert 
hervorbebt  und  in  ihren  Grundziigen  erlâutert.  Eine  Débatte  kniipft  sich  an  den 
Vorschlag,  fiir  Lothringen  Tafeln  mit  den  hauplsilchlich  vorkommenden  Altortiimern 
anfertigen  und  in  den  Schulen  verteilen  zu  lassen. 
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Séance  du  Bureau  du  jeudi,  26  octobre  1899,  à  4  heures  de  raprès-midi, 
à  l'hôtel  de  la  Présidence. 

Sont  présents:  les  membres  du  Bureau  à  Texeption  de  MM.  de  Verneuil  et 
Dorvaux. 

M.  Wolfram,  directeur  des  archives,  demande  à  ce  que  Ton  procède  main- 
tenant à  une  organisation  pour  la  publication  des  sources  de  l'histoire  lorraine 
et  propose  la  formation  d'une  commission  de  5  membres.  La  proposition  est 
adoptée;  l'élection  de  ces  membres  est  remise  à  la  séance  de  la  mi-novembre. 
M.  Wolfram  propose  enfin  de  mettre  à  la  disposition  de  la  commission  chargée 
de  la  publication  du  dictionnaire  des  dialectes  lorrains,  une  certaine  somme  suffi- 
sante pour  terminer  le  manuscrit.  Les  frais  d'impression  ne  pourront  pas  être 
pris  à  la  charge  de  la  Société.  Le  moyen  de  couvrir  ces  frais  sera  recherché  à 
une  époque  ultérieure.  Cette  proposition  est  également  adoptée.  M.  Follmann,  pro- 
fesseur, sera  prié  de  donner  son  avis  sur  le  montant  des  frais  pour  la  confection 
du  manuscrit. 

Conformément  à  la  demande  de  M.  le  D»"  Wichmann,  professeur,  le  Bureau 
alloue  à  M.  Knitterscheid,  conseiller  d'architecture,  la  somme  de  200  Mk.  nécessaire 
pour  l'examen  de  la  «  Tour  des  puces  »  à  Thionville. 

La  somme  de  100  Mk.  est  enfin  allouée  à  M.  Keune  pour  l'exécution  de 
fouilles  dans  le  jardin  du  Musée. 

Séance  du  jeudi,  26  octobre  1899,  à  5  heures  de  l'après-midi, 
à  l'hôtel  de  la  Présidence. 

Assistent  à  la  séance:  Les  membres  du  Bureau  désignés  ci-dessus  et  en- 
viron 20  sociétaires. 

Sont  reçus  membres  de  la  Société  :  MM.  l'abbé  Cuny,  professeur  à  Montigny, 
Kliche,  aumônier  divisionnaire  à  Montigny,  le  Dr  Ficker,  professeur  à  Strassburg, 
Grauvogel,  ingénieur  à  Oberhomburg,  Rennen,  ancien  chef  d'escadron  et  directeur 
général  des  aciéries  Gouvy  &  Co.  à  Oberhomburg,  Hartmann,  notaire  à  Saaralben, 
Ungerer,  conservateur  des  hypothèques  à  Saarburg,  l'abbé  Wagner,  chanoine 
honoraire  à  Metz,  l'abbé  Weber,  curé  à  Diedersberg,  l'abbé  Hourt,  curé  à 
Gosselmingen. 

M.  le  Président  fait  circuler  les  publications  re(;ues  en  échange  de  notre 
annuaire  et  annonce  à  l'assemblée  que  la  nouvelle  salle  de  la  bibliothèque  de 
la  Société  est  ouverte  pour  les  sociétaires  tous  les  jours.  Une  nouvelle  planche 
des  cartes  fondamentales  qui  vient  d'être  terminée  est  soumise  à  la  connaissance 
de  l'Assemblée.  M.  Florange  de  Paris  a  ofl'ert  à  la  bibliothèque  de  la  Société  une 
brochure  intitulée  >une  médaille  d'un  personnage  du  Ifio  siècle*  et  M.  le  D'Forrer 
de  Strassburg,  deux  publications  sur  le  Mont  St-Odile.  Remercîments. 

M.  Knitterscheid  présente  un  moule  d'une  inscription  datant  de  Tannée  1555 
qu'il  a  fait  prendre  sur  une  des  anciennes  portes   de  Thionville.   M.  le  Président . 
lui  exprime  ses  remercîments. 

M.  le  D*"  Wolfram  rend  ensuite  compte  des  travaux  de  l'assemblée  géné- 
rale des  Sociétés  historiques  de  la  Belgique  qui  a  eu  lieu  à  Arlon.  11  parle  de 
l'accueil  très  cordial  qui  lui  a  été  fait  et  relate  les  différentes  matières  qui  y 
ont  été  traitées,  en  tant  qu'elles  présentent  de  l'intérêt  pour  la  Lorraine.  La 
question  de  l'âge  et  de  la  nature  des  mardelles,  l'histoire  locale  écrite  d'une 
manière  populaire,  la  collection  des  privilèges  des  villes,  des  sentences  judi- 
ciaires et  la  législation  pour  la  ccmservation  des  monuments  historiques  y  ont  été 
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Sodann  spricht  Professer  Wichmann  ûber  die  Slrassbnrger  Versammlang 
der  deutschen  Geschichts-  und  Altertumsvereine.  Nachdem  er  die  Reden  der 
Hauptversammlungen  charakterisiert  hat,  wendet  er  sich  vor  allem  dem  Vorlragc 
des  Professors  Wolff  aus  Frankfurt  a.  M.  zu:  Aufgabe  der  Westdeulschen  Geschichts- 
vereine  nach  der  AuUôsung  der  Reichslimeskommission.  Die  Verhandlungen  iiber 
diesen  Punkt  haben  durch  Anwesenheit  des  Sekretârs  des  archâologischen  Instituts 
sehr  an  Bedeutung  gewonnen  und  es  hat  sich  in  erfreuHcher  Weise  eine  Ueber- 
einstimmung  des  genannten  Herrn  mit  den  Vertretern  der  Geschichtsvereine  dahin 
herausgestellt,  dass  den  Geschichtsvereinen  eine  Vertretung  in  der  zu  erw  arlenden 
deutschen  Sektion  des  archâologischen  Instituts  einzurâumen  ist.  SchHesslidi  er- 
ôrtert  Archivdirektor  Wolfram  noch  die  in  der  III.  und  IV.  Sektion  und  in  den 
vereinigten  Sektionen  zur  Verhandlung  gestellten  Fragen,  soweit  sie  ein  allgemeines 
Interesse  bieten. 

Schluss  der  Sitzung  6'/2  lîhr. 


Sitzung  am  Donnerstag,  dem  23.  Noverober  1899,  nachmittags  5  Uhr 
im  Bezirksprasidium. 

Anwesend  der  Vorstand  ausser  Grimme,  Paulus,  Dorvaux,  de  Verneuil, 
von  Daacke  und  ca.  40  Mitglieder. 

Neu  aufgenommen  vverden  Biirgermeister  Dr.  Mosser-Amanweiler,  Kauf- 
mann  Levy-Saarburg,  Professor  Dr.  Hoffmann-Metz  (Arnulfsschule),  Generalober- 
arzt  a.  D.  Dr.  Schmiedt-Metz,  Privatdocent  Dr.  H.  Bloch-Strassburg. 

Die  im  Schriftenaustausch   eingegangenen  Publikationen  werden  vorgelegt. 

Oberst  a.  D.  Dr.  Kaufmann  spricht  »Ueber  die  Folgen  des  westfâlischen 
Friedens  fiir  Lothringen*.  Redner  weist  nach,  dass  mit  dem  Ausdruck  >episcopatus 
cum  districtu<  etwas  anderes  gemeint  sein  musse,  als  wenn  einfach  wie  bei  Bremen 
und  Minden  gesagt  ware  »episcopatus«.  In  der  That  ergeben  die  Verhandlungen, 
dass  die  kaiserhchen  Vertreter  urspriinglich  den  Zusatz  temporalis  verlangt,  auf 
Widerspruch  von  franzosischer  Seite  aber  fallen  gelassen  haben.  Im  weiteren 
wird  gezeigt,  wie  verhângnisvoll  fiir  Deutschland  der  nunmehr  zweideutig  ge- 
wordene  Ausdruck  districtus  gevvorden  ist,  insofern  die  Franzosen  nicht  nur  die 
Territorien  der  Bistiimer,  sondern  auch  die  Diocèse  und  selbst  die  ausserhalb  der 
Diocèse  gelegenen  Lehcn  des  Bistums  verlangt  haben.  Erst  der  Friede  von  Rys- 
wyck  hat  die  franzosischen  Anspriiche,  soweit  sie  sich  auf  Lothringen  bezogen, 
in  ihren  Ausschreitungen  beseitigt,  dafiir  aber  das  Elsass  preisgegeben.  Niiheres 
iiber  den  Inhalt  der  hochinteressanten  Ausfiihrungen  ergiebt  die  im  Jahrbuch  XI 1  ff. 
gedruckte  Arbeit  des  Redners  iiber  >die  Geschichte  der  Metzer  Reunionskammern*. 

Notar  Welter  giebt  einen  Bericht  iiber  Ausgrabungen  eines  Tumulus 
im  Weiherwald  bei  Saaraltdorf  und  legt  die  Fundstiicke  vor.  Der  Tumulus,  der 
zu  einer  Gruppe  von  24  Grabhiigeln  gehôrl,  war  ca.  1,70  m  hoch.  Die  Gràber 
lagen  seitlich  des  Centrums.  Es  fanden  sich  2  broncene  durchbrochene  Arm- 
ringe,  6  Lignitringe,  2  Torques  aus  Bronce,  Reste  eines  Gefâsses,  ein  broncener 
Giirtelbeschlag.     Die  Ausgrabungen  sollen  fortgesetzt  werden. 
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Tobjet  de  débats  très  intéressants.  Une  discussion  s'élève  au  sujet  de  la  (fuestion 
de  savoir,  s'il  y  a  lieu  de  faire  exécuter  et  distribuer  dans  les  écoles  de  la  Lor- 
raine des  tableaux  représentant  les  objets  antiques  que  l'on  rencontre  le  plus 
fréquemment  dans  nos  contrées. 

M.  Wichmann,  professeur,  rend  compte  des  différentes  séances  du  congrès 
général  des  Sociétés  d'histoire  et  d'archéologie  de  l'Allemagne  qui  a  eu  lieu, 
cette  année,  à  Strassburg.  Tout  en  caractérisant  les  discours  qui  y  ont  été  pro- 
noncés, il  insiste  tout  particulièrement  sur  la  conférence  faite  par  M.  Wolff,  pro- 
fesseur à  Frankfort-sur-le-Main,  dont  le  sujet  portait:  Quels  sont  les  devoirs  des 
Sociétés  historiques  de  l'Allemagne  occidentale  après  la  dissolution  de  l'admi- 
nistration appelée  »Heichslimeskommission«  !  (lomnie  le  Secrétaire  de  l'Institut 
archéologique  assistait  à  la  séance,  les  débats  ont  gagné  en  importance;  il  a 
été  agréable  de  constater  cfu'une  entente  a  pu  se  faire  entre  ces  messieurs,  en 
ce  sens  que  les  sociétés  d'histoire  obtiendront  le  droit  de  se  faire  représenter 
dans  la  section  allemande  de  l'Institut  archéologique,  dont  on  espère  la  forma- 
tion. Finalement  M.  le  l)*"  Wolfram  discute  les  questions  (jui  ont  été  traitées  dans 
la  3«  et  4«  section  du  congrès  ainsi  que  dans  les  sections  réunies.  La  séance  est 
levée  à  6*  s  heures. 

Séanoe  du  jeudi,  23  novembre  1899,  à  5  heures  de  l'après-midi, 
à  l'hôtel  de  la  Préeldence. 

Sont  présents:  Les  membres  du  Bureau,  à  l'exception  de  MM.  Grimme, 
Paulus,  Dorvaux,  de  Verneuil  et  de  Daacke  et  environ  40  sociétaires. 

Sont  admis  au  nombre  dos  membres  de  la  Société:  MM.  le  D*"  Mosser, 
maire  d'Amanweiler,  Levy,  négociant  à  Saarburg,  l'abbé  D'  Hoffmann,  professeur 
à  l'école  St-Arnould  h  Metz,  Dr  Schmiedt,  méd<*cin-général  à  Metz,  Dr  Bloch,  pro- 
fesseur agrégé  à  l'université  de  Strassburg.  On  passe  en  revue  les  publications 
re(;ues  en  échange  de  notre  annuaire. 

M.  le  D"*  Kaufmann,  colonel  en  retraite,  fait  une  conférence  sur  >les  consé- 
quences du  traité  de  WestphaHe  pour  la  Lorraine^.  L'orateur  démontre  que  l'ex- 
pression >episcopatus  cum  districtu*  veut  dire  tout  autre  chose  ((ue  l'expression 
simple  >episcopatus«,  telle  que  celle  dernière  a  été  employée  dans  les  cas  ana- 
logues des  évéchés  de  Rrème  et  Minden.  En  effet,  il  ressort  des  débats  que  les 
délégués  impériaux  ont  exigé  en  premier  lieu  que  l'on  ajoutât  à  »episcopatus< 
l'adjectif  >temporalis<  ;  mais  ayant  rencontré  de  l'opposition  de  la  part  des  délé- 
gués fran(,ais,  ils  y  ont  renoncé.  M.  Kaufmann  prouve  en  outre,  combien  l'ex- 
pression »districtus«.  dévenue  désormais  ambiguë,  a  été  pernicieuse  à  l'Allemagne, 
en  ce  sens  que  la  France  faisait  valoir  ses  droits  de  propriété,  non  seulement 
sur  le  territoire  de  l'évêché,  mais  encore  sur  le  diocèse  tout  entier  et  même 
sur  les  liefs  de  l'évêché  situés  en  dehors  du  diocèse.  Le  traité  de  Ryswyk  mit 
enfin  un  frein  aux  exigences  et  transgressions  de  la  France,  du  moins  en  ce  qui 
concerne  la  Lorraine,  l'ar  contre,  on  dût  lui  abandonner  la  province  de  l'Alsace. 
On  trouvera  les  détails  de  cette  intéressante  conférence  dans  l'annuaire  XI, 
pages  1  et  ss.  sous  le  titre:  >Histoire  de  la  Chambre  de  Réunion  de  Metz<  par 
M.  le  Dr  Kaufmann. 

M.  Welter,  notaire,  donne  un  aperçu  des  fouilles  qu'il  a  fait  pratiquer  sur 
un  >tumulus«  situé  dans  la  forêt  dite  Weihervvald,  près  de  Saaraltdorf,  et  soumet 
en  même  temps  à  l'assemblée  les  objets  quï  y  ont  été  trouvés.  Ce  tuniulus  fait 
partie  d'un  group'*  de  24  montieules  et  mesure  une   hauteur   de  1,70  m.   Les   sé- 
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Kreisdirektor  Freudenfeld  in  Saarburg  hat  einen  romischen  Skulplurenslein 
mit  dem  Bilde  einer  Gôttin  (JunoVj  und  ein  broncenes  Gefass,  dessen  Bestimmung 
und  Aller  noch  nicht  festgeslellt  ist  (romischer  Leuchter?)  iibersandt.     Dank. 

Schluss  der  Sitzung  6*2  Uhr. 

Sitzung,  am  Donnerstag,  dem  14.  Dezember  1899,  nachmittags  3  Uhr 
im  Muséum  der  Stadt  Metz. 

Die  gut  besuchte  Versammlung  wurde  in  Vertretung  des  abwesenden  Ver- 
einsvorsitzenden  durch  Archivdirektor  Dr.  Wolfram  eroffnet.  Von  Seiten  der  Stadt 
war  Burgermeisler  Freiherr  von  Kramer  mit  einigen  Mitgliedern  des  Ge- 
meinderates  erschienen,  um  den  Miinzfund  von  Niederrentgen,  den  die  Gesell- 
schaft  der  Stadt  zum  Geschenk  macht,  entgegenzunehmen.  Die  Ueberreichung 
begleitete  Dr.  Wolfram  etwa  mit  folgenden  Worten  :  Die  Gesellschaft  sei  erfreut, 
der  Stadt  Metz  durch  dièse  Gabe  ihren  Dank  zum  Ausdruck  bringen  zu  kônnen. 
Die  Stadt  Metz  habe  jederzeit  in  entgegenkommender  Weise  die  Arbeiten  der 
Gesellschaft  zu  fôrdern  gesucht.  Insbesondere  aber  habe  der  derzeitige  Ge- 
meinderat  mit  seinem  Biirgermeister  wiederholt  bekundet,  dass  er  mit  warmem 
Interesse  und  aufrichtigem  WohlwoUen  der  Gesellschaft  gegeniiberstehe.  .Ta,  er 
beteilige  sich  auch  selbst  in  thâtiger  und  freigebiger  Weise  an  den  historischcn 
Arbeiten,  insofern  er  fiir  Urkundenpublikationen  und  die  Erweiterung  des  stâdtî- 
schen  Muséums  die  nôtigen  Mittel  bewilligt  habe.  Die  Steine  und  Metalle,  so 
fuhr  der  Redner  fort,  welche  dièses  Haus  birgt,  sind  gewissermasson  der  stoflliche 
Niederschlag  der  Metzer  (leschichte.  So  roich  dièse  Geschichlo  ist,  so  reich  sind 
auch  dièse  stcinernen  und  metallenen  Frkunden.  Aber  sie  sind  noch  viel  zu 
wenig  bekannt  in  den  Kreisen  der  Biirgerschaft,  und  auch  der  Frcmde  ist  bisher 
achtlos  an  unserem  Muséum  voriibergegangen.  Die  Gesellschaft  vereinigt  sich 
mit  der  Stadt  in  dem  Bestreben,  den  historischen  Sinn  und  das  Interesse  am 
Muséum  in  der  Biirgerschaft  zu  vvecken  und  zu  vertiefen,  draussen  aber  dem 
Muséum  diejenige  Beachtung  verschaffen  zu  helfon,  die  ihm  nach  seiner  Bedeutung 
zukommt.  Moge  auch  unsere  heutige  Gabe  der  Stadt  ein  Zeichen  sein,  dass  wir 
kein  schoneres  Ziel  fiir  unsere  Arbeit  wissen,  als  der  Heimat,  die  wir  durch  Geburl, 
Wahl  oder  Beruf  hier  gofunden  haben,  zu  dienen. 

Der  Biirgermeister  iibernahm  die  Gabe  mit  Worten  herzlichen  Dankes 
und  der  Versicherung,  dass  auch  die  Stadt  erfreut  sei,  mit  der  Gesellschaft  die- 
selben  Ziele  verfolgen  zu  konnen.  Er  wolle  keine  Versprechungen  machen,  aber 
die  HolTnung  spreche  er  aus,  dass  es  gelingon  werde,  den  Kleinoden  dièses  Hauses 
auch  eine  Fassung  zu  gcben,  die  ihrer  wurdig  sei.  Er  rechne  dabei  auf  die 
Mitarbeit  und  die  Unterstiitzung  der  Gesellschaft. 

Hierauf  gab  Professor  Wichmann,  dessen  selbstloser  und  unermiidlicher 
Arbeit  die  Einordnung  der  Miinzen  zu  danken  ist,  einige  Erlauterungen  iiber  den 
Fund.  Es  sind  25()0  verschiedene  Typen,  die  der  Sladt  iiberwiesen  werden.  Das 
Metall  ist  eine  schlechte  Silberlegierung,  wie  sie  in  der  2.  Ilâlfte  des  3.  Jahr- 
hunderts  im  romischen  Reiche  eingefiihrt  war. 

Aucli  der  praktische  und  geschmackvolle  Miinzschrank,  den  die  Gesellschaft 
gleichfalls  zum  Geschenk  macht,  ist  nach  Angaben  Professor  Wichmanns  gebaut 
und  vom  llollieferant  Thomas  zur  Zufriedenheit  der  Auflrag;(eber  angefertigt 
Word  en. 
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pultures  qu'on  a  fouilK'os  se  trouvaient  un  peu  à  côté  du  centre  du  tuinulus. 
On  y  a  découvert  2  bracelets  en  bronze,  6  anneaux  en  lignite,  2  »torques<  en 
bronze,  des  restes  d'un  récipient,  une  armature  de  ceinture  en  bronze.  Les 
fouilles  seront  continuées. 

M.  Freudenfeld,  directeur  de  Tarrondissement  de  Saarburg,  a  envoyé  à  la 
Société  une  pierre  sculptée  datant  de  l'époque  romaine  et  représentant  une  déesse 
(peut-être  JunonV),  un  récipient  en  bronze,  dont  la  nature  et  l'âge  n'ont  pas  en- 
core pu  être  déterminés  (peut-être  un  chandelier  romain?). 

La  séance  est  levée  à  6^.2  heures. 
Séance  du  jeudi,  14  décembre  1899,  à  3  heoree  de  l'après-midi, 
au  musée  de  la  ville  de  IMetz. 

La  séance  à  laquelle  un  grand  nombre  de  sociétaires  prennent  part,  est 
présidée  par  M.  le  D»"  Wolfram,  en  remplacement  de  M.  le  Président  empêché.  La 
ville  de  Metz  est  représentée  par  le  Maire,  M.  le  baron  de  Kramer,  et  par  plu- 
sieurs membres  du  (Conseil  municipal,  lesquels  acceptent,  au  nom  de  la  ville,  la 
trouvaille  des  monnaies  de  Niederrentgen  dont  notre  Société  a  fait  don  au  Musée. 
Avant  l'acte  de  remise  M.  Wolfram  prononce  un  discours  dont  voici  le  résumé: 
La  Société  d'histoire  et  d'archéologie  lorraine  so  réjouit  de  pouvoir  donner  à  la 
ville  de  Metz  une  preuve  de  sa  reconnaissance.  En  tout  temps  la  ville  a  fait  des 
avances  pour  seconder  les  travaux  de  la  Société.  Le  Conseil  municipal  actuel, 
d'accord  avec  le  Maire,  a  prouvé  à  différentes  reprises,  combien  il  portait  inté- 
rêt à  l'extension  de  la  Société.  Le  Conseil  s'est  même  associé  activement  et  avec 
largesse  aux  travaux  historiques,  en  ce  sens  qu'il  a  voté  les  fonds  nécessaires 
pour  la  publication  de  documents  et  pour  l'agrandissement  du  Musée.  Les  pierres 
et  les  métaux,  continue  l'orateur,  qui  sont  renfermés  dans  cet  édifice  sont  en 
((uelque  sorte  les  témoins  visibles  d<*  l'histoire  messine.  Car  Metz  est  aussi  riche 
par  son  histoire  que  par  ses  documents  de  pierre  et  de  métal.  11  est  regrettable 
que  ces  monuments  soient  trop  peu  connus  de  la  bourgeoisie  messine;  les 
étrangers  traversent  également  la  ville,  sans  prêter  aucune  attention  à  notre 
Musée.  La  Société  d'histoire  et  d'archéologie  lorraine  est  tout  disposée  à  s'asso- 
cier à  la  ville,  lorsqu'il  s'agira  d'éveiller  et  de  faire  croître,  tant  parmi  le  public 
messin  que  parmi  les  étrangers,  l'intérêt  et  l'attention  qui  sont  dûs  à  un  établisse- 
ment si  important.  Puisse  le  don  que  nous  faisons  aujourd'hui  à  la  ville,  être  un 
indice  que,  dans  nos  travaux,  notre  seul  but  est  de  servir  le  pays,  auquel  nous 
appartenons  soil  par  la  naissance,  soit  par  le  choix,  soit  par  la  profession. 

M.  le  Maire  accepte  le  don  en  exprimant  ses  remercîments  les  plus  sin- 
cères. Il  ne  fait,  dit-il,  aucune  promesse,  mais  il  exprime  la  conviction  qu'on 
réussira  à  donner  aux  joyaux  renfermés  dans  cet  édifice  une  demeure  digne 
d'eux.  Il  compte  à  cet  effet  sur  la  collaboration  et  sur  l'assistance  de  la  Société. 

M.  Wichmann,  professeur,  dont  le  zèle  infatigable  a  réussi  à  classer  les 
monnaies,  donne  ensuite  quelques  explications  au  sujet  de  la  trouvaille  de  Nieder- 
rentgen. La  collection  offerte  à  la  ville  se  compose  de  2500  types  différents.  Le 
métal  est  un  mauvais  alliage  d'argent,  tel  (fu'il  était  employé  sous  l'empire  romain, 
dans  la  seccmde  moitié  du  3®  siècle. 

L'armoire  renfermant  les  monnaies,  également  un  don  de  la  Société,  est 
construite  avec  autant  de  commodité  que  de  bon  goût.  Elle  a  été  exécutée,  d'après 
les  données  de  M.  Wichmann,  par  M.  Thomas,  fournisseur  de  la  Cour,  à  la  grande 
satisfaction  des  intéressés. 
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Nach  dcr  Ucbcrgabe  hielt  Dr.  Forrer  aus  Strassburg  seinen  Vorlrag 
liber  die  Entwickelung  des  koltischen  Miinzwesens.  Es  war  bisher  angenomnien 
worden,  dass  die  Miinzen  mit  den  primitiven,  oft  unkenntlichen  Typen  die  âltesten 
in  der  Entwickelungsweise  seien  und  dass  erst  allmahlich  die  keltische  Stempel- 
schneidekunst  zu  grosserer  Vollkommenheit  gelangt  sei.  Dr.  Forrer  brachte 
an  der  Hand  einer  grossen  Zabi  von  Zeichnungen,  die  die  Entwickelung  eines 
Munzstempels  veranschaulicben,  den  Nachvveis,  dass  es  sich  gerade  umgekehrt 
verhalte.  Die  âltesten  Mijnzen  seien  Nachbildungen  von  klassischen  Sliicken  aus 
der  Zeit  Pbilipps  von  Macédonien  und  Alexanders  des  Grossen.  Je  weiter  das 
Datum  der  keltischen  Miinzanfertigung  von  dieser  Période  entfernt  sei  und  je 
weiter  das  Gebiet  des  kelliscben  Stammes  von  den  Landern  der  griechischen 
Kultur  abliege,  um  so  mehr  habe  sicb  das  Rild  der  keltischen  Mi'mze  verschlechtert . 

Fiir  den  Vortrag,  der  die  ungeteilte  Aufmerksamkeit  der  Zuhôrer  bis  zum 
Schluss  fesselte,  spracb  Dr.  Wolfram  den  Dank  der  Anwesenden  aus. 

Am  Scblusse  der  Sitzung  wurden  neuaufgenommen  :  Oberlehrer  Douvy, 
Abbé  Dr.  Reumont-Montigny,  Félix  (Jouvy,  Forstassessor  lise,  Bilrgermeister 
Siebcrt-Oberhomburg  i.  L.,  Lehrer  P.  Klingler-Metz,  Ingénieur  Huber  und  tech- 
nischer  Eisenbahnbetriebssekretâr  Reipsch-Beauregard  b.  Diedenhofen. 

Sitzung  am  Donnerstag,  dem  28.  Dezenber  1899   nachmittags  5  Uhr 
im  Bezirk8pra8idium. 

Anwesend  der  Vorsitzende,  Huber,  Grimnie,  Keune,  von  Daacke,  Wolfram 
und  etwa  30  Mitglieder.  Neu  aufgenommen  wird  Lfîutnant  Rodler-Metz.  Der 
Vorsitzende  giebt  Kenntnis  von  einem  Schreiben  des  Ri'grgermeisters  Brauer 
in  Kleinheltingen,  das  die  beantragten  Ausgrabungen  auf  dem  Gemeindebanne 
gestattet.  Herrn  Pfarrer  Golbus  in  Altri|)  wird  der  Dank  ausgesprochen  fiir 
Uebersendung  eines  Messinstrumcntes  des  17.  .Tahrhunderts.  Hierauf  erteilt  der 
Vorsitzende  dasWort  A rchivdirektor  Wolfram  zu  einem  Vortrage  iiber  »Das  Ende 
des  Herzogtums  Loihringen*.  Der  Vortragende  geht  aus  von  einem  Vergleiche 
zwischen  dem  Untergange  Polens  und  Lothringens.  Wâlirend  dort  der  Adel  die 
Zertriimmerung  des  Staales  verschuldet  hat,  ist  es  hier  das  Herzogsliaus.  Nachdem 
die  Entwickelung  Lothringens  zum  Freiherzogtum  geschildert  ist,  slellt  er  die 
Fragc,  ob  dièses  Staatsgebilde  fahig  gewesen  sei,  in  dem  Zusammenstoss  zwischen 
Frankreich  und  Habsburg  seine  Selbstsliindigkeit  zu  erhalten.  \\>n  deutscher  Seite 
droht  ihm  keine  Gefahr,  dagegen  hat  Frankreich  sei!  dem  Anfange  des  14.  Jahr- 
hunderts  von  der  Rheingrenze  getriiumt.  Redncr  verfolgt  nun  die  verschiedenen 
Versuche  Frankreichs  auf  Annexion  Lothringens,  erwâhnt  die  Vertnige  von  Vie, 
Paris  und  Montmartre  und  schildert  dann  ausfi'ilulicher,  wie  Wilhelm  IIL  von  England 
den  Vorschlag  macht,  dass  Lothringen  bei  Aufteilung  der  spanischen  Monarchie 
an  den  Sohn  des  franzosischen  Dauphin  im  Austausch  gegen  Mailand  gegq^en 
werden  solle.  Weiter  wird  die  Stelhmg  Lothringens  in  den  Wechselfallen  des 
spanischen  Krbfolgekrieges  und  der  Friedensverhandiungen  von  Gertrudenburg, 
Utrecht  und  Rastatt  verfolgt  und  endlich  die  diplomatische  Mission  de  la  Baunes 
iîi  der  polnischen  Erbfolgefrage  und  bei  Regelung  der  Ancrkennung  der  prag- 
matischen  Sanktion  klar  gelegl. 

Archivassislent  Dr.  Hund  legt  eino  in  Queuleu  gefundene  Goldmiinze  vor 
und  bcstimmt  sie  als  einen  Robertusgulden  des  14.  Jahrhunderts. 
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L'acte  de  remise  des  monnaies  étant  terminé,  M.  le  D^  Forrer  de  Strassburg 
commence  sa  conférence  sur  le  développement  des  monnaies  celtiques.  Jusqu'ici 
on  admettait  généralement  que  les  monnaies  avec  types  primitifs  et  quel((ues  fois 
méconnaissables  étaient  les  plus  anciennes  monnaies  de  Tépoque  de  développement 
et  que  l'art  de  graver  ne  s'était  perfectionné  que  peu  à  peu.  Au  moyen  d'un 
grand  nombre  de  dessins  donnant  un  apervu  du  développement  des  différents 
coins  de  monnaies  M.  le  D'  Forrer  prouve  le  contraire,  c'est-à-dire,  que  les 
monnaies  les  plus  anciennes  sont  des  imitations  de  pièces  classiques  de  l'époque 
de  Philippe  de  Macédoine  et  d'Alexandre- le-Grand.  l*lus  la  date  de  la  fabrication 
des  monnaies  celtiipies  est  éloignée  de  cette  époque,  de  même,  plus  la  race 
celtique  est  éloignée  des  pays  imprégnés  de  la  civilisation  grecciue,  plus  l'effigie 
des  monnaies  celtiques  est  reconnue  comme  étant  mauvaise. 

M.  le  D<f  Wolfram,  au  nom  de  l'assemblée,  remercie  M.  Forrer  pour  sa  con- 
férence qui  a  tenu  en  éveil,  jusqu'à  la  lin,  l'attention  des  auditeurs. 

Finalement  il  a  été  procédé  à  la  réception  de  quelques  nouveaux  membres 
de  la  Société.  Ce  sont:  MM.  l'abbé  Bouvy  et  l'abbé  l)»"  lleumont,  professeurs  à 
Montigny,  Félix  Gouvy  à  Oberhomburg,  lise,  assesseur  de  l'adminibtration  fo- 
restière et  Siebert,  maire  à  Oberboniburîr,  P.  Klingler,  professeur  à  Metz,  Huber, 
'  Mgénieur  et  Reipsch,  secrétaire  de  l'administration  des  chemins  de  fer  à  Beauregard. 

Séance  du  jeudi,  28  décembre  1899,  à  5  heuree  de  raprèe-midi, 
à  rhôtel  de  la  Présidence. 

Assistent  à  la  séance:  MM.  de  Hanimerstein,  Huber,  Grimme,  Keune, 
de  Daacke,  Wolfram,  membres  du  Bureau  et  environ  30  sociétaires. 

M.  Rodler,  lieutenant  à  Metz,  est  admis  comme  memlne  de  la  Société. 

Il  est  donné  lecture  d'une  lettre  de  M.  Hrau*T,  maire  de  Kleinhettingen, 
par  laquelle  il  autorise  la  Société  à  faire  prati(|uer  des  fouilles  sur  le  ban  de 
Kleinhettingen.  M.  le  Président  exprime  ses  remercîments  à  M.  l'abbé  C.olbus,  curé 
à  Allrip,  pour  l'envoi  d'un  instrument  de  mesure  du  17«  siècle.  La  parole  est 
donnée  ensuite  à  M.  le  D""  Wolfram,  directeur  des  archives,  pour  sa  conférence 
sur  «  la  (in  du  duché  de  Lorraine  ».  l/orateur  établit  d'abord  une  comparaison 
entre  la  ruine  de  la  Pologne  et  celle  de  la  Lorraine.  La  ruine  de  la  Pologne  doit 
être  attribuée  à  la  noblesse,  tandis  qu'en  Lorraine  elle  a  été  causée  par  la  famille 
ducale.  Après  avoir  exposé  le  développement  de  la  Lorraine  jusqu'à  sa  formation 
en  duché  indépencfant,  M.  Wolfram  se  demande  si,  au  milieu  des  luttes  entre  la 
France  et  la  maison  de  Habsbourg,  ce  duché  a  été  capabhî  de  sauvegarder  son 
ndépendance.  Du  côté  de  l'Alleinagne  aucun  danger  le  menace.  Il  n'en  est  pas 
de  même  du  côté  de  la  France  qui,  dès  le  commencement  du  14©  siècle,  songeait 
à  la  frontière  formée;  par  le  Rhin.  L'orateur  traite  ensuite  des  différentes  tenta- 
tives de  la  France,  en  vue  d'annexer  le  duché  de  Lorraine  ;  il  mentionne  les 
traités  de  Vie,  Paris  et  Montmartre  et  explique  plus  lonjîuement  la  proposition  de 
'  Guillaume  lll  d'Angleterre  tendant  à  faire  un  é(;hange  de  la  J^orraine  avec  Mil  an 
pendant  que  la  royauté  espagnole  était  abandonnée  au  lils  du  dauphin  de  France. 
|1  établit  ensuite  la  situation  de  la  Lorraine  pendant  les  péripéties  de  la  guerre 
de  succession  espagnole  et  pendant  les  préliminaires  des  traités  de  paix  de  Ger- 
•  trudenburg,  Utrecht  et  Rastatt  et  fixe  le  but  de  la  mission  diplomatique  de 
M.  de  la  Haunes  dans  la  question  de  la  successiem  d(^  la  Pologne  et  lors  de  l'appro- 
bation, par  les  puissances,  de  Ui  pragmatique  sanction. 

M.  le  Dr  Ilund,  archiviste-adjoint,   présente  une   monnaie  en  or  découverte 
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Glasmaler  Thiiia  logt  dcr  Vcrsaminlung  eine  iteihc  hoclist  wertvoller  Glas- 
inaloreien  des  15.  und  16.  Jahrhunderts,  die  zum  îïrossten  Telle  aus  der  Kirche 
St.  Barbe,  slammen  vor  und  verspricht,  die  Gesellschaft  zu  einer  grosseren  Aus- 
stellung  solcher  Gemâlde  demnâchst  einzuladen. 

Schluss  der  Sitzung  ô'/s  Uhr. 

Sitzung  am  Donnerstag,  dem  II.  Januar  1900,  nachmittags  5  Uhr 
im  Bezirksprâsldium. 

Anwesond  der  Vorsitzende,  Oberst  Dr.  Kaufmann,  Direktor  Paulus,  Direklor 
Keune,  Dr.  Wolfram  und  ca.  40  Mitglieder. 

Neuaufgenommen  wurden  Dr.  Faynion ville,  Buchhandler  Lupus,  Regicrungs- 
baumeister  Schwond. 

In  BoUingen,  Krcis  Diedenhofen,  sind  Grabfunde  gemachl,  von  denen 
Notar  Bischof  Mitteilung  hierher  bat  gelangen  lassen.  Keune  wird  ersucbt, 
zur  Besicbtigung  dorthin  zu  gehen. 

Darauf  erteilt  der  Vorsitzende  dasWort  Herrn  Professor  Dr.  Bour  zu  einein 
Vortrage  iiber  die  Entwickelung  der  altchristlichen  Basilika,  dargestellt  im  An- 
schluss  an  St.  Peter.  In  seiner  Einleilung  bebandelt  der  Vortragende  kurz  die 
neuesten  Ansichten  in  Betreff  der  scbon  so  vielfach  erorterten  und  fiir  das  zu 
besprecbende  Thema  grundlegenden  Frage  iiber  den  Ursprung  der  altchrisllicben 
Basilika.  Ausfiibrlicb  befasst  er  sich  mit  der  Ansicht  von  Profes.sor  Debio,  der 
die  Basilika  aus  dem  Atrium  des  biirgerlicben  Privatbauses  (und  dessen  Anhângsel 
tablinium,  alae  u.  s.  w.)  berleitet  und  vveist  diesclbe  aus  historisch-archtiologiscben 
und  technisch-formellen  Griinden  ab.  Den  Kern  der  altchristlicben  Basilika  batte 
man  zu  suchen  in  den  Grundziigen  des  i)rofanen  Basilikascbemas,  als  Gattung 
betracbtet,  zu  denen,  infolge  der  versrhiedenen  Kultusbediirfnisse  der  erslen 
Cbristen  und  cntsprecliend  ibrem  Kklekticismus,  weitere  anderswober  genommene 
Elemente  binzugekommen  waren.  —  Weiler  kommen  zur  Spraclie  die  Vorgebàude 
der  altchristlicben  Basilika,  Peribolos,  Airium,  Nartbex,  wobei  deren  l'rsprung 
aus  dem  Temenos  des  Tempels  bezw.  aus  dem  Atrium  des  Privatbauses  nacb- 
gewiesen,  Anlage  und  Form  bescbrieben,  sowie  Zweck  und  Verwendung  bestimmt 
werden.  Zugleicb  wird  aucb  dargelegt,  w  ie  das  Weibvvasserbecken  im  Inneren 
der  Kircbe  sicb  slufenwcise  aus  dem  Brunnen  im  Atrium  entwiekelt  babe.  Fiir 
St.  Peter  isl  ein  Peribolos  nicbt  anzunebmen,  eber  aber  ein  Airium  in  der  Form 
eines  Kreuzgan^^es  mit  dem  sicb  anscbliessenden  Kloster,  walirscbeinlicb  auf  (l**r 
Siidseite  gelegen.  Der  Nartbex  der  allcn  Kircbe  bbibt  durcb  weitere  Aus- 
grabungen  festzustellen.  Uebergebend  zur  eigentlicben  Basilika  bebandelt  Dr.  Bour 
Anlage,  Grundriss,  Aufriss  im  allgemcinen  und  erklart  sodann  eingebend  die 
Kinzelglieder  des  Aufbaues  (Siiulen-  und  PfeilerstrlUm^en  und  Verbindung  durcb 
Arcbitrav  und  Arkade,  Deckc  und  Dacb,  Fenster  und  Kinj;ange)  und  drren  Ver- 
bîiltnis  zur  profanen  Basilika.  In  St.  Peter  ballen  wir,  wenigstens  fiir  das  Emle 
der  Merovingerzeit,  eine  dreiscbiffige  Saulenbasilikai^V)  obne  Emporen,  mit  oITener 
Balkenciecke;  die  Kingange  auf  der  Fronlscite  sind  nocb  aufzuweisen  ;  die  Seiten- 
scbifTe  ontbehrten  der  Fenster.  Das  bei  Z  (.labrb.  X,  Taf.  I)  angebracbte  ist 
spiitercii  Datums  und  sollte  oiïenbar  «inen  Blick  in  die  Basilika  vom  angrenzonden 
Kloster  aus  ;:eslatlen.     Von  einer  ausfiibrlicbi'n  Besebreibung    des  Probyleriums 
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à  Queuloii  qu'il  désigne  comme  étant  un  florin  Robert  en  or  du  14®  siècle,  tels 
qu'on  en  a  constatés  dans  les  pays  rhénans. 

M.  Thiria,  peintre  sur  verre,  soumet  à  l'assemblée  une  série  de  vitraux 
très  précieux  du  15o  et  16^  siècle  qui  proviennent,  pour  la  plupart,  de  l'église  de 
Ste-Barbe.  M.  Thiria  espère  pouvoir  présenter  plus  tard  aux  membres  de  la  So- 
ciété une  série  plus  considérable  de  vitraux  semblables. 

La  séance  est  levée  à  6  heures  \2. 

Séance  du  jeudi,  Il  janvier  1900,  à  5  heures  de  Taprès-midi, 
à  rhôtel  de  la  Présidence. 

Assistent  à  la  séance:  MM.  le  Président,  le  Dr  Wolfram,  le  Dr  Kaufmann, 
Panlus,  Keune  et  environ  40  sociétaires. 

Sont  admis  au  nombre  des  membres  de  la  Société  :  MM.  le  Dr  Faymonville, 
Lupus,  libraire,  Schwend,  ingénieur  du  gouvernement. 

M.  Rischof,  notaire  à  Thionville,  fait  savoir  à  la  Société  qu'on  a  découvert 
plusieurs  anciennes  sépultures  à  Rollingen,  arrondissement  de  Thionville.  M.  le 
D«*  Keune  est  chargé  de  se  rendre  sur  les  lieux,  afin  de  constater  ces  découvertes. 

La  parole  est  ensuite  accordée  à  M.  le  D»"  Bour,  professeur  au  grand  sémi- 
naire. Il  parle  sur  le  développement  de  la  basilique  chrétienne  et  l'ancienne 
église  abbatiale  de  St-Pierre,  à  la  citadelle  de  Metz. 

Dans  son  introduction,  l'orateur  mentionne  brièvement  les  opinions  les  plus 
récentes  sur  l'origine  de  la  basilique  chrétienne  des  premiers  siècles  ;  la  question 
a  été  si  souvent  étudiée  et  discutée  ;  elle  est  fondamentale  pour  le  sujet  de  la  con- 
férence. M.  le  D""  Rour  expose  plus  longuement  Topinion  de  M.  le  professeur  Dehio 
qui  voudrait  retrouver  l'origine  de  la  basilique  chrétienne  dans  l'atrium  de  la 
maison  privée  (avec  ses  dépendances,  tahUmum,  ala(%  etc.).  Cependant,  pour  des 
raisons  historiques  et  archéologiques,  voire  même  techniques  et  formelles,  cette 
solution  ne  saurait  être  admise.    D'après  lui  le  noyau  de  la  basihque  chrétienne 

—  et,  par  consé((uent,  aussi  son  origine  —  doit  être  recherché  dans  les  éléments 
constitutifs  de  la  basilique  profane,  considérée  comme  genre.  Les  exigences  du 
culte  chrétien  d'un  côté,  l'éclectisme  des  premiers  chrétiens  de  l'autre,  auraient 
fait  ajouter  dans  la  suite  d'autres  éléments  empruntés  d'ailleurs. 

Viennent  ensuite  le  peribolos^  V((tninn  et  le  narthex.  On  en  montre  Torifïine 
dans  le  temeuos  du  temple  payen  et  dans  l'atrium  de  la  maison  privée;  on  dé- 
termine le  but  de  ces  parties  de  la  basihque  chrétienne  et  on  en  donne  une 
description  détaillée.  L'orateur  montre  également  comment  le  bénitier  de  nos 
églises  modernes  n'est  qu'une  transformation  successive  du  cantharus  (ou  fontaine) 
qui  se  trouvait  au  milieu  de  l'atrium.  —  L'église  de  St-Pierre  n'élait  pas  entourée 
d'un  peribolos]  mais  on  peut  supposer  l'existence  d'un  atrium,  sous  forme  de 
cloître,  probablement  du  coté  sud.  L'existence  du  narthex  ne  pourra  être  prouvée 
que  par  des  fouilles  ultérieures,  exécutées  devant  la  façade  de  l'église. 

Passant  à  la  basilique  proprement  dite,  M.  le  D«"  Bour  traite  d'abord  du 
plan  de  l'édifice  en  général;  puis  il  entre  dans  le  détail  des  différentes  parties 
de  la  construction  (savoir:  colonnes  et  piliers,  architraves  et  arcados,  plafond  et 
toiture  ;  fenêtres  et  entrées)  et  en  montre  les  analogies  dans  la  basilique  profane. 

—  Dans  St-Pierre  nous  aurons  à  voir,  du  moins  pour  la  fin  de  la  période  méro- 
vingienne, une  basilique  à  trois  nefs,  séparées  par  des  colonnes  (?)  ;  les  tribunes 
font  défaut,  de  même  les  fenêtres  dans  les  nefs  latérales;  le  plafond  n'a  dû  être 
(ju'une  simple  charpente,  sans  caissons.  La  fenêtre  z  (pi.  L  Annuaire  1898»,  d'une 
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und  anderer  liierlier  geliorigen  Punkte  (Altar,  Cihoriuiii,  Clathedra,  Subsellien, 
innere  Dekoration  und  ausserc  Aubauten)  muss  wegen  vorgeruckter  Stunde  Ab- 
stand  genommen  werden.  Es  werden  nur  noch  die  Presbyteriumsschranken  be- 
riicksichtigt,  Ursprung.  Form  und  Anlage  iM-klârt  und  dabei  das  Relief  von  St.  Peter 
ausfuhrlich'îr  gedeutet.  Christus  wird  dargestellt,  gekennzeichnet  durcb  das  iiber 
dem  benimbten  Haupte  im  Giebeldreieck  bangondc  Kreuz,  bekleidet  mit  Pallium 
und  Tunica  —  letzterc  weit,  aber  fâlscblicb  «rbaben,  ausgeschnitten  — ,  die  Rechte 
segnend  oder  sprechend  cmporhaltend.  Der  Daumen  ist  trotz  der  évident  dem 
Rescbaucr  zugewandten  Handflàsche  nach  aussen  gerichtet.  Der  Gegonstand  in 
der  Linken  ist  weder  eine  Fibula,  weil  zu  gross,  noch  eine  Hostie  (in  dieser 
Stellung  spâter  und  nâher  gekennzeicbnet),  noch  eine  Rauschung  des  Gewandes 
(weil  in  diesem  Falle  die  Falten  nicht  passen  wurdenj,  sondern  die  Weltkugel 
(Weltscheibe  V).  Abbildungen  von  friiheren  und  gleichzeitigen  Monumenlen  (b.  Grisar, 
Geschichle  Roms  und  der  Pâpste  im  Mittolalter,  I  p.  6,  p.  2i),  p.  275; 
Kraus,  Roma  Soterranea  p.  275;  Spamer,  Konversationslexikon  111  p.  968 
Art.  Deutschland)  stellen  sowohl  die  Kugel  als  auch  das  vermeintliche  Bàffchen 
klar.  Der  Vortragende  schliesst  mit  dem  Wunsche,  es  mochlen  behufs  definitiver 
Losung  der  Frage  iiber  die  urspriingliche  Bestimmung  von  St.  Peter  an  be- 
stimmten  Punkten  weitere  Ausgrabungen  stattfinden. 

Dem  lebhaften  Beifall  der  Zuhôrer  giebt  der  Vorsitzende  in  warmen  Worten 
beredten  Ausdruck. 

Sitzung  am  Donnerstag,  dem  25.  Januar  1900,  nachmittags  5  Uhr 
im  Bezirksprâsidium. 

Anwesend  der  Vorsitzende,  Dr.  Wichmann,  Dr.  Wolfram,  Dr.  Grimme,  Keune 
und  etwa  35  Mitglieder. 

Neu  aufgenommen  wird  Oberlehrer  Abbé  Meyer,  Metz,  Arnulfschule. 
Darauf  erteilt  der  Vorsitzende  Herrn  Professor  Dr.  Wichmann  das  Wort  zu 
einem  Vortrage  :  »Krieg  um  Metz  in  alter  Zeit».  Der  Vortragende  vergleicht  die 
Kriege  von  1324,  1444  und  1552.  Nach  einer  kurzen  Darstellung  der  politischen 
Verhaltnisse,  durch  welche  dièse  Kriej^e  herbeigefi'ihit  sind,  geht  er  auf  die  Art 
der  Kriegfiihrung  ein.  Zunaclist  vergleicht  er  die  Taktik  und  stellt  fest,  dass 
1324  eine  eigentliche  Belagerung  von  Metz  nicht  stattgefunden  bat,  sondern  ledig- 
lich  das  Gebiet  des  Metzer  Landes  rings  um  Metz  durchzogen  und  verwustet 
wurde.  1444  wird  Metz  schon  eingeschlossen,  doch  nicht  so,  dass  es  von  aller  Ver- 
bindung  al)geschnilten  gewesen  wâre,  erst  1552  erleidet  es  eine  regelrechte  Ein- 
schliessung  und  Besc  hiessung.  Weiter  vergleicht  der  Redner  die  Art  der  Waffen, 
die  Zabi  der  Kampfer,  die  Kampfesart,  die  Verluste,  die  Verproviantierung,  geht 
dann  auf  die  Personlichkeiten  der  fiihrenden  Personen  ein  und  schliesst  mit  einer 
Schilderung  der  Folgen,  welche  dièse  3  Kriege  fiir  Metz  gehabt  haben. 

Der  Vorsitzende  dankt  Namens  der  Anwesenden  fur  die  zuverliissige  und 
wissenschaftlich  griindliche  Belehrung,  die  der  Redner  der  Versammlung  gegeben 
hat.  Nach  Professor  Wichmann  legt  Direktor  Keune  einen  Fund  von  Silbermiinzen 
des  16.  Jahrhunderts,  die  auf  dem  Fort  Saulny  zu  Tage  gekommen  sind,  vor.  Des- 
gleichen  bespricht  er  nuchmals  die  Goldmiinze,  zu  welcher  Dr.  lîund  in  der  vor- 
letzten  Sitzung^Erlauterungen  gegeben  und  die  er  auf  Robert  von  Burgund  zuri'ick- 
gefiihrt  batte.     Keune  zeigt,  dass  es  eine  Miinze  Roberis  von  Bar  (nach  1356)  sei. 

Schluss  der  îSitzung  V)\i  Ubr. 
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date  plus  r<f'cente,  a  été  établie  pour  permettre  aux  habitants  du  couvent  de  voir 
ce  qui  se  passait  à,  Tintcrieur  de  la  basilique. 

L'heure  étant  avancée,  Torateur  renonce  à  une  description  détaillée  du 
prcshylerium  et  do  tout  ce  qui  s'y  rapporte:  autel,  ciborium,  chaire  épiscopale, 
sièges  des  prêtres.  Passant  également  sur  la  décoration  intérieure  et  les  construc- 
tions extérieures  (fui  font  plus  ou  moins  partie  de  la  basilique,  il  s'arrête  un 
instant  sur  le  cancel  dont  il  explique  l'origine,  la  forme,  la  fin  et  vient  enfin  à 
parler  du  cancel  de  l'église  St-Pierre,  en  particulier  du  relief,  reproduit  pi.  12. 
Ann.  1898.  C'est  l'image  du  Christ,  la  tête  couronnée  du  nimbe;  au-dessus  dans 
le  triangle  du  fronton  la  croix.  Le  Seigneur  est  revêtu  du  pallium  et  de  la  tunique, 
dont  l'ouverture  pour  laisser  passer  la  tête,  au  lieu  d'être  taillée  dans  la  pierre, 
est  représentée  en  relief.  La  main  droite,  levée  pour  bénir  ou  pour  parler,  est  mal 
réussie  en  ce  sens  que  le  pouce  est  tourné  à  l'extérieur,  quoique  l'intérieur  de 
la  main  est  évidemment  du  côté  du  spectateur.  L'objet  (|ue  tient  la  main  gauche 
n'est  pas  une  fibula  ou  agrafe  à  cause  de  sa  grandeur  :  ce  n'est  pas  une  hostie  ; 
plus  tard  seulement  ou  la  représente  ainsi  dans  la  main  de  quelqu'un;  du  reste, 
la  croix  en  indiquerait  le  caractère  sacré;  —  ce  n'est  pas  non  plus  une  espèce 
de  bourrelet  dans  l'habit  (|ue  les  plis  semblent  exclure.  L'objet  en  question  n'est 
autre  chose  que  le  globe  terrestre  lou  la  terre  sous  forme  de  disque  V).  En  faisant 
circuler  des  reproductions  de  monuments  plus  anciens  ou  de  la  même  époque 
que  le  cancel  de  St-Pierre,  M.  le  Dr  Bour  démontre  d'une  manière  visible  la 
vérité  de  ses  assertions  par  rapport  au  globe  terrestre  et  par  rapport  au  prétendu 
rabat.  (Voir  Grisar,  Geschichte  Boms  m.  d.  Fdpste  im  Mittelalter  I  p.  6,  p.  29,  p.  275  ; 
Kraus,  Borna  Qotteranca,  p.  275;  Spamer,  KonrersaiionsUxicon  \\\  p.  968.)  —  En 
terminant,  l'orateur  exprime  le  désir  de  voir  continuer  les  fouilles,  du  moins  à 
certains  endroits  déterminés,  afin  de  permettre  aux  archéologues  de  résoudre  dé- 
finitivement la  question  de  la  destination  primitive  de  l'édifice. 

M.  le  Président  se  fait  l'interprète  de  l'assemblée  en  e.xprimant  à  l'orateur 
ses  meilleurs  remercîments. 

Séance  du  jeudi,  25  janvier  1900,  à  5  heures  de  l'après-midi, 
à  l'hôtel  de  la  Présidence. 

Sont  présents  :  MM.  le  Président,  Wichmann,  Wolfram,  Grimme,  Keune  et 
environ  35  sociétaires. 

M.  l'abbé  Meyer,  professeur  à  l'école  St-Arnould,  est  re(;u  membre  de  la  Société. 

M.  le  D^  Wichmann,  professeur,  prend  ensuite  la  parole  pour  entretenir 
l'assemblée  sur  »les  guerres  autour  de  Metz  dans  les  temps  anciens*.  Il  établit  une 
comparaison  entre  les  guerres  de  1324,  1444  et  1552.  Après  avoir  développé  suc- 
cinctement les  circonstances  politiques  qui  ont  été  causes  de  ces  guerres,  il  vient 
à  parler  de  la  manière  dont  ces  guerres  ont  été  faites.  Kn  comparant  la  tactique 
qui  y  a  été  employée,  il  constate  qu'en  1314  il  n'y  a  pas  eu  de  siège  proprement 
dit;  l'ennemi  s'est  contenté  de  parcourir  et  de  dévaster  le  pays  aux  alentours  de 
Metz.  Kn  1444  la  ville  a  été  cernée,  il  est  vrai,  mais  toutes  les  communications 
n'ont  pas  été  interrompues.  Ce  n'est  qu'en  1552  qu'elle  a  subi  un  siège  et  un 
bombardement  selon  toutes  les  règles  de  l'art  de  la  guerre.  L'orateur  établit  en- 
suite une  comparaison  entre  le  genre  des  armes,  le  nombre  des  combattants,  le 
genre  de  combat,  les  pertes,  l'aprovisionnement  des  deux  parties  belligérantes  et 
enfin  les  personnes  qui  furent  à  la  tête  des  deux  camps  opposés.  Il  termine  par 
une  description  des  conséquences  que  ces  trois  guerres  ont  eu  pour  la  ville  de  Metz. 
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Vor8tand88itzung  am  Donnerstag,  dem  15.  Februar  1900,  nachmittags  4^4  Uhr 

im  Bezirksprâsidium. 

Anwesend  von  Hammersiein,  lluber,  Wichmann,  von  Daacke,  Paiilus,  Keune 
Wolfram,  entschuldigt  Dr.  Grimine. 

Auf  der  Strasshurjror  Generalversamnilung  der  dcutschon  Gcschichts-  und 
Altertuinsvereino  ist  angeregt  worden,  den  wissonschaft lichen  Vcreinen  vvestlich 
des  Limes  eine  Vertrelnng  in  der  projektierten  romisch-j^ermanischen  C.entral- 
kommission  des  archiiologischen  Instituts  zu  sichern  Von  Seilen  der  Vereine  soll 
zur  weiteren  Verhandlung  der  Angelegenheit  am  Sonntag,  dem  25.  Februar  in 
Frankfurl  eine  Beratung  slattfinden.  Archivdirektor  Wolfram  wird  als  Verlreter 
dorthin  geschickt  und  es  wird  ihm  Vollmacht  erteilt,  im  Namen  der  Gesellschaft 
an  den  Beschiussen  teilzunehmen.  Wiinschenswert  erscheint  es,  dass  von  den 
5  Vereinsvertretern  nur  4  fest  gewahli  und  l  Platz  immer  fiîr  denjenigen  Verein 
reserviert  bleibt,  in  dessen  Gebiete  die  Centralkommission  Ausgrabungen  vor- 
nehmen  liisst. 

Der  Antrag  des  Archivdirektors  Professor  Dr.  Wieg.ind  in  Strassburg,  Jabr- 
buch  4 — 10  fiir  die  Bibliothek  des  vatikanischen  Arcbivs  einzusenden,  wird  statt- 
gcgeben.  Diejenigen  Biicber  in  der  Bibliothek  der  Gesellschaft,  welche  nicht 
Vereinspublikationen  sind,  soUen  der  Archivbibliothek  unter  Wahrung  des  Eigen- 
tumsrecbts  der  Gesellschaft  iiberwiesen  werden. 

Sitzung  am  Donnerstag,  dem  15.  Februar  1900,  nachmittags  5  Uhr 
im  Bezirksprasidium. 

Anwesend  die  vorgenannten  Vorstandsmitglieder  und  etwa  30  Mitglieder. 

Neu  aufgenommen  werden  Kreisdirektor  (lordemann-Dicdenhofen  und  Notar 
Bettembourg-Kurzel. 

Nach  Vorlage  der  eingegangenen  Vereinspublikationen  erhâlt  das  Wort 
Bibliotbeksdirektor  Abbé  Paulus  zu  einem  Vortrage  :  »Lcs  manuscrits  lorrains  et 
messins  de  la  bibliothc''que  nationale  de  Paris*.  Der  Vortragende  giebt  zunàchst 
Mitleilungen  iiber  die  Bedeutung  und  den  Gesamtumfang  der  Natialbibliothek  und 
verbreitet  sich  dann  eingehender  iiber  die  Handschriften,  welche  fiir  Metz  und 
Lothringen  von  Interesse  sind.     Dank  des  Vorsitzenden. 

Nach  Paulus  spricht  Museumsdirektor  Keune  iiber:  »Die  Inschriflen  aus 
dem  Gebiete  des  romischen  Metz.  Der  Vortragende  ieilt  die  Inschriften  in  Bau-, 
Weih-,  Grabinschriften  und  instrumenta,  und  erliiutert  an  zahlreichen  Beispielen 
ibren  Inhalt  und  ihre  Form.  An  Stelle  des  Vorsitzenden,  der  wàhrend  des  Vortrags 
abgerufen  wird,  dankt  der  Vicepriisidcnt  Huber.    Schluss  der  Sitzung  Q\i  Uhr. 

Sitzung  am  Donnerstag,  dem  23.  Mârz  1900,  nachmittags  5  Uhr 
im  Beziricsprâsidium. 

Anwesend:  Viceprasident  Huber,  Professor  Wichmann,  Keune,  Kaufmann, 
Paulus,  Wolfram  und  etwa  25  Mitglieder. 
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M.  le  i*n''si(lont  roiiuTcie  M.  Wirhinann  pour  les  renseignements  savants  et 
approfondis  qu'il  vient  de  donner  à.  rassemblée. 

M.  Keune  présente  ensuite  une  trouvaille  de  monnaies  d'argent  du  Kî©  siècle 
faite  au  fort  de  Saulny.  Il  revient  à  parler  de  la  monnaie  dor  au  sujet  de  la- 
(|uelle  M.  le  D»"  Hund  avait  donné  des  renseignements  dans  l'avant-dernière 
séance,  ('e  dernier  croyait  devoir  attribuer  cette  monnaie  à  Robert  de  Bourgogne, 
faute  d'un  autre  duc  portant  ce  nom  au  14«»  siAcle.  M.  Keune  prouve  ce- 
pendant qu'elle  est  de  Robert  de  Har,  (|ui,  d'abord  comte,  devint  <'nsuite  duc 
en  1304. 

La  séance  est  levée  à  6  heures  '  i. 

Séance  du  Bureau  du  jeudi,  15  février  1900,  à  4  lieures  V4  de  Taprée-nidi, 
à  i'Iidtel  de  la  Présidence. 

Sont  présents:  MM  de  Hammerstein,  ïluber,  Wicbmann,  de  Daackc,  I*aulus, 
Keune,  Wolfram.  M.  (irimme  est  empêché. 

Lors  de  l'assemblée  générale  des  Sociétés  d'histoire  et  d'archéologie  de 
l'Allemagne  on  a  fait  la  proposition  tendant  à  assurer  aux  Sociétés  savantes 
situées  à  l'ouest  du  »Limes<  le  droit  de  se  faire  représenter  à  la  Commission  cen- 
trale romano-germanique  de  l'Institut  archéologique.  Afin  de  débattre  la  question 
ces  Sociétés  se  réuniront  en  conférence  le  dimanche  25  février,  à  Frankfort  sur- 
le-Main. 

M.  le  D^  Wolfram,  directeur  des  archives,  est  chargé,  au  nom  de  la  Société, 
d'assister  à  cette  conférence;  le  Bureau  l'autorise  à  prendre  part  aux  délibéra- 
tions. Il  serait  à  désirer  que,  parmi  les  5  délégués  des  sociétés,  4  fussent  élus 
définitivement  et  que  la  5'  place  restât  toujours  réservée  à  la  Société,  dans  le 
ressort  de  latjuelle  la  fiommission  centrale  fait  pratiquer  les  fouilles. 

Il  est  donné  suite  à  la  proposition  de  M.  le  I)r  Wiegand,  professeur  et  di- 
recteur des  archives  à  Slrassburg,  qui  consiste  à  ce  (jue  l'on  envoie  les  volumes 
4—10  de  notre  annuaire  à  la  bibliothèque  des  archives  du  Vatican.  Les  livres 
de  la  bibliothèque  de  la  Société  cjui  ne  sont  pas  des  publications  périodiciues  de 
Sociétés  savantes,  seront  versés  à  la  bibliothèque  des  archives  départementales, 
sans  préjudice  du  droit  de  propriété  de  la  Société. 

Séance  du  jeudi,  15  février  1900,  à  5  lieuree  de  i'aprés-nidi, 
à  l'hôtel  de  la  Présidence. 

Assistent  k  la  séance:  Les  membres  du  Bureau  désignés  ci-dessus  et  en- 
viron 80  sociétaires. 

Sont  reçus  membres  de  la  Société:  MM.  Cordemann,  directeur  de  l'arron- 
dissement de  Diedenhofen.  et  Bettembourg,  notaire  à  Kurzel. 

M.  le  Président  fait  circuler  les  publications  historiques  rerues  en  échange 
de  notre  annuaire,  puis  M.  l'abbé  Paulus,  directeur  de  la  bibliothèque  de  Metz,  donne 
lecture  d'un  compte-rendu  sur  »les  manuscrits  lorrains  et  messins  déposés  à  la 
bibliothèque  nationale  de  Paris «.  Il  donne  des  renseignements  sur  l'importance 
et  l'étendue  générale  de  la  bibliothèque  nationale  en  faisant  ressortir  les  manus- 
crits qui  ont  de  la  valeur  pour  Metz  et  la  Lorraine.  M.  le  Président  remercie. 

M.  Paulus  ayant  terminé ,  M.  Keune ,  directeur  du  Musée ,  entretient 
l'assemblée  sur  >les  inscriptions  à  Metz  sous  l'époque  romaine«.  L'orateur  dis- 
lingue  les  inscriptions:  gravées  sur  des  édifices,   les  dédicaces  aux   divinités,    les 
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în  Vertretung  des  erkrankten  Vorsitzenden  wird  die  Sitzung  vom  Vice- 
prâsidenten  Huber  aus  Saargemiind  erolTnel.  Nacli  Aufnahme  von  Professor 
Dr.  E.  Rour,  Metz,  Gutshesitzer  René  Ditsch,  Kinstingen,  und  Leutnanl  Soltmann 
vom  Infanterie- Hegiment  174,  Metz,  wird  Abbé  C.iiny  das  Worl  erleilt  zu 
seinem  Vortrage  iiber  den  Vertrag  vom  28.  August  1581  zwischen  Karl  III.  von 
Lotbringen  und  Philipp  von  Nassau  -  Saarbrucken.  Das  wichtige  Abkommen 
betrifft  insbesondere  die  Abtei  Wadgassen,  die  Abtei  Lubeln,  die  Herrscbaft 
Holcben  und  die  Salinen  von  Salzbronn.  Der  Hedner,  der  aucb  reiebes,  urkund- 
liches  Material  zur  Yorgescbicbte  des  Yertrags  und  der  in  deniselben  berûbrten 
Gebietsteile  herangezogen  bat,  sucht  namentlicb  die  vcrschwommenen  territorialen 
und  hobeitsrechtlichen  Verbaltnisse  klar  zu  slellen  und  geht  zum  Schluss  noch 
naher  auf  den  auch  nacb  dem  Vertragc  sicb  forlsetzenden  Streit  iiber  die  Salinen 
ein.  Der  Schriftfubrer,  welcber  dem  Kednor  dankte,  bob  besonders  liervor,  dass 
der  Vortrag  einen  wesentlicben  Beilrag  zur  lothringischen  Territorialgeschicble 
gebe  und  bat  um  Fortsetzungen  der  einscblâgigen  Forsebungen.  Hierauf  ergriff 
Baurat  Morlok  aus  Diedenhofen  das  Wort,  um  Erlâuterungen  iiber  die  Auf- 
findung  eines  bochinteressanten  romischen  Steines  zu  geben,  dessen  Bergung  ihm 
zu  danken  ist.  Direktor  Keune  erklâite  das  Stiick  fiir  ein  an  einem  Kreuzweg 
aufgestellten  Votivaltar  oder  einen  Grenzstein. 

Der  Schriftfîihrer  legt  einen  von  Baurat  Tornow  erstatteten  Bericbt  iiber 
die  Auffindung  dreier  Biscbofsstatuen  in  der  Krypta  der  Metzer  Kathedrale 
vor.  Die  eine  Figur  ist  durch  das  beigegebene  Wappen  als  Bildnis  des  Biscbof 
Ademar  von  Montbil  kenntlich;  auch  die  beiden  anderen  gehôren  dem  14.  Jabr- 
hundert  an. 

Zum  Schlusse  besichtigt  die  Versammlung  noch  einen  von  Rittmeister  a.  D. 
Rennen  in  Oberhomburg  liebenswiirdigst  geschenkten  Merkurstein. 

Schluss  der  Sitzung  6  *  a  Uhr. 
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inscriptions  fun<^raires  et  les  inscriptions  appelées  > instrumenta*  et  explique   par 
de  nombreux  exemples  leur  contenu  et  leur  forme.  M.  Huber,  vice-président,   re- 
mercie pour  M.  le  Président  qui  s'est  absenté  avant  la  fin  de  la  séance. 
La  séance  est  levée  à  6  heures  Vt. 

Séance  dv  jeudi,  23  nars  1900,  à  5  hevres  de  raprèt-nidi, 
à  l'hôtel  de  la  Préêideaoe. 

Assistent  à  la  séance:  MM.  Huber,  vice-président,  Wichmann,  Keune,  Kauf- 
mann,  Paulus,  Wolfram,  membres  du  Bureau,  et  environ  25  sociétaires. 

En  remplacement  de  M.  le  Président  baron  de  Hammerstein,  empêché  pour 
cause  de  maladie,  M.  Huber,  vice-président,   occupe  le   fauteuil  de  la  présidence. 

Sont  reçus  au  nombre  dos  membres  de  la  Société:  MM.  le  D^  E.  Bour,  pro- 
fesseur d'histoire  ecclésiastique  à  Metz,  René  Ditsch,  propriétaire  à  Finstingen, 
et  Soltmann,  lieutenant  au  réjçiment  d'infanterie  n®  174,  k  Metz. 

La  parole  est  accordée  à  M.  l'abbé  Cuny  pour  entretenir  l'assemblée  sur 
le  traité  du  23  août  1581  entre  Charles  lll  de  Lorraine  et  Philippe  de  Nassau- 
Saarbrucken.  Cet  important  document  concerne  particulièrement  l'abbaye  de  Wad- 
gassen,  l'abbaye  de  Longeville-lés-St-Avold,  la  seigneurie  de  Roulay  et  les  salines 
de  Salzbronn. 

L'orateur  inentionne  une  (fuantité  de  documents  qui  ont  trait  à  l'époque 
précédant  le  traité  et  aux  territoires  cjui  en  ont  fait  l'objet.  Il  cherche  à  éclaircir 
entre  autres  la  situation  si  embrouillée  des  territoires  et  des  seigneuries  et  parle 
ensuite  des  luttes  qui  ont  été  engagées  au  sujet  des  salines  avant  et  après  la 
conclusion  du  traité.  Le  secrétaire  de  la  Société  remercie  au  nom  de  l'assemblée 
et  fait  remarquer  que  la  conférence  de  M.  l'abbé  Cuny  est  de  nature  à  nous 
faire  comprendre  plus  facilement  l'histoire  si  compliquée  des  territoires  lorrains. 
Il  le  prie  de  vouloir  bien  continuer  ses  travaux  en  ce  sens. 

M.  Morlock,  conseiller  d'architecture  à  Thionville,  donne  quelques*  ren- 
seignements au  sujet  d'un  bloc  de  pierre  sculpté  trt'S  intéressant,  datant  de 
l'épocjue  romaine,  qu'il  vient  de  découvrir  et  qu'il  présente  à  l'assemblée. 
M.  Keune,  directeur  du  Musée,  est  d'avis  que  cette  pierre  représente,  ou  un  autel 
votif  ou  une  pierre  de  délimitation,  plantée  au  croisement  de  deux  routes. 

Le  secrétaire  soumet  à  l'assemblée  un  rapport  de  M.  Tornow,  conseiller 
d'architecture,  par  lequel  il  informe  M.  le  Président  qu'il  a  découvert  trois  sta- 
tues d'évôques  dans  la  crypte  de  la  cathédrale  de  Metz.  Les  armoiries  sculptées 
sur  Tune  de  ces  statues  sont  de  Tévéque  Adémar  de  Monthil;  les  deux  autres 
statues  proviennent  également  du  14®  siècle. 

Finalement  l'assemblée  prend  encore  connaissance  d'un  bloc  de  pierre  sur 
lequel  est  représenté  le  dieu  Mercure.  M.  Rennen,  ancien  chef  d'escadron,  à 
Oberhomburg,  l'a  mis  gracieusement  à  la  disposition  de  la  Société. 

La  séance  est  levée  à  6  heures  V2. 
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Verzeichnis 

der 

Mitglieder  der  (xesellschaft  fiir  lothringische  Geschichte  und  Âltertomskonde 

narh  dom  Stande  vom  1.  April  1900. 

TABLEAU 

DES 

MEMBRES  DE  LA  SOCIÉTÉ  D'fflSTOffiE  ET  D'ARCHÉOLOGIE  LORRAINE. 

A.  Ehrennitglieder.  —  Membres  honoraires. 

1.  Herr  Dr.  Kraits,  Professer  an  der  Universitat  Freiburg. 

2.  „     E.  HrRER,  Fabrikant,  Saargemûnd. 

3.  „     Lempfrid,  Gymnasialdireklor,  Thann. 

B.  Ordentliche  Mitglieder.  —  Membres  titulaires. 

4.  Herr  Adt,  Kommerzienrat,  Forbacb. 

5.  „  G.  Adt,  Fabrikbesitzer,  Forbacb. 

6.  „  Albert,  Notar,  Saargemiind. 

7.  „  Alexander,  Ludwig,  Saarburg. 

8.  „  Alfeld,  Stadtbibliotbekar  a.  D.,  Metz. 

9.  „  Dr.  Anacker,  Kreisarzt,  Diedenbofen. 

10.  „  Dr.  AsvERiis,  Sanitatsrat,  Metz. 

11.  „  AuBRY,  Kaufmann,  St.  Quirin. 

12.  „  AuDEBERT,  Direktor  der  Mittelscbule,  Metz. 

13.  „  Bach,  Lebrer,  Longeville. 

14.  „  Dr.  Baier,  Begierungs-  und  Scbulrat,  Metz. 

15.  „  Barbier,  Niederlinder. 

16.  „  VON  Bardeleben,  Generalleutnant  z.  D.,  Berlin  W. 

17.  „  Barthels,  Apotbeker,  Saargemiind. 

18.  „  Dr.  Bastian,  prakt.  Arzt,  Lixbeim. 

19.  „  Bayer,  Apotbeker,  Metz. 

20.  „  Bazin,  Notar,  Metz. 

21.  „  VAN  der  Begke,  Huttendirektor,  Uckingen. 

22.  „  Becker,  Pfarrer,  Lixbeim. 

23.  „  Becker,  Bauunternebmer,  Metz. 

24.  „  Bendel,  Oberlebrer  am  bischôfl.  Gymnasium,  Montigny. 

25.  „  Bentz,  Abbé,  Oberlebrer,  Montigny  bei  Metz. 

26.  „  Bergtold,  Mittelscbullebrer,  Metz. 

27.  „  Berr,  I.  Beigeordneter,  Saarburg. 

28.  „  Besler,  Professor,  Direktor  der  Bealscbiile,  Forbacb. 

29.  „  Bettembourg,  Notar,  Kurzel. 
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8().  Bibliothek  des  Bezirksarchivs,  Metz. 

31.  „  „     Bezirksprâsidiums,  Metz. 

32.  „  der  Stadt  Hagenau. 

33.  „  des  Landesausschusses  fiir  Elsass-Lothrini^en,  Strassburg  i.  K. 

34.  Herr  Bigkern,  Apotheker,  Bolchen. 

35  „     Dr.  Bischoff,  Notar,  Diedenhofen. 

36.  „     Bischoff,  Regierungsassessor,  Slrassburg  i.  E. 

37.  „     Dr.  Bloch,  Privatdocent,  Strassburg  i.  E.-Ruprechtsau. 

38.  „     Blumhardt,  Regierungs-  und  Baurat,  Metz. 

39.  „     Bock,  Vie  a.  d.  Seille. 

4(».  „     BouR,  Gemeinderalsmitglied,  Metz. 

41.  „     BouR,  Abbé,  Professor,  Bitsch. 

42.  „     BoiTR,  Pfarrer,  Deutsch-Oth. 

43.  „     Dr.  E.  Bour,  Professor,  Metz,  Priesterseminar. 

44.  „     BoovY,  Oberlehrer,  Montigny, 

45.  „     Dr.  Brand,  Sanitatsrat,  Biirgermeister,  Saarburg. 

46.  „     Brandt,  Gutsbesitzer  auf  Kammerholz  bei  Lôrchingen. 

47.  „     Braun,  Pfarrer,  Mécleuves. 

48.  „      Dr.  Bremer,  Professor,  Bonn. 

49.  „     Bricka,  Ingénieur,  Direktor  der  Glashutte,  Vallerysthal. 

50.  „      Broichmann,  Gymnasiallehrer,  Saarburg. 

51.  „     Dr.  Bruch,  Regierungsrat,  Metz. 

52.  „     BucH,  Ingénieur,  Longeville. 

53.  Burgermeisteramt  Bitsch. 

54.  „  Diedenhofen. 

55.  „  Dieuze. 

56.  „  Forbach. 

57.  „  Metz. 

58.  „  Saaralben. 

59.  „  Saargemund. 
HO.                 „  St.  Avold. 

61.  Herr  Dr.  Busing,  Landgerichtsrat,  Metz. 

62.  „     Cailloud,  Baurat,  Weissenburg. 

63.  „     Chaler,  Pfarrer,  Waldwiese. 
(>4.  „      Chaligny,  Biirgermeister,  Vie. 

65.  „     Châtelain,  Pfarrer,  Wallersberg. 

66.  „     Châtelain,  Pfarrer,  Montigny. 

67.  „     Chazklle,  Lehrer,  Metz. 

iîS.  „     Christian V,  Abbé,  Seminaroberlehrer,  Pfalzburg. 

69.  „     Christian  Y,  Archiv-Sekretâr,  Metz. 

70.  „     CoLBus,  Pfarrer,  AUrip. 

71.  „     Cordemann,  Kreisdirektor,  Diedenhofen. 

72.  „     CoiRTE,  Hauptlehrer,  Metz. 

73.  „      Cl'ny,  Abbé,  Montigny. 

74.  „      VON  Daacke^  Regierungs-  und  Forstrat,  Metz. 

75.  „      Dall,  PoUzeipràsident,  Strassburg  i.  E. 

76.  „      Dfxkkr,  Notar,  Kattenhofen. 

77.  „      Dr.  Derichsweiler,  (îyrnnasiakUrektor,  Saarburg  i.  L. 
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78.  Direktion  der  Bezirksirrenanstalt  Saargemiind. 

79.  Herr  Ditsch,  F.  Ren6,  Gutsbesitzer,  Finstingen. 

80.  „  DôHMER,  Apotheker,  Metz. 

81.  „  DôLL,  Baurat,  Metz. 

82.  „  DoRVACx,  Direktor  am  Priesterseminar,  Metz. 

83.  „  VAN  DEN  Driesch,  Kreisschulinspcktor,  Metz. 

84.  „  DujARDiN,  Bildhauer,  Metz. 

85.  „  Dr.  Dummler,  Professer,  Geheimer  Regierungsrat,  Berlin. 

86.  „  Dupont,  Abbé,  Insmingen. 

87.  „  Dr.  Edler,  Generaloberarzt,  Metz. 

88.  „  Dr.  Ernst,  Regierungs-  und  Schulrat,  Metz. 

89.  „  Dr.  MED.  Ernst,  prakt.  Arzt,  Metz. 

90.  „  Ernst,  Bauinspektor,  Saarburg  i.  L. 

91.  „  Ettinger,  Pfarrer,  Puzieux. 

92.  „  Paye,  Rentner,  Lorchingen. 

93.  „  Dr.  FAYMONVILI.E,  Metz. 

94.  „  Dr.  Fickbr,  Professor,  Strassburg  i.  E. 

95.  „  VON  FisENNE,  Baurat,  Garnison-Bauinspektqr,  Danzig. 

96.  „  Fitzau,  Rechtsanwalt,  Diedenhofen. 

97.  ,.  Flbisgher,  Stadtbaumeister,  Metz. 

98.  „  Florange,  Numismatiker,  Paris. 

99.  „  Florange,  Th.,  Ingénieur,  Briissel. 

100.  „  Dr.  Follmann,  Professor,  Metz. 

101.  „  Folschweiler,  Pfarrer,  Morsbach. 

102.  „  Dr.  Freupenfeld,  Kreisdirektor,  Saarburg  i.  L. 

103.  „  Fridrici,  Stadtarchivar,  Metz. 

104.  „  Fritsch,  Abbé,  Oberlehrer,  Montigny. 

105.  „  Frommhagen,  Oberstleutnant,  Weissenburg. 

106.  „  Frorath,  Kommunalbaumeister,  Diedenhofen. 

107.  „  FUrst,  Apotheker,  Château-Salins. 

108.  „  Freiherr  von  Gagern,  Kreisdirektor,  Hagenau. 

109.  „  Gaitzsch,  Betriebsinspektor,  Saarburg  i.  L. 

110.  „  Freiherr  von  Gemmingen,  Kreisdirektor,  Forbach. 

111.  „  Georgel,  Bezirkstagsmitghed,  Foulcrey. 

112.  „  Geppert,  Oberstleutnant,  Strassburg  i.  E. 

113.  „  Dr.  Gittler,  prakt.  Arzt,  Novéant. 

114.  „  Dr.  Gnadinger,  Gymnasiallehrer,  Metz. 
116.  „  Goetz,  Regierungssekretâr,  Metz. 

116.  „  GoovY,  Oberhomburg  i.  L. 

117.  „  von  Grafenstein,  Rittmeister  z.  D.,  Neunkirchen. 

118.  „  Grauvogbl,  Ingénieur,  Oberhomburg  i.  L. 

119.  „  VON  Grimm,  Hauptmann,  Feld-Art.-Regt.  33,  St.  Avold. 

120.  „  Dr.  Grimmk,  Oberlehrer,  Metz. 

121.  „  Dr.  Grotkass,  Biirgermeister,  Rodemachern. 

122.  Gyninasialbibliotliek,  Saargemûnd. 

123.  Herr  Haas,  Erster  Staatsanwalt  a.  D.,  Geh.  Justizrat,  Metz. 

124.  „  Hafen,  Justizrat,  Metz. 

120.  ,,  VON  Hagen,  Oberleutnant  im  Infanterie-Régiment  174,  Metz. 
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126.  Herr  Haiin,  Oberlehrer,  Gninewald  bei  Berlin. 

127.  „  Hallbai'er,  Forslmeistei,  Monti^ny. 

128.  „  Dr.  Hallieu,  Pfarrer,  Diedenhofen. 

129.  „  HamanTj  Abbé,  Oberlehrer,  Montigny. 

130.  „  Hamm,  Juslizrat,  Metz. 

131.  „  Hammerbacher,  Leutnant,  Dieuze. 

132.  „  FreiheiT  vos  IIa.mxil'Ikstein,  Hezirkspraijideut,  Melz. 

133.  „  Uiî.  Haniel,  Landrat  a.  D.,  Landonvillers. 

134.  ,,  Hartmann,  Notar,  Saaralben. 

135.  „  Du.  Masse,  prakt.  Arzt,  Diedenhofen. 

136.  ,,  Haift,  Obersl  a.  D.,  Giessen. 

137.  „  Freiherr  von  Haisen,  Hauplinann  z.  D.,  Loschwitz. 

138.  „  V.  Heeringen,  Oberst  u.  Brigadier  d.  4.  (iendarnieiie-Rri[!:ade,  Magdebufg. 

139.  „  Hein,  Burgenncister,  St.  Avold. 
i4(».  „  Heisteu,  Bezirkstaj^smitgUed,  Metz. 

141.  „  Henxneqlïn,  Notar,  Wallersberg. 

142.  „  Herling,  vvissenschaftlicher  HiUfslehi-er  aiii  Lyceum  Metz. 

143.  „  Hekmksthofk,  Photoj,n'aph,  Metz. 

144.  „  Hkiuimann,  Lycealdirektor,  Metz. 

145.  „  Dr.  Hermann,  Professer,  Montigny. 

146.  ,,  Hertzog,  Architekt,  Metz. 

147.  „  Dr.  Hertzog,  Spitaldirektor,  (.ohnar. 

148.  „  Heydegger,  Baurat,  Metz. 

149.  ,,  Dr,  Heyaies,  Pfarrer,  Walscheid. 

150.  „  Hiegkmann,  Hauptmann,  Infanterie-Régiment  157,  Brieg  i.  Schl. 

151.  „  HiNRiCHS,  Oberforster,  Beauregard  b.  Diedenhofen. 

152.  „  Hoffmann,  Baurat,  Saarburg  i.  L. 

153.  ,,  Dr.  Hoffmann,  Oberlehrer,  Longeville. 

154.  ,.  Dr.  Hoffmann,  Professor,  Metz,  Arnulfschule. 

155.  „  HorpERT,  Bedakteur  des  «  Lorrain  »,  Metz. 

156.  „  HouRT,  Pfarrer,  Gosselmingen.  '  < 

157.  „  HuHEK,  hiiienieur,  Beauregard  b.  Diedenhofen, 
168.  „  HiJcK,  Léo,  Mu  ne  Ken. 

159.  „  Dr.  Huni),  Archivassistent,  Metz. 

160.  ,,  Dr.  m.  .ïaunez,  Saargemûnd. 

161.  „  Jean,  Pfarrer,  Diirkastel. 

162.  „  Ilse,  Forstassessor,  Oberhomburg  i.  L. 

163.  ,,  Du.  JosTEN,  I*rofessor,  Metz. 

164.  „  luLK,  Auitsgericlilsral,  Bilscli. 

165.  „  Jung,  Oberrealschullehrer,  Metz. 

166.  „  K arguer,  Gutsbesitzer,  Neunkirchen. 

167.  „  Dr.  Kaufmann,  (ïberst  a.  D.,  Oueuïeu. 

168.  .,  Kayser.  Ho;^ierungsral,  Culuuir  i.  K. 

169.  „  Keil,  Kominunalbaurneiste!',  Metz. 

170.  „  Keller,  Haupllehrer,  Gorze. 

17L  „  Du.  Kei  NE,  Direktor  des  Metzer  Museuuis,  Montigny. 

172.  „  Kutt;u,  Abbé,  Escheringen. 

173.  „  KuicuNER,  Kreisbauinspektor,  Wohlau  î.  SehI. 
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174.  Herr  Klichë,  Divisionspfarrer,  Montigny. 
170.      „     Klingler,  Lehrer,  Metz. 

176.  „     Klopstecu,  Ober-Stabsarzl,  Saarburg. 

177.  „      Knauf,  Oberpostdirektor,  Metz. 

178.  „     V.  D.  Kkeseiiegk,  Oberstleutnant,  Strassburg  i.  E. 

179.  „     Knitteiischeid,  Baurat,  Metz. 

180.  „      Freiherr  von  Krameu,  liurgermeister,  Metz. 

181.  „      Krebs,  Oberst,  Metz. 

182.  „     Kremer,  Erzpriester,  Morchingen. 

183.  „      Krûger,  Professer,  Metz. 

184.  „     KrCfer,  Hauptlehrer,  Metz. 

185.  „      KiciiLY,  Erzpriester,  Saarburg. 

186.  „     Klhne,  Leutnant  im  Infanterie-Régiment  186,  l)ieut;e. 

187.  „     Labroise,  Landesausschussmitglied,  Wuisse. 

188.  „     Dr.  Lager,  Domkapitular,  Trier. 

189.  „      Lang,  Bucbdruckereibesitzer,  Metz. 

190.  „     Lanzberg,  Amtsgericbtsrat  a.  I).,  Vie. 

191.  „     Larle,  Mittelschullebrer,  Metz. 

192.  „      Lai'be,  Bauingenieur,  Ars  a.  d.  M. 

193.  „      Lazard,  Kommerzienrat,  Metz. 

194.  „      Leiner,  Gerichtsvollzieher,  Château-Salins. 
196.      „      Lemoine,  Kreisschulinspektor,  Château-Salins. 

196.  „      Lerond,  Lehrer,  St.  Julien. 

197.  „     Lesprand,  Abbé,  Oberlehrer,  Montigny. 

198.  „     Leugherï,  Notar,  St.  Avold. 

199.  „     Levy,  J.,  Notar,  Saarburg. 

200.  „     Levy,  Kaufmann,  Saarburg. 

201.  „     Freiherr  von  Liebenstein,  Polizeiprâsident,  Metz. 

202.  „     VON  Loeper,  BUrgermeister,  Saargemiind. 

203.  „     LoRENz,  Ingénieur,  Karlsruhe. 

204.  Lothringer  Biirgerzeitung,  Diedenhofen  (Metz). 

205.  Lothringer  Zeitung,  Metz. 

206.  Herr  Lùcker,  Oberstleutnant,  Kommandeur  d.  Fuss-Artillerie-Hegiinents  8,  Metz 

207.  „     Dr.  Li'DEwiG,  Oberstabsarzt,  Metz. 

208.  „     LuFLs,  Buchhândler,  Metz. 

209.  „     LuTz,  Brauereibesitzer,  Saarburg. 

210.  Lyceum,  Metz. 

211.  Herr  Dr.  Marckwald,  Bibliothekar,  Strassburg  i.  E. 

212.  „     Frhr.  Maj^schall  v.  Bieberstein,  Oberleutnant,  Infanterie-l^egt.  98,  Metr.. 

213.  „     Dr.  Martin,  Professor,  Strassburg  i.  E. 

214.  „      Dr.  Martin,  Abbé,  Nancy,  Ecole  St.  Sigibert. 

215.  „     Martzolf,  OberfÔrster,  Château-Salins. 

216.  „     Maykiechel,  Kreis-Bauinspektor,  Château-Salins. 

217.  „     Dr.  Meinel,  Geheimer  Sanitâtsrat,  Metz. 

218.  „      Mendler,  Kreisschulinspektor,  Saargemiind. 

219.  „     Mennv,  Kreisdireklor,  Château-Salins. 

220.  „      Merling,  Ilentaintmann,  Château-Salins. 

221.  Messin,  le,  Metz. 
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222.  Metzer  Presse,  Metz. 

223.  Herr  Meirin,  Hypothekenbewahrer.  SaargeTniind. 

224.  „  Dr.  Meyer,  prakt.  Arzt,  Saarburg. 

226.  „  Meyer,  Abbé,  Oberlehrer,  Metz,  Arnulfschule. 

226.  „  MoRLocK,  Baurat,  Diedenhofen. 

227.  „  Dr.  Mosser,  Burgermeister,  Amanweiler. 

228.  „  MOller,    Alphons,  Mitarbeiter  der  Monumenta  Germaniae,  Berlin. 

229.  „  Nels,  Konsul,  Johannesburg  in  Transvaal. 

230.  „  Neubauer,  Regierungssekret&r,  Metz. 

231.  „  Neiboirg,  Haiiptmann,  Dieuze. 

232.  „  Nby,  Oberforstmeisler,  Metz. 

233.  „  NiEDERKORN,  Pfarrer    St.  Johann-Rohrbach. 

234.  „  NiGETiET,  Sominardirektor  und  Schulrat,  Metz. 

235.  „  NoRDMANN,  Grenzpolizeikommissftr,  Amanweiler. 

236.  Oberrealschule,  Metz. 

237.  Herr  Dr.  von  Oesterley,  Regierungsassessor,   Metz. 

238.  „  Olinger,  Mittelschullehrer,  Metz. 

239.  „  Oppler,  Landrichter,  Metz. 

240.  „  Paepke,  Garnisonbauinspektor,  Saarburg. 

241.  „  Patin,  St.  Julien. 

242.  „  Paulus,  Abbé,  Direktor  der  Stadtbibliothek,  Metz. 

243.  „  Dr.  Pawoleck,  Sanitatsrat,  Bolchen. 

244.  „  Petit,  Pfarrer,  Augny  b.  Metz. 

245.  „  PôHLMANN,  Oberregierungsrat,  Metz. 

246.  „  Poirier,  Pfarrer,  Peltre. 

247.  „  PoiRSON,  Seminarlehrer,  Metz. 

248.  „  PiîNNEL,  Kreisschulinspektor,  Metz. 

249.  „  Ragôczy,  Generalsekretar,  Metz. 

250.  Realschule,  Forbach. 

251.  Herr  Dr.  Rech,  Gymnasial-Direktor,  Montigny. 

252.  „  Rech,  Mittelschullehrer,  Metz. 

253.  „  Dr.  Rebbndbr,  Professor,  Metz. 

254.  „  Rehme,  Redakteur  der  Metzer  Zeitung,  Metz. 

255.  „  Rennen,  Rittmeister  a.  D.  u.  Generaldirektor  d.  Stahlwerke,  Oberhomburg  i.  L. 

256.  „  Reinarz,  Forstmeister,  Alberschweiler. 

257.  „  Reipsch,  ïechn.  Eisenbahnbetriebssekretar,    Beauregard  b.  Diedenhofen. 

258.  „  Dr.  Reumont,  Abbé,  Montigny. 

259.  „  Reitter,  Kommunalbaumeister,  Bolchen. 

260.  „  Rheinart,  Regierungsassessor,  Saargemtind. 

261.  „  Richard,  Biirgermeister,  Rozérieulles. 

262.  „  Richard,  Mittelschullehrer,  Metz. 

263.  „  Richard,  Lehrer,  Mouhns. 

264.  „  Freiherr  von  Richthofen,  Baurat,  Metz. 

265.  „  Rick,  Gewerberat,  Metz. 

266.  „  RiFF,  Oberfôrster,  Alberschweiler. 

267.  „  Rœdlrr,  Leutnant  im  Infanterie-Régiment  98,  Metz. 

268.  „  Rôhrig,  Rechtsanwalt,  Metz. 

269.  „  Rogê,  Biirgermeister,  Weiher,  Post  Alberschweiler. 
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270.  Herr  Hoos,  Rontamtmann,  Lorchingen. 

271.  „  HoTHERMEL,  Ifigenicur,  Château-Salins. 

272.  „  Rteff,  Kreisbauinspektor,  SchleUstadt. 

273.  „  Sanson,  Pfarrer,  Aulnois. 

274.  „  Saieressig,  Oberlehrer,  Mclz. 

275.  „  Dr.  h.  V.  Saierland,  Trier. 

276.  „  Sc.\nELL,  Major,  Saarbiirj;. 

277.  „  VAN  DER  ScFiAAE,  S.  (iravonhagcn,  Raainstraat  29. 

278.  „  ScFfANTz,  jun.,  B'reiwald  bel  Finslingen. 

279.  „  ScHARiT,  Buchhandlor,  Diedenhofen. 

280.  „  SciîEMMEL,  Wasserbauinspektor,  Saargomiind. 

281.  „  SciiENEGKER,  Notariatsjïehilfo,  Busendorf. 

282.  „  SciiiRER,  Oberlandesgerichtsrat,  Colmar. 
288.  „  ScuLossER,  Gulsbesitzer,  Drulingen. 

284.  „  Dr.  .J.  von  Sr.nLiMnEH(;ER,    Priisident  des  Landesaiisschusses,  Gebweiler. 

280.  ,,  VON  ScHUîMRERGER,  (tutsbesitzcr,  Gutenbrunnen,  Kreis  Zabern. 

286.  „  Dr.  Schmiedt,  Generaloberarzt  a.  D.,  Metz. 

287.  „  ScHOPPUN,  Major,  Infanterie-Régiment  5B,  Koln. 

288.  „  ScHRADER,  Apotheker,  Mondelingen  (Lothr.). 

289.  „  ScHREiRER,  Amtsrichter,  Sierck. 

290.  „  Dr.  Sciirick,  Saniljitsrat,  Metz. 

291.  „  ScuRoDER,  Oberforster,  Rolcben. 

292.  „  ScHWENi),  Regieriingsbaumeister,  Metz. 
298.  „  ScRiRA,  Hofbuchhandler,  Metz. 

294.  „  Sekoer,  Kreisdirektor,  Rolcben. 

295.  ,j  SEir.nEriNE,  Kaufmann,  Château-Salins. 

296.  Seminar  fiir  Gescbichte  des  Mittelalters  an  der  Universitât  Strassburg. 

297.  Herr  Dr.  SENf:EL,  Sanitâtsrat  Forbach. 

298.  „  Dr.  Seifert,  Professor,  Metz. 

299.  „  SiRii.LE,  Notar,  Vie. 

800.  „  SiRiLLE,  Riirgermeister,  Lellingen,  Kr.  Forbach. 

801.  „  SiBiLLE,  Abbé,  St.  Julien. 

802.  „  SiERERT,  Riirgermeister,  Oberhomburg  i.  L. 

808.  „  SiETz,  Leutnant,  Infanterie-Régiment  131,  Longeville. 

304.  ,,  SoLTMANN,  Leutnant  im  Infanterie-Régiment  174,  Metz. 

305.  „  Sommer,  Generalmajor,  Colmar  i.  E. 

306.  „  Dr.  Sor(îii's,  Notar,  Rolcben. 
807.  Staatsarchiv,  Coblenz. 

308.  Herr  Dr.  Stach  von  Goltzheim,  praktischer  Arzt,  Dieuze. 

309.  „  Dr.  Stern,  praktischer  Arzt,  Metz. 
810.  „  Stiff,  Notar,  Rusendorf. 

311.  „  Strasser,  Generalleutnant  z.  D.,  Wiesbaden. 

312.  „  Dr.  Stunkel,  Professor,  Metz. 

313.  „  Thilmont,  Pfarrer,  Oberginingen. 

314.  „  Thiria,  Glasmaler,  Metz. 

315.  ,,  Thiriot,  des  Frères-Prêcheurs,  Corbara  (Corse). 

316.  „  This,  Abbé,  Oberlehrer,  Montigny. 

317.  „  Dr.  This,  Oberlehrer,  Strassburg  i.  E. 
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318.  Herr  Thisse,  Lehrer,  Delme. 

319.  „  Thomas,  Amtsgerichtssekretfir,  Lorchingen. 

320.  „  Thorelle,  Pfarrer,  Lorry-Mardigny. 

321.  „  Dr.  ThraÈmer,  Professer,  Strassburg. 

322.  „  Dr.  Thudichum,  Professer,  Tûbingen. 

323.  „  TiLLEssEN,  Oberst,  Metz. 

324.  „  ToRNOw,  Regierungs-  und  Baurai,  Metz. 

325.  „  Trapp,  Regierungs-Baufiihrer,  Strassburg. 

326.  „  Uhl,  Salineningenieur,  Berka  a.  d.  Werra. 

327.  „  Ury,  Oberrabiner,  Strassburg  i.  K. 

328.  „  Baron  UxKrLL,  Gulsbesitzer,  Les  Bachats  b.  Langenberg. 

329.  „  Vallet,  Peler,  Landesausschussmitglied,  Loerchingen. 

330.  „  de  Vrrnei  il,  Kreistagsmitglied,  Fleury. 

331.  „  Vetter,  Amtsrichler,  Weiler  b.  Schlettstadt. 

332.  „  Graf  v.  Villers,  Kreisdirektor,  Metz. 

333.  „  YioLLAND,  LandesausscKussmitglied,  Pfalzburg. 

334.  „  Vuillaume,  Erzpriester,  Vie. 

335.  „  WAfjNBR,  Domherr,  Metz,  Arnulfschule. 

336.  „  Waoner,  Ingénieur,  Beauregard  b.  Diedenhofen. 

337.  „  Wagner,  Pfarrer,  Freisdorf. 

338.  „  Wahn,  Stadtbaurat,  Metz. 

339.  „  Dr.  Walther,  Notar,  St.  Avold. 

340.  „  Weber,  Banquier,  Bolchen. 

341.  „  Weber,  Pfarrer,  Diedersberg,  Post  Albesdorf. 

342.  „  Weis,  Gymnasialoberlehrer,  Saarburg. 

343.  „  Welter,  Notar,  Lorchingen. 

344.  „  Welter,  Symphorian,  Redingen. 

345.  „  Dr.  Wendling,  Oberlehrer,  Diedenhofen. 

346.  „  Dr.  Werner,  Apotheker,  Bolchen. 

347.  „  Wetter,  Pfarrer,  Deutsch-Avricourt. 

348.  „  Dr.  Weyland,  Pfarrer,  Vernéville. 

349.  „  Dr.  Wichmann,  Professer,  Metz. 

350.  „  Professer  Dr.  Wiegand,  Archivdirektor,  Strassburg  i.  E. 

351.  ,,  Dr.  Winckelmann,  Stadtarchivar,  Strassburg  i.  E. 

352.  „  Wlnkert,  Kaufmann,  Metz. 

353.  „  Dr.  WiTTE,  Professer,  Hagenau. 

354.  „  Dr.  Wolfram,  Archivdirektor,  Metz. 

355.  „  WoLTER,  Burgermeister,  Forbach. 
3'6.  „  Zehler,  Major,  Weissenburg. 

357.  „  Dr.  Zêliqzon,  Oberlehrer,  Metz. 

358.  „  Zimmbrmann,  Apotheker,  St.  Avold. 

359.  „  Zwickel,  Abbé,  Metz. 

360.  „  Zwilling,  Oberforster,  Dieuze. 

Von  den  349  Mitgliedern  des  Vorjahres  sind  25  ausgeschieden.  Neu  ein- 
getreten  sind  36,  sodass  ein  Zuwachs  von  11  Mitgliedern  zu  verzeichnen  war. 

L'année  derniôre,  la  Société  comptait  349  membres,  sur  lesquels  25  ont 
donné  leur  démission.  Depuis,  36  nouvelles  inscriptions  ont  eu  lieu,  en  sorte 
que  cette  année  le  chiffre  des  membres  est  en  avance  de  11  sur  celui  de  Tannée 
précédente. 
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Der  Vorstand  besteht  bis  zum  1.  April 
1900  aus  den  Herren: 


Jusqu'au   1^'  avril  1900  le  bureau  se 
compose  de  MM. 


Freiherr  von  Hammerstein,  Vorsitzender. 

Fabrikant  Hdber,  Saargemund,  stellvertretender  Vorsitzender. 

Archivdirektor  Dr.  Wolfram,  Schriftfiihrer. 

Professer  Dr.  Wichmann,  stellvertretender  Schriftfiihrer. 

Regierungs-  und  Forstrat  von  Daagke,  Schatzmeister. 

Museumsdirektor  Dr.  Kbune,  Montigny 

Kreistagsmitglied  de  Verneuil,  Fleury 

Prof  essor  Abbé  Dorvaux,  Direktor  am  Priesterseminar 

Stadtarchivar  Fridrici 

Notar  Welter,  Loerchingen 

Oberlehrer  Dr.  Grimme 

Bibliotheksdirektor  Abbé  Paulus, 

Oberst  a.  D.  Dp.  Kaufmann,  Queuleu 


Beisilzer. 


Der  erste  Schriftfiihrer  —  Le  Secrétaire: 
Archivdirektor  Dr.  Wolfram. 
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Die  Anfânge  des  Klosters  Fraulautern  bei  Saarlouis. 

Yen  Dr.  E.  Ausfeld,  Magdebiirg. 


Bisher  war  nichts  liber  die  Grûndung  des  Nonnenklosters  Frau- 
lautern und  ûber  die  ersten  Jahrzehnte  seines  Bestehens  bekannt. 
V.  Eltester  schrieb  1865^):  »Dieses  adelige  Nonnenkloster  Augustiner- 
ordens  komint  zuerst  im  ïestamente  Erzbischofs  Johanns  v.  Trier 
(f  1212)  vor.«  Nur  wenig  weiter  zuriick  reichte  die  âlteste  von 
Goerz  in  den  Mittelrheinischen  Regesten  (II  S.  244,  No.  884)  verôffent- 
lichte,  nicht  datierte  Besitzurkunde  des  Klosters,  in  weleher  Friedrich 
Herr  von  Bilsch  ihm  eine  Schenkung  in  Pachten  bestâtigte.  Der  ganze 
Urkundenbestand  Fraulauterns  im  Staatsarchiv  zu  Coblenz  belief  sich 
auf  nur  einige  dreissig  Stuck.  Nun  sind  im  Jahre  1893  aus  dem  Be- 
sitze  des  Privatiers  Dr.  jur.  Ziegler  in  Wûrzburg,  der  sie  in  liberaler 
Weise  dem  Direktorium  der  Staatsarchive  in  Berlin  zum  Kaufe  anbot, 
eine  grosse  Menge  Urkunden  erworben  und  dem  genannten  Staats- 
archive einverleibt  worden,  die  dem  Archive  Fraulauterns  entslammten 
und  ohne  Zweifel  Ende  des  18.  Jahrhunderts  bei  der  Auflusung  des 
Klosters  ostwârts  gefliichtet  worden  waren.  Auf  Grund  dieser  Doku- 
mente,  deren  wichtigste  unten  im  Wortlaute  abgedruekt  werden  sollen, 
mag  im  Folgenden  ein  Abriss  der  âltesten  Geschichte  des  Klosters  ge- 
geben  werden^). 


^)  Mitteîrh.  Urk,-Buch  II,  S.  LXXV.  —  ')  Nachdem  ich  im  Jahre  1897  Coblenz 
verliess,  ohne  dièse  Arbeit  fertig  stellen  zu  kônnen,  war  ich  verschiedentlich  auf 
Mit-  und  Nachhiilfe  freundlicher  Kollegen  angewiesen.  Ihnen,  besonders  den 
Herren  Archivdirektor  Dr.  Wolfram  in  Metz,  Archivar  Dr.  Richter,  jetzt  in 
Wiesbaden,  Dr.  Meyer  in  Coblenz  statte  ich  hiermit  herzlichen  Dank  ab.  Ich  bin 
mir  freilich  bewusst,  dass  so  manche  Frage  émeutes  Prufen  der  Urkunden,  auch 
Nachforschungen  an  Ort  und  Stelle  des  behandelten  Gebiets  erheischt  batte  und 
muss  daher  hie  und  da  um  einige  Nachsicht  bitten.  Die  Arbeit  ganz  aufzUgeben, 
wie  ich  zunâchst  vorhatte,  hinderte  mich  schliesslich  die  Liebe  zur  Sache  und  zu 
den  rheinischen  Gegenden,  die  mir  lange  .îahre  eine  zweite  Heimat  gevvesen 
sind;  sie  weiter  auszudehnen  und  bis  zur  Aufhebung  des  Klosters  zu  verfolgen, 
musste  ich  mir  aber  unter  den  bestehenden  Vcrhaltnissen  versagen. 
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Die  Aiifaiige  der  geistlichen  Stiftung  in  Fraulautern  werden  in 
einer  Urkunde  des  Erzbischofs  Hillin  von  Trier  im  Jahre  1154^)  fol- 
gendermassen  geschildert  : 

Ein  vornehmer  Ritter  namens  Adelbert  ûbergab  sein  Besitztum 
in  Lanternai  mit  allem  was  dazu  gehôrte  dem  Erzbisehof  Meginher 
von  Trier  (1127 — 1130)  mit  der  Bestimmung,  dieser  moge  Mônche  der 
Abtei  Mettlach  zum  Dienste  Gottes  daselbst  ansiedeln.  Dièse  sollten 
sich  verpflichten,  in  Lautern  eine  Kirche  und  aile  zum  klôsterlichen 
Leben  nôtigen  Gebâulichkeiten  aufzufuhren.  Wâre  erst  die  Stiftung  in 
sich  erstarkt  und  der  Bestand  an  Klosterbrûdern  angewachsen,  dann 
soUte  sie  von  der  Abtei  Mettlach  unabhângig,  nicht  zins-  und  abgabe- 
pflichtig  sein.  Die  Abtei  aber  zôgerte,  dem  Wunsche  oder  Befehle  des 
Erzbischofs  Meginher  nachzukommen,  und  dessen  Nachfolger  Albero 
(1131 — 1152)  veranlasste  darum  den  Stifter  Adelbert,  den  Mônchen 
der  Abtei  15  Pfund  als  Rûckkaufspreis  seines  Eigentums  anzubieten. 
Der  Antrag  wurde  gern  angenommen,  Adelbert  zahlte  die  15  Pfund 
und  Albero  setzte  nun  in  Lautern  regulierte  Kanoniker  ëin.  Die  Be- 
stâtigungsurkunde  aber,  welche  die  Mettlacher  Mônche  von  Erzbisehof 
Meginher  ûber  Lautern  empfangen  hatten,  vernichtete  Albero  in  ihrer 
Gegenwart  und  mit  ihrer  Zustimmung  auf  einer  General-Synode,  damit 
nicht  hernach  ein  Streit  daraus  entstehen  kônne. 

In  v^elchen  Jahren  sich  dièse  Ereignisse  zugetragen  hatten,  ver- 
môgen  wir  nicht  naher  zu  bestimmen;  denn  eine  Urkunde  Alberos 
ûber  die  Einsetzung  der  Augustiner-Mônche  in  Lautern,  die  wir  er- 
warten  kônnten,  liegt  nicht  vor,  ja  es  scheint,  dass  sie  ûberhaupt 
nicht  ausgestellt  wurde,  da  Hillin  sie  in  der  erwâhnten  Urkunde  sonst 
wohl  auch  berûhrt  hâtte.  Einen  Anhalt  giebt  nur  die  Regierungszeit 
Meginhers,  1127—30,  und  Alberos,  1131—52.  Als  die  General-Sy- 
node aber,  auf  welcher  Albero  die  Bestâtigungsurkunde  fiir  die  Mett- 
lacher Mônche  ûber  Lautern  vernichtete,  darf  man  wohl  die  vom 
Herbste  des  Jahres  1142^)  ansehen,  da  hier  die  Anwesenheit  des  Abtes 
Stephan  von  Mettlach  und  des  Erzbischofs  Hillin,  als  damaligen  Scho- 
lasticus  am  Dom  zu  Trier,  bezeugt  ist. 

Demnach  ware  also  die  Stiftung  Adelberts*),  auf  welcher  das 
spatere    Kloster  Fraulautern    beruht,    in    die  Jahre  1127 — 1130,    die 

*)  Siehe  unten  S.  16  ff.  Urkunde  No.  1.  —  *j  Luira,  Lutrea  wird  der  Ort 
in  âltester  Zeit  genannt.  Auffallend  ist,  dass  eine  Urkunde  —  unten  No.  58  —  den 
Namen  >Vrowenlutere«  schon  1280  abweichend  von  den  ubrigen  giebt.  — 
8)  Mittelrh.  Urk.-B.  I,  No.  527.  Mittelrh.  Regesten  I,  No.  1996.  —  *)  Wer  dieser 
Adalbert  vvar,  ist  nicht  festzustellen;  vielleicht  der  M.  U.-B.  I,  S.  518,  zum  Jahre 
1128  genannte  »s.  dei  ecclesie  dévolus  et  fidelis  aniicus<ï. 
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Grïmdung  einer  Niederlassung  regulierler  Kanoriiker  zu  Lautern  vvalir- 
seheinlich  in  das  .lalir  1142  zn  setzen.  Wann  die  den  Mettlacher 
Monclien  aiifgetragene  Erbauung  einer  Kirehc  in  Lautern  ins  Werk  ge- 
selzt  und  durch  wen  sie  erfolgt  sei,  dariiber  ist  nichls  Qberliefert  ^). 

Im  Jahre  1 154  nun  finden  wir  der  Urkunde  Hillins  zufolge  einen  ge- 
wissen  Heinrich  als  Propst  der  Niederlassung  der  Augustinermonche  in 
Lautern,  die  inzwischen  noch  weitere  Zuwendungen  von  Glitern,  namlioh 
in  Roden,  Wallerfangen,  Lendesele  (?),  Ratsweiler  und  Weiler,  aueli 
an  Weinbergen  bei  Neumagen  am  Berge  Bovaries^j  erfahren  batte. 
Das  Besitztuni  zu  Lendesele  war  ein  Gescbenk  des  Herrn  Wirich  und 
seiner  Mutter  Jutta.  Es  ist  anzunebmen,  dass  wir  hier  Wirich  von 
Neumagen*')  zu  verslehen  haben.  Wenigslens  spielen  Besitzungen  bei 
Neumagen  auch  ferner  eine  grosse  Rolle  in  der  Geschichte  des  Klosters, 
und  Melïrid  von  Neumagen  ist  aueh  als  Zeuge  in  Hillins  Urkunde  vom 
.1ahre  1154  aufgefUhrt. 

Hatte  so  Hillin  seinerseits  den  Hergang  bei  der  Grundung  des  Klosters 
sowie  dessen  Besitzstand  festgestellt,  so  erfolgte  ani  23.  Januar  1155  die 
Bestiitigung  durch  Papst  Hadrian  IV  *j.  Er  beslimmte,  dass  die  Regel 
des  h.  Augustin  von  Lautern  zu  allen  Zeiten  unverletzlich  beobachtet 
werden  soUe.  Ferner  bestatigte  er  aile  rechtmiissig  erworbenen, 
gegenwiirligen  wie  zukunftigen  Besitzungen  der  Kirche.  Der  Besitz- 
stand wird  wortgetreu  wie  in  der  Urkunde  Hillins  aufgefiihrt.  Niemand 
soll  von  dem  Neurodland,  das  die  Munche  mit  eigenen  Handen  oder 
auf  eigene  Kosten  bebaut,  Zehnten  einfordern;  kein  Vogteirecht  ïiber 
das  Kloster  soll  bestehen,  da  aus  soleiien  den  Kirclien  viele  Schaden 
und  Beschwerden  zu  erwachsen  pflegen. 

Nur  wenige  Jahre  aber  blieben  die  Augusliner-Monche  in  Lau- 
tern. Bereits  um  1160  —  ganz  genau  lasst  sich  das  Jahr  nicht  be- 
stimmen  —  finden  wir  dort  Augustiner-Nonnen  vor.  Wie  und 
warum  sich  die  Verilnderung  zugetragen,  darijber  fehlen  aile  Nach- 
richten,     Jedenfalls    nennt  das  Domkapitel   zu   Trier,    als  es   in   einer 

*)  Die  undalierte  Urkunde  Erzbischof  Alberos,  Mittolrh,  l.'rk.-B.  I,  No.  550, 
M.  Reg.  I,  2114,  in  welcher  dem  Kloster  Mettlach  der  Gebrauch  bestiitigt  wird, 
dass  gewisse  Pfarreien  ain  FesUage  der  Kloslerweihe  dabin  wallfahren  sollen, 
enthalt  die  verstUmmelten  Orlsnainen  Lut  .  .  .  wilre.  Man  kiinnte  dièses  Lut  .  .  . 
auf  Lautern  (Lutre),  wilre  auf  eines  der  verscbiedencn  Weiler  deuten.  Einen 
niiheren  Anhalt  fiir  die  Erbauungszeit  der  Kirche  in  Lautern  erhalt  man  aber 
auch  hiermit  nicht.  —  ^)  Nach  freundlicber  Mitteilung  des  Herrn  Hauptlehrers 
Seibert  in  Neumagen  heisst  noch  jetzt  die  Gesamtheit  aller  oberhalb  des 
kleinen  Ortes  Ferres  bei  Piesport  gelej^enen  Weinberge  stets  *irn  Ferreser 
H  erg*.  >Lendeselec  wohl  der  Linslerhof,  Kr.  Saarlouis.  —  "*)  M.  U.-R.  I,  S.  072. 
—  *j  S.  unten  Urk.  No.  2, 
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undatierten  Urkunde  M  der  Kirche  in  Lautern  gegen  eine  halbe  Ohm 
Wein  jâhrlich  einen  Weinberg  an  deni  Berilberg^)  oder  Bevilberg 
gegeniiber  der  Feste  Neumagen  uberlâsst,  den  Heinrich  »praepositum 
sanctarum  sororum  in  Lutera*^). 

Den  hier  dem  Kloster  uberlassenen  Weinberg  hatte  friiher  Herr 
Meffrid  der  Aeltere  von  Neumagen  dem  Trierer  Domstift  geschenkt  ;  er 
war  aber  in  Folge  von  Vernachliissigung  ertraglos  geblieben.  Vermul- 
lich  lag  er  gûnstig  zu  den  bereits  zu  Fraulautern  gehorigen  Weinbergen 
bei  Neumagen  und  deshalb  bat  ihn  Propst  Heinrich  fiir  seine  Kirche 
erbeten.  Er  und  sein  Bruder  Dietrich  hatten  nâmlich  schon  damais, 
als  sie  der  Welt  enlsagten  und  das  Klosterleben  wâhlten,  ihre  Wein- 
berge  beim  Dorfe  Bo varies^)  der  Kirche  in  Lautern  geschenkt. 
Dieser  Besitz  war  vollig  abgabenfrei  gewesen  und  hatte  keinem  Vogtei- 
recht  unterstanden.  Als  er  aber  in  geistliche  Hânde  ûbergegangen 
war,  begann  Cuno  von  Malberg  vogteiliche  Abgaben  davon  zu  for- 
dern  und  zu  erpresserx.  Endlich  aber  erfasste  ihn  Reue  Uber  sein 
Thun.  In  Gegenwart  des  Erzbischofs  Arnold  von  Trier  und  vieler 
Zeugen  verzichtete  er  im  Jahre  1174  auf  aile  beanspruchten  Rechte 
und  befahl  dem  Ritter  Rudolf  von  Wilsacker,  der  die  Zinsforde- 
rungen  eingetrieben  hatte,  gânzlich  davon  abzustehen.  Die  Wichtigkeit 
und  Bedeutung  der  Sache  erkennt  man  wohl  aus  der  stattlichen  Reihe 
der  von  dem  Erzbischofe  zugezogenen  Zeugen,  unter  denen  ausser 
Trierer  Geistlichen  erscheinen:  der  Abt  von  Springiersbach,  Wirich 
von  Neumagen,  *  dessen  Briider,  Dietrich  von  Bruch,  Reiner 
und  Walter  de  Palatio. 

Einen  auf  dem  Berge  bei  Clûsserath  gelegenen,  den  sogen.  »langen 
Weinberg*  hatten  nach  dem  Zeugnis^j  des  Dompropstes  Rudolf  von 
Trier  und  seines  Bruders,  des  Ritters  Meffrid  v.  Neumagen,  deren 
Vorfahren  dem  Kloster  in  Lautern  unter  der  Bedingung  geschenkt, 
dass  ihre  Schwester,  die  Nonne  Oda,  den  Erlrag  desselben  auf 
Lebenszeit  geniessen  soUe.  Der  Zeitpunkt  dieser  Schenkung  ist  nicht 
festzustellen,  jedoch  dûrfte  sie  auch  in  die  letzten  [Jahrzehnte  des 
12.  Jahrhunderts  fallen. 

')  S.  unten  Urk.  No.  3.  —  *j  Hauptlehrer  Seibert  in  Neumagen:  >Ein  Teil 
des  Ferreser  Berges  heisst  heute  Willbergslai«.  —  ')  Dafiir,  dass  neben  dem 
Manns-  auch  ein  Frauenkloster  eine  Zeit  lang  in  Lautern  bestanden  habe,  kônnte 
eine  gleich  zu  erwâhnende  Urkunde  sprechen,  die  Dompropst  Rudolf  von  Trier 
und  Ritter  Meffrid  von  Neumagen  ûber  eine  von  ihren  Vorfahren  dem  Kloster  ge- 
machte  Schenkung  ausstellten.  Denn  es  heisst  hier:  »ama  vini  dominabus  et 
fratribus  ibidem  (Lautern)  conversantibus  distribuetur*.  (S.  unten  Urk.  No.  5.)  — 
*)  S.  unten  Urk.  No.  4.     Vgl.  auch  Urk.  1  und  2.  —  *)  S.  unten  Urk.  No.  5. 
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Als  ein  besondcrer  Wohlthater  des  aufbluhendeii  Klosters  er- 
scheint  Friedrich  Herr  von  Bilseh  in  Lolhringen.  Er  befreit  es  im 
Jahre  1183\)  von  der  Zollabgabe,  die  ihm  jedes  Schiff  zu  entrichten 
hatte,  welehes  auf  der  Saar  an  Rehlingen  voiûberfuhr.  Etwa  in 
demselben  Jahre  ^)  bestàtigte  er  Fraulautern  in  dem  Besitze  des  Dorfes 
Pachten,  der  dortigen  Saar-Fâhre,  der  Zinsen  und  ailes  dessen,  was 
der  verstorbene  Wilhelm  und  dessen  Frau  Osilia  der  Kirche  in  Lautern 
geschenkt  hâtten.  Auch  erscheint  er,  ebenfalls  1183^),  als  Vermittler 
bei  Schenkungen  eines  gewissen  Folmar  von  Willingen,  der  sein 
Eigenlum  zu  Kerlingen,  und  eines  Mitgliedes  seines  eigenen  Ge- 
schleehts  namens  Arnold  von  Loimersfeld,  der  seinen  Landbesitz 
bei  Sermlingen  Fraulautern  zuwendet. 

Erzbisehof  Johann  von  Trier  gedachte  Fraulauterns  in  seinein 
Testaniente  ^),  indem  er  ihm  5  Pfund  an  Geld  vermachte. 

Auch  Graf  Heinrich  von  Zweibriicken  und  seine  Gemahlin 
Hedwig  nahmen  sich  des  Klosters  an  und  schenkten  ihm  im  Jahre 
1212*)  ihr  Eigentum  in  Reisweiler  sowie  in  dem  dabei  gelegenen 
Labach.  Unter  den  Zeugen  der  Urkunde  erscheinen  zwei  Frauen, 
Gerburg  vonWarsberg  und  Osilia  von  Pachten,  letztere  wohl 
dieselbe,  welche  in  der  vorhin  erwâhnten  Urkunde  als  Frau  des  ver- 
storbenen  Wilhelm  bezeichnet  ward. 

Bedeutsam  fur  das  Ansehen,  zu  welchem  Fraulautern  in  der 
Diocèse  Trier  bereits  gelangt  war,  ist  ein  Vermàchtnis,  welehes  unter 
Vermittelung  des  Trierer  Domcapitels  am  29.  Oktober  1224^)  zustande 
kam.  Der  Trierer  Subdiacon  Friedrich  war,  wie  es  in  der  Urkunde 
heisst,  mit  der  That,  aber  nicht  mit  Recht  eine  Ehe  mit  einer  ge- 
wissen Mechtild  eingegangen  und  dieser  entstammte  eine  Tochter.  Als 
das  Elternpaar  nun  von  Reue  iiber  sein  Thun  erfasst  ward,  beschloss 
es,  sich  und  seine  Tochter  in  die  Hânde  des  Propstes  und  des  Klosters 
in  Fraulautern  zu  geben.  Daruber  war  nun  der  Vater  Friedrichs,  der 
nur  diesen  Sohn  und  Erben  hatte,  so  erfreut,  da^  s  er  das  Kloster  zum 
Unîversalerben  seiner  beweglichen  und  unbeweglichen  Giiter  einsetzte. 
Auf  die  Lebenszeit  des  Erblassers  wurde  fur  den  Notfall  dem  Kloster 
das  Vorkaufsrecht  eingeràumt.  Wo  die  Giiter  gelegen  haben,  erfahren 
wir  nicht;  doch  deutet  die  Zeugenschaft  einiger  Trierer  Geistlichen  und 
zweier  Schoffen  von  Trier,  Thomas  und  Richard  (von  der  Brucke?)"^) 
auf  Trier  und  dessen  Umgebung.     Hier  schenkte  auch  wenige  Monate 

^)  S.  unten  Urk.  No.  G.  —  »)  S.  nnten  Urk.  No.  7.  —  ')  Urk.  No.  8.  — 
*)  Mittelrh.  V.  R.  II.  S.  330.  MiUelrh.  Reg.  II  No.  1172.  —  «)  Urk.  No.  10.  — 
«j  Urk.  No.  11.   —  7)  Vgl.  Mitlelrh.  IJ.  R.  111,  Register  S.  1162. 
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spiiter^)  der  Biirger  Ludwig  genannt  Molgrin  aile  seine  inner-  und 
ausserhalb  der  Stadt  gelegenen  Giiter  an  Fraulautern.  Dièse  Schen- 
kung  war  von  bedeutendem  Werte  und  bestand  in  Weinbergen, 
HËusern,  Aeckern  und  anderen  (Irundstucken.  Freilich  musste  das 
Kloster  die  Schulden  und  Verpflichtungen  des  Schenkers  mitubernehmen 
und  unter  anderem  zahlen:  der  Schwester  des  Ludwig  Molgrin  zu 
Weihnachten  20  Pfund,  dem  Cistercienser-Kloster  Wersehweiler 
bei  Zweibriicken  auf  Martini  5  Pfund,  dem  Johann  von  Weiler 
21  Pfund  und  12  Schillinge  zu  Pfmgsten,  dem  Stiefsohn  des  Gebers, 
Arnold,  23  Schillinge  u.  s.  f.  Im  ganzen  v\raren  9OV2  Pfund  und 
54  Schillinge  zu  decken.  Dem  Ludwig  Molgrin  selbst  aber  verpllichtete 
sieh  das  Kloster  zur  lebenslânglichen  jâhrlichen  Zahlung  von  8  Pfund. 
Auch  sollte  Ludwig  die  Hàlfte  von  dem  Ertrage  des  Gartens  in  der 
Webergasse  so  lange  er  lebte  geniessen,  wenn  dieser  Garten  nicht 
verkauft  wurde.  Auf  einem  der  der  Urkunde  angehàngten  Siegel  finden 
wir  der  Kirche  in  Lautern  die  Bezeichnung  »Trinitatis«  beigelegt,  die 
spàter  die  gewôhnliche  ist. 

Unbestimrat  ist,  wann  Fraulautern  in  den  Besitz  von  Eigentum 
bei  Noviant  und  Maring  (bei  Lieser,  Kr.  Bernkastelj  gekommen  sei  ; 
wir  erfahren  nur,  dass  es  diesen  Besitz  unter  Vermittlung  des  Trierer 
Domkapitels  an  das  Kloster  Himmerode  verkaufte  *^). 

Wir  haben  aber  aus  dieser  Zeit,  aus  dem  Anfango  des  13.  Jahr- 
hunderts,  doch  nicht  nur  urkundliche  Nachrichten  uber  Gûtererwerbungen 
und  Besitzverànderungen  Fraulauterns  zu  verzeichnen.  Kein  Geringerer 
,  als  der  Mônch  Ciisarius  von  Heisterbach  belehrt  uns,  dass  es 
den  Klosterschwestern  gelungen  war,  sich  einen  weiter  verbreiteten 
Ruf  der  Frômmigkeit  und  echt  klosterlichen  Lebens  zu  erwerben.  In 
seinen  Gesprâchen  iiber  Wunderbegebenheiten  finden  wir  zwei  Er- 
zàhlungen  ûber  Fraulautern  ^),  die  wir  hier  wenigstens  in  Kiirze  wieder- 
geben  wollen.  In  der  einen  wird  berichtet,  es  sei  in  unserm  Kloster 
Sitte  gewesen,  kein  Màdchen  aufzunehmen,  das  ûber  7  Jahre  ait  war, 
damit  die  kindliche  Einfalt  ihnen  um  so  leichter  erhalten  werden  kônne. 
So  war  denn  da  auch  eine  Jungfrau  herangewachsen,  die  in  weltlichen 
Dingen  eine  solche  Unerfahrenheit  zeigte,  dass  sie  zwischen  einem  Stûck 
Vieh  und  einem  weltlichen  Menschen  kaum  unterscheiden  konnte  (!), 
weil  sie  von  der  Gestalt  solcher  vor  ihrem  Eintritt  ins  Kloster  keine 
Kenntnis  gehabt  hatte.  Eines  Tages  nun  stieg  eine  Ziege  von  aussen 
auf  die  Mauer  des  Klostergartens.     Da  fragte  erstaunt  das  Miidchen, 

>)  Trk.  No.  12.  —  «)  Urk.  No.  9.  -  ^)  Dialogus  miraculorum  lib.  VI.  c.  87, 
lib.  YIII.  c.  51.  Vgl.  auch  Marx,  Gescli.  d.  Krzslifts  Trier,  II.  Abl.  Bd.  2,  S.  255  ff. 
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was  (lenn  das  fiir  cin  Wesen  wàre,  und  eine  Klosterschwester,  die  ihre 
Einfalt  kannte,  antwortete  ihr  scherzend:  das  ist  eine  weltliehe  Frau, 
und  fiigle  hinzu:  wenn  die  weltlichen  Frauen  ait  werden,*  bekommen 
sie  Hôrner  und  einen  Bart.  Jene  aber  glaubte  ihr  und  freute  sich, 
was  Neues  gelernt  zu  haben.  Weiter  wird  von  dieser  Nonne  berichtel, 
dass  sie  unter  den  sonderbarsten  Visionen  starb.  Ein  anderer  Bericht 
des  Mônchs  steht  unserem  Erapfinden  etwas  nâher.  Er  handelt  von 
zwei  Klosterschwestern,  von  denen  die  eine  ihre  besondere  Liebe 
Johannes  dem  Tâufer,  die  andere  aber  dem  Evangelisten  Johannes  zu- 
gev^^andt  hatte.  Sie  gerieten  iiber  die  Vorziige  ihrer  Erkorenen  hâufig 
in  bitlersten  Streit.  Da  erschien  einst  in  der  Nacht  Johannes  der 
Tâufer  seiner  Verehrerin  im  Traume  und  sprach:  »Schwester,  du 
wirst  erkannt  haben,  dass  der  heilige  Evangelist  Johannes  mir  gleich- 
wertig  sei  ;  nieraals  hat  es  einen  Menschen  gegeben,  der  keuseher  und 
reiner  gewesen  wàre  an  Leib  und  Seele  u.  s.  w.  In  der  Friihe  also  rufe 
deine  Schwesler  vor  die  Meisterin  und  bitte  sie  fussfallig  um  Verzeihung, 
dass  du  sie  so  oft  meinetv^-egen  heftig  angegriffen.*  Dieser  Schwester 
aber  erschien  nun  ebenfalls  ihr  bevorzugter  Heiliger,  der  Evangelist 
Johannes,  und  bedeutete  sie  mit  eindringiichen  Worten,  wie  bei  weitem 
grôsser  an  den  verschiedensten  Eigenschaften  Johannes  der  Tâufer 
wâre  als  er  selbst,  hinweisend  vor  allem  auf  dessen  wunderbare  Geburt 
und  sein  Amt  als  Verkiindiger  Jesu.  Sie  solle  sich  nur  gleich  in  der 
Friihe  aufmachen  und  vor  der  Meisterin  ihre  Schwester  fussfàlhg  um 
Verzeihung  wegen  ihrer  Angriffe  auf  den  anderen  Johannes  bitten.  Die 
Versohnung  der  beiden  Gegnerinnen  erfolgte  dann  in  riihrender  Weise 
vor  der  Meisterin. 

Entsprechend  dem  Sinne  solcher  Erzàhlungen  weist  Bischof 
Johannes  von  Metz  i.  J.  1230^)  darauf  hin,  dass  Fraulautern  des 
besten  Rufes  der  Frommigkeit  geniesse.  Er  betont  aber  zugleich,  dass 
das  Klostervermôgen  sich  nicht  auf  entsprechender  Hôhe  befinde.  Um 
ihm  aufzuhelfen  bestâtigt  er  das  Kloster  im  Besitze  des  Patronats- 
rechtes  der  Kirche  in  Wellingen,  welches  demselben  Robert  von 
Rollingen  (de  Ravilla)  geschenkt  hatte.  Er  fûgt,  um  auch  selbst  dem 
Mangel  abzuhelfen,  unter  Zustimmung  des  Archidiacons  B.  (Bertold?) 
und  des  Domcapitels  noch  den  Besitz  der  genannlen  Kirche  hinzu. 
Vielleicht  war  es  auch  Bischof  Johannes,  der  den  Grafen  Simon  von 
Saarbrùcken  fiir  Fraulautern  einzunehmen  wusste.  Denn  dieser 
verwandte  sich  i.  J.  1234 2)  bei  seiner  Schwester,  derGrâfin  Lucardis 

V  Urk.  No.  14.  -  «)  Urk.  No.  15. 
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von  Wied,  dahin,  dass  sie  der  Kirche  in  Lautern  eine  Salzpfanne, 
welche  zu  einem  Gute  des  Grafen  bei  Bretten  gehôrle,  und  einen 
Leibeigenen  zu  Lautern  schenkte. 

Eine  der  in  ihren  Folgen  wichtigsten  Erwerbungen  Fraulauterns 
fâllt  in  das  Jahr  1235.  Hugo  Vogt  von  Hunolstein  (de  Hana 
Petra)  schenkte  ihm  den  Zehnten  und  das  Patronatsrecht  der  Kirche 
in  Schwarzenholz^).  Dies  war  der  Ursprung  des  spàteren  Besitzes 
der  Herrschaft  Schwarzenholz.  Zunâchst  mehrte  sich  das  Eigen- 
tura  des  Klosters  in  Schwarzenholz  dadurch,  dass  Ritter  Nicolaus 
Vogt  von  Hunolstein  ihm  mit  Genehmigung  seiner  Frau  Beatrix 
i.  J.  1262  2)  fur  100  Pfund  Metzer  Denare  seine  daselbst  beim  Hofe 
Hunescheit  gelegenen  Gûter  und  Emkunfte  verkaufte.  Als  damaliger 
Propst  von  Fraulautern  wird  Bruning  genannt.  Die  Wichtigkeit  dièses 
Kaufes  wird,  abgesehen  von  dera  bedeutenden  Preise,  dargethan  durch 
die  Besiegelung  der  betreffenden  Urkunde,  zu  welcher  sich  bereit  finden 
liessen:  Hein  rie  h,  Erwâhlter  von  Trier,  Dom  propst  Symon  von 
Trier,  Graf  Heinrich  von  Salm  und  Dietrich  Herr  von  Hahn. 
Schwiegervater  des  Ausstellers. 

Ein  weiteres  wichtiges  Kirchen-Patronatsrecht  empfing  Fraulautern 
i.  J.  1237^)  von  den  Rittern  Marsilius  und  Reiner  von  Liesdorf, 
deren  Verwandten  dem  jiingeren  Marsilius  v.  L.,  G ottf rie d  von 
Schwalbach  und  dessen  Mutter  Mathilde  in  Reisweiler  unter 
der  ausdriicklich  eingeholten  Zustimmung  des  Lehnsherren  Matthàus 
von  Sidelingen.  Doch  blieb  dieser  Besitz  nicht  unangefochten.  Abt 
Heinrich  von  Wadgassen  und  Graf  Heinrich  von  Zwei- 
briicken  bezeugen  i.  J.  1250*),  dass  vor  ihnen  zu  Wadgassen  die 
Meisterin  Berta  aus  Fraulautern  nebst  dem  Couvent  sowie  Elisabeth 
Wittwe  des  Johann  von  Liesdorf  und  deren  Sohn  Gottfried  er- 
schienen  seien  zu  gutlicher  Vereinbarung  liber  die  Streitfrage  jenes 
Patronatsrechtes.  Es  ward  ein  Vergleich  dahin  geschlossen,  dass 
Elisabeth  und  Gottfried  endgiiltig  auf  ihre  Anteile  an  dem  Patronats- 
rechte  verzichteten,  die  sie  auf  das  Kloster  ubertrugen.  Graf  Heinrich 
von  Zweibrucken  und  der  Abt  von  Wadgassen  bezeugten  dièse  Hand- 
lung  noch  jeder  in  einer  besonderen  Urkunde^)  und  im  August  1250 
gab  auch  der  Trierer  Archidiacon  und  Thesaurar  Symon^),  ferner  am 
25.  Mârz  1251')  Erzbischof  Arnold  von  Trier  seine  Einwilligung  zu 
der  nun  endgiiltig  voUzogenen  Schenkung.  Die  Einkûnfte  der  Kirche, 
die   bisher  den  Geistlichen  zustanden,   fallen  mit  Ausnahme  des  dem 


»)  Urk.  No.  16  u.  21.  —  «)  Urk.  No.  45.  —  »)  Urk.  No.  19.   —   *)  Urk.  No.  28. 
—  »)  Urk.  No.  29  u.  30.  —  «)  Urk.  No.  27.  -  ')  Urk.  No.  82. 
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diensllhiienden  Vikar  zukommenden  Anteils  dem  Klosler  zu.  Von  dem 
friiheren  Mitbesitzer  des  Palronatsrechtes,  Gotlfried  von  Schwalbach 
oder  dessen  Nachkommen  ist  nicht  mehr  die  Rede  ;  es  scheint  uber  seinen 
Anleil  ein  Streit  also  nicht  geherrseht  zu  haben.  Seine  Famiiie  aber 
erwies  sich  auch  fernerhin  giitig  gegen  Fraulautern;  denn  i.  J.  1254^) 
gab  Johann  von  Schwalbach  unter  Zustimmung  seiner  Frau 
Elise  und  seiner  Kinder  seine  Rechte  an  der  Kirche  von  Schwalbach 
und  einen  Acker  bei  Liesdorf  in  den  Besitz  des  Klosters. 

Noch  von  zwei  weiteren  Kirchen  hôren  wir,  deren  Patronatsrecht 
Fraulautern  im  13.  Jahrhundert  erwarb.  Ritter  Robert  vonWars- 
berg  hatte,  wann  wissen  wir  nicht,  dem  Kloster  die  Collatur  und 
einige  Zehnten  der  Kirche  zu  Dentingen^)  geschenkt  undhierzuund 
zu  der  Bestatigung  der  Schenkung  seitens  Johannes  vonWars- 
berg,  des  Sohnes  jenes  Robert,  gab  1259  Graf  Heinrich  von  Saar- 
w  e  r  d  e  n  die  lehnsherrliche  Zustimmung  ^).  Die  Ritter  G  e  r  1  a  c  h  genannt 
Crippin  von  Schwarzenberg  und  Wilhelm  von  Schwarzen- 
berg  aber  gaben  1279  ihr  Patronatsrecht  liber  die  Kirche  zu  Has- 
born  mit  allem  Zubehôr  an  Fraulautern.  In  den  hierûber  aufgenom- 
menen  Urkunden^)  nennen  sie  das  Kloster  »  monasterium  béate  Marie», 
eine  Bezeichnung  die  hier  zum  ersten  Maie  auftritt.  Mit  der  Ordnung 
der  Angelegenheit  beauftragte  der  Trierer  Archidiacon  W  air  a  m  den 
Priester  von  Wadrill*).  Am  2.  Mai  1280^)  aber  genehmigte  und  be- 
bestatigte  Erzbischof  Heinrich  von  Trier  die  Schenkung.  Er  weist 
ausdriickHch  auf  die  geringen  Einkunfte  des  Klosters  hin,  die  durch 
diejenigen  der  Hasborner  Kirche  aufgebessert  werden  soUten. 

Fraulautern  war  in  seinen  Besitzrechten  nicht  ungestiirt  geblieben. 
Schon  i.  .1.  1286')  war  es  mit  Gerbodo,  dem  Mùller  von  der  Wezels- 
mùhle  bei  Gaensbach,  uber  dièse  in  Streit  geraten.  Endlich  ver- 
zichtete  Gerbodo  gegen  Zahlung  von  40  Schillingen  auf  seinen  Anteil 
an  der  Miihle,  musste  aber  zur  Sicherung  seines  Verzichts  diesen  vor 
den  Kirchenthiiren  in  Saarbriicken  unter  Beriihrung  der  Reliquien  be- 
schwôren  in  Gegenwart  des  Propstes  Johannes  von  Fraulautern  und 
anderer  angesehener  Personen.  Auf  einem  Tage  zu  Finstingen  (5.  Juni 
1236*)  wurde  dann  in  Anwesenheit  des  Archidiacons  Johannes  von 
Metz  und  anderer  Herren  festgesetzt,  dass  Gerbodo  und  seine  Sôhne, 
wenn  sie  den  mit  dem  Kloster  geschlossenen  Vertrag  bràchen,  von 
Merbodo  von  Malberg  und  dessen  Sôhnen  gefangen  genommen  und 
in  Fesseln  dem  Kloster  ùberhefert  werden  soUten. 

»)  Urk.  No.  36.  —  >)  Kreis  Bolchen.  —  »)  Urk.  No.  41.  ~  *)  Urk.  No.  54  u.  .55. 
^)  Irk.  No.  56.  —  «)  Urk.  No.  57.  —  ')  Urk.  No.  17.  —  «)  Urk.  No.  18. 
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Aueh  mit  Burgersleuten  von  Trier  nameiis  Heinrich  waren  die 
Kloslerschwestern  uneins  geworden  und  zwar  wegen  eines  bei  S.  Moriz 
in  Trier  gelegenen  Weinberges.  Man  einigte  sich  i.  J.  1239  \)  dahin, 
dass  Heinrich  den  Weinberg  lebenslànglich  gegen  Empfang  des  halben 
Ertrages  bebauen  solle  ;  nach  seinem  Tode  aber  miisse  er  unbeschwert 
in  dem  Besitze  des  Kiosters  bleiben.  Aueh  musste  Heinrich  ver- 
sprechen,  in  dem  bei  dem  Weinberge  gelegenen  Kelterhause  nur  mit 
Zustimmung  des  Kiosters  anderen  als  den  daselbst  gewachsenen  Wein 
zu  keltern. 

Dem  Sinne  und  dem  Zwecke  der  Klosterstiftungen  entspricht  es, 
wenn  die  Mittel  zu  ihrer  Erhaltung  und  Fôrderung  frommen  Sehenkungen 
entstammen.  So  ist  es  nicht  zu  verwundern,  dass  wir  erst  i.  J.  1241  ^) 
von  einer  Erwerbung  Fraulauterns  hôren,  die  es  aus  eigenen  Mittein 
machte.  Die  Meisterin  Berta  kaufte  von  Benzelin  von  Bedes- 
dorf  8  Morgen  Land,  wovon  ein  Teil  nebst  Hofstàtte  beim  Hofe 
Huzelsdorf,  ein  anderer  beim  sogen.  Bissenpul,  ein  dritter  bei 
Dasweiler,  ein  vierter  an  demWege  gelegen  war,  weleher  hinunter 
nach  Osweiler  fuhrte.     Der  Kaufpreis  wird  nicht  genannt. 

Immerhin  liberwogen  aueh  in  der  Zukunft  die  Sehenkungen  bei 
weitem  die  kàuflichen  Erwerbungen.  Da  ist  zu  demselben  Jahre  1241^) 
Kuno  von  Ruland  zu  nennen,  der  Giiter  bei  E u r e n,  die  sein Vater 
von  Ludwig  Molgrin*)  ûbernommen  hatte,  Fraulautern  schenkte.  Viel 
spâter,  1290^),  erweiterte  sich  der  Besitz  hier  durch  eine  Zuwendung 
der  Witwe  des  Anselm  Krebs  aus  Euren,  Margarethe,  und  ihres 
Sohnes  M.,  die  als  Laien-Schwester  und  Bruder  des  Kiosters  diesem 
ail  ihren  Besitz  ubergaben. 

Von  der  grôssten  Bedeutung  fiir  Fraulautern  war  es,  dass  ihm 
i.  J.  1248  sein  Landesherr  Herzog  Matthàus  von  Lothringen  seine 
Gunst  zuwandte.  Auf  seinem  Besitz  in  Wallerfangen,  der  als  »Hufgut« 
bezeichnet  wird,  wies  er  ihm  einen  Zins  von  10  Schillingen  an  ®).  Hierzu 
trat  i.  J.  1269')  aueh  Grundbesitz,  den  ein  gewisser  Godemann,  frûher 
Schultheiss  in  Wallerfangen,  der  Meisterin  Gertrud  verkaufte.  Als  aber 
Herzog  Friedrich  von  Lothringen  i.  J.  1285  seinen  Besitz  in  diesem 
Orte,  wo  er  Hochôfen  betreiben  Hess,  erweitern  woUte,  kaufte  er  Frau- 
lautern aile  diesem  zustehenden  Einkiinfte  fiir  eine  jâhrliche  Rente  von 
30  Trierer  Schillingen  ab,  die  aus  seinen  Erzwerken  bezahlt  werden 


*)  Urk.  No.  20.  Ein  Morizkloster  in  Trier  ist  nicht  bekannt.  Herr  Dompropst 
Dr.  Scheuffgen  in  Trier  teilt  mir  gutigst  mit,  dass  vielleicht  ein  Trierer  Asyl 
der  Abtei  S.  Moriz  in  Tholey  gemeint  sein  konne.  —  *)  Urk.  No.  23.  —  ')  Urk. 
No.  22.  —    *)  Siehe  oben  S.  6.  —  ••)  Urk.  No.  63.  —  •)  Urk.  No.  24.  —  ')  Urk.  No.  48. 
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soUten^).  Es  ist  wohl  zu  vermulen,  dass  auch  die  Làndereien  des 
Klosters  bei  diesem  Kaufe  inbegriffen  waren.  Auch  besserte  der  Herzog 
die  Rente  Fraulauterns  zu  Wallerfangen,  und  die  hieriiber  aufgesetzte 
Urkunde^)  bestimnile:  der  Forsler  des  Klosters  soll  dessen  Wâlder  zu 
Usselsdorf  und  Karl  in  g  en  huten,  die  lothringischen  Fôrster  und 
Amtleute  aber  soUen  in  Zukunft  nichts  darin  zu  thun  haben;  kein 
lothringiseher  Beamter  soll  des  Klosters  Leute  zur  Strafe  ziehen,  bevor 
der  Meisterin  oder  dem  Propst  Anzeige  geschehen;  iiberhaupt  soUe 
dem  Kloster  und  seinen  Angehôrigen  nirgends  weder  durch  Aullagen 
noch  durch  Raub  Gewalt  geschehen.  Dafûr  erklàrt  Fraulautern  fiir 
allen  erlittenen  Schaden  Ersatz  erhalten  zu  haben.  Das  Intéressé, 
welches  der  Herzog  an  dem  Geschicke  des  Klosters  nahm,  erkennen 
wir  ferner  aus  der  Vermittlerrolle,  die  er  bei  verschiedenen  Kauf-  und 
Schenkungsvertràgen  desselben  libte®}.  Auch  bedachte  er  Fraulautern 
in  seinem  ïestamente*). 

Von  der  Gunst  des  Rômischen  Stuhls  erliielt  Fraulautern  zu  An- 
fang  des  Jahres  1249  ein  Zeugnis^).  Papst  Innocenz  IV.  erteilte 
ihm  am  11.  Januar  von  Lyon  aus  das  iibliche  Privileg,  nach  welchem 
das  Kloster  zur  Aufnahme  eines  Mitgliedes  durch  Briefe  weder  des 
apostolischen  Stuhls  noch  seiner  Legaten  gezwungen  werden  kônne,  es 
sei  denn  ein  Specialmandat  des  ersteren  ergangen,  welches  dièses 
Privilegs  Erwàhnung  thue.  Ueber  die  Urkunde  stelllen  am  25.  Marz 
desselben  Jahres^)  die  Archidiacone  Arnold  von  Schleiden  und 
Symon  von  Franchirmont  sowie  der  Triersche  Officiai  Canonicus 
Symon  ein  Vidimus  auf  Bitten  Fraulauterns  aus;  Cardinalpresbyter 
Hugo  aber  erteilte  dem  Kloster  am  9.  Juli  1254^)  in  Trier  als  pâpst- 
licher  Légat  seinerseits  das  gleiche  Privileg. 

Schon  wenige  Jahre  nach  Griindung  einer  klôsterlichen  Nieder- 
lassung  in  Lautern  waren  dieser,  wie  wir  sahen,  Weinberge  bei  N eu- 
mage  n  zugewendet  worden.  Obgleich  dieser  unterhalb  Trier  gelegene 
Besitz  verhàltnismàssig  recht  weit  entfernt  war,  hielt  das  Kloster  doch 
an  ihm  fest,  ja  es  vermehrte  ihn  noch  im  Laufe  der  Jahre.  So  kaufte 
es  unis  Jahr  1250**)  von  Peter  von  Boveries  fur  4  Trierische  Pfund 
eine  Rente  von  einer  Ohm  Wein  aus  einem  Weinberge,  der  ûber  der 
Mosel  »in  Martinesgemeinde*  ^)  in  der  Parochie  Neumagen  gelegen  war. 
Auch  von  weiteren  Weinrentenkiiufen,  die  Fraulautern  abschloss,  handelt 

>)  Urk.  No.  60.  —  «)  Urk.  No.  64.  —  «)  Urk.  No.  69,  65,  66,  69.  —  *)  Vgl. 
jVIittelrh.  Reg.  IV,  S.  603,  No.  2702.  —  »)  Urk.  No.  25.  —  •)  Urk.  No.  26.  —  ')  Urk. 
No.  35.  —  ®)  Urk.  No.  31.  —  »)  Der  Naine  ist  in  der  Gcegend  von  Neumagen  nicht 
niehr  nachweisbar.  (Seibert.j 
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die  Urkunde  ;  sie  bcziehen  sich  auf  Weinberge  zu  Meiul  bei  Neinna^en 
uiid  zu  Kassen^).  Die  feslgesetzten  Kaufpreise  machten  12  Pfund 
Trierisch  oder  240  Sehiiiinge  aus,  wofiir  jàhriich  3  Ohm  Wein  zu  ent- 
richten  waren.  Hadewidis,  Witwe  des  Edlen  vonWarsberg,  schenkle 
1259^)  dem  Kloster  Weinrenten  aus  der  Gegend  von  Zewen,  wâhrend 
ihm  Hanwela  von  Warsbcrg,  Witwe  des  Ritters  Alard  von 
Gunsingen,  als  Vermachlnis  solehe  aus  dem  genannten  Weinberge 
zu  Meiul  bestimmle^).  Ein  gewisser  Werner  von  der  Unteren 
Mûhle  bei  Thron  verkaufte  i.  J.  1260  Fraulautern  einen  Weinzins 
von  einem  Weinberge,  der  dem  Herrn  Gerhard  von  Urley  zins- 
pfliehtig  war.  Unter  besonderen  Bedingungen  aber  wird  i.  J.  1261  ^) 
eine  Weinrente  aus  einem  Mosel weinberge  gekauft.  Hezelo  aus  Neu- 
magen,  genannt  von  Krichelsberg,  hatte  die  Verpflichtung,  von  diesera 
Weinberge  jâhrlich  zwei  Sechster  Wein  dem  Rilter  Hermann  von 
Veldenz  zu  liefern,  musste  diesem  ausserdem  einen  Frohntag  leislen 
und  einmal  im  Jahre  bei  dem  Gerichtstag  zu  Neumagen  gegen- 
wàrtig  sein.  Wûrden  nun  Hezelo  oder  seine  Naehkommen  in  der  Ent- 
richtung  der  Weinernte  sàumig  werden,  dann  sollte  der  Weinberg  frei 
in  den  Besitz  des  Kloslers  gelangen  unter  der  Bedingung  jedoeh,  dass 
es  die  Leistungen  des  Hezelo  an  Hermann   von  Veldenz  tibemàhme^). 

Hatte  Fraulautern  so  um  die  Mitte  des  13.  Jahrhunderts  schon 
ansehnliche  Einkiinfte  in  Neumagen  zu  beziehen,  so  erklârt  es  sich,- 
dass  es  dahin  aueh  Renten  abfiihren  liess,  die  ihm  aus  anderen  Orten 
zukamen.  So  sehloss  es  i.  J.  1273')  eine  Abmachung  mit  einem  Herrn 
Symon,  nach  weleher  dieser,  dem  die  stàndige  Vikarie  und  aile  Gûter 
der  Kirche  in  Sensweiler  (Kr.  Bernkastel)  iibertragen  worden  waren, 
die  hierfur  jâhrlich  zu  entrichtenden  16  Mal  ter  Getreide  und  4  Sehiiiinge 
an  das  Moselufer  zu  Neumagen  zu  liefern  hatte.  Unter  anderen  Be- 
dingungen, die  Simon  zu  erfiillen  hatte,  interessiert  besonders  die,  dass 
er  jâhrlich  auf  das  Fest  Johannis  des  Tâufers  Biirgen  zu  der  Meisterin 
wegen  der  Lieferung  des  Getreides  und  des  Geldes  schicken  musste. 

Wann  und  wie  Fraulautern  in  den  Besitz  der  Kirche  in  Sensweiler 
gekommen  sei,  wissen  wir  nicht.     Zum   Jahre  1287  aber^)  erfahren 

*)  Der  Name  Meiul  erhalten  in  »Meiel<,  Schlucht  mit  vortrefllichen  Wcin- 
bergen  auf  dem  1.  Moselufer  gegeniiber  dem  Einflusse  der  Dhron.  Kassen  nicht 
nachweisbar  (Seibert,  Neumagen).  —  *)  Urk.  No.  39;  die  Urk.  ist  besonders  lehr- 
reich.  —  »)  Urk.  No.  40.  —  *)  Urk.  No.  42.  —  «)  Urk.  No.  43.  —  <»)  Vgl.  auch  die 
Urk.  aus  demselben  Jahre,  1261,  unten  No.  44.  Von  einem  Hofgebâude  des  Kloslers 
stcbcn  traurige  Ueberreste  Neumagen  schrag  gegeniiber  am  Ausfluss  des  Zwei- 
bachs  (Seibert).  —  ')  Urk.  Nu.  oO.  -  '^)  Urk.  No.  61. 
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wir,  dass  ihin  aueh  die  Halfte  des  grossen  Zehnten  daseibst  zustand. 
Ritter  Heribert  von  Senheim  erklart  namens  seiner  Familie,  wohl 
um  einem  zuvor  gefuhrlen  Streit  ein  Ende  zu  machen,  dass  nur  das 
Kloster  auf  diesen  Zehnten  Anspruch  habe,  wahrend  er  ganziich  Ver- 
zicht  leiste. 

Von  weiteren  kauf-  oder  schenkweise  fur  Fraulautern  erworbenen 
Gùlern  und  Renten  mogen  hier  noch  die  folgenden  Envàhnung  (inden. 
In  Trier  batte,  vvann  ist  unbekannt,  die  Nonne  R.  dem  Kloster  ein 
Haus  geschenkt,  welcbes  jedoch  wegen  zu  hohen  Alters  den  Verfall 
drohte.  Da  erbot  sich  der  Seholastikus  W.  vom  S.  Siraeonstift  in  Trier 
der  Meisterin  J.  und  dem  Provisor  des  Klosters  B.,  er  wolle  das  Haus 
auf  seine  Kosten  in  Stand  setzen  und  niemand  diirfe  spRter  die  auf- 
gewandte  Summe  vom  Kloster  zuriickfordern.  Znm  Danke  beanspruchte 
er,  in  dem  Hause  Zeit  seines  Lebens  wohncn  zu  diirfen;  ausserdem 
môge  sein  Gedachtnis  im  Kloster  gefeiert  werden.  Die  Zeugenreihe 
der  hieriiber  aufgesetzlen  Urkunde^)  weist  auf  die  20er  Jahre  des 
13.  .lahrhunderts  hin.  Von  einem  andern  Hause  in  Trier,  das  dem 
Dominikanernonnenkloster  S.  Martin  vor  Trier  gehorte,  erlangte  Frau- 
lautern i.  J.  1255^)  dadureh  eine  Jahresrente  von  22  Sehillingen,  dass 
jenes  Kloster  durch  Not  gezwungen  dièse  Rente  der  Frau  Hadewidis 
von  Warsberg  verkaufte,  die  sie  ihrerseits  Fraulautern  iiberliess. 

Eine  Miihle  bei  Rehlingen  (Kr.  Saarlouis)  sehenkte  Arnoldvon 
Siersberg  i.  J.  1251^)  zur  Stiftung  zweier  Jahresgedâchtnisse,  nàm- 
lich  seiner  Gattin  Elisabeth  und  seiner  Mutter  Margaretha.  Zu 
den  Gedâehtnisfeiern  aber  soUten  seine  Fischer  in  Pachten  den  Stifts- 
frauen  zwei  Fischgerichte  liefern.  Auch  versprach  er,  falls  die  Mîihle 
seinen  Briidern  zugesprochen  werden  sollte,  das  Kloster  aus  seinem 
Eigentum  anderweitig  zu  entsehâdigen. 

In  deraselben  Jahre*)  sicherte  Grâfin  LauretavonSaarbrucken 
Fraulautern  die  piinktliche  Entrichtung  einer  Fruchtrente  von  einer 
bisher  dem  Kloster,  jetzt  ihr  erblieh  gehorenden  bei  Saarbrûeken  ge- 
legenen  Muhle  zu. 

Ein  Besitzstreit  Fraulauterns  mit  dem  S.  Martinskloster  in 
Lungfelden  wurde  i.  J.  1258^)  unter  Beistand  des  Erzpriesters 
Ludwig  von  Bollei  und  anderer  angesehener  Leute  dahin  geschlichtet, 
dass  jedes  der  beiden  Kloster  die  Halfte  der  streitigen,  in  Dur  en 
(Kr.  Saarlouis)  gelegenen  und  >zum  Heister*  genannten  Guter  er- 
halten  soUe. 


')  Urk.  No.  13.  -  2)  Urk.  No.  87.  —  ^)  Urk.  No.  33.   —   *)  Urk.  No.  34. 
'^)  Urk.  No.  38. 


Digitized  by 


Google 


-       14    — 

Rilter  Gerlach  gen.  Crippin  von  Schwarzenberg  verkaufte 
i.  J.  1270*)  Fraulautern  Lândereien  in  Steinberg  und  Lebach  fur 
52  Pfund  Trierscher  Denare.  Steinberg  war  ein  Hof  des  Kloslers, 
ûber  dessen  Besitz  es  mit  den  Brûdern  Peter  nnd  Friedrich  genannt 
von  Reisweiler  und  deren  Geschwistern  in  Streit  geraten  war. 
Dieser  wurde  1296^)  dahin  beigelegt,  dass  Fraulautern  in  seinen 
Rechten  dort  nicht  mehr  angefochten  werden  solie. 

Von  einer  Muhle  und  einem  Muhlenteich,  die  Fraulautern  bel 
Ginsbach  (Gaensbach?)  besessen,  spricht  i.  J.  1289^)  der  Knappe 
Gottfried  von  Boichen.  Er  pachtet  den  Teich  fiir  6  Schiilinge 
jàhrlich  und  will  ihn  auf  seine  Kosten  in  Stand  setzen;  stelle  er  aber 
die  zu  dem  Teiehe  gehôrige  Miihle  wieder  her,  so  solie  er  sie  frei 
betreiben  diirfen.  Ailes  aber  fïillt  nach  seineni  Tode  an  das  Kloster 
zuriick. 

Der  wichtigste  Besitz,  in  welchen  das  Kloster  Fraulautern  in  der 
Folgezeitgelangte,  wardieReichsherrschaft  Schwarzenholz,  welehe 
ausdemDorfe  Schwarzenholz,  der  Kunzenmiihle,  derHausers- 
miihle,  dem  Dorfe  Labach  und  dem  Labacher  Hof  mit  Muhle  bestand. 
Ueber  die  Herkunft  dièses  Besitzes  und  namentlich  iiber  die  mancherlei 
seinetwegen  entstandenen  Streitigkeiten  mit  den  Grafen  von  Nassau-Saar- 
briicken  zu  handeln,  ist  eine  besondere  Aufgabe,  der  ich  mich  leider 
nicht  unterziehen  kann,  wie  denn  liberhaupt  zur  weiteren  und  ein- 
gehenderen  Verfolgung  der  Geschichte  Fraulauterns  (wie  auch  eigentlich 
schon  der  àlteren)  die  genaue  Kenntnis  der  Oertlichkeiten  unent- 
behrlich  ist. 

Zum  Beschlusse  unserer  Darstellung,  die  auf  Grund  der  iiber- 
lieferten  Urkunden  fast  nur  Wirtschaftsgeschichtliches  enthalten  konnte, 
mag  noch  berichtet  werden,  wie  Fraulautern  am  Ende  des  13.  Jahr- 
hunderts  grossen  Schaden  durch  Kriegsereignisse,  Raub  und  Pliinderung 
erlitten  hat.  Genauere  Nachrichten  zwar  liegen  uns  nicht  vor.  Herzog 
Friedrich  von  Lothringen  aber  giebt  in  einer  schon  oben  erwâhnten 
Urkunde  i.  J.  1294^)  bekannt,  dass  er  das  Kloster  entschâdigen  woUe 
fiir  das,  was  ihm  seine  deutschen  Reichsvôlker  angethan  hâtten.  Und 
der  Officiai  der  bischôflichen  Curie  in  Metz  weist  in  einer  feierlichen 
Urkunde  v.  J.  1297  ^)  auf  das  Privileg  des  Papsles  Hadrian  IV.  v.  J.  1155  ®) 
hin  und  bedroht  aile  Uebelthâter,  die  das  Kloster  Fraulautern  berauben, 
seine  Leute  gefangen  nehmen,  seine  Hofe  pliindern,  seine  Miihlen  zer- 
stôren  und  zerbrechen,  wie  dies  nach  den  thrânenreichen  Berichten  des 


')  Urk.  No.  49.  —  «)  Urk.  No.  67.  —  ^)  Urk.  No.  62.  —  *)  Urk.  No.  64. 
«)  Urk.  No.  68.  -  «)  Urk.  No.  2. 


Digitized  by 


Google 


—     15    — 

Propstes,  der  Meisteriii  uud  des  Convents  wirklich  schon  geschehen 
sei,  mit  der  Excommunication,  wenn  sie  nicht  binnen  8  Tagen  nach 
erfoigter  Ermahnung  Schadenersatz  leisten  wiirden.  Die  Geistlichkeit 
der  Metzer  Diocèse  wird  auf  das  Strengste  zur  Ausfiihrung  des  bischof- 
lichen  Befehls  ermahnt.  Wir  werden  bei  diesen  Nachrichten  an  die 
Riistungen  und  Unruhen  zu  denken  haben,  welche  der  Streit  des 
Kônigs  Phiiipp  von  Frankreich  mit  dem  Grafen  Theobaidvon 
Bar  liber  die  Grenzen  ihrer  Gebiete  und  iiber  die  Abtei  Beaulieu 
hervorrief.  In  diesem  Streite  stellte  sich  Herzog  Friedrich  von  Lothringen 
auf  die  Seite  des  Grafen  von  Bar. 


Nachdem  die  vorstehenden  Blâtter  schon  gedruckt  waren,  ging 
mir  durch  die  Gûte  des  Herrn  Redakteurs  Nissen  in  Rheidt  dessen 
Geschichte  des  Kreises  Saarlouis,  Bd.  I,  Saarlouis  1893,  zu.  Hier  ist 
die  altère  Geschichte  des  Klosters  Fraulautern  auf  Grund  von  teils 
chronikalischen  teils  sagenhaften  Ueberlieferungen  dargestellt.  Man  wird 
nun  nicht  ohne  Interesse  lesen,  dass  ein  Teil  dieser  Nachrichten  durch 
die  oben  gegebene,  urkundlich  beglaubigte  Geschichte  bestàtigt  wird. 
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Urkunden. 


Vorbemerkung.  Die  nachstehenden  Urkunden  sind  bis  auf  cinige  wenige 
meines  Wissem  biaher  nngedruckt.  Die  Orts-  nnd  Gemarkungsnamen  sicher  zu  be- 
stimmen  ist  mir  an  vieîen  Stellen  nicht  geîungen  und  ich  muss  dies  der  weitereti 
Lokalforschung  iiberlassen.  Zur  leichteren  Auffindung  ist  ein  Register  beigefûgt.  Einigc 
Urkunden  tmirden  mir  erst  im  letzten  Augenblicke  zuganglich  gemacht  und  ich  btn 
tneinen  Kollegen,  den  Hen-en  Archivar  Dr.  Kaufmann  und  Archivassistent 
Dr.  Bosenfeld  in  Magdeburg,  fur  ihre  so  freundlidte  Beikûlfe  bei  der  Bearbeitung 
derseîben  sehr  dankbar,  Herr  Landrat  Helfferich  in  Saarîoitis  und  Herr  Bûrger- 
ineister  Vacano  in  Fraûlautern  haben  mir  ebenso  wie  Herr  Hauptlehrer  a.  D. 
Seibert  in  Neumagen  auf  meine  Anfragen  in  liebenswurdigster  Wcise  Auskunft  er- 
teilty  die  ich  namentlich  fïtr  dos  Begister  noch  verwenden  konnte.  Auch  ihnen  statte 
ich  besten  Dank  ab.  Die  auf  der  vorstehe^iden  Seite  erwahnte  Arbeit  des  Herrn  Nmen 
beweistj  dass  auch  noch  andere  als  die  mir  bekannten  Quéllen  zur  Geschichte  Frau- 
lautems  vorhanden  sind.  Hoffentlich  wird  sich  Jemand  finden,  der  sie  im  Anschiuss 
an  die  von  mir  mitgeteilten  venvertet  wnd  dahci  die  Geschichte  der  spdteren  Jahr- 
hunderte  ins  Auge  fasst.  Dièse  gerade  konnte  wohl  allgemeineres  Interesse  bean- 
spruchen^  da  namenUich  der  Slreit  Fraulauterns  mit  den  Grafen  von  NassaurSaar- 
brûcken  iiber  die  Beichsherrschaft  SchwarzenhoJz  und  dos  VerMltnis  zu  der  Abtei 
Wadgassen  in  den  Vordergrund  treten  ivûrde. 

Fur  die  Urkunden  vom  1.  Januar  bis  25.  Màrz  ist  TrierscJier  bzw.  Metzer  Styl 
aucJi  ohne  besondere  Angabe  desselben  angenommen.  Dièse  Urkunden  waren  demnach 
um  ein  Jahr  hôher  anzusetzen^  als  ihr  Datum  besagt. 


1.  —  Erzbischof  Hillin  von  Trier  bestàtigt  dem  Propst  Heinjich  des  Augustiner- 
klosters  Lautern  dessen  Besitzungen  und  erzàhlt  die  Geschichte  der  Entstehung  des 
Klosters.  1154.    Trier. 

In  nomine  sancte  et  individue  trinitatis.  Ego  Hillinus  dei  gracia  Treviro- 
rum  archiepiscopus  dilecto  filio  suo  Henrico  Lutrensis  ecclesie  preposito  ejus- 
que  successoribus  in  |i  perpetuum.  Offitii  (!)  nostri  ratio  postulat,  omnibus  in  diocesi 
nostra  degentibus,  sive  monacbicam  sive  canonicam  vitam  ducant,  pro  modulo  nostro 
consulere  et  providere.  Ea  propter  quia  deo,  ut  credilmus,  annuente  ad  regendam 
Lutrensem  ecclesiam  et  providentiamtam  in  spiritualibus  quam  in  temporalibus 
vocatus  es,  tibi,  dilecte  fili,  successoribusque  tuis  in  habitu  superpelliciorum  sub 
régula  beati  Augustini  degentibus  locum  Lutre  cum  omnibus  appenditiis  suis 
scilicet  allodium  adRodanamet  Walderingam  et  allodium,  quodadLendeselo 
domnus  Wiricus  cum  matre  sua  Juttha  ecclesie  Lutrensi  conlulit,  nec  non  et 
allodium  Radis  ville  et  allodium  apud  Vil  are  et  vineas  in  monte  Bo  varie 
sitas,  preterea  omnia  data  quam  danda  auctoritate  nostra  confirmamus.  Verum 
quoniam  monachi  de  Mediolacu  per  aliquos  annos  ibidem  morati  sunt,  qua 
causa  quave  ratione  illi  inde  recesserint  ipsisque  recedentibus  fratres  sub  régula 
beati  Augustini  degentes  in  eodem  loco  ab  archiepiscopo  Adelberone  pre- 
decessore  nostro  constituti  sint,  qui  et  quieti  eorum  et  successorum  suorum  in 
posterum  providens  sigillato  scripto  dignum  tradere  memorie  fore  judicavit. 
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Notum  igitur  omnibus  tam  fuluris  quam  presentibus  fieri  cura  vit,  Adel- 
bertum  quendam  iriilitem  nobilem  allodium  suum,  quod  Lutre  dicitur,  cum 
appendiciis  suis  in  manu  domini  Megineri  predecessoris  sui  reposuisse  eo  vi- 
delicet  tenore,  quatinus  idem  Meginerus  monachos  abbatie  Mediolacus  ibidem  ad 
serviendum  deo  omnipolenti  iraponeret,  ita  ut  idem  monachi  eundem  locum 
ecclesia,  officinis  aliisque  instrumentis,  quae  necessaria  sint  edifficarent  (sic!) 
atque  procedente  tempore,  ipsis  paulatim  deo  adjuvante  crescentibus,  tune  demum 
a  supradicta  abbatia  liberi  ab  omni  censu  ab  omni  exactione  in  posterum  per- 
manerent.  Quod  quidem  illis  facere  differentibus  bac  omnino  negligentibus  consilio 
accepto  supradictum  Albertum  prefatus  Albero  adhoc  induxit,  quo  videlicet  supra- 
dictum  allodium  a  monachis  sepe  dictis  abbatie  Mediolacus  XV  libris  redimeret 
liberumque  iterum  restitueret.  Quo  facto  ipsis  laudantibus  et  agentibus  precium- 
que  redemptionis  XV  librarum  recipientibus  in  eodem  loco  Lutre  canonicos  re- 
gulares  deo  annuente  atque  inspirante  libère  constituit.  Cartam  etiam  confirma- 
tionis,  quam  super  hoc  predicti  monachi  ab  archiepiscopo  Meginero  acceperant 
in  generali  synodo  ipsis  presentibus  et  collaudantibus,  ne  forte  aliqua  deinceps 
exinde  controversia  posset  emergi,  confregit. 

Quia  igitur  ipsum  in  suis  piis  actionibus  prout  possumus  insequi  debemus, 
banc  sue  constitucionis  devotionem  et  formam  servare  cupientes  sigilli  nostri 
quoque  inpressione  in  presenti  pagina  ex  auctoritate  dei  et  nostra  communimus. 
Hec  vero  servantibus  atque  laudantibus  sit  pax  et  glorie  merces  cum  Christo  per- 
pétua. Qui  autem  contra  hec  impie  agere  quoquo  modo  temptaverint,  sciant  se 
dei  omnipotentis  iram  incurrere  et  usque  ad  debitam  satisfactionem  anathemati 
subjacere. 

Acta  sunt  autem  hec  Treveri  anno  dominice  incarnationis  M^oCoLoIIIÏo 
indictione  II»  concurrente  lin»  epacta  IIII»  anno  ordinationis  nostre  III.  Testes 
etiam  qui  interfuerunt  subter  annotari  fecimus:  Godefridus  prepositus,  Rû- 
dolfus  decanus,  Alexandcr  et  Johannes  archidiaconi,  Baldericus  magister 
scolarum,  Henricus  cantor,  Cunradus  prepositus  sancti  Paulini,  Walterus 
decanus  sancti  Symeonis,  Sigerus  abbas  sancti  Maximini,  Bertolfus  abbas 
sancti  Eucharii,  Ludewicus  sancte  Marie,  Godefridus  sancti  Martini, 
Rikardus  Sprenkerspachcensis,  abbas  de  Claustro;  laici:  Meffridus  de 
Nômaga,  Arnolfus  de  Serca;  ministeriales  sancti  Pétri:  Engelbertus, 
Fridericus,  Willelmus,  Heremannus,  Enbrico,  Teodericus  et  ceteri 
quam  plures,  quos  enumerare  non  potuimus. 
Original  CobîetiSy  Staatsarchii\ 

Siegél  des  Ersbischofs  von  braunroteni  Wachs  an  Lederstreifen,  unterer 
Band  zerstôrt.  —  Gleichzeitiger  riickseitiger  Vermerk:  Hillini;  bei  einem 
soîchen  des  18,  Jh.  ist  beigefûgt  :  A,  Numerus  primus. 

2*  —  Papst  Hadrian  IV.  bestatigt  die  Stiftung  und  den  Gûterbesitz  des 
AugusUnerklosters  in  Lautem.  1155  Januar  23.    Eom. 

Adrianus  episcopus  servus  servorum  dei  dilectis  filiis  Henrico  preposito 
Lutrensis  ecclesie  ejusque  fratribus  tam  presentibus  quam  futuris  canonicam  vitam 
professis  inperpetuum.  Religiosis  desideriis  dignum  est  facilem  prebere  consensum, 
ut  fidelis  devotio  celerem  sorciatar  effectum.  Eapropter,  dilecti  in  domino  filii, 
vestris  justis  postulationibus   clementer  annuimus  et  prefatam  ecclesiam,  in  qua 
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divino  mancipati  eslis  obsequio,  sub  beali  Pétri  et  nostra  protectione  suscipimus 
et  presentis  scripti  privilegio  communimus,  in  primis  siquidem  statuentes,  ut  ordo 
canonicus,  qui  secundum  deum  et  beati  Augustini  regulam  in  Lutrensi  ecclesia 
dinoscitur  institutus,  perpetuis  ibidem  temporibus  et  inviolabiliter  observetur.  Pre- 
terea  quascumque  possessiones  quecumque  bona  eadem  ecclesia  in  presentiarum 
juste  et  canonice  possidet  aut  in  futurum  concessione  pontiiîcum,  largitione  regum 
vel  principum,  oblatione  fidelium  seu  aliis  justis  modis  prestante  domino  poterit 
adipisci,  firma  vobis  vestrisque  successoribus  et  illibata  permaneant.  In  quibus 
hecpropriis  duximus  exprimenda  vocabulis:  locum  Lutre  cum  omnibus  appendiciis 
suis,  scilicet  allodium  ad  Rodanam  et  Waldervingam  et  allodium  ad  Linden- 
selle,  quod  Wiricus  cum  matre  sua  Jutha  ecclesie  Lutrensi  contulit,  nec  non  et 
allodium  Radis  vil  le  et  allodium  apud  Vilare  et  vineas  in  monte  Bovario  sitas*). 
Sane  novalium  vestrorum,  que  propriis  manibus  aut  sumptibus  colitis,  nullus  a 
vobis  décimas  présumât  exigere.  Inhibemus  eciam,  ut  nulli  fratrum  vestrorum 
post  factam  in  eorum  loco  professionem  absque  licencia  fas  sit  aliqua  levitate  de 
claustro  discedere,  discedentem  vero  sine  communi  litterarum  cautione  nullus  au- 
diat  (!)  retinere.  Et  quoniam  occasione  advocatorum  multa  consuerut  (sic  !)  damna  et 
gravamina  ecclesiis  provenire,  auctoritate  apostolica  prohibemus,  ut  nullus  advo- 
catus  in  vestra  ecclesia  statuatur,  sed  ab  omni  advocato  ita  maneat  imperpetuum 
libéra,  quemadmodum  hactenus  dinoscitur  permansisse.  Decerminus  ergo,  ut  nulli 
omnino  hominum  liceat  predictam  ecclesiam  temere  perturbare  aut  ejus  possessiones 
auferre  vel  ablatas  retinere,  minuere  seu  quibuslibet  vexationibus  fatigare,  sed 
illibata  omnia  et  intégra  conserventur  eorum  pro  quorum  gubernatione  et  susten- 
tatione  concessa  sunt  usibus  omnimodis  profutura,  salva  in  omnibus  sedis  apostolice 
auctoritate  et  diocesani  episcopi  canonica  justitia.  Si  qua  igitur  infuturum  eccle- 
siastica  secularisve  persona  banc  nostre  constitutionis  paginam  sciens  contra  eam 
temere  venire  temptaverit,  secundo  tertiove  commonita,  nisi  presumptionem  suam 
digna  satisfactione  correxerit,  potestatis  honorisque  sui  dignitate  careat  reamque 
se  divino  judicio  existere.  de  perpetrata  iniquitate  cognoscat  et  a  sacratissimo 
corpore  ac  sanguine  dei  et  domini  redemptoris  nostri  Jesu  Ghristi  aliéna  fiât  atque 
in  extremo  examine  districte  ultioni  subjaceat.  Cunctis  autem  eidem  loco  sua 
jura  servantibus  sit  pax  domini  nostri  Jesu  Christi,  quatinus  et  hic  fructum 
bone  actionis  percipiant  et  apud  districtum  judicem  premia  eterne  pacis  inveniant. 
Amen. 

Datum  Rome  apud  sanctum  Petrum  per  manum  Rolandi  sancte  Rome 
ecclesie  presbiteri  cardinalis  et  cancellarii,  X.  Kalendas  februarii,  indictione  III*, 
incamationis  dominice  anno  millesimo  G®  L IIII^  pontificatus  vero  domini  Adriani 
pape  nil  anno  I*». 

Ahschrift  auf  Fergament  S.  XIII.    Cohlenz  St.  A. 

Der  folgende  am  Bande  beigefûgte  Zusatz  ûber  GuterhesUz  des 
Klosters  entstammt  dem  XIV.  Jh.  :  Curtis  in  Gynspach,  décima  in  Wel- 
dinga  cum  suis  attinenciis  Metensis  dyocesis;  Sermedingen,  Kyrlingen, 
Uzzelsdorf  Metensis  dyocesis  ;  Pachten,  Schwarzenholz,  Hunexeyt,  Lupach, 
Reyswilre,  Lebach,  Steinberg,  in  Urio,  Treveris,  Zweynbechen  Treve- 
verensis  dyocesis;  Synzwilre  Maguntie  dyocesis. 


*)  Siehe  Bcmerkung  am  Schluss  der  Urkunde. 
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s.  —  Bits  Bomcapitel  zu  Trier  iiberh'isst  dcm  Propst  HeinricJi  vom  Nonncn- 
kloster  Lautern  gegen  eine  holbe  Ohm  Wein  jàhrlich  einen  Weinberg  gegenûber  der 
Feste  Neumagen  an  dem  Bmlhrrg,  ein  (reschenJr  Mafrids  von  Neumagen  an  die 
Trière r  JDomkirche.  Um  IIGO. 

In  nomine  sancle  et  individue  trinitatis.  Ego  Godefridus  majoris 
domus  Treverensisj  ecclesie  prepositus,  Rûdolfiis  decanus,  Folmanis  archi- 
diacoaus  cum  ceteris  ejusdeni  ecclesie  personis  et  fratribus  omnibus  f'hristi 
fidelibus  tam  fuluris  quam  presentibus  salutem  in  domino.  Quoniam  quod 
inler  honeslos  et  relligiosos  viros  slabilitum  est  firnum  et  stabile  inper- 
petuum  débet  permanore,  idcirco  conventionem,  <(ue  inter  nos  et  fratrem 
Henricum  prepositum  sanctarum  sororum  in  Lûtera  facta  est,  presenti  pagine 
studuimus  commendare,  ne  longioris  successu  temporis  a  memoria  presen- 
lium  vel  futurorum  possit  recedere.  Eapropter  presentibus  et  futuris  notum 
esse  cupimus,  quod  dominus  Maffridus  antiquior  de  Niimaga  vineam 
(juandam  contra  idem  castrum  jacentem  in  monte  qui  dicitur  Berilberch 
ecclesie  nostre  contulit,  que  per  incuriam  cultorum  diu  infructuosa  et  sterilis 
parum,  immo  fere  nichil  utilitatis  fratribus  respondit.  Petente  igitur  predicto 
venerabili  fratre  Henrico  preposito  eandem  vineam  sibi  sueque  ecclesie  censuali 
jure  inperpetuum  concessimus,  ut  hanc  proul  melius  posset  excoleret  et  ecclesie 
nostre  dimidiam  amam  vini  Treverensis  mensure  in  festo  beati  Martini  ipse  vcl 
quicumque  successor  ejus  existeret  Treveri  in  fratrum  curia  quotannis  persolveret. 
Ut  igitur,  quemadmodum  predictum  est,  bec  rata  et  inconvulsa  omni  tempore 
permaneant,  boc  inde  cyrograpbum  conscribi  et  testibus  idoneis,  ((ui  intorfuerunt, 
adnotatis  sigillo  beati  Pelri  fecimus  confirmari.  Hii  sunt  testes:  Jo bannes  arebi- 
diaconus,  Folmarus  archidiaconus,  Henri  eus  cantor,  Everbero,  Rûdolfus, 
item  Rudolfus,  Theodericus,  Wezelo  cellcrarius,  Cûno,  Engelbertus, 
Liebertus,  Wezelo,  item  Weholo. 

Original,  Teilurkunde,  Cohîenz  St.  A. 

Zwei  Sti'œke  von  dem  Siegeî  des  Domcapitels  an  Wollschnnren.  —  Die 
Zeitbestimmung  nacfi  den  MitgUedern  des  DmnstiftSj  cgi,  Miitelrh.  ÏJ,  B. 
T.  Fegister.  —  Ber  erste  Teil  des  Namens  »Berilberch<  auf  Rasnr  von 
spiiterer  Hand.  Ein  ruckseitiger  Vermerlc  des  XlVfXV  Jh.  gibt  >Birel- 
berg«,  ein  solcher  des  XVIÏL  Jh.  >Berlberg«.  S.  oben  S.  4  Be- 
merkung  ^. 

4.  —  Erzbiscïwf  Arnold  voti  Trier  bestàtigt  die  Seheiikung  ron  Weinhergen 
beim  Borfe  Boraries  {bei  Neumagen)  seitens  des  Propstes  Heinrich  und  dessen  Bruders 
Theoderich  an  die  Kirche  in  Lautern  und  verbietet  dem  Cuno  t\  Malbcrg  in  diesen 
Weinbergen  Vogteirechte  auszuûben.  1174. 

In  nomine  sancte  et  individue  trinitatis.  Arnoldus  dei  gracia  Trevirorum 
archiepiscopus.  Justicia  est,  que  conservât  unicuique  quod  suum  est,  sed,  quid 
oui  conservari  debeat,  sine  veritatis  cognitione  nulli  liquide  constat.  Igitur  dcfectui 
bumane  memorie,  qui  veritatis  ignorantiam  inducere  et  per  boc  justicie  solet  de- 
rogare,  scripti  hujus  perpetuitalem  opponentes  notum  facimus  universis  Cbristi 
fidelibus  tam  futuris  quam  presentibus,  quod  dilecli  filii  nostri  scilicet  H^nricus 
prepositus  de  Lutrba  et  frater  ejus  Theodericus  in  villa,  que  Bovaries 
nuncupatur,  onmes  vineas  a  predecessoribus  suis  hereditario  jure  ad  sr  devolutas  ab 
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omni  exactione  et  peticione  libéras  et  ab  omni  onere  et  debito  advocatie  immunes 
quiète  et  sine  omni  infestatione  possederunt,  quamdiu  in  seculari  habitu  conversa- 
bantur.  Postquam  vero  ambo  ad  claustralem  conversationem  se  transtulerunt  et 
vineas  predictas  cum  omni  integritate  et  in  ea  libertate,  in  qua  eas  prius  usque 
ad  diem  conversionis  sue  possederant,  ecclesie,  que  est  in  Lutrha,  contulerunt, 
Cûno  de  Malberch  jus  advocatie  ab  eisdem  vineis  et  exactionem  indebitam 
exigere  et  extorquere  cepit.  Tandem  divino  instinctu  penitentia  ductus  in  pre- 
sentia  nostri  et  aliorum  multorum,  quos  testes  supponemus,  predictas  vineas  sue 
advocatie  in  nuUo  obnoxias  esse  recognovit  et  ab  injusta  exactione  sua  penitus 
destitit.  Verum  quia,  ut  lex  dicit,  nerao  plus  juris  in  alium  transferre  potest 
quam  ipse  in  re  habuerit,  Rudolfum  militera,  scilicet  hominem  suum  deWildes- 
acker,  qui  hanc  injustam  exactionem  sub  nomine  ipsius  Cûnonis  exsequebatur, 
tali  exsecutione  privavit  et  desistere  eum  penitus  fecit.  Ut  ergo  predicte  vinee 
ecclesie,  que  est  in  Lutrha,  semper  libère  et  ab  omni  exactione  secure  permaneant 
et  ne  aliquis  hoc  audeat  inposterum  rescindere,  présentera  paginam,  ordinem 
veritatis  exprimentera,  sigilli  nostri  impressione  confirraare  et  testium  subscriptione 
communire  decrevimus  sub  tali  determinatione,  ut  qui  hoc  rescindere  attemptaverit 
anathema  sit.  Hujus  rei  testes  sunt:  Rûdolfus  Trevirorura  ecclesie  major  pre- 
positus,  Johannes  major  decanus,  Folmarus,  Rûdolfus,  Godinus  archidiaconi, 
Gerardus  prepositus  Palacioli,  Walterus  decanus  sancti  Symeonis, 
Wezelo  cantor,  Lodewicus  abbas  sancti  Eucharii,  Oliverus  abbas  sancti 
Martini,  Reinboldus  abbas  sancte  Marie,  Godefridus  abbas  de  Spren- 
kirsbach  et  alii  plures  clerici  et  monachi;  Cûno  de  Malberh,  Wiricus  de 
Nûmagen  et  fratres  ejus,  Theodericus  de  Bruka,  Reinerus,  Walterus 
de  Palatio,  preterea  de  concivibus  quam  plures. 

Acta  sunt  hec  anno  dominice  incarnationis  M<>C<>LXXIIIIo  indictione  VII, 
epacta  V*)  concurrente  primo. 

Original  Cohlenz  St.  A. 

Siegel  des  Erzbiachofs  bis  auf  einen  Teil  der  Vmschrift  wohl  erhdlten^ 
blaue  Wollbànder,  —  Oleichz.  Indors.  >Arnoldi«. 

5*  —  Der  Tritrer  Dompropst  Rudolf  und  Ritter  Maffrid  von  Neumagm  be- 
zeugen^  dass  der  >lange  Weinberg*  bei  Clûsserath  von  ihren  Vorfahren  der  Kirche 
zu  Lautem  unter  der  Bedingung  geschenkt  ward,  dass  thre  Schtoester,  die  Nonne 
Oday  den  Ertrag  desseîben  lebenslànglich  haben  solle.  1169—1197, 

Rodulfus  dei  gracia  major  prepositus  Treverensis  et  Mafridus 
miles  de  Numachen  omnibus  presens  scriptum  inspecluris  cognoscere  veri- 
tatera.  Cum  hominum  meraoria  sit  labilis,  ideo  ea,  que  fiunt  in  tempore,  ne 
labantur  cum  tempore,  titulo  soient  vivacis  littere  cummendari.  Notum  facimus 
tara  presentibus  quam  futuris,  quandam  vineam,  que  apellatur  lunga  vinea,  sitam 
in  monte  de  Cluscetre  ab  antecessoribus  nostris  ecclesie  de  Lutra  nomine 
elemosine  esse  collatam,  ita  quod  Oda  monialis  soror  nostra  fructus  dicte  vinee 
quamdiu  vixerit  integraliter  percipiet,  post  vero  obitum  ipsius  ecclesia  de  Lutra 
dicte  vinee  fructus  inperpetuum  percipiet,  ita  quod  singulis  annis  in  die,  quo  in 
ipsa  ecclesia  anniversarium  antecessorum  nostrorum  celebrabitur,  ama  vini 
dorainabus  et   fratribus  ibidem    conversantibus  distribuetur.    Ut  autem  ea,  que 
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prelibaviinus,    rata   maneant   et  lirma,  presentem   paginain   sigillorum  nostrorum 

munimine  roboravimus. 

Original  Cohlenz  Si.  A. 

Siegel  1.  Dompropst  Rudolf,  hesdUidigt,  spitzoval\  stehender  Geistlicher 
in  der  Bechten  Talmzweig,  in  der  Linken  ein  Buth.  Ton  der  Umschnft: 
+  RODV....  A  TR...  ARCHJD'.  —  2.  Bîaffrid  r.  Neumagen,  schr 
hescluidigt^  nind  mit  Mlttelschild:  geschohener  Balken.  Von  der  Vmschrift 
~\-  M...  JN.  Biicks.  spàterer  Vermerk  Zweibcch.  —  Zur  Batierung:  In 
deni  Dompropst  Budolf  wird  man  denjenigen  zu  erhlicken  haben^  der 
urktindlick  fur  d.  J.  1169—97  nachweisbar  ist  (M.  U.  B.  L),  da  die  spàteren 
gleichnamigen  Domprôpste  ans  der  Familie  de  Ponte  stammen. 

6.  —  Friedrich  von  Bitsch  hefreit  die  Kirche  su  Latttern  von  der  Abgabe, 
die  jedes  an  Rehîingen  voriiberfidirende  Schiff  ihm  su  entrichten  hat.  1183. 

In  nomine  sancte  ot  individue  trinitatis.  Ego  Fridericus  deBitse 
notum  facio  tam  futuris  quam  presentibus,  quod  cum  quelibet  navis  transiens  per 
Rolingen  nobis  tributum  persolvere  teneatur,  banc  libertatem  ecclesie  de  Lutbra 
pro  remedio  anime  nostre  et  suceessorum  nostrorum  concessimus,  quod  omnem 
ejus  navim  ascendendo  vel  descendendo  iiberam  in  perpetuum  precepimus  fieri. 
Ne  autem  hoc  factum  aliqua  oblivione  possit  deleri  vel  novis  successoribus  im- 
mutari,  auctoritate  nostri  sigilli  dignum  duximus  confirmare.  Hujus  rei  testes  sunt: 
Rudulfus  et  frater  ejus  Albericus,  Marsilius  de  Himersdorf,  Wiricus 
de  Rolingen. 

Facta  sunt  bec  anno   dominice  incarnationis  M,  C.  LXXXIII.  Epacta  XXV. 

Indictione  ï. 

Original  Coblens  St.  A. 

lleiter-Siegel  des  Ausstelïers  von  braunem  WacliSy  rund  an  Lederstreifen^ 

stark  beschàdigt.    Umschrift:  nitr  Buchstabenreste, 

7.  —  Friedrich  Herr  su  Bitsch  bestàtigt  das  Klostcr  Lautern  in  dem  Besitz  eines 
Guis  su  Pachten  (Patta)j  der  Fâhre  und  Zinsgenusses  daselbstj  icie  ihm  ailes  von  dem 
verstorbenen  WiV^elm  und  dessen  Ehefrau  Osilia  geschenkt  tvorden  war.        Um  1183. 

Ego  Fridericus  divina  graciaBitensium  domi nus  notum  esse  volu{|nius 
cunctis  Christi  fidelibus  tara  videlicet  futuris  quam  presentibus,  quod  nos  j|  allodium 
de  villa,  ([ue  Pat  ta  dicitur,  cum  navi  et  censibus  et  cum  his  omnibus,  que 
Willelmus  bone  memorie  et  uxor  sua  Osilia  Lutrensi  ecclesie  pro  sainte  anime 
sue  contulerunt,  libère  et  integraliter  eidem  ecclesie  reddidimus  et  dimisimus. 
Quod  ut  verius  infuturum  credatur  et  llrmius  inperpetuum  teneatur,  corroboravimus 
hoc  omnibus  modis  testibus  idoneis  adhibitis  scilicet:  abbatem  Villariensem, 
abbatem  de  Sturcelburnen,  abbatem  de  Rûtele,  filios  nostros  Matheum  et 
Philippum  et  alios  quam  plures,  quos  presens  scedula  non  sufficiebat  capere. 
Super  bec  omnia  cartam  istam  scribi  jussimus  et  sigillo  nostro  signavimus,  ut  si 
aliqua  profana  persona  hoc  infringere  aliquo  ingénie  temptaverit  maledictus  sit  a 
domino  deo  in  secundo  adventu. 

Original  Coblens  St.  A. 

Siegel  abgefallen.  —  Eegest  in  GoerSf  MiUelrhein.  Regesten  II S.  244^ 

No.  884  mit  Jalireszahl  c.    1200;    die    Urkunde   ivar  damais  di^  âlteste 

bekannte  von  Fratdautcrn. 
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8.  —  Friedridi  con  Bitsch  bezeuytj  dass  Folmar  von  WiUingen  sein  Eigentum 
zn  Karlingen,  dass  femer  Arnold  von  Loimersfeld^  der  zum  Gefolge  des  Ausstellers 
géhort€y  seinen  Landbesitz  bei  Sermedingen  dem  Kloster  Lauiern  geschenkt  habe,    1183. 

In  nomine  sancte  et  individue  Irinitatis.  Ne  oblivio  longioris  temporis  rerum- 
que  mutabilitas  plures  ecclesiarum  deleret  contractus,  precepit  consuetudo  bona 
illos  scripto  conmendari.  Inde  ego  eliam  Fridericus  de  Bitse  notum  fieri  cupio 
tam  fuluris  quam  presentibus,  quod  dominus  Folmarus  de  Willingen 
allodium  suum,  quod  habebat  in  Keirlingen,  cum  omnibus  appendiciis 
suis  ecclesie  de  Luthra  per  manus  nostras  in  presentia  nobilium  et  minis- 
terialium  nostrorum  libéra  tradidit  donatione.  Preterea  quidam  de  familia  nostra 
Arnoldus  videlicet  de  Loimersvelt  terram,  quam  jure  hereditario  secus  Ser- 
medingen posséder at,  eidem  contulit  ecclesie,  ita  consensu  filiorum  suorum 
Hesonis  videlicet  et  .  .  .*)  omniumque  coheredum  suorum,  quod  siquis  eorum 
deinceps  ecclesiam  prenominatam  inquietare  presumeret  prius  ecclesie  de  injuriosa 
pulsatione  satisfaceret  et  nobis  vel  successoribus  nostris  centum  solidos  teneretur 
solvere.  Ne  autem  hec  aliquis  in  posterum  rescindere  présumât,  kartam  seriem 
veritatis  exprimentem  testibus  idoneis  adnotatis  sigilli  nostri  impressione  corro- 
boramus.  Hec  sunt  nomina  tcstium :  Cristianus  sacerdos  de  Liezdorf,  Beren- 
gerus  de  Himmersdorf,  Rûdulfus  de  Siersberch,  Albericus  frater  ipsius, 
Arnoldus  de  Bekingen,  Willelmus  de  Hechelingen,  Johannes  de 
Gerlevengen,  Arnoldus  de  Turri,  Philippus  de  Hustat,  Marsilius  de 
Himerstorf. 

Acta  sunt  hec  anno  dominice  incarnationis  MCLXXXIII  Epacta  XXV.  Indic- 
tione  I. 

Original  Coblenz  St.  A. 

Siegel  abgefallen.  —  Ein  rûcks.  Vertnerk  des  18.  Jh.  hat  Arnoldus  de 
Somersfeld. 

9.  —  Bas  Domcapitel  in  Trier  bekundet  auf  Ersuchen  der  Priester  Eberwin 
und  Burchard  und  des  Laienbruders  Theoderich  den  Verkauf  der  der  Kirche  zu 
Lautem  gehorigen  Gûter  zu  Noviant  und  Maring  (Kr.  Bernkasiel)  an  das  Kloster 
Himmerode.  Da  die  Kirche  in  Lauiern  kein  Siegel  habe,  wurde  das  Domcapitel 
um  Siegelung  der  Urkunde  gebeteti.  Als  Zeugen  genannt :  Die  Ministerialen  Ludwig 
von  der  Briicke  (de  Ponte),  dessen  Bruder  Reiner,  Friedrich  von  Merle, 
Budolf  von  der  Briicke  (de  Ponte),  Jacob  von  Daun;  die  Bûrger  Herbord 
SchultheisSy  Ludwig  Vogt  und  Ludwig  Slizeweche.  ca.  1200. 

Original  Coblenz  St.  A. 

Gedruckt  Miitelrh.  U.-B.  II,  S.  335  u.  III,  S.  328.    Regesten  ebenda 
S.  783  No.  1031  und  Mittelrh.  Reg.  II,  S.  243  No.  879. 

10.  —  Graf  Heinrich  von  Ziveibruckefi  und  seine  Gemahlin  Hedwig  schenken 
dein  Kloster  Lauteim  ihr  Eigentum  in  Reisweiler.  1212. 

In  nomine  sancte  et  individue  trinitatis.  Ego  Heinricus  cornes  de 
Gemino  Ponte  et  Hedewigis  collatéral i s  mea  sancto  conventui  in  Lutrea  in 
perpetuum.     Quia   sollempnitas   contractuum   scribi   postulat,  ne   per   oblivionis 


^)  Name  von  etwa  10  Buchstaben  ausgelassen. 
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nebulam  a  memoriis  hominum  recédât,  dignum  duximus  litteris  exarare  et  subscrip- 
tione  lestium  eternare,  quod  allodium  nostrum  in  Reiswilre,  sicut  nobis  here- 
ditario  jure  successit  in  agris,  in  pratis,  in  silvis,  in  pascuis,  eidem  ecclesie 
Lutrensi  cum  omni  integritate  *;  pro  remedio  animarum  nostrarum  et  omnium 
parentum  nostrorum  et  liberorum  et  speciali  memoria  F  rider  ici  ducis')  et 
uxoris  sue  perpétue  possidendum  contulimus  et  presentem  paginam  nostris  si- 
gillis  munitam  scribi  fecimus,  testibus  subscriptis:  Theodericus  abbas  de 
Strurcelburnen  et  Symon  capellanus  suus  et  Peregrinus  ab*bas  de 
Wadegozingen,  Helwicus  prior  ibidem,  Gerburgis  de  Warnsberch  et 
Osilia  de  Paten,  Lifwinus  de  Adelartswilre,  Albertus  Munt  de 
Castela,  Gervalcus  de  Volkelinga  et  alii  quam  plures. 
Acta  sunt  hec  anno  dominice  incarnationis  M.  CG.  XII. 

Original  Cohlenz  St.  A. 

Siegel  î.  Graf  Heinrich;  schildformigj  am  Rande  besdiàdigt;  nach 
rechts  schreitender  Lôwe.  Von  der  Umschrift  ....V  HEINRICI...  — 
2.  Chràfin  Hedwig;  spitzoval,  am  Rande  beschadigt;  stehende  Frauengestalt 
auf  der  linken  Hand  einen  Vogel  haliend  nach  dem  sie  blickt.  Von  der 
Umschrift  SIGILLVM  HAIDE.... 

11.  —  Bas  BomcapUel  in  Trier  bekundet^  daas  der  Trierer  Subdiacon  Friedrich 
utid  seine  Ehefrau  Maihilde  sich  und  ihre  Tochter  dem  Kloster  Lautern  ûbergebeii 
und  dass  der  Vater  desseîben  sein  JaJirgedachtnis  im  Kloster  gesUfiet  habe. 

1324  Oktober  29. 

R.  dei  gracia  prepositus,  W.  decanus  totumque  capitulum  Treverense  ')  uni- 
versis  Christi  fidelibus  tam  presentibus  quam  futuris  imperpetuum.  Ut  adversus 
insidias  calumpnie  et  defectum  memorie  rébus  gestis  utiliter  consulatur,  pre- 
sentibus litteris  universis  innotescat,  quod,  cum  Fredericus  subdiaconus  Tre- 
verensis  cum  Mechtilde  de  facto,  non  de  jure  matrimonium  contraxisset  et  ex 
ea  genuisset  filiam,  tandem  sancto  spiritu  obumbrante  ad  cor  ambo  reversi  et 
conversi  ad  poenitentiam  se  et  sua  cum  filia  quam  habebant  in  manibus  preposit 
de  Lutrea  nomine  ejusdem  ecclesie  reddiderunt.  Pater  autem  predicti  F.,  cum 
non  haberet  alium  heredem  vel  filium  prêter  eum.  exultans  exullatione  super 
iilio  poenitentiam  agente,  heredem  ipsum  elegit,  qui  nos  regni  celestis  heredes 
effecit,  et  ut  post  ejus  obitum  anniversarium  suum  in  monasterio  de  Lutrea  annis 
singulis  celebretur,  omnia  bona  immobilia  et  mobilia,  que  post  exitum  vite  su 
solutis  debitis  sibi  superfore  contigerint,  dicto  monasterio  religiosa  liberalitate 
titulo  donationis  donavit,  tali  addita  conditione,  quod  si  dictum  patrem  nécessitas 
evidens  ad  venditionem  rerum  suarum  compulerit,  necessitatem  primitus  decla- 
rabit  et  ante  omnem  emptorem  sepedicto  monasterio  venalis  rei  offeret  emptionem, 
contentus  eo  precio,  quod  alter  daret,  qui  sibi  comparare  rem  venalem  vellet. 
Testes  hujus  rei  sunt:  Wcrnerus  scolasticus  et  magister,  Cunradus  canonicus 


*)  Hier   spâterer  Zusatz:    >et  loupach«,   bezieht  sich  wohl   auf  Labach   bei 
Reisweiler. 

•)  Friedrich  I  v.  Lothringen,  +  1207. 

^)  Propst  Rudolf,  Dechant  Wilhelm  oder  Wcrnor. 
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sancii  Symeonis,  Hugo  et  Lodowicus  canonici  sancti  Paulini,  Lam- 
bertus  et  Syfridus  sacerdotes,  Thomas  et  Ricardus  milites  et  scabini 
Treverenses. 

Actum  anno  gracie  MoCGoXXIIU,  quarto  kalendas  Novembris. 

Orig,  Cohlem  St.  A. 

Siegel  der  Trierer  Bomhirche  an  farhigen  Woîlschnûren  wohl  erhalten, 
mur  Umschrift  beschâdigt. 


1)8.  —  Der  Trierer  Bûrger  Ludtvig  Molgrin  schenkt  aile  seine  mi-  und  ausser- 
halh  Triera  gelegenen  Gâter  dem  Nonnenkloster  Lautem.  1225  Mai  3. 

Notum  facimus  universis,  quod  Lodewicus  civis  Treverensis  cognominatus 
Molgrin  bona  sua  omnia  immobilia,  que  habet  in  civitate  vel  extra  propter  re- 
medium  anime  sue  ecclesie  sanctimonialium  in  Lutra  donavit  et  tradidit,  tam  in  jure 
possessionis  quam  jure  proprietatis  perpétue  possidenda,  sive  ea  consistant  in 
vineis,  domibus,  agris,  vel  aliis  quibuscumque  immobilibus.  Ecclesia  vero  solvet 
pro  eo  débita  subscripta:  Bilze  sorori  ejusdem  Lodewici  XX  libras  in  nativitate 
domini;  monasterio  de  Werniswilre  V  libras  in  festo  Martini;  Johanni  de 
Wilre  XXI  libras  et  XII  solidos  in  octava  Pentecoste;  A  mol  do  privigno  suo 
XXIII  solidos;  Johanni  de  NalebachVII  libras  et  dimidiam  in  festo  Jacobi; 
Gertrudi  de  Epternako  X  libras;  Friderico  XXI  libras  et  X  solidos;  Tirrico 
Lyren  VII  solidos;  Johanni  preposito  de  Lutre  VI  libras  et  n  solidos;  item 
eidem  preposito  de  annona  II  libras.  Preterea  ecclesia  memorata  dabit  eidem  L. 
singulis  annis  quamdiu  vixerit  Vni  libras  Treverenses  a  festo  beati  Martini 
proximo  usque  ad  finem  anni  persolvendas,  ex  quibus  jam  recepit  III  libras.  Et 
prepositus  predicti  loci  nomine  ecclesie  obligavit  se  pro  eodem  Lodewico, 
Tirrico  fratri  suo  et  Lodewico  filio  ejusdem  T.  de  Huren  pro  tribus  libris 
Treverensibus,  quas  dictus  prepositus  de  pensione  dicti  Lodewici  eisdem  ad  très 
aimos  persolvet.  Porro  induisit  eadem  ecclesia  prefato  Lodewico  medietatem 
fructuum  cujusdam  orti  inWevirgazen  ad  dies  vite  sue,  ita  tamen,  si  dictum 
ortum  vendi  non  contingat.  Ecclesia  vero,  si  pro  predictis  debitis  persolvendis 
domos  vel  agros  vel  alia  quecumque  immobilia  sibi  ab  eodem  L.  coUata  vendi- 
derit,  nihilominus  tenebitur  in  VIII  libris  annuatim  Lodewico  sepedicto.  Ne  autem 
super  hiis,  que  sollempniter  acta  sunt,  aliquis  malignandi  scrupulus  possit  in 
posterum  suboriri,  presentem  paginam  exinde  conscriptam  sigillo  civitatis  cum 
nominibus  testium  subnotatis  et  majoris  ecclesie  Treverensis  necnon  et  ipsius 
ecclesie  de  Lutren  sigillis  placuit  communiri.  Testes:  Scabini:  Godefridus 
sellator,  Lodewicus  Freisammus,  Fridericus  Mundekin,  Bonefacius, 
Walterus,  Herbrandus,  Henricus,  Ordolfus,  Lodewicus  et  Ernestus 
Puella,  Johannes  de  Nalebach,  Lodewicus  Albus,  Henricus,  Bal- 
dewinus. 

Actum  anno  domini  MoGG^XXV^,  quinto  Nonas  Maii. 
Orig.  Cohlenz  St.  A. 

Siegel  :  1.  Stadt  Trier  ;  zerhrochen^  rote  und  gelhe  Schfture.  2.  Dom- 
capitél  Trier  ;  am  Bande  beschâdigt,  rote  und  hlaue  Schnûre.  3.  KL  Lautem, 
beschiidigty   von   der  Umschrift:   SIGILLV....  RÎNI....  Schrmre  wie  bei  2. 


Digitized  by 


Google 


—    25    — 

IB.  —  Scholitsticus  Weiiier  von  S.  S^jmeon  in  Trier  komint  mit  dem  Kloster 
Lautem  uberein,  dass  er  ein  demseîben  gchôi-iges^  aehr  baufàUiges  Haus  in  Trier 
auf  semé  Kosten  wiederherstellen,  es  dafûr  aber  îebensîàngîich  bewohnen  werde. 

c.  1226. 

Ne  bonarum  mencmm  pia  intencio  nube  oblivionis  in  posterum  obfuscetur, 
ego  W.  *)  ecclesie  sancti  Symeonis  scolasticus  notum  facio  tam  futuris  quam  pre- 
sentibus,  quod  cum  domina  J.  magistra  de  Lutre  et  B.  sacerdote,  ejusdem  loci 
provisore,  et  sororibus  dicti  loci  consencientibus  de  domo,  quam  habebant  Trê- 
ve ri  ex  donacione  R.  earundem  sorore,  hoc  modo  convenimus,  quod  domum 
dictam,  quia  jam  propter  nimiam  vetustatem  ex  magna  parte  passa  fuit  ruinam, 
eam  meis  expensis  reedificarem  et  tempore  vite  mee  eam  usibus  meis  applicarem 
et  hee  expense  cédèrent  in  salutem  et  memoriam  anime  mee  apud  dictam  eccle- 
siam,  nec  post  mortem  meam  aliquis  amicorum  meorum  earumdem  expensarum 
habebit  repeticionem.  Ut  autem  hec  temporalis  vite  mee  cencessio  nec  mihi  nec 
dicte  ecclesie  possit  aliquod  inducere  gravamen,  presens  scriptum  sigillo  beati  Sy- 
meonis et  meo  et  ecclesie  prenominate  roborari  feci.  In  hujus  concessionis  re- 
cognicione  testes  fuerunt:  Johannes  custos  ecclesie  sancti  Symeonis,  Wezelo 
cantor,  Erfo  sacerdos,  Otto  sacerdos,  Burchardus  sacerdos. 

Orig.  Cohlenz  St.  A,  Teilwrhunde. 

Siegeî:  1.  SHft  8.  Symeon.  2.  Scholasiicus  W.,  stark  beschàdigt.  3.  Kl 
Fraulautem  abgefallen, 

14.  —  Bischof  Johann  von  Metz  bestàUgt  die  Schenkung  des  Patronatsredits 
der  Kirche  in  Willingen  seitens  des  Bobert  von  Bollingen  (de  BavUla)  an  das  Nonnen- 
kloster  Lautern.  1230  November  9. 

In  nomine  sancte  et  in  individue  trinitatis.  Johannes  dei  gracia  Metensis 
episcopus  tam  presenlibus  quam  futuris,  quibus  hoc  scriptum  videre  contigerit, 
veritatis  testimonio  fidem  adhibere.  Cum  juris  et  rationis  ordo  deposcat,  ut 
justis  quorumlibet  precibus  pius  et  facilis  prebeatur  assensus,  specialiter  et  maxime 
convenire  videtur,  petitiones  religiosorum  pro  suis  necessitatibus  facile  et  clemenler 
admitti.  Nos  itaque  conventus  sanctimonialium  de  Lutra  defectum  in  temporalibus, 
profectum  vero  et  oppinionem  sanctam  in  spiritualibus  attendentes,  sicut  humiliter 
et  instanter  nobis  supplicarunt,  donationem  jurispatronatus  ecclesie  de  Weldingen, 
quam  fecit  eisdem  nobilis  vir  Robertus  de  Ravilla  de  consensu  heredum 
suorum  eo  quod  ad  ipsum  spectare  dinoscebatur  approb(ante)s  '),  auctoritate  nostra 
confirmamus.  Preterea,  ut  inopie  sue  aliquam  a  nobis  consolationem  accipiant, 
dilecto  nostro  B.  archidyachono  loci  ipsius  et  capitulo  Metensi  communiter  et 
bénigne  consentientibus  prenominatam  ecclesiam  eisdem  habere  concessimus  pleno 
jure  perpetuo  possidendam,  ita  quod  in  ipsa  ecclesia  vicarium  a  nobis  instituendum 
presentare  teneantur,  salvo  tamén  jure  dyocesiano,  quod  tam  nobis  quam  archi- 
dyacono  secundum  conswetudinem  ecclesiasticam  comp(etere)  •)  dinoscitur. 
Ne  igitur  contra  hanc  indulgentie  nostre  liberalitatem  ecclesia  sepedictarum 
monialium  quoquo  modo  valeat  inquietari,  presentem  auctoritatis  nostre  paginam 


0  Vgl.  Mittekh.  U.  B.  R  u.  IR  Register. 
•)  LiScke  im  Pergament. 
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sigillo  nostro   cum   sigillis  archidyachoni   et  tocius  capituli  nostri  fecimus  com- 
muniri. 

Âctum  anno  domini  Millesimo  ducentesimo  tricesimo,  quinto  Idus  Novenbris. 
Original  Cohlenz  St.  A. 

Von  den  3  Siegéln  nur  vom  zwdten  (Archidiakon)  Brucfisiiieke.  — 
Eine  NachbUdung  der  Urkunde  auf  Pergament^  eiwa  dem  14.  Jh.  eni- 
stammendf  îiegt  bei, 

15.  —  Gràjin  Lukardis  von  Wied  scJienkt  auf  BUttm  ihres  Sohnes^  des  Grafen 
Simon  von  Saarbrûcken,  der  Kirche  zu  Lauteni  eine  Salzpfanne  bei  Breide  {Brettm  ?) 
und  einen  Leibeignen  zu  Lautern.  1234. 

Ego  Lucardis  comitissa  de  Weda  omnibus  presentem  paginam  inspec-' 
turis  notum  facio||,  quod  ego  at  (sic!)  peticionem  dilecti  filii  mei  S.  comitis 
Sarepuntensis,  qui  hères  erat  allodii  de  Breide,  situm  patelle  cum  suo  jure 
aput  (I)  Breide  et  hominem  unum  aput  Lutream  contuli  in  remedium  anime  ipsius 
et  mee  in  perpetuum  possidendum.  In  hujus  rei  testimonium  presentem  paginam 
sigilli  mei  rounimine  roboravi. 

Actum  anno  domini  Mo  00»  XXX®  IUJo. 

Original  im  FûraU.  Fiirstenbergischen  Archiv  zu  Bonauesdiingen,  von 
Herrn  Bektor  Jung  in  Saarbrûcken  nachgewiesen. 

Siepel  der  Gràfin  atark  beschadigt.  —  R'ùckseitiger  Vertnerk  des  15.  Jh. 
»eine  brieff  von  dem  cyncze  gude  zu  Breide  geben  von  der  greffynnen 
von  Wydec  18.  Jh.  »Pachten«.  —  Vgl  auch  Mittelrh.  Beg.  IV,  S,  125, 
No.  566  »Brethen«. 

16*  —  Hugo  Vogt  von  Hunoîstein  schenkt  dem  Nonnenkïoster  Lautern  den  ZehfUen 
und  dos  Patronatsrecht  der  Kirche  in  SchwarzenhoU.  1235. 

Notum  sit  universis  presentibus  et  futuris,  quod  ego  Hugo  advocatus 
de  Hanapetra  contuli  ecclesie  sancte  trinitatis  et  béate  virginis 
Marie  de  Lutraet  dominabus  ibidem  deo  servientibus  decimam  et  jus  patro- 
natus  ecclesie  de  Svarcenholf  in  puram  et  perpetuam  elemosinam  pro  salute 
anime  mee  et  parentum  meorum.  Et  ut  hoc  firmum  et  stabile  permaneat,  presens 
scriptum  sigilli  nostri  munimine  fecimus  roborari. 
Actum  anno  domini  MoCCoXXXoyo. 
Orig.  Coblenz  St.  A. 

Siegel  des  Ausstellers  tvenig  beschadigt. 

Oedruckt  MitUlrh.  V.  B.  III,  S.  417  nacJi  Copie.  Kegest  MitUlrh. 
Beg.  11,  S.  572  No.  2184.    Baselbst  auch  weitere  Drucke  nachgewiesen. 

17.  —  Gerbodo  tiebst  Frau  und  Kindern  verzidttet  zu  Gunsten  der  Kirche 
in  Lautern  fur  40  SckilUnge  auf  seinen  Anteil  an  der  Wetzelsmûhîe  unter  Abschworung 
vor  der  Kirche  zu  Saarbrûcken.  c.  1236. 

Noverint  universi,  quod  Gerbodo  renuntiavit  parti  sue,  quam  habuit  in 
raolendino  Wezzeles  acceptis  quadraginta  solidis  Metensium  ab  ecclesia  de  Lutleren, 
similiter  et  uxor  ejus  et  liberi.  Quo  facto  interfuerunt :  Johannes  prepositus 
Lutrie,  Everwinus  deranus  sancti  Arnualis  et  Conradus  de  Alstringen  et 
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Reynoldus  sacerdotes,  Anselmus  conversus  Lutrie,  Volmarus  de  Cokeren 
et  Otto  de  Morsbach  laici.  Ut  autem  in  posterum  nec  ab  ipso  nec  a  suis 
questio  nulla  fîat  ecclesie  meroorate,  idem  Gerbodo  Sareponti  ante  fores  ecclesie 
tactis  sacrosanctis  reliquiis  partem  suam  et  suoram,  sicut  prelibatam  est,  de 
Wezzelis  mulen  abjuravit.  Testes  itidem  prepositus  Lutrie,  Roricus  junior, 
Ludewicus  de  Berge,  Petrus  de  Bevelsheim,  Liebwinus  de  Malstat. 

Orig.  Oobleiu  8t.  A. 

Die  Wachsreste  des  einen  vorhanden  geicesenen  Siegels  lassen  einen 
nach  rechts  schreitenden  Lôwen  erkennen.  —  Der  riicks.  Vermerk  18.  Jh. 
»Gensbach«,  Kr.  Forbachy  wird  vielleicht  die  MûMe  ermitteln  îassen. 

18,  —  Benannte  Personen  schlichien  einen  Streit  zwischen  dem  Nonnenkloster 
Lautem  und  Gerbodo  von  der  Wetzélsmùhle  unter  BeihiUfe  des  Herrn  Merbodo  von 
Màlberg  und  seiner  Sôhne.  1236  Juni  6.    Finstingen. 

Que  geruntur  in  tempore,  ne  labantur  cum  cursu  temporis,  litteramm  me- 
morie  soient  commendari.  Noverint  igitur  tam  présentes  quant  posteri  présentes 
litteras  inspecturi,  quod  de  gerra,  que  vertebatur  inter  dominas  de  Lutra  et 
Gerbodonem  de  Molendino,  quod  dicitur  Wezelsmulen,  pax  et  composicio 
facta  est,  ita  tamen,  quod  si  dictus  Gerbodo  vel  filii  sui  bujus  composicionis  et 
pacis  postmodum  violatores  extiterint,  quod  dominus  Merbodo  de  Malberc  vel 
filii  sui  dictum  Gerbodonem,  in  quocumque  loco  capere  poterint,  capient  et  ipsum 
vinculis  mancipatum  dominabus  supradictis  et  claustro  presentabunt.  Hujus  rei 
testes  sunt:  dominus  Johannes  dei  gracia  archidiaconus  Metensis,  do- 
minus Merbodo  de  Malberc,  dominus  Walterus  de  Brucha,  sigillis  quorum 
présentes  littere  sunt  sigillate,  dominus  Johannes  de  Wildesberc,  W.  archi- 
presbiter  de  Vinstinga  et  alii  quam  plures  honesti. 

Datum  apud  Vinstinga  anno  domini  M*»  CC<>  XXX®  VP,  mense  junio  in  die 
sanctorum  Bonifacii  sociorumque  ejus. 
Orig.  Coblenz  St.  A. 

Siegel:  1.  Archidiacon  Jolvannes.  2.  Best  eines  BeitersiegeU.  3.fMt. 
—  Bûcks.  15.  Jh.  »Ein  brieff  von  Wetzelemuelen».  18.  Jh.  »Compositio 
facta  inter  domicellas  et  Gerbodonem  ratione  molendini  in  Ginsbach, 
quam  Gerbodo  sub  poena  carceris  servare  tenetur  1266  (!)  Genbach«. 

19*  —  Die  Bitter  MarsUiiis  und  Beiner  sowie  ihr  Verwandter  der  jûngere 
Marsilius  von  Liesdorf,  ferner  GoUfried  von  Schwalbach  schenken  ihre  AnteUe  am 
Patronatsrecht  der  Kirche  in  Beisweiler  mit  Ziistimmung  des  Lehnsherm  Matthàus 
von  Sidelingen  dem  Nonnenkloster  Lautem.  1237  Màrz  S.    Pachten. 

Ne  illa  que  fiunt  in  tempore  cum  tempore  labantur  et  transeant,  universis 
Christi  fîdelibus  presentibus  litteris  innotescat,  quod  ego  Marsilius  et  Reinerus 
frater  meus,  milites,  et  cognatus  noster,  junior  Marsilius  de  Lizdorf  magistre 
et  conventui  de  Lutra  contulimus  pro  remedio  animarum  nostrarum  medietatem 
juris  patronatus  ecclesie  de  Reiswilre,  quam  hucusque  pacifice  possedimus  et 
quiète.  Partem  etiam  terciam  cjusdem  juris  patronatus  contulit  Godefridus 
de  Sualpach  conventui  memorato.  Similiter  et  Methildis  de  Sualpach, 
mater  ipsius  Godefridi,  quicquid  juris  in  ecclesia  de  Reiswilre  ad  ipsam  spectabat. 
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conventui  contulit  antedicto.  Verum  cum  dicti  donatores  jus  palronatus  ecclesie 
antedicte  teneant  in  feodo  a  Matheo  de  Sidelingis  domino,  ut  rata  et  firma  habe- 
retur  bec  donatio,  très  milites,  videlicet  me  Marsilium,  dominum  Rodulfum  de 
Sirspercb  et  Jobannem  de  Hustat  misit  nuntios  ad  virum  nobilem  domi- 
num Johannem  de  Sirsperchet  mandavit  eidem,  quod  nomine  suo  testa- 
retur  magistre  et  conventui  sepedictis,  quod  donationem  juris  patronatus,  ut  pre- 
missum  est,  in  ipsas  factam  ratam  baberet  et  gratam.  Ut  autem  bec  donatio 
perpetuo maneat inconvnlsa, presentem cartam sigillis  abbatisdeWadegozinga 
et  domini  Jobannis  de  Sirspercb  rogavimus  in  testimonium  sigillari.  Testes  qui 
interfueront,  ubi  dominus  Jobannes  de  Sirspercb  ad  mandatum  Matbei,  qui  do- 
minus  est  feodi,  donationem  istam  ratificavit,  sunt  bii  :  dominus  abbas  de  Wade- 
gozinga,  ego  Marsilius,  dominus  Rodulfus  de  Sirspercb,  Jobannes  de  Hustat, 
Roricus  de  Dentingen,  Bezelinus  milites;  Heimo  de  Lizdorf,  Mar- 
qu ardus  de  Beckingen,  Ârnoldus  de  Rodene,  HugodeLutrasa- 
cerdotes. 

Acta  sunt  bec  aput  Pattben  anno  domini  M^CC^XXXVP,  in  quadragesima. 
Original  Cohlenz  St.  A. 

Siegd:  1.  Joh.  v.  Siersberg^  gefloditene  Wollsctmûre.  2.  An  eben  solchen 
Schnûren  ein  Wachsreat  und  am  Efide  angebunden  ein  an  Pergamentstreifen 
hefestigt  gewesenes  rundes  Siegel:  undeuUich  erkennbar  Brustbild  einer 
Ferson  nach  links  gewendet;  die  Pergamentstreifen  mit  Schrift  aus  dem 
Anfang  des  13.  Jh. 

M.  —  Der  erzbiscMJiiche  Officiai  Canonicus  Th,  in  Trier  entsdieidet  in  einer 
Streitsache  zwischen  dem  Kloster  Lautem  und  den  Ehdeuten  Heinrich  in  Trier  wegm 
eines  jenem  gehorigen,  bei  8t,  Maritz  (?)  in  Trier  gelegenen  Weinbergs.      1239  Mai  4. 

T  b.  canonicus  Treverensis,  domini  arcbiepiscopi  offîcialis,  omnibus  presens 
scriptum  inspecturis  notum  facimus,  quod  in  causa,  que  vertebatur  inter  ma- 
gistram  et  conventum  in  Lutrea  ex  una  parte  et  Henricum  et  uxorem  suam 
Trevirenses  ex  altéra,  talis  compositio  facta  fuit  inter  eos  in  judicio  coram 
nobis,  quod  vineam,  quam  dictus  conventus  babet  apud  sanctum  Mauricium 
in  Treveri*),  pro  medietate  fructuum  supradictus  H.,  quousque  vixerit,  illam 
colet  tali  addita  condicione,  quod,  cum  ipse  decesserit,  prefata  vinea  libéra  et 
sine  reclamatione  G.  uxoris  ipsius  redibit  ad  claustrum  supranominatum,  et  boc 
ipse  H.  cum  uxore  sua  coram  nobis  et  testibus  subsequentibus  festucaverunt. 
Promisit  et  se  nullum  vinum  expressurum  in  torculari  dicti  conventus  situm  apud 
vineam  prenominatam,  nisi  de  gracia  ejusdem  conventus,  prêter  quod  provenit 
ex  vinea  sepe  nominata.  Hiis  interfuerunt  dominus  Willelmus  de  Davels, 
Henricus  filius  Sistap,  Wiricus  frater  predicte  ecclesie  et  Conradus 
de  Palacio  et  quidam  alii.  Ut  autem  bec  rata  et  firma  permaneant,  presentem 
litteram  sigillo  nostro  et  W.  de  Davels  concanonici  nostri  fecimus  communiri. 

Acta  sunt  bec   anno   domini  M®CC^XXX<^IX<*  feria  IIII*^  ante   ascensionem 

domini. 

Original  Coblenz  St.  A. 

Die  Siegel  abgefaîlen. 
»)  S.  obén  Text  S.  10. 
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31.  —  Hugo  Vogt  von  Hunoîstein  (dictus  avocatm  de  Hunoldesten) 
Hchenkt  Patrofiatsrecht  und  Zehnten  der  Kirche  in  Schwarzenholz  {SvarcenhoU) 
dem  Kîoster  Lautem.  1239. 

Actum  anno  domini  M0CC*XXX0IX«. 
Original  Coblenz  St.  A. 

Sitgél  an  Pergamentstreifen  abhangend,  Rand  àbgébrodien.  Text  toie 
No.  16. 

82.  —  Kuno  genannt  von  Bulant  schenkt  die  seinem  Vater  von  Lud^cig 
Moîgrin  vberkommenen  GUter  zu  Uehren  der  Kirche  zu  LaïUem.       1241  Jan.  14. 

Ego  Cono  dictus  de  Rulant  notam  facio  universis,  ad  quos  littere  pré- 
sentes pervenerint,  quod  ego  omnes  possessiones  sive  hereditates,  que  quandoque 
jure  hereditario  contingebant  Ludewicum  cognoinine  Molgrin  apud  Uren, 
euro  omni  integritate,  qua  ipsas  patri  meo  resignavit  in  vineis,  agris  sive  areis 
pre  oronibus  aliis  jure  hereditario  contradidi  ecclesie  de  Lutrea  perpetuo,  pacifice 
et  quiète  ipsas  possidendas,  salvo  taroen  mihi  et  heredibus  meis  jure,  quod  ab 
antiquo  eadem  bona  mihi  et  antecessoribus  meb  solvere  tenebantur. 

Datum  anno  domini  M®CC**XL<^,  in  crastino  octave  epyphanie.    Quia  ego 
C.  sigillum  proprium  non  habui,   sigillo  fratris  mei  Th.  domini   de   Rulant 
présentes  litteras  in  testimonium  veritatis  jussi  communiri. 
Original  Coblenz  St.  A. 

Siegd  des  Th.  von  Bulant:  schildfôrmig,  geschobener  BaXken,  am  Bande 
beschàdigt.  Umschnft:  +  SI...LVM  T....MINI  DE  RUL .  NT.  Fm  die 
Datierung  ist  Trierscher  Styl  vorausgeMetzt. 

88.  —  Meisterin  Berta  und  der  Ckmvent  zu  Lautem  kaufen  van  Benzelin  von 
Bedesdorf  8  Morgen  Féld  beim  Eofe  Huceladorf  u.  a.  0.  1241  Fraulautem. 

B.  dei  permissione  magistra  in  Lutra  totusque  conventus  sanctimonialium 
ejusdem  loci  universis  presens  scriptum  inspecturis  in  vero  salutari  salutem.  Cum 
res  gesta  mandatur  litteris  tocius  materie  calumpnie  prevenitur.  Noverint  ergo 
tam  présentes  quam  posteri,  quod  nos  octo  jumalia  camporum  erga  Benceli- 
num  de  Bedestorf  et  suos  successores  emimus,  ut  usque  in  perpetuum  ad 
nostram  pertineant  ecclesiam,  quorum  quedam  pars,  scilicet  area,  sita  est  apud 
curtim  in  Huccelstorf  et  altéra  pars  apud  locum,  qui  dicitur  Bissenpul, 
et  una  pars  apud  Daswilre,  et  quadam  pars  sita  est  apud  semitam,  que  ducit 
transeuntes  usque  Oswilre. 

Acta  sunt  bec  apud  Lutra  coram  conventu  et  domino  Sibodone  pastore 
de  Ucelstorf  et  domino  Friderico  sacerdote  de  Bedrestorf  et  Johanne 
de  Bedrestorf  et  coram  aliis  quam  pluribus  viris  probis  et  honestis  anno  do- 
mini M^CC^^XL'I.  Ut  autem  bec  rata  et  inconcussa  permaneant,  presentem  sce- 
dulam  sigillis  abatis  sancti  Martini  Gladariensis  et  domini  Johannîs 
de  Sirsperch  fecimus  roborari. 

Original  Coblenz  StA, 

Siegel  (weisse  Wollschnure)  :  1.  Abt  von  Lungfélden,  2.  Joh.  v.  Siers- 
berg.  —  Eine  ruckseitige  altère  Eintragung  hat  *Beder8torff*,  eine  jOngere 
»Beher8dorf^. 
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24«  —  Herzog  MaithduH  ton  LoUiringen  sdienkt  dem  Fratœnlloster  LaïUcm 
einen  Zins  von  10  SchUUngen  zu  Wallerfangen  von  dem  sogen.  Hufgut. 

1248  Mars  2. 

Que  geruntur  ab  hominibus,  cito  labuntur  a  memoria,  nisi  scripto  vel  voce 
testium  confirmentur.  Decîaretur  igitur  tam  presentibus  quam  futuris,  quod  ego 
Matheus  dux  Lotoringie  pro  remédie  anime  mee  et  successorum  meorum 
decem solidorum census  inWalderwinga  de  bonis,  que  dicuntur  H u f g û t ,  con- 
ventui  sanctimonialium  in  Lu  Ira  in  perpetuum  pacifice  possidendos  contuli.  Ne 
talis  donacio  a  posteris  detrimentum  paciatur  vel  calumpnia  attemptetur,  presens 
scriptum  sigilli  mei  munimine  duxi  roborandum. 

Daium  anno  domini  M°  CC^  XL^  Vn°,  sabbato  ante  dominicam  qua  cantatur 
>oculi  mei«. 

Orig.  Cohlenz  St.  A. 

Bundes  Reitersiegel  des  HerzogSy  abhangend,  zerbrochen,  mit  Rûck- 
ftiegel.  —  Zeile  3  stand  :  anime  sue  et  sticc.  suorum  ;  sue  u.  suorum  sind 
getUgt  und  mee  und  meorum  ûbergeschrieben.  —  BeiUegend  Ahschrift  des 
15.  Jh.  ;  erhalten  auch  in  Vidimus  von  1481,  April  3. 

25.  —  Papst  Innocenz  IV.  erklàrt,  dass  das  Augustiner-Nonnenkloster  zu 
Lautem  nur  auf  Spezialmandat,  das  dieser  Indulgenz  Erwâhnung  ihut,  zur  Aufnahme 
Jemandes  gezwungen  werden  dûrfe.  1249  Jauuar  11.    Lyon. 

Innocentius  episcopus  servus  servorum  dei  dilectis  in  Christo  filiabus  .  . 
magistre  ac  conveniui  de  Lutrea  ordinis  sancti  Âugustini  Treverensis  diocesis 
salutem  et  apostolicam  benedictionem.  Cum  ex  superflua  multitudine  sequantur 
confusionis  fréquenter  dispendia  graviora,  nos  devotionis  vestre  precibus  inclinati 
vobis  auctoritate  presentium  indulgemus,  ut  ad  receptionem  alicujus  in  monasterio 
vestro  compelli  aliquatenus  non  possitis  per  litteras  apostolice  sedis  vel  legatorum 
ipsius  sine  speciali  mandato  sedis  ejusdem,  expressam  faciente  de  bac  indulgentia 
mentionem.  Nulli  ergo  omnino  hominum  liceat  hanc  paginam  nostre  concessionis 
infringere  vel  ei  ausu  temerario  contraire.  Si  quis  autem  hoc  attemptare  pre- 
sumpserit,  indignationem  omnipotentis  dei  et  beatorum  Pétri  et  Pauli  apostolorum 
ejus  se  noverit  incursurum. 

Datum  Lugduni  III.  Idus  Januarii,  pontificatus  nostri  anno  sexto. 
Orig.  Cohlenz  St.  A. 

BleibuUe  an  roten  und  geîben  Seidenfàden.  Ein  riicks.  Vermerk  des 
18.  Jh.  setzt  die  Urk.  in  das  Jahr  1189  und  giebt  ihr  die  No.  6.  —  Bei 
Potthast  reg.  pont.  rom.  II  nicht  erwâhnt. 

26.  —  Archidiacon  Arnold  (v.  Schleiden)^  Propst  von  8.  PauUn,  Archidiacon 
Symon  (v.  Franchirmont)  und  Canonicus  S.  vom  Domstift  in  Trier  vidmieren  das 
Privileg  des  Papstes  Innocenz  IV.  fur  Fraulautem  vom  11.  Januar  1249  {No.  25). 

1249  Màrz  25.    Trier. 

A.  major  archidiaconus,  sancti  Paulini  prepositus,  S.  canonicus 
et  officialis  Treverensis  omnibus  presentem  paginam  visuris  et  audituris 
notum  fieri  cupimus,  quod  nos  litteras  domini  pape  bullatas,  non  cancellatas,  non 
abolitas  nec  in  aliqua  sui  parte  vitiatas  vidimus  et  verbo  ad  verbum  legimus  in 
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Ijec  verba  :  {folgt  hnchstahengetreue  Abschrift  des  pàpsUicfien  Privilegs  vom  11.  Ja- 
nuar  1249^  s.  o.)  In  cujus  rei  testimonium  presentem  paginam  ad  peticionem 
predictarum  magistre  et  conventus  sigillis  nostris  fecimus  communiri. 

Datum  Treveri  anno  domini  millesimo  ducentesimo  quadragesimo  nono,  in 
die  annanciacionis  dominice. 

Or.  Cohlenz  St.  A. 

Siegeî:  1.  Archidiacon  A.;  stehender  Kîertker.  Bûcksiegél,  Band  atark 
heschàdigt  2.  Stehender  Kleriker  mit  Buch  und  Piûmzweig  ;  von  der  Umschrift: 
...TEŒVE.   3.  Siegelresty  Haupt  eines  Klerikers. 

S7.  —  Der  Trierer  Archidiacon  und  Thesaurar  Symon  bestoHgt  die  Schenkung 
der  Kirche  m  Beistoeiler  an  dos  Kloster  Lautem.  1250  August. 

Symon  dei  gracia  archidiaconus  et  thesaurarius  Treverensis  universis 
Christi  fidelibus  tam  presentibus  quam  futuris,  ad  quos  présentes  littere  perve- 
nerint,  notum  esse  volumus,  quod,  cum  fundatores  ecclesie  de  Reiswilre  libère 
contulissent  ipsam  ecclesiam  dilectis  in  Christo  .  .  magistre  et  conventui  de 
Lutrea,  prout  in  eorum  litteris,  quas  dicte  magistra  et  conventus  habent  eorum 
sigillis  roboratas,  plenius  vidimus  contineri,  nos  diclam  collacionem  ratam  haben- 
tes  ipsas  in  possessionem  predicte  ecclesie  et  fractuum  ipsius,  quos  ibidem  pas- 
tores  recipere  consueverunt,  portione  vicarii  in  eadem  deservientis  dumtaxat 
competenti  excepta,  misimus  et  mittimus  per  présentes  et  eas  decano  loci  pre- 
sentavimus  ad  eandem.  In  hujus  rei  memoriam  présentes  litteras  super  hoc  con- 
fectas  sepedictis  magistre  et  conventui  dedimus  sigilli  nostri  munimine  roboratas. 

Actum  et  datum  anno  domini  M^^CC^  quinquagesimo,  mense  Augusto. 
Orig.  Cohlene  St.  A. 
Siegelrest  abhangend^  Figur  eines  Klerikers. 

28*  —  Abt  Heinrich  von  Wadgassen  und  Graf  H{einrich)  von  Zweibriieken 
bezeugen  einen  Ausgîeich  in  dem  Streite  zwischen  deni  Nonnenkloster  Lautem  einer- 
seits  und  Elisabeth  Wittwe  von  Liesdorf  und  deren  Sohne  Cfottfried  andrerseits  vher 
das  Patron€U  der  Kirche  in  Beisweiler.  1250, 

Hanricus  dei  pacientia  dictus  abbas  in  Wadegozen  et  H.  comes 
Geminipontis  tam  presentibus  quam  futuris  notum  facimus:  Si  ecclesiarum 
dei  pre  ceteris  curam  gerere  et  utilitatibus  earum  studuerimus  consulere,  id 
procul  dubio  ad  eterne  remunerationis  augmentum  nobis  profuturum  non  debemus 
ambigere.  Sane  constitutis  coram  nobis,  extra  forum  judicii,  domina  Berta  ma- 
gistra de  Lutrea  et  conventu  ex  una  parte,  etElyzabetb  et  Godefrido  filio 
ejus  de  Lizdorf  ex  altéra  ad  monicionem  non  solum  nostram  sed  etiam  alio- 
rum  virorum  religiosorum  ac  discretorum  super  dissensione  juris  patronatus 
ecclesie  de  Resswilre,  que  inter  ipsos  divertere  dinoscebatur,  sub  bac  forma 
in  unum  convenerunt,  videlicet  quod  dicta  Elyzabeth  et  filius  ejus  antenotatus  cum 
aliis  coheredibus  suis  divine  remunerationis  intuitu  contulerunt  ecclesie  in  Lutrea, 
quicquid  juris  babere  dinoscebantur  in  jure  patronatus  ecclesie  de  Resswilre,  non 
solum  pro  salute  sua  verum  etiam  pro  sainte  antecessorum  et  successorum  suorum 
perpetuo  possidendum.  Ut  autem  sepedicte  E.  et  heredum  suorum  tam  pia  do- 
natio  licet  modica  fîrma  et  inconvulsa  permaneal,  ad  peticionem  partis  utriusque 
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presentem  scedulam  sigillorum  nostrorum  munimine,  ut  subtus  cernitur,    fecimus 
communiri. 

Ânno  domini  millesimo  ducentesimo  quinquagesimo. 
Orig.  Cohlenz  St.  A. 

Siegél:  1.  Aht  v.  Wadgassen,  Best,  2.  Stiick  des  runden  BeitersiegeU 
des  Grafen  von  Zwetbriicken.  Bûcksiegel  wold  erhalten:  Base  mit  Um- 
schrift  -\-  Secretum  meum.  —  Auf  dem  umgebogenen  unteren  Band  der 
Vrk,  von  gUichz.  Hand:  II»  (=  secunda). 

29.  —  Oraf  H{etnrich)  von  Zweibriïcken  hezeugt  die  Scfienkung  des 
Paironatsrechts  der  Kirche  in  Beisweiler  an  dos  NonnenMoster  Lautem.     1250. 
Actum  anno  domini  M^  ducentesimo  quinquagesimo. 
Or.  Cohlenz  St.  A. 
Siegél  des  Grafen  H.  ah. 

Der  Text  stimmt  inhaltlich  mit  No.  28  ûberein.  Auf  dem  umgéhogenen 
unteren  Bande  gleichzeitig  >VIII»«. 

S0«  Aht  Heinrich  von  Wadgassen  hezeugt  die  Schenlung  des  Paironats- 
rechts der  Kirche  in  Beisweiler  an  dos  Nonnenkloster  Lautern.  1250. 
Actum  anno  domini  millesimo  ducentesimo  quinquagesimo. 
Or.  Cohlenz  St.  A. 
Siegél  des  Ahtes  ah. 

Text  ivie  No.  29.  —  Auf  dem  umgebogenen  untereti  Bande  gleidi- 
zeitig  »ni^t, 

SI.  —  Die  Kirche  S,  Trinitatis  in  Lautem  kauft  von  Peter  von  Boveries 
und  Anderen  nàher  hezeichnete  Weinrenten  in  Martinsgemeinde  a.  d.  Mosel,  Met^l 
und  Kassen.  c.  1250. 

Notum  sit  omnibus  tam  presentibus  quam  futuris  presentem  litteram  in- 
specturis,  quod  ecclesia  sancte  trinitatis  in  Lutrea  supra  Saram  comparavit  amam 
vini  perpetuo  pro  quatuor  libris  Treverensibus  erga  Petrum  de  Boveries  et 
suos  heredes  ex  vinea  sua,  que  jacet  in  Mertinesgemeinde  supra  Mo- 
sellam  in  parrochia  de  Numagen^i  quam  videlicet  vineam  dictus  Petrus  et  sui 
heredes  habent  a  communitate  de  Nuroagen  hereditarie  pro  sextario  vini  singulis 
annis.  Si  vero  Petrus  vel  sui  heredes  dictam  amam  vini  ecclesie  prenominate 
singulis  annis  persolvere  neglexerint,  supradicta  vinea  cedet  ecclesie  de  Lutrea 
libère  et  absolute,  ita  videlicet,  quod  communitati  de  Numagen  de  sextario  vini 
singulis  annis  satisfiat.  Item  prefata  ecclesia  sub  eadem  condicione  et  forma 
suprascripta  émit  amam  vini  erga  Lambertum  de  eadem  villa  et  suos  heredes 
ex  vinea  sua  in  Meijul  in  dicta  parrochia  de  Numagen,  quam  vineam  habet 
etiam  a  communitate  de  Numagen  hereditarie,  pro  sextario  vini  et  dimidio. 
Item  Johann  es  dictus  de  Foramine  de  dicta  villa  vendidit  prefate  ec- 
clesie dimidiam  amam  vini  pro  quadraginta  solidis  Treverensibus  ex  vinea 
sua  in  Mertinesgemeinde,  quam  habet  etiam  a  communitate  de  Numagen, 
pro  quarta  vini  et  dimidia  singulis  annis  persolvenda.  Item  Winricus  de  eadem 
villa  et  parrochia  vendidit  ecclesie  memorate  dimidiam  amam  pro  XL»  solidis 
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Treverensibus  ex  vincis  suis  in  Meijul  et  apud  Kassen,  quas  habct  a  ooinmuni- 
tate  de  Numagen,  s^ingulis  annis  pro  sextario  vini  secunduin  formain  suprascriptam. 
Hec  autem  sunt  scripta  et  testificata  coram  H.  centurione  et  quatuordecim 
scabinis  de  Numagen,  Waltero  videlioet  et  Johanne  Leidevas,  Alexandro 
et  Conrado  Hasart,  Stephano  et  Reinboldo  et  Goboline  Grundela. 
Ut  auteiïi  hec  rata  et  tinna  in  posterum  perinaneant  sigillum  nobilis  viri 
Meffridi  militis  domini  de  Numagen  ad  petitionem  communitatis  et  here- 
dum  in  testimonium  presentibus  litteris  est  appensuin. 
(hig.  Cohlenz  St.  A. 
Siegeîrest  des  Meffried  von  Neumageti.    —   Rûck^.  Vermerk  18.  Jh. 

>Zweibeck<    Hof  Zweihach^   hei  Neumagen.     Vgl.  zu  der    Urk.  Mitteîrh. 

Beg.  Il  534. 

9!^»  —  Erzbischof  Arnold  von  Trier  bestatigt  die  Schenkung  der  Kirche  zu 
Beisweiler  an  dos  Augustinernonnenkloster  Lautern.  1261  Màrz  25.     Trier. 

Arnoldus  dei  gracia  Trevirorum  archiepiscopus  dilectis  in  Christo  liliabus 
magistre  et  conven  tui  sanctiiuonialium  de  Lutrea  ordinis  sancti  Augustini  Tre- 
verensis  dyocesis  salutem  in  vero  salutari.  Cum  i  fundatores  et  veri  patroni  ec- 
clesie  de  Reiswilre,  nostre  dyocesis,  ipsam  ecclesiam  monasterio  vestro  contule- 
rint  liberaliter  et  bénigne,  pro  ut  ex  instrumentis  eorundem,  que  super  hoc  habere 
dinoscimini,  patere  poterit  evidenter,  nos  collationem  eandem  gratam  et  ratam 
habentes  ipsam,  sicut  canonice  facta  est,  presentis  scripti  patrocinio  duximus  con- 
firmandam,  metropolitani  tamen  et  archidiaconi  loci  per  omnia  jure  salvo.  Nulli 
ergo  omnino  hominum  liceat  hanc  nostre  conlirmationis  paginam  infringere  vel 
ei  ausu  temerario  contraire.  Siquis  autem  hoc  attemptare  presumpserit,  indigna- 
tionem  dei  omnipotentis  et  beatorum  Pétri  et  Pauli  apostolorum  ejus  se  noverit 
incurrisse. 

Datum  Treveri,  anno  ab  incarnacione  domini  millesimo  ducentesimo  (|uin- 
quagesimo  primo,  octavo  kalendas  Aprilis. 
Or.  Cohlenz  St.  A. 

Siegelreat  von  rotem  Wacha  an  grûnen  Seidenschnûren.    Von  der  Vm- 
schrift:  ARNO.  —  Auf  dem  unteren  umgebogenen  Bande  gleichzeitig  »V*«. 

88.  —  Arnold  Herr  von  Siersberg  schenkt  zur  Stiftung  zweier  Jahresgedàchtnisse 
—  seiner  Gattin  Elisabeth  und  seiner  Mutter  Margareiha  —  deyn  Klostcr  Lautern 
seine  Miihle  bei  Behlingen  und  loeist  demselben  jàhrlich  zwei  Fischgerichte  in  Pachten  an. 

1251  Juli. 

Noverint  univers!  tam  présentes  quam  futuri,  quod  ego  Arnoldus  do- 
minus  de  Sirsperch  libère  contuli  monasterio  de  Lutrea  molandinum  (sic!) 
meum  apud  R o  1  i n g i n  cum  fructibus  ipsius  pro  remedio  animarum  E li z a b e  t 
uxoris  mee  et  Margarete  matris  mee  pie  memorie,  ut  in  eodem  monasterio 
duo  anniversaria  a  magistra  et  conventu  ejusdem  monasterii  in  memoriam  ani- 
marum earundem  celebrentur  singulis  annis.  Et  ad  illa  anniversaria  dabunt 
piscatores  mei  de  Pathe  duo  servicia  in  piscibus  dictis  magistre  et  conventui, 
quos  requirent  et  récipient  ibidem.  Si  vero  predictum  molandinum  in  partem 
fratrum  meorum  deducatur,  ego  alias  de  allodio  meo  dicto  monasterio  illud  reconpen- 
sabo.  In  hujus  rei  testimonium  presens  scriptum  super  hoc  confectum  memoratis 
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magistre    et     conventui    tradidi    sigillis    abbatis    de    Wadegozin,    domini 
Johannis  de  Kirkele,  fralris  mei,  et  meo  roboratum. 

Aclum  et  datum  anno  domini  M**  CC**  quinquagesimo  primo,  mense  Jalio. 

Or.  Cohlenz  St.  A. 

Siegeî  :  1.  Abt  von  Wadgassen,  Rest.  2.  Johann  von  Kirkeî  (?)  Resi. 
3.  scheint  nicht  angehangen  zu  hahen. 

S4.  —  Gràfin  Laureta  von  Saarbrûcken  verspricht  dem  Kloster  Lautem 
pûnktUche  EntrichUmg  einer  Fruchtrente  von  einer  bisher  dem  Blaster j  jetzt  ihr  erb- 
lich  jgmtehenden  Mithie  hei  Saarbrûcken.  Die  Bénie  bestefU  in  12  MaUem  Getreide, 
in  zwei  Terminen  Ueferbar,  Sollten  die  Einkûnfte  der  MOhle  nicht  ausreichen  oder 
die  Mahle  zu  Grunde  géhen,  hdben  die  Gràfin  und  aUe  Inhaber  der  Burg  S.  die 
Bente  dem  Speicher  in  Saarbrûcken  zu  entnehmen.  Nichtzahlung  zieht  Excommunication 
der  Schuldner  nach  sich.  Et  ut  hoc  ratum  et  firmum  seroper  permaneat,  presenti 
pagine  sigillum  domini  mei  avuncuU  Metensis  episcopi  una  cum  sigillo  meo 
et  sigillum  domini  abbatis  Wadegozensis  et  conventus  ecclesie  ejusdem  nec 
non  et  sigillum  capituli  S.  A  muai  i  s  feci  apponi.  1251. 

Actum  anno  domini  millesimo  ducentesimo  quinquagesimo  primo. 

Neue  Abschrift  Cobïenz  St.  A. 

Gedruckt:  Kremer,  Ard,  GesMecht,  cod.  dipl  332;  Mittelrk.  U.  B.  TLI, 
S.  835;  8.  auch  MitUlrh.  Beg.  UI,  S.  214,  No.  903. 

Bem.   Gràfin  Lauretta  von  Saarbrilcken  bei  Cohn  Stammtafeln    ois 

Schweeter  des  Bischofs  Jacob  von  Metz  (Herzog  von  Lothringen) 

bezeichnet. 

S5*  —  Der  papsUiche  Légat  Hugo^  Cardmal-Fresbyter  v.  T.  S.  Sabinae,  erteilt 
dem  Augustinerkloster  Lautem  ein  Privileg  betreffend  Aufnahme  von  MitgUedem 
(Vgl.  oben  No.  25).  1254  Jtdi  9.     Trier. 

Frater  Hugo  miseracione  divina  tituli  sancte  Sabine  presbyter  cardinalis, 
apostolice  sedis  legatus  dilectis  in  Christo  .  .  magistre  et  conventui  monasterii  in 
Lutrea  ordinis  sahcti  Augustin!  Treverensis  diocesis  salutem  in  domino.  Religionis 
vestre  sincera  devocio  promereri  dicitur,  ut  votis  vestris,  quantum  cum  deo  possi- 
mus,  favorabiliter  annuamus.  Vestris  igitur  supplicacionibus  inclinât!,  quod  ad 
recepcionem  cujusquam  in  canonicam  et  sororem  per  litteras  nostras  impetratas, 
per  quas  nulli  jus  fuerit  atquisitum  (!),  seu  etiam  impetrandas,  que  de  presenti  in- 
dulgencia  plenam  et  expressam  non  fecerint  mentionem,  compelli  nequeatis  in- 
vite vobis,  auctoritate  presencium  indulgemus.    Nulli  ergo  etc.  etc. 

Datum  Treveri.  IIII  idus  julii,  pontificatus  domini  Innocencii  pape  111 
anno  undecimo. 

Or,  Coblenz  St.  A. 

Siegeî  des  Legaten  an  roten  und  gelben  Seidenschniiren.  Verhïasster 
rûcks.  Vermerk  des  15.  Jh.  :  »eine  brieff  von  einem  Cardinal,  daz  man 
uch  nit  drengen  mach,  inné  zu  nemen  uber  uwern  wiUen  einge  cloister- 
junfrauwe.  obe  sy  och  brieff  von  uns  hetten*.  —  Begest  des  16.  Jh.  mit 
Jahreszahî  1158  und  >Numeru8  ôtosc. 
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M.  —  Abt  Heinrich  von  Wadgassen  bezeugt,  dass  Johann  von  SchtrcUbach 
und  seine  Frau  Elise  ihr  Eigentum  an  der  Kirche  in  Schtvalbach  nebst  einem  Felde 
bei  Liesdorf  dem  Klosfer  Lautem  geschenkt  haben.  1254. 

H  a  n  r  i  c  u  s  dei  patiencia  dictus  abbas  in  Wadegozen  universis  Chrisii 
fidelibus  présentes  litleras  inspecturis  pacem  diligere  et  veritatem.  Ne  temporales 
actus  interire  possint  cum  lapsa  memoria,  stabiliri  debent  cum  pagina  litterarum 
sigillo  persone  autentice  sigillata.  Noverit  igitur  universitas  vestra,  quod  Jo- 
hannes  de  Sualpauch  dédit  deo  et  ecclesie  sororum  in  Lutra  laude  et 
assensu  uxoris  sue  Elyse  et  omnium  liberorum  suorum  et  aliorum,  quorum 
assensus  requiri  debebat,  pro  remedio  anime  sue  et  omnium  antecessorum  suo- 
rum, quicquid  habebat  et  habere  debebat  in  ecclesia  de  Sualpauch  et  unum 
campum  situm  juxta  Oirswit  apud  Lizdorf  dicte  ecclesie  imperpetuum  possi- 
denda.  In  cujus  rei  testimonium  et  munimen  ad  peticionem  liberorum  dicti 
Johannis  presentibus  litteris  sigillum  nostrum  est  appensum. 

Actum  anno  domini  M*^  CC^  quinquagesimo  quarto. 
Or.  Coblenz  St.  A. 
Siegel  abgefallen. 

97.  —  Das  Martinskloster  bei  Trier  bekenntj  am  Not  der  Frau  Hadetvidis 
von  Warsberg  eine  Mente  von  22  SchUlingen  verkauft  zu  haben^  weîche  die  Kàuferin 
dem  Kloster  Lautem  zum  Besten  verwendete.  1255  Deeember  20. 

A.  priorissa  et  conventus  sancti  Martini  prope  Treverim  omnibus 
présentes  litteras  inspecturis  fidem  subsequentibus  adhibere.  Paupertate  et  debi- 
tdrum  multitudine  depresse  universitati  vestre  volumus  esse  notum,  quod  pre- 
missorum  necessitate  conpulse  domine  Hadewidi  de  Warnesberch  census 
viginti  duorum  solidorum,  nobis  de  domo  et  area  domine  Metildis  de 
sancto  Paulino  debitos  et  usque  nunc  a  nobis  perceptos  de  domo  et  area 
antedictis,  vendidiraus  pro  viginti  libris  et  una  Treverensibus,  quam  pecuniam 
numeratam  recepimus  et  in  usus  ecclesie  nostre  necessarios  redegimus.  Cui 
venditioni  eo  favorabiliorem  ac  promptiorem  inpertite  sumus  assensum,  quod 
dictum  censum  ad  usus  conventus  monialium  de  Lutrea  prefata  Uadevidis  con- 
paravit.  Nos  etiam  priorissa  et  conventus  de  evictione  dicti  census  cavenda  se- 
cundum  consuetudinem  civitatis  Treverensis  nos  obligamus.  In  cujus  rei  testimo^ 
nium  sigillum  nostrum  presentibus  est  appensum. 

Actum  anno  domini  M*CC**LV®,  tercio  decimo  kalendas  januarii. 
Or.  Coblene  St.  A. 
Siegel  des  Martinskloster  s  ^  spitzoval,  stehende  Bisdiofqfigur  ;  von  der 

Umschrtft SCI  MARTINI  TREVER  .  .  .     Riicks.  Vermerk  des  15.  Jh. 

>littera  dominarum  de  Lutrea  de  XXII  solidis«. 

S9«  —  Abt  Joha/nnes  und  der  Cornent  des  Klosters  S.  Martin  in  Lungfelden 
{LongevUle-leZ'St.  Avoldy  LongeviUe  de  Glandières)  einigen  sich  mit  dem  Kloster 
Lautem  Ûber  bisher  streitige  Oiiter  in  Diiren  (Dumen)  bei  SaorlouiSj  genannt 
Zcumeheistre.  1258  August, 

Huic  compositioni,  paci  pariter  et  tractatui  interfuerunt  :  dominus  Ludewicus, 
arcbipresbyter  de  BoUeia,  dominus  Anselmus  de  Weldinga,  dominus  Sy- 
mondeËsswilre,  dominus  Wolpero  de  Mortena,  dominus  Godscalcus 
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de   I n n e  et  duminus  A n t o n i u s   d e  U z c e  1  s d o r f.     Et  ut  dicta  pax  sive  coni- 

positio  stabilis  sit  et  firma,  presentem  paginam  contulimus  sepedictis  magistre  et 

conventui  de  Lutrea  sigillorum  nostrorum  munimine  roboratam. 

Âctum  et  datum  anno  domini  millesimo  CC.  quinquagesimo  ociavo,   mense 

augusto. 

Or.  Coblenz  St.  A. 

Siegél:   1.  Abt  von  Lungfelden^  stnrk  bescMdigtj  sitzetide  Figur  eines 

Geisilichen;     Urnschrift   ....  ABBÏS ARTIN 2.    An  zweiter 

SteUe,  woselbst  Einschnitte,  hat  wohl  kein  Siegél  gehangen.  3.  Convent  von 
Limgfelden;  nach  rechU  schreitendea  Gotteslamm  mit  HeiUgenachein  und 
Kreuzfahne.    Umchr.: GLÂDARI 

Gedruckt:  M.  V.  B,  III,  S.  1057. 

Begest:  Mittelrh.  Reg.  III,  S.  340,  No.  1512. 

S9*  —  HadewiviSy  Witwe  des  Edlen  von  Waréberg,  schenkt  dem  Kloster 
Lautem  eine  Weinrente  von  ndher  bezeichneten  Weinbergen  bei  Zeiren.    1259  Januar. 

Notum  sit  universis  hoc  scriptum  visuris,  quod  Hadevivis  vidua  no- 
bilis  de  Warlesberch  pro  remedio  anime  sue  tradidit  et  donavit  in  elemo- 
sinam  cenobio  in  Lutra  araam  vini  Treverensis  mensure,  quam  dicta  Hadewivis 
emptionis  titulo  comparavit  erga  Petrum  et  Berlouvim  uxorem  suam  de 
Wilre  supra  montem  de  vinea  ipsorum  sita  prope  ecclesiam  Cevene  in 
monte  et  de  vinea  eorundem  sita  prope  Pirum  Regiam  dicta  Pu  wilre, 
que  vinea  contigua  est  vinee  Rodulfi  dicti  Knilinc  et  vinee  Drutwivis  vidue 
de  Cevene.  Predictam  quoque  amam  vini  in  censu  persolvent  Petrus  antedictus 
et  sui  successores  perpetuo  annuatim  de  predictis  vineis  in  autumpno  ante 
pressorium  cenobio  in  Lutra.  Si  autem  propter  generalem  defectum  vini  de 
predictis  vineis  ama  vini  non  poterit  haberi,  hoc  ipsum  vinum,  quod  in  eisdem 
vineis  creverit,  dabunt  cenobio  predicto  Petrus  et  sui  successores,  et  pro  residuo 
solvent  pro  quolibet  sextario  duos  denarios,  nec  tamen  aliquatenus  ad  id  ad- 
mitlentur,  si  in  cultura  vinearum  comprobari  poterunt  fuisse  négligentes.  Si  vero 
dicti  Petrus  et  sui  heredes  in  solucione  census  predicte  ame  vini  extiterint  in- 
obedientes  et  contumaces,  de  hoc  sentencie  et  pêne  scabinorum  Treverensiuni 
subjacebunt.  Item  predictus  Petrus  de  Wilre  agrum  suum  contiguum  vinee  site 
in  monte  prope  ecclesiam  de  Cevene  sepedicto  cenobio  titulo  pignoris,  quod 
Lanegrith  vulgo  dicitur,  obligavit  pro  dicta  ama  vini  censualis.  De  predicto 
quoque  agro  sito  in  monte  prope  ecclesiam  in  Cevene  et  de  vinea  contigua  sita 
supra  Vorst  solvuntur  in  censu  a  predicto  Petro  et  a  suis  heredibus  domino 
de  Rulant  in  censu  XVIIi*^  denarii.  Alia  vero  vinea  sita  in  Puwilre  est  allodium. 
Ut  autem  hujusmodi  contractus  et  elemosine  donatio  robur  firmitatis  in  perpetuum 
obtineat,  placuit  ad  peticionem  partium  presentem  paginam  inde  conscriptam  no- 
minibus  scabinorum  et  sigillo  civitatis  in  testimonium  communiri.  Testes  :  Giletus, 
Henricus,  Warnerus,  Nicolaus,  Henricus,  Colinus,  Ordolfus,  Karolus,  Henricus, 
Ordulfus,  Petrus,  Henricus,  Philippus  et  Jacobus  scabini  Treverenses.  In  quorum 
presentia  et  testimonio  hec  sunt  acta  anno  domini  M**  CC**  quinquagesimo  octavo 
mense  Januario. 

Orig.  Coblenz  St.  A.     Teilurkunde. 

Siegél  der  Stadl  Trier  zerbrochen.    Rûckseitig  15.  Jh,  :    »De  ama  vini 
de  vinea  prope  ecclesiam  in  Zeven«  ;  18.  Jh.:  »Zweibechen«. 
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40.  —  Hanwela  von  Warsherg,  Witwe  des  RiUers  Alard  ton  Gunsingen,  kauft 
von  Lambert  in  Boveries  bei  Neumagen  eine  Weinrente  aits  einem  Weinberg  hei 
Memî,  die  nach  ihrem  Tode  dem  Kloster  Lautern  zufdllen  soll.         1259  April  25. 

Notum  sit  omnibus  tam  presentibus  quam  futuris  presentem  lilteram  inspec- 
turis,  quod  domina  Hanwela  de  Warnesperch,  relicta  domini  Âlardi 
rnililis  de  Gunsingen,  comparavit  erga  Lambertum,  filium  E v e r o n i s 
de  Boveries  apud  Numagen,  dimidiam  amam  vini  pro  XL*  solidis  Tre- 
verensibus  ex  quadam  vinea  ipsi  L.  sita  apud  M  e  i  i  u  1 ,  singulis  annis  jure  here- 
ditario  persolvendam  H.  domine  quoad  vixerit  supradicte.  Quam  videlicet  dimidiam 
amam  dictus  Lambertus  et  sui  heredes  perpetuo  presentabunt  ecclesie  de  Lutrea 
post  mortem  domine  Hanwele  prenominate.  In  cujus  rei  testimonium  M.  do- 
minus  de  Numagen  huic  scripto  sigillum  suum  jussit  apponi.  Huic  vero  con- 
ventioni  interfuerunt  :  111  scabini  de  curia  sancti  Pétri,  Henri  eus  videlicet, 
Heiboldus  filius  ejus  et  Gobelo  Grundela  de  Boveries. 

Actum  anno  domini  M<*CC®L<*Vnn<^,  in  fesfo  beati  Marche  (sic  î)  evangeliste. 

Orig.  Coblenz  St.  A. 

Siegel  des  M.  v.  Neumagen,  schUdfimnig;  Mitteisckild  mit  6  Çuerbaiken. 

41.  —  Chaf  Heinrich  von  Saarwerdeti  giébt  die  lehnsherrliche  Erlaubnis  zur 
Schenhing  der  Kirche  in  Dentingen  seitens  des  verstorbenen  Ritters  Robert  v.  Warsberg 
und  seines  Sohnes  Johannes  an  dos  Kloster  Lautern.  1259  December. 

Nos  Henricus  comes  deSarwerde  universis  présentes  litteras  visuris 
notum  facimus,  quod  nos  donum  seu  collationem  ecclesie  de  Dendinghen, 
quod  donum  seu  coUatio  ad  nostrum  feodum  spectabat,  quondam  Robertus 
miles  de  Warnesperch  et  postmodum  Johannes,  loci  ejusdem  miles  ejus 
filius,  et  decimam,  quam  idem  R.  ibidem  habebat,  necnon  et  duodecim  quartas, 
quas  dictus  Johannes  in  ipsius  ecclesie  décima  obtinebat,  religiosis  dominabus  de 
Lutrea  Treverensis  diocesis  in  animarum  suarum  subsidium  pia  deliberatione  et 
provida  contulerunt,  concedimus,  ratificamus  ac  etiani  approbamus  et  sigilli  nostri 
munimine  confirmamus.  In  cujus  rei  testimonium  presentibus  est  nostrum 
appensum  sigillum. 

Actum  anno  domini  M**  CC®  L*  nono,  mense  decembris. 
Or.  Coblenz  St.  A. 

JRest  des  Siegeh  und  EOcksiegels  dea  Grafen.     Jtiickseitigeit  Begest 
18.  Jh.  mit  JahreszaM  1250. 

49*  —  Wemer  von  der  Unteren  MûlUe  in  Thron  (6.  Neumageti)  vtrkauft  detn 
Kloster  Lautern  einen  Weinzins  von  einem  Weinberge  bei  Thron^  der  dem  Herm 
Gerhard  von  XJrley  zinspftichtig  ist.  1260  Januar  19. 

In  nomine  sancte  et  individue  trinitatis.  Ego  Wernerus  dictus  de  in- 
feriore  molendino  in  Drogena  pênes  Numagen  universis  tam  presentibus 
quam  futuris,  ad  quorum  noticiam  presens  scriptum  pervenerit,  notum  facio,  quod 
ego  mera  et  spontanea  voluntate  mea  vendidi  inperpetuum  dimidiam  amam  vini 
censualem  ex  vinea  mea  sita  apud  molendinum  inferius  in  villa  superius  nomi- 
nata  monasterio  sancte  trinitatis  in  Lutrea  pro  quadraginta  solidis  denariorum 
Treverensiiim  mihi  integraliter  solutis.  De  qua  vinea  singulis  annis  domino  Ger- 
hard©   militi    dicto    de     Trie  y    persolvere     teneor    octo    nummos    censuales 
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Treverensium  denariorum,  de  cujus  eciam  consensu  et  voluntate,  salvo  sibi  censu 
debiio,  banc  vendicionem  feci.  Quam  dimidiam  amam  vini,  si  singulis  annis  a 
presenti  tempore  in  antea  dicto  monasterio  Lutree  tempore  putacionis  vindemi- 
arum  non  persolvitur,  arbitratus  sum,  quatenus  dictum  monasterium  liberum 
habeai  recursum  ad  vineam  predictam  et  ad  ipsum  sine  offensa  et  contradictione 
mea  et  omnium  .  .  *)  heredum  meorum  jure  hereditario  revolvatur,  censum  que- 
que  pertaxatum  (sic  î),  scilicet  octo  denarios,  memorato  domino  Gerhardo,  sicud  (I) 
et  ego  conswevi  persolvere,  persolvet  extunc  monasterium  sepedictum.  Ut  autem 
bec  premissa  nulla  mala  [fide]s  impungnet  aut  cujusquam  doli  genus  inpedeat,  no- 
bilis  viri  Meffridi   domini  de  Numago  et  scabinorum  de  Numagen  cum 

ceteris  multis  honestis •)  [rog]avi  dominum  Meffridum  memoratum,  ut  pre- 

sentibus  litteris  suum  juberet  apponi  sigillum.  Nos  vero  dominus  de  Numagen 
Meffridus  dicti  Wernheri  [precibus  incjlinati  presens  scriptum  in  testimonium  si- 
gilli  nostri  inpressione  fecimus  communih. 

Anno  M0CC<>LVmP  XIIH^  kal.  Februarii. 

Sékr  heschàdigte  Abschrift  des  15.  Jh.  Coblem  8t.  A.  Fur  die  Datienmg 
ist  Trierer  Styl  angenommen. 

48*  —  Die  S.  Trinitatiskirche  in  Lautern  kauft  von  Hezelo  gen.  von  Krichels- 
herg  atts  Neumagen  eine  Weinrente  mit  d&r  Bestimmung^  dass  der  fragliche^  dem 
Ritter  Hermann  von  Veldenz  jnnspflichtige  Weinberg  ihr  zufalleti  solle^  wenn  Hezelo 
die  ZaMung  der  Redite  versàumen  wiirde.  1261  Juni  5. 

Notum  sit  omnibus  tam  presentibus  quam  futuris  presentem  litteram  in- 
specturis,  quod  ecclesia  sancte  Trinitatis  in  Lutrea  super  Saram  Treverensis  dio- 
cesis  conparavit  dimidiam  amam  vini  perpetui  census  erga  Hezcelonem  de 
Numagen  dictum  de  Crichelsperch  supra  Mosellam  ex  quadam  vinea  sua 
rétro  domum  suam  prope  ripam  sitam,  ex  qua  vinea  tenetur  singulis  annis  duo 
sextaria  vini  domino  Hermanno  militi  de  Veldenzen  et  unum  vronedach  et 
semel  in  anno  suo  placido  apud  Numagen  interesse,  tali  videlicet  condicione, 
quodsi  dictus  Hecelo  vel  sui  heredes  prefalum  vinum  solvere  neglexerint,  jam 
dicte  ecclesie  supradicta  vinea  libère  cedet  et  absolute,  et  hoc  de  consensu  do- 
mini Hermanni  prenotati,  ita  tamen,  quod  ipsi  domino  H.,  ut  superius  dictum  est, 
extunc  per  omnia  ab  ecclesia  prenotata  satisfiat.  In  cujus  rei  testimonium  pre- 
senti scripto  sigillum  nobilis  viri  M.  domini  de  Numagen  est  appensum. 

Actum  et  datum  anno  domini  W  CG®  sexagesimo  primo,  XVIII  kalendas  julii. 
Or.  Coblenz  St,  A. 
Siegel  [abhangend)  abgefaîlen. 

44*  —  Die  Kirche  S.  Trinitatis  zu  Lautern  kauft  von  Conrad  gen.  Hasard  in 
Neumagen  eine  Weinrente  mit  der  Bestimmung,  dass  der  fragîiche,  dem  H(*^ntal 
S.  Bymeon  in  Trier  zinspAichtige^  ûber  der  Engelgasse  gelegene  Weinberg  ihr  zufaUen 
solle^  wenn  Conrad  die  Zahîung  der  Bente  versàumen  tvûrde.       1261  Deceniber  5. 

Notum  sit  omnibus  tam  presentibus  quam  futuris  presentem  litteram  in- 
specturis,  quod  ecclesia  sancte  Trinitatis  in  Lutrea  super  Saram  Treverensis  dio- 
cesis   conparavit   dimidiam    amam   vini    perpetui    census    erga    Conradum    de 

^)  2  Bucbstaben  unleserlich. 

')  Der  Abschreiber  b^t  hier  eine  Zeile  des  Originals  iibersehen. 
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Numagen  dicturii  Uasardum  de  consensu  heredum  suorum  ex  quadam  vinea 
sua  superius  domum  Symonis  sculteti  sita  prope  Engelgasse,  ex  qua  vinea 
tenetur  singulis  annis  dimidium  sextarium  vini  hospilali  sancti  Symeonis 
Treverensis,  tali  videlicet  condicione,  quod  si  dictus  Conradus  vel  sui  heredes 
prefatum  vinum  solvere  singulis  annis  neglexerint,  supradicta  vinea  jam  dicte 
ecclesie  cedet  libère  et  absolute,  ita  iamen,  quod  ipsi  hospitali  extunc  ab  ecclesia 
prenominata  in  suo  jure  satisfîat.  In  cujus  rei  testimonium  presenti  scripto  si- 
gillum  nobilis  viri  Meffridi  de  Numagen  est  appensum. 

Actum  et  datum  anno  domini  M'^CC'*  sexagesirno  primo,  nonas  decembris. 
Or,  Çoblem  St.  A. 
Siegelrest  Meffrids  van  Neumagen. 

45*  —  Ritter  Nicolaua  Vogt  van  HunaUtein  und  aeitie  Frau  Beairix  verkaufeti 
ihr  Eigentum  im  Dorfe  SchwarzenhoU^  heim  Rafe  Hunescheit  gelegen,  fur  100  Pfund 
MeUer  Denare  an  dos  Kloster  Lautem.  1262  December  31. 

Ego  Nycholaus  miles  advocatus  de  Hûnoltsteyn  ad  universorum  no- 
ticiam  volo  pervenire,  quod  omne  allodium,  quod  habui  in  villa  Swarcenholz  juxta 
curtem  Hunescheit  sita  cum  omnibus  suis  pertinentiis,  jure,  dominio  et  honore, 
hominibus,  terris  cultis  et  incultis,  pratis,  silvis,  neraoribus,  aquis  decursibusque 
aquarum,  viis  et  inviis,  libra  cere  dumtaxat  excepta,  que  pertinet  ad  ecclesiam  ejus- 
dem  ville,  vendidi  .  .  magistre  et  conventui  sanctimonialium  de  Lutrea  tempore 
Bruningi,  ejusdem  conventus  prepositi,  laude  et  assensu  Beatricis  uxoris  mee 
et  omnium  illorum,  quorum  consensus  requiri  debebat,  pro  centum  libris  Meten- 
sium  denariorum  inperpetuum  tenendam  et  possidendam,  quam  pecunie  summam 
protestor  michi  esse  solutam  et  numeratam  per  présentes,  renuncians  exception  i 
non  numerate  pecunie  et  non  soluté,  doli  mali  et  specialiter  illi  juri,  quo  possem 
me  dicere  fore  deceplum  ultra  medietatem  justi  precii  ad  recindendam  (!)  dictam 
venditionem,  vel  quod  deest  de  justo  precii  suppleri,  et  omni  juris  auxilio,  quod 
michi  et  heredibus  sive  successoribus  meis  conpetere  posset  ad  inpugnandum 
predicta,  promittens  ipsis  de  omnibus  supradictis  me  prestare  gvarandiam  se- 
cundnm  terre  consuetudinem,  effestucans  pro  me  et  heredibus  vel  successoribus 
meis  omni  juri,  quod  habui  in  omnibus  et  smgulis  predictis.  Ego  Beatrix,  uxor  ' 
dicti  N.,  profiteor  dictam  venditionem  meo  assensu  atque  laude  esse  factam,  re- 
nuncians atque  effestucans  pro  me  et  omnibus  heredibus  meis  in  futurum  omni 
jure,  si  quod  michi  conpetere  posset  ad  inpugnandum  predictam  venditionem.  In 
cujus  rei  testimonium  et  memoriam  perpetuam  rogatu  mei  Nycholai,  quia  pro- 
prium  non  habeo  sigillum,  et  mei  Beatricis,  uxoris  predicti  N.,  reverendi  patris 
ac  domini  Henrici  dei  gracia  Trevirorum  electi,  Symonis  majoris  pre- 
positi Treverensis,  nobilis  viri  Henrici  comitis  Salmensis  et  Theo- 
derici  domini  de  Hane,  soceri  mei  Nycholai,  sigilla  presentibus  sunt  appensa. 
Datum  anno  dominice  incarnationis  milksimo  ducentesimo  sexagesimo  se- 
cundo, in  vigilia  circumcisionis  domini. 
Or,  Câblent  Se.  A. 

Siegél:  1.  Heinrich  ErwàMier  van  Trier  {v.  Bolanden).  —  2,  Bam- 
propat  Syman,  stark  beschàdigt  —  3.  AbgefaUen.  —  à.  Theaderich  v.  Hagen, 
rundes  Jieitersiegelj  nach  links  sprengender  Ritter  mit  hachgehobenem  Schwert, 
SckHd  nickt  erkennbar.  —  Die  Urkunde  ist  beaonders  schôn  geschrieben  und 
weist  sehr  wenig  Abkûrzungen  auf.  —  Gedruckt  nach  einem  Chariular  im 
Staataarchiv  eu  Wiesbad^n  (vormals  Idstein).  Nachweiae  Mittelrh,  Reg.  lU, 
S.  413  No,  1845. 
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t«.  —  Meisterin  JuMa  und  der  Convent  des  Klosters  Lautern  bezeugen  einen 
GiiterUnisch  ihres  Hofmekra  Léo  in  SehwarzenhoU  mit  Personen  in  Schwarzenholz^ 
Casse  und  Weiler.  1265  Februar. 

Nos  Jutha  magistra  in  Lutra  et  totus  ejasdem  domus  conventus  Tre- 
verensis  diocesis  notum  facimus  universis  presens  scriptum  inspecturis,  quod 
Léo  homo  noster  villicus  inSuarcenoth,  in  nostra  presencia  constitutas,  me- 
diantibus  Waltero  domicello  de  Grecenborne  et  de  Suarcenoth,  Villerio 
et  Grecenborne  scabinis,  dédit  et  concessit  laude  et  assensu  uxoris  sue  et 
puerorum  suorum  Conzoni  de  Suarcenoth,  Guiseleren  de  ('as se,  Guiselero, 
Cristanno,  Alberto,  Hayinoni  filio  B'olmari,  Thome,  Sibodoni,  Theoderico  fratri  suo 
et  Symoni  de  Villerio  et  pueris  ipsorum  tantum  de  hereditate  sua  sita  in  Creken- 
berc  jure  hereditario  ab  eisdem  et  eorum  successoribus  possidenda,  quantum  de 
terra  expedit  habere  ad  seminandum  unam  quartam  annone,  salvo  jure  nostro 
censuali,  in  quo  nobis  et  ecclesie  nostre  de  Lutra  singulis  annis  tenebuntur  illi, 
qui  dictam  hereditatem  possidebunt.  Et  dicti  homines  et  pueri  ipsorum  laude  et 
assensu  omnium,  quorum  super  hoc  assensus  erat  requirendus,  abrenunciaverunt 
coram  nobis  et  Waltero  domicello  et  scabinis  omnibus  supradictis  predicto  Leoni 
et  suis  successoribus,  quicquid  habebant  juris  et  habere  debebant  in  fundo  mo- 
lendini  et  vivarii  molendino  attinenti,  que  sepedictus  Léo  edificavit  apud  Suar- 
cenoth in  loco  qui  Wourthen  nominatur.  Et  ut  hoc  ratum  et  firmum  perraaneat, 
ad  peticionem  et  instantiam  predictorum  Leonis  et  aliorum,  qui  superius  sunt 
expressi,  sigillum  nostrum  est  appensum  in  testimonium  veritatis. 

Datum  et  actum  anno  domini  millésime  ducentesimo  sexagesimo  quarto 
mense  Februarii. 

Or.  Cohlenz  St.  A. 

Siegeî  der  Meisterin  Jutta  sehr  beschiidigt.  Ferson  in  weibUcïter  Kleidung 
sitzendj  in  der  Linlen  ein  Buch  hochhaltend;  redits  und  links  Haîbmond 
und  Stem.     Umschrift  bis  auf  ein  M  nach  dem  Schluss  zu  zerstôrt 

47.  —  Abt  Heinrich  von  Wadgassen  und  Meisterin  Jutta  des  Klosters  Lautern 
bezeugen  einen  Gitterverkauf  des  Ritters  MattMus  von  Warsberg  und  seines  Sohnes 
Heinric/i.  1265  Mai  15. 

Nos  Hanricus  dei  patiencia  abbas  in  VVadegozen  premonstratensis 
ordinis  et  Juttha  magistra  in  Lutra  ordinis  sancti  Augustini  Treverensis  dio- 
cesis notum  facimus  universis,  ad  quorum  noticiam  présentes  littere  pervenerint, 
quod  Matheus  miles  de  Wanesperc  et  Hanricus  ftlius  suus  vendiderunt 
Gerardo  et  Hanrico  fratribus,  filiis  Conradi  de  Lutra,  tria  frusta  terre,  videlicet 
agrum  situm  in  via  ecclesie,  qui  dicitur  ager  Mathenley,  et  agrum  situm  in 
Harundine  (V)  et  dimidium  jurnale  situm  inter  alios  agros  sitos  in  Hoen,  laude 
et  assensu  uxoris  dicti  Mathei  et  omnium,  quorum  assensus  requirendus  erat, 
pro  septem  libris  Metensium  denariorum.  Quarum  septem  librarum  Metensium 
recognoverunt  dicti  Matheus  et  Hanricus  filius  suus,  se  solutionem  plenariam  ré- 
cépissé in  pecunia  numerata.  Promiserunt  etiam  dicti  Gerardus  et  Hanricus 
fratres  et  tenentur  pretextu  et  auctoritate  vendictionis  (sic!)  predicte,  solvere  an- 
nuatim  in  festo  beati  Martini  hyemalis  dicto  Matheo  et  suis  heredibus 
apud  Lutram  duos  capones  censuales.     In   cujus  rei  testimonium   ad  peticionem 
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predictorum  Mathei    niilitis   et    fîlli  sui  Hanrici  presentibus  lilteris    sigilla   noslra 
sunt  appensa. 

Dalum  anno  domini  M**Cti°LX^quinto,  in  crastino' ascensionis  domini. 
Or.  Coblens  6Y.  J. 

Siegel:    1.  AU  von   Wadgassen^  gut  erhalten.  2.  Meist^n  Jutta^  ab- 
gefallen. 

4ë«  —  JoMnnes  von  Warsberg^  genannt  der  Richter,  Herr  in  der  neuen  Burg 
von  Warsberg^  bezeugt  einen  Giiterkauf  der  Meisterin  Gertrud  und  des  Convents  zii 
Lautem  bei  Wallerfangen,  1269  Juni  24. 

Universis  Christi  lidelibus  presens  scriptum  inspecturis  Johannes  de 
Wanesperc  dictus  justiciarius,  dominus  in  novo  Castro  de  Wanesperc, 
salutem  et  veritati  testimonium  adhil)ere.  Cum  scriptum  ponat  in  statu  sta- 
bili  etc.  etc.  Eapropter  noverit  universitas  vestra,  quod  Godemannus  quondam 
scultetus  in  Wandervinga  de  communi  assensu  et  laude  Engelreth  uxoris 
sue  et  puerorum  suorum,  Andrée  decani  et  aliorum  puerorum  suorum  ac  om- 
nium, quorum  assensus  super  hoc  erat  requirendus,  concessit  et  tytulo  venditio- 
nis  tradidit  et  resignavit  Gertrud i  magistre  et  conventui  sanctimonialium  in 
Lutrea  ordinis  sancti  Augustini  Treverensis  diocesis  tria  jurnalia  terre,  ex  quibus 
duo  sita  sunt  ultra  aquam  juxta  campum  ipsarum  et  alium  juxta  campum  Jo- 
hannis  scuteti  (sic!)  situm  in  littore  juxta  vadum,  pro  sex  libris  Metensium  dena- 
riorum,  quas  sibi  solutas  fore  professus  est  coram  nobis  et  ad  usus  suos  et 
uxoris  sue  conversas,  abrenuncians  pro  se  et  omnibus  suis  successoribus  in  fu- 
turum  iili  juri,  quo  posset  dicere  se  esse  deceptum  ultra  medietatem  justi  precii, 
vel  quod  deest  de  justo  precio  suppleri,  et  exceptioni  non  numerate  pecunie  et 
non  soluté,  doli  mali  et  omni  juris  auxilio,  quod  sibi  et  suis  successoribus  com- 
petere  posset  in  poslerum  ad  rescindendam  dictam  vendictioneni  (sic!).  Et  pro 
ista  vendictione  tenenda  dictus  Godemannus  de  assensu  et  voluntate  predictorum 
E.  uxoris  sue  et  puerorum  suorum  constituit  me  fidejussorem  erga  dominas  ante 
dictas,  quibus  promisi  et  promitto  in  hiis  scriptis  me  prestaturum  garandiam  de 
omnibus  et  singulis  supradictis.  Et  ut  ista  vendicio  in  perpetuum  rata  et  firma 
permaneat,  presens  scriptum  sepedictis  magistre  et  conventui  ad  peticionem  Gode- 
manni  et  suorum  sigilli  nostri  munimine  tradidi  roboratas. 

Datum  et  actum  anno  domini  W  CC**  LX*  nono,  circa  festum  beati  Jo- 
bannis  baptiste. 

•  Or.  Coblenz  St.  A. 
Siegel  des  Joh.  r.  Warsberg,  am  Band  beschOdigt. 

49.  —  Eittei'  Gerlach  Crippin  von  Schwarzenberg  verkauft  mit  Zu- 
fiUmmung  seiner  Frau  Agnes,  seiner  Sôhne  Johann  und  Wilhelm  und  der  Aleyd, 
Frau  des  Johann,  an  dos  Kloster  Lautem  seine  Besitzimgen  in  Steinberg  und  im 
Dorfe  Lebach. 

Es  siegelten  mit  dem  Aussteîler:  Erzbi**chof  Heinrich  von  Trier  tmd 
Gerlachs  Brader  Hugo.  1270  November  17. 

1270,  feria  secunda  post  Martini. 

Nach  einer  neuen  Abschrift  in  Coblenz^  St.  A.  auc  Mittelrh,  Beg.  III, 
5.  576,  No.  2549. 
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.  50*  —  Erzpriesiei'  Conrad  in  Wierbach  he^âeugt^  dass  dos  Kîoster  Lautern  dem 
Herrn  Symon  die  stàndige  Vikarie  und  aile  Guter  der  Kirche  zu  Sensweiler  gegen 
geicisse  Gegenleistungen  desseîben  ûhertragen  habe.    *  1273  Januar  19. 

Conradus  archipresbyter  in  Wierbach,  Maguntine  dyocesis,  omnibus, 
ad  quos  presens  scriplum  pervenerit,  notum  esse  volumus,  quod  .  .  magistra 
totusque  conventus  in  Lutrea  ordinis  sancli  Augustini,  Treverensis  dyocesis,  do- 
mino Symoni  perpetuam  vicariam  et  omnia  bona  spectancia  ad  ecclesiam 
Synswilre  commiserunt  perpetualiter  possidendam  et  perfruendam,  ita  quod 
dictus  dominus  Symon  annuatim  ministrabit  et  conferet  XVI.  maldra  annone  tam 
siliginis  quam  avene,  et  illam  annonam  ad  litus  Nûmagen  tenetur  presentare 
dicte  magistre  vel  ejus  securo  nuncio,  scilicet  Treverensis  mensure,  una  cum 
quatuor  solidis  Treverensium  denariorum.  Et  tenetur  dominus  Symon  prefatus 
solvere  census  dicte  ecclesie  et  omnia  jura  ejusdem.  Ëxcipimus  man- 
datum  apostolicum  et  alias  exactiones  ejusdem,  qui  non  attinent  ecclesie 
supradicte.  Ceterum  annuatim  in  festo  beati  Johannis  baptiste  magistra  supradicta 
potest  et  débet  recipere  lîdejussores  a  dicto  domino  S.  pro  sua  annona  prenotata 
et  denariis  supradictis.  In  cujus  rei  testimonium  presens  scriptum  inde  confectum 
ad  peticionem  domini  Symonis  sigilli  nostri  muni  mine  contulimus  roboratum. 

Datum  anno  domini  M®  C(\^  LXX®  tercio,  quinta  feria  ante  Fabiani  et  Sebastiani. 

Or.  Coblenz  St.  A, 

Siegeî  abgefalîen  {abhangend). 

Begest:  MUtelrh.  Reg.  III,  S.  033,  No.  2780. 

51.  —  Th.  Kantor  der  Kirche  zu  S.  Arnual  und  zwei  Brûder  von  Thedingen 
verpachten  dem  Léo  in  Schwarzenholz  ihre  Muhle  daselbst.  1274  Màrz  10. 

Nos  Th.  cantor  ecclesie  sancti  Arnualis  et  Bertholomeus  miles  et 
Hanricus  fratres  dicti  de  Thetinga  notum  facimus  universis  presens  scriptum 
intuentibus  subscripte  rei  tidem  adhibere.  [nnotcscat  ergo  presentibus  et  futuris, 
quod  nos  concessimus  Leoni  de  Swarceholc  molendinum  in  eodem  loco  situm 
sibi  et  suis  heredibus  ad  terminuni  viginti  annoram,  ita  quod  dictus  Léo  vel  sui 
coheredes  infra  terminum  prenotatum  quolibet  anno  nobis  solvent  et  solvere  te- 
nentur  in  festo  beati  Mychaelis  quinque  maldra  siliginis  et  quatuor  capones,  in 
festo  vero  nativitatis  domini  nostri  solvent  sine  dilatione  porcum  decem  solidorum 
Metensium.  Sed  annonam  predictam  dabunt  ad  mensuram  Sarepontis.  Ne  autem 
hujusmodi  concessio  a  nobis  dicto  Leoni  et  suis  heredibus  facta  possit  a  posteris 
attemptari,  sigillum  domine  nostre  M.  Sarepontis  comitisse  ad  petitionem 
nostram  presentibus  est  appensum.  Nos  autem  M.  Sarepontis  comitissa  sigillum 
nostrum  ad  petitionem  predictorum  fratrum  dignum  duximus  presentibus  appen- 
dendum. 

Datum  anno  domini  M^dC^septuagesimo  tercio,  sabbatho  post  dominicam 
qua  cantatur  »oculi«. 

Or.  Coblenz  St.  A. 

Siegel  der  Gràfin  Mathilde  von  Saarbrucken  mit  Rûchfiegel,  ab- 
hangend.  Frauenfigur  Schild  mit  schreitendem  Lowen  luUtend;  Umschrift 
MATHILDIS  COM NTE.  Rûcksiegel  Schild  wie  oben,  Um- 
schrift: +  SECRETVM  COMITISSE. 
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52*  —  Meîskrin  G{ertrud)  mit  dem  Concent  zu  Lautern  und  Rudolf  Bitter 
von  Siersberg  freien  thren  Leibeigetien  Conrad  in  Sehwarzenhoh.  1279  Juni  4. 

Nos  G.  magistra  de  Lutrea  totusque  ejusdem  loci  conventus,  ego  Ro- 
dulfus  miles  de  Syberch  notum  facimus  universis  tam  presentibus  quam  fu- 
turis,  quod  nos  Gonradum  laycum  de  Suarzenholch,  hominem  nostrum, 
liberum  reddidimus  et  reddimus  tali  condicione,  quod  dictus  C.  laycus  nobis  ma- 
gistre  G.  et  conventui  de  Lutrea  V.  solidos,  domino  vero  R.  militi  de  Siberch 
decem  solidos  denarioram  in  nativitaie  domini  annuatim  persolvendis  (!),  predictus 
vero  C.  laycus  très  vecturas  miliare  infra  bannum  de  Suarzenholch  nobis  predictis 
magistre  G.  et  conventui  unam  et  domino  R.  militi  duas  concedet  annuatim.  Nos 
insuper  memorati  C.  layci  res  et  corpus  pre  nobis  et  nostris  assecuramus  penitus 
in  futurum.  In  cujus  rei  testimonium  ad  preces  sepedicti  R.  militis  de  Sirsberch 
sigillum  domini  Johannis  de  Warnesperch,  justiciarii  domini  ducis,  ac  discreti 
viri  sigillum  domini  A.,  decani  de  Waldervinga,  una  cum  sigillo  domini  B., 
decani  de  Lutrea,  presentibus  est  appensum. 

Datum  anno  domini  M^  CC*^  LXX**  nono,  in  dominica  qua  cantatur  »in  tua* 
mense  julii*). 

Or.  Coblem  St.  A. 

Von  den  angékûndigten  3  Siegeln  tmr  dos  erute  erhalten  :  Joh.  v.  Wara- 
berg,  rund,  MUteUchUd  3  Sparren,  am  Bande  besehadigt  Bûcksiegel:  Bing 
mit  Umschrift:  >Secretum  meumc 

58»  —  Bitter  Biidolf  von  Siersberg  ûbergiebt  Personen  in  SchwarzenJioh  erb- 
lich  4  Morgen  Wiesen  bei  Naîbach  gegen  Jahreszins  von  4  Hàhnen.     1279  Juni  4. 

Ego  Rodulfus  miles  de  Sirsberch  notum  facere  cupio  universis,  ad 
quos  presens  scriptum  pervenerit,  quod  de  mea  heredumque  meorum  voluntate 
Friderico  ac  Petro  laycis  fratribus  de  Suarzenhoch  heredibusque  ipsorum  con- 
cessi  et  concedo  jure  hereditario  quatuor  jornalia  prati  apud  Nalbach  jacencia, 
cum  Ck)nrado  layco  de  Suarzenhoch  dividencia,  pro  quatuor  capponibus  michi 
meisque  successoribus  in  festo  sancti  Martini  annuatim  persolvendis.  In  cujus 
rei  testimonium  presentem  paginam  ad  preces  meas  predictis  laycis  F.  et  P.  fra- 
tribus sigillo  domini  Johannis  de  Warnesperch,  justiciarii  domini  ducis,  cum 
sigillo  domini  A.  decani  de  Waldervingen  una  cum  sigillo  domini  B.  decani 
de  Lutrea  tradidi  roboratam. 

Datum  anno  domini  M**  CC<>  LXX*^  nono,  in  dominica,  qua  cantatur  »domine 
in  tuac. 

Or.  Coblenz  St.  A. 

Nur  das  erste  Siegel,  Joh.  v.  Warsberg^  mit  BUcksiegel,  aber  sehr  be- 
sehadigt erhalten. 

54.  —  Bitter  Gerlach  gen.  Orippin  von  Schwarzenberg  schenkt  dem  Kloster 
B.  Mariae  zu  Lautern  das  Patronatsrecht  der  Kirche  in  Hasborn.  1279  December  23. 

Universis  tam  presentibus  quam  futuris  presentem  paginam  inspecturis  nos 
Gerlacus  dictus  Crippin.de  S warcinberch  miles  notum  esse  volumus,  quod 
ille  bene  possedisse  dicitur  temporalia,  cui  divina  providencia  per  temporalium 
ministracionem  premium  attribuit  sempiternum  et  memoriam  préparât  in  futurum. 

')  doch  wohl  verschrieben  statt  Junii. 
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Hinc  est.  qiiud  ego  pro  me  et  anleoessoruni  meoruin  îsalute  et  remedio  aniniarurn 
confero,  dono  et  assigne  de  uxoris  mee  ac  hereduni  ineurum  consensu  salutari 
omne  jus  patronatus  ecclesie  de  Haysbûrne  Treverensis  dyocesis.  cujus  verus 
sum  patronus,  cum  attinenciis  et  honore  ipsius  monasterio  béate  Marie  in 
Lûtrea  ejusdem  dyocesis  prope  Waldervingen  in  elemosinam  pure  et  simpliciter 
propter  deum  perpeluo  tenendum  et  habendum  pacifiée  et  quiète.  Ne  autem 
hujusmodi  mea  pia  coUacio,  donacio  et  assignacio  valeat  in  postenim  ab  alicpio 
infringi  seu  quomodolibet  inpugnari,  hanc  cartulam  inde  confectam  in  perpetuam 
rei  geste  memoriam  et  firmam  stabilitatem  mei  sigilli  patrocinio  conmunivi,  quam 
monasterio  tradidi  prenotato. 

Actum  et  datum  anno  dominice  incarnacionis  millesimo  ducentesimo  septua- 
gesimo  nono,  sabbato  proximo  post  festum  beati  Thome  apostoli. 
Or.  Cohlenz  St.  A. 
Siegeï  des  AuMstellers  wohl  erluUten  an  gelb-braun-tceissen  Wollsdmwren, 

rund   mit    MitUhchild^    zweimcd  quergeteilt.     Urnschrift:   +  S.  GERLACl 

CRIPPIN  MILITIS  DE  SWARCINBERCH. 

65*  —  Mitter  Wilhelm  von  Schwarzenberg  schenkt  das  PcUronatsrecht 
(ter  Kirche  in  Hashom  dem  Kloster  S.  Mariae  in  Lautem.         1279  December  24. 

Actum    et    datum    anno    dominice    incamacionis    millesimo    ducentesimo 
septuagesimo  nono,  in  vigilia  nativitatis  domini. 
Or.  Câblent  St.  A. 

Siegel  des  AasHteUers  wic  zu  No.  53.  Vimchrift  :  -\-  S.  WILLELMI 
DE  SWARZENBERG.  —  Derseîbe  Sdireiber  fur  beide  Urhunden,  die  im 
Texte  fast  vôllig  idiereinstimmen.     Rûcks.  Vemierk  18.  Jh.  :  Haspom. 

56*  —  Der  Trier er  Anhidiucon  Walram  beauftragt  den  Priester  von  WadriU, 
sich  nach  Haéborn  zu  begeben  und  dort  tvegen  des  Patronatsrechts  der  Kirche  Ver- 
handlungen  zu  fiihren,  die  auf  dem  Tag  nach  Pétri  Kettenfeier  in  Trier  entschieden 
werden  soîîen.  1280  AprU  22. 

Walramnus  dei  gracia  archidiacunus  in  ecclesia  Treverensi  sacerdoti 
de  Wadrelle  salutem  in  domino.  Cum  viri  nobiles  Gerlacus  dictus  Crippin 
de  Suarcinberch  et  Wilhelmus  de  eodem  loco  milites  omne  jus  patronatus 
ecclesie  de  Hainsporne  nostri  archidiaconatus,  cujus  veri  sunt  patroni,  cum 
attinenciis  et  honore  ipsius  ecclesie  contulerint  et  assignaverint,  ut  dicitur,  de 
uxorum  et  heredum  suorum  consensu  salutari  monasterio  béate  Marie  in  Lûtrea 
archidiaconatus  ejusdem  prope  Waldervingin  in  elemosinam  pure  et  sinpliciter 
propter  deum  perpetuo  tenendum  et  habendum  pacitice  et  quiète,  supplicaverunt 
nobis  devotissime  dilecte  in  Christo  .  .  magistra  et  conventus  monasterii  predicti, 
quatinus  donacioni,  collacioni  et  resignacioni  antedictis  auctoritatem  et  consensum 
nostrum  ac  omnia  alia,  que  super  his  ad  nostrum  spectant  officium,  dignaremur 
inpertiri,  et  ut  dicta  ecclesia  cum  suis  attinenciis  ipsarum  monasterio  misericor- 
(liter  incorporetur,  ut  devocius  et  salubrius  in  futurum  deo  valeant  famulari.  Nos 
eorum  supphcacioni  annuentes  vobis  precipue  mandamus,  quatinus  personaliter 
ad  ecclesiam  de  Hainsbûrne  predictam  accedentes  citetis  peremptorie  ibidem, 
omnes,  qui  super  dicta  collacione  et  incorporacione  sua  crediderint  intéresse  et 
se    opponere    volentos    dicte    collacioni    et    incorporacioni,    ut    coram    vobis    îjeu 
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nostro  .  .  officiali  Treverensi  conparant  (!)  pereinptorio  in  crastino  beati  Pelri 
apostoli  ad  vincula  hostensuri  de  jure  suo  et  ad  procedendum  super  premissis^ 
in  quantum  dictaverit  orda  juris.  Alioquin  quantum  ad  nostrum  spectat  officiuro, 
dicte  collacioni  et  incorporacioni  auctoritatem  et  consensum  adhibebimus  et  si- 
gillum  nostrum  dicte  collacioni  et  incorporacioni  apponemus  in  testimonium  veri- 
tatis.  Reddite  litteras  cum  inpressione  sigilli  vestri  mandato  executo.  Sigillo 
curie  nostre  ad  presens  utimur  in  hac  parte. 

Datum  anno  domini  millesimo  ducentesimo  octuagesimo,  in  crastino  pasce. 

Or.  Cdblmz  St.  A. 

Wachsreste  des  SiegeU  an  PergafuentstreifeH,  abhartgend. 


57.  —  Erzbischof  Heinrich  ron  Trier  genéhmigt  die  Schenkung  des  Patronats- 
rechtes  der  Kirche  in  Hushorn  an  dax  KloMer  B.  Mariae  in  Lautem.     1280  Mai  2. 

Nos  Henricus  dei  gracia  Trevirorum  archiepiscopus  ad  universorum  no- 
ticiam  volumus  pervenire,  quod  cum  viri  no  biles  Gerlacus  dictus  Crippin 
de  Swarcinberch  et  Willelmus  de  eodem  loco  milites  omne  jus  patronatus 
ecclesie  de  Hays  burne  nostre  dyocesis,  cujus  veri  sunt  patroni,  cum  attinenciis 
et  honore  ipsius  ecclesie  contulerint,  donaverint  et  assignaverint  de  uxorum  et 
heredum  suorum  consensu  salulari  monasterio  béate  Marie  in  Lûtrea  ejusdem 
dyocesis  prope  Waldervingen  etc.  etc.  wie  ohen  No.  56,  ut  deo  devocius  et  salubrius 
famulari  valeant  in  futurum  propter  augmentacionem  sustentacionis  earumdem  in 
redditibus  ecclesie  supradicte,  cum  ipsarum  redditus  et  proventus  nimium  sint 
tenues  et  exiles.  Nos  itaque  hujusmodi  salutaris  devocionis  aiïectum  paterno 
favore  et  gracia  plenius  attendentes  dictasque  pias  collacionem  donacionem  et 
assignacionem  ratas  habentes  per  omnia  atque  gratas,  et  auctoritatem  debiiam 
adhibentes  eisdem,  ipsas  tenore  presencium  confirmamus  et  dictam  ecclesiam  de 
Haisbûrne  de  consensu  venerabilium  virorum  capituli  ecclesie  nostre  Treverensis 
et  loci  archidyaconi  incorporamus  et  adunamus  monasterio  in  Lûtrea  supradicto 
in  augmentacionem  porpetuam  cultus  divini,  salvo  per  omnia  imperpetuum  nostro 
et  .  .  successorum  nostrorum  archiepiscoporum  Treverensium  et  loci  archidyaconi, 
qui  pro  lempore  fuerint,  jure  debito  et  consueto  ac  competenti  porcione  vicarii 
perpetui  ecclesie  prenotate.  Et  nos,  capitulum  ecclesie  Treverensis,  et  Wale- 
ramus  dei  gracia  archidyaconus  ecclesie  supradicte  nostrum  expressum 
assensum  et  consensum  premissis  omnibus  adhibemus.  In  quorum  memoriam 
perpetuam  et  debitam  firmitatem  nos  archiepiscopus,  capitulum  et  archidyaconus 
antedicti  presentem  cartulam  mde  confectam  nostrorum  sigillorum  patrocinio 
duximus  roborandam. 

Datum  anno  dominice  incarnacionis  millesimo  ducentesimo  octuagesimo 
in  crastino  beatorum  Philippi  et  Jacobi  apostolorum. 

Or.  Cohlem  St.  A. 

Siegel:  1.  Erzbischof  Heinrich  mit  Bucksiegel^  wohl  ei^halten,  rote 
Seidenschnûre.  2.  Trierer  Domcapitél^  kîeiner  Best^  grûnsddene  Schnûre. 
3.  Arckidiacon  Waîram^  spOzoval  in  zwei  Stiicken;  stehender  Kleriker  mit 
Palmzweig  und  Buch.  —  Bûcks.  15  Jh.  »incorporatio  de  ecclesia  Hasz- 
boren«  ;  18.  Jh.  >Joannes  («c/)  Trev.  archiep.  incorporât  parochiam  de 
Hasporn  ecclesiae  Lutriensi  1280«. 
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%H.  —  Theoderich  Rumanz  von  Schwarzenberg  verkauft  dem  Conrad 
von  Ellenhach  mnen  Hof  zu  Sensweiler  (SynnsioUrejy  aus  welchem  dos  Kloster 
Vrowenlutere  einen  Jahrzins  hezieht.  —  Zettgen  die  Herren  Wilheîm  und 
Gerlach  von  Schwarzenberg.  1280  Mai  4. 

1280  crastino  inventionis  crucis. 

Begest  in  Mittelrh.  Reg.  IV.,  S.  160,  Nr.  710  nach  dem   Original  im 
St.  A.  CoblenZj  FamilienarchiVj  v.  Ellenbach. 

59.  —  Herzog  Friedrich  von  Lothringen  bezeugt  den  Verkauf  von  Gutern  bei 
Lauiem  durch  Heinrich  von  Ounsingen  an  deren  Lehnsherrn  Rudolf  von  Siersberg 
und  durch  diesen  an  dos  Kloster  Lautern.  1283  August  14. 

Nos  Fridericus  dux  Lothoringie  et  marchio  notum  faciraus  universis 
presentem  lilteram  inspecturis  seu  legi  audituris,  quod  cum  dominus  H  en  ri  eu  s 
de  Gunsinga  miles,  homo  noster,  pro  se  et  suis  heredibus  successoribusque 
domino  Rodulpho  de  Sirzperh  niiUti  bona  sua  omnia  apud  Lutream  existentia 
cum  omni  jure  et  appendiciis  suis  quibuscumque,  que  ab  eodem  domino  Rodulpho 
jure  feodali  dépendent,  vendiderit  et  acquitaverit  precio  persoluto,  idem  dominus 
Rodulphus  eadem  bona  cum  omni  jure  suo  et  appendiciis  suis  religiosis  domina- 
bus  .  .  magistre  et  conventui  de  Liitrea  nomine  suo  et  heredum  suorum  successo- 
rumque  vendidit  imperpetuum  ac  nomine  vendicionis  coram  nobis  acquitavit  pro 
quinquaginta  duabus  libris  Treverensium  denariorum  sibi  ab  eisdem  dominabus 
traditis  integraliter  et  solutis,  renuncians  exceptioni  dicte  pecunie  non  numerate, 
non  tradite  nec  soluté  sibi,  benefîcio  restitutionis  in  integrum,  doli  mali  et  spe- 
cialiter  illi  juri,  quo  posset  dicere  se  fore  deceptum  ultra  medietatem  justi  precii 
et  quod  deest  de  justo  precio  suppleri,  omnique  juris  auxilio  canonici  et  civilis, 
quod  eidem  aut  suis  heredibus  successoribusque  competere  posset  in  futurum 
quomodolibet  ad  recindendam  (!)  venditionem  seu  acquitationem  supradictam.  \n 
cujus  rei  testimonium  sigillum  curie  nostre  una  cum  sigillo  dilecti  nostri  domini 
Johannis  de  Warnisperch  justiciarii  nostri  ad  preces  partium  predictarum 
presentibus  duximus  apponendum. 

Datum  anno  domini  M**  CC°  octuagesimo  tercio,  in  vigiha  assumptionis  béate 
Marie  virginis. 

Or.  Coblenz  St.  A. 

Siegel:   1.  Cufie  des  Herzogs   von  Lothringen.  2.  Joh.  von  Warsberg. 
Beide  am  Bande  beschadigt. 

60.  —  Herzog  Friedrich  von  Lothringen  verspricht  dem  Kloster  Lautern,  das 
ihm  sein  Eigentum  in  Wallerfangen  abtrat,  jàhrlich  30  Schillinge  aus  seinen  Erz- 
werken  daselbst.  1285  Juni  21, 

.  .  Ego  Fredericus  dux  Lothorengie  et  marchio  notum  facio  omnibus 
présentes  litteras  inspecturis,  quod  pro  eo  quod  .  .  magistra  et  .  .  conventus  de 
Lutrea  mihi  et  heredibus  meis  imperpetuum  'dederunt  et  quittaverunt,  quicquid 
habebant,  habere  poterant  et  debebant  in  villa  de  Waldrowanges  in  redditibus, 
censibus  et  omnibus  aliis  quibuscumque,  ego  dictis  .  .  magistre  et  .  .  conventui 
pro  me  et  heredibus  meis  imperpetuum  pro  supradictis  rébus  dedi  et  contuli  tri- 
ginta  solidos  Treverenses  annuatim  in  festo  purificationis  béate  Marie  virginis 
in  exitibus  et  proventibus  furnorum  meorum  de  Waldrowanges  pacifiée  et  quiète 
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et  sine  contradictione  aliqua  percipiendos  et  habendos.     In  cujus  rei  testimonium 
sigillum  meum  presentibus  litteris  est  appensum. 

Actum  et  datum  anno  ab  incarnatione  domini  M<'('(!<>octuajresimo  quinto, 
feria  quinta  ante  nativitatem  beati  Johannis  baptiste. 
Or,  Coblenz  St.  A. 

Beitersiegel  des  Herzogs  mit  Riieksiegel  beschadigt.    Die  Vrkunde  ist 
femer  erhalten  in  einem  Vidimus  vom  S.  April  1481, 

•!•  —  Ritter  Heribert  von  Senheim  bekennt  nametis  mner  FanUUe^  dass  die 
Hâlfte  des  grossen  Zehntens  in  SensweUer  (Maimer  Diocèse)  dem  Ktoster  Lautem 
gehôre.  12S7  Mai  8. 

Universis  présentes  litteras  inspecturis  nos  Heirbretus  de  Seneym  miles 
et  Metildis  ejas  uxor,  Winandus,  Ricardus  et  Ida  liberi  eorundem  ac  omnes 
alii  eorum  liberi,  nec  non  Vûssolo  maritus  dicte  Ide  notum  facimus,  quod  in 
medietate  grosse  décime  apud  villam  de  Sindiswilre  et  ejus  attenciis  (sic ! )  Ma- 
guntine  dyocesis,  que  medietas  speclat  ad  monasterium  monialium  de  Lutrea 
Treverensis  dyocesis  ordinis  sancti  Augustini,  et  in  jure  eandem  medietatem 
percipiendi  et  fructus  colligendi  in  eadem  medietate  décime  et  in  straminibas  vel 
aliqua  alia  utilitate,  (|ue  provenire  posset  de  fructibus  medietatis  décime  predicte, 
recognoscimus  nos  nichil  juris  habere  conjunctim  vel  divisim,  et  si  quid  juris 
habebamus  in  eorum  medietate  décime  predicte  sive  ex  consuetudine  aut  ex 
quacumque  alia  de  causa  nobis  foret  aquisitum,  seu  ad  nos  pervenisset,  illi  juri 
et  consuetudini  pure  et  simpliciter  [renunciamus  in  hiis  *)1  scriptis  omni  fraude 
et  dolo  ammotis,  promittentes  per  fidem  a  nobis  singulis  [et  universis  firmiter 
prestitam*)],  quod  contra  hujus  renunciacionem  per  nos  vel  per  alium  non  ve- 
niemus  in  futurum  et  quod  ea  q[ue  fient  per  nun*)]cios  in  perceptione  fructuum 
medietatis  décime  predicte  nec  in  aliquibus  rébus  et  utilitate  provenientibus  de 
fructibus  dicte  décime  et  specialiter  in  straminibus  eorum  non  molestabimus,  im- 
petemus  vel  aliquid  juris  nobis  vendicabimus  in  eisdem,  volentes  et  consentientes, 
ut  dicte  domine  exnunc  suam  quamcumque  voluerint  faciant  et  procurent  de 
fructibus  medietatis  eorum  dicte  décime  et  qualibet  alia  utilitate  de  eisdem  fruc- 
tibus proveniente  voluntatem.  In  cujus  rei  testimonium  présentes  litteras  sigillis 
prepositi  in  Revengersburc  nec  non  Willelmi  et  Johannis  fratrum  do- 
minorum  de  Heincinberch  rogavimus  communiri.  Et  nos  prepositus  in  Re- 
vengersburc, Willelmus  et  Johannes  fratres  domini  de  Heincinberch  ad  preces 
dictorum  conjugum  et  liberorum  suorum  predictorum  ac  mariti  Ide  predicte  si- 
gilla  nostra  hiis  litteris  duximus  apponenda  in  testimonium  predictorum. 

Datum  anno  domini  M^Cr.o  octuagesimo  septimo,  feria  quinta  post  do- 
minicam  cantate. 

Or.  Coblene  St.  A. 

Siegel:  1.  Propst  von  Bavengiersburg,  zwei  Stûcke.    2.  und  3.  Wilhelm 

und  Johannes  von  Heinzberg,  beide  beschadigt.  —    Die  Pergamentstreifen 

riihren  von  2  UrJcunden  des  13.  Jh.  her^  in  deren  einer  die  Frau  des  Ritters 

de  DalCj  in  der  andcm  ah  Bûrge  Heinrich  von  Schoneckin  vorkommt. 

Regest:  Mittelrh.  Reg.  IV.,  S.  325,  Nr.  1433. 

*)  Loch  im  Pergament. 
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6!^.  —  Kiiappe  Gottfried  von  Boîchen  belennt,  von  der  MeUterin  Eisa  und 
dem  Kloster  Lautern  einen  Miihlenteich  hei  Genshach  unter  angegébenen  Bedingungen 
gepachtet  zh  haben.  1289  August  11. 

Tniversis  présentes  litteras  inspecturis  seii  legi  audituris  ego  Jofridus 
fie  Bolay  armiger  nalum  esse  cupio,  quod  ego  susce[)i  et  teneo  a  religiosis  do- 
minabus  Elza  magistra  et  a  conventu  de  hutrea  Treverensis  dyooesis  aream  sive 
locum  stagni  reedificandi  seu  reparandi  in  meis  sumptibus  et  expensis  apud 
Guinspach,  quod  stagnum  quamdiu  vixero  tenere  debeo  pacifiée  et  quiète 
pro  sex  solidis  Metensibus  persolvendis  a  me  dictis  dominabus  singulis 
annis  in  nativitate  domini  de  dicto  stagno.  Post  inortem  autem  meam  ipsum 
stagnum  ad  dominas  magistram  et  conventum  prefatas  libère  et  quiète 
absque  omni  occasions  revertetur.  Molendinum  etiam  ipsi  stagno  adjacens, 
si  me  reparare  contigerit,  mihi  cedet  per  spacium  mee  vite,  quod  post  meum  obi- 
tum  ad  sepedictas  dominas  redibit  libère  et  quiète.  In  cujus  rei  testimonium  ego 
Jofridus  predictus  presentem  cedulam  sigillo  religiosi  viri  domini  Friderici  dei 
patientia  abbatis  sancti  Naboris  ordinis  sancti  Benedicti  necnon  et  sigillo 
discreti  viri  domini  Th.  decani  ecclesie  de  Homburch  Metensis  dyooesis 
tradidi  roboratam.  Et  nos  Fridericus  dei  patiencia  abbas  sancti  Naboris 
ac  Th.  decanus  ecclesie  de  Homburch  predicti  sigilla  nostra  presentibus  lit- 
teris  ad  preces  Jofridi  predicti  armigeri  in  premissorum  testimonium  duximus 
apponenda. 

Datum  anno  domini  M^CC^T.X.XX^IX^,   in  crastino  beati  Laurentii  martiris. 

Or.  Coblene  St.  A. 
Die  Siegél  abgefallen. 


lis.  —  Margarethe  Witwe  des  Amélm  Krebs  in  Eureu  und  ihr  Sohn  Gerlach 
Hvhenken  dem  Kloster-  Lautem  allen  ihren  BesiU.  1290  Mai  20. 

Universis  tara  presentibus  quam  futuris  hoc  scriptum  visuris  Margareta 
relicta  quondam  Ânselmi  dicti  Cancri  de  Urio  et  Gerlacus  ipsius  M.  filius 
salutem  et  ad  perpetuam  rei  memoriam  cognoscere  veritatem.  Licet  parva  sint 
et  exigua,  que  ofîeruntar  omnipotenti  deo  pro  multitudine  peccatorum,  ipse  tamen 
omnipotens  deus  non  quantitatem  muneris  sed  voluntatem  respicit  largientis. 
Presentis  igitur  scripti  tenore  universitati  vestre  volumus  esse  notum  publiée 
protestando,  quod  ex  devotione  sincera  ac  ob  specialem  dilectionis  affectum, 
quem  ad  cenobium  sanctimonialium  in  Lutrea  Treverensis  diocesis  semper  habui- 
mus  et  adhuc  habemus,  necnon  pro  sainte  et  remedio  animarum  nostrarum  et 
progenitorum  nostrorum  damus,  legamus  et  conferimus  donatione  irrevocabili 
inter  vivos  unanimi  consensu  et  voluntate,  pure  et  simpliciter  propter  deum  re- 
ligiosis dominabus  magistre  et  conventui  cenobii  sanctimonialium  in  Lutrea  pre- 
dicti omnia  bona  nostra,  mobilia  et  immobilia,  census,  redditus  et  possessiones. 
in  quibuscumque  locis  vel  terminis  consistant,  ex  nunc  imperpetuum  jure  here- 
ditario  possidenda,  nullumque  heredem  aut  successorem  in  prelibatis  bonis  nostris 
omnibus  prêter  dictas  religiosas  dominas  habere  volentes  vel  cupientes  in  fu- 
turum.  Verum  ad  omnem  questionis  materiam  inposterum  amputandam  renuncia- 
mus  et  effestucamus  de  piano  libéra  voluntate  ex  nunc  inperpetuum  super  totam 
hereditatem  nostram  et  omnia   bona   nostra   memorata   ubicumque   locorum    sita 
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sint,  qut  in  presenciarum  habemus  et  possidemus  conjanctim  vel  divisim,  et  que 
habituri  erimus  et  nobis  conquirere  poterimus  in  futurum,  voventes  et  promittentes 
ex  mera  consciencia  domine  .  .  magistre  et  conventui  prescriptis  debitam  fideli- 
tatem  et  perfectam  obedientiam  pro  posse  et  nosce  (!},  more  fidelis  sororis  et 
boni  fratris  conversi  jugiter  observare,  conditione  seu  inventione  quacumque  non 
«bstante,  renunciantes  eciam  omnibus  exceptionibus,  cavillationibus  et  defensio- 
nibus  juris  canonici  et  civilis,  doli  mali  ac  illi  juri,  quo  dicere  possemus,  nos  et 
quemlibet  nostrum  in  premissis  esse  lesum  vel  lesos  et  circumventos.  ac  beneficio 
restitutionis  in  integrum,  necnon  omnibus  exceptionibus  et  defensionibus  tam 
juris  quam  facti,  per  quas  effectus  presentium  posset  cassari  aliquatenus  et 
annullari  et  quarum  renuntiatio  specialis  foret  necessaria  exprimi  de  verbo  ad 
verbum,  quas  haberi  volumus  pro  expressis,  promittentes  bona  fide  et  ad  id  nos 
firmiter  obligamus  per  présentes  sollempni  stipulatione  interposita,  nuUo  unquam 
tempore  contra  premissa  omnia  vel  quodlibet  eorundem  nos  venturos  inposterum, 
aliqua  occasione,  subtUitate,  ingenio  sive  causa,  fraude  et  dolo  penitus  exclusis. 
In  cujus  rei  testimoniuro  et  robur  perpétue  firmitatis  présentes  litteras  sigillis 
curie  Treverensis  et  civitatis  ejusdem,  que  ad  petitionem  nostram  presentibus 
sunt  appensa,  dictis  religiosis  dominabus  tradidimus  communitas.  Et  nos  magister 
Johannes  cantor  et  .  .  officialis  Treverensis  dicte  curie  sigillum  pro- 
fitemur  una  cum  sigillo  rivitatis  predicte  huic  scripto  apposuisse  in  testimonium 
omnium  premissorum. 

Datum  anno  domini  M*^CC°  Nonagesimo,  in  vigilia  penthecostes. 

Or,  Cobîem  St  A. 
Beide  Siegél  abgefaUen. 


M.  —  Herzog  Friedrkh  von  Lotkringen  bessert  dem  Kloster  Lautem  die 
Benten  in  WaUerfangen  s%im  Ematz  des  durch  seine  detUschen  Kriegsvôlker  erîittenen 
Schadeni.  1294  Mai  15. 

Je  Ferris  dus  de  Lohrregne  et  marchis  fais  savoir  a  tous,  que  pour 
plusours  damaiges,  que  mes  gent  d'Alemegne  firent  a  Tabbasse  et  a  couant  de 
Lutre  et  a  lour  hommes  dedans  werre  et  defurs  werre,  je  sour  seu  par  pax 
faisant  lour  amande  les  censés,  qu'elles  ont  a  Wadervenges,  c'est  a  savoir  de 
deix  sols  a  panre  et  a  avoir  en  tel  leu  et  a  tel  jour,  que  les  autre  censés  lour 
sont  assigneez  et  de  tele  monoîe  com  les  autre  censés  sont  a  tenir  et  a  avoir 
a  tous  jours  en  heritaige  et  lour  otroi  avec  seu,  que  lour  forrestier  garde  lour 
boix  de  Uzilstorf  etdeKirlenges  et  an  oste  les  miens  forrestiers  nene  voil, 
que  nuns  de  mes  hommes  ne  de  mes  gent  les  cope  des  or  anavant  et  voil,  que 
nuns  de  mes  sergent  pennisse  lour  hommes  avant  qu'il  laient  monstrei  et  requis 
a  Tabbasse  ou  a  provost  dou  leu.  Et  recognoi  par  ces  présentes  lettres,  que  je 
n'ai  nun  droit  a  panre  en  lour  viles  ne  suz  lour  hommes  ne  gillines  ne  pors  se 
par  mei  achait  non;  ne  ne  voil  ancores,  que  nuns  de  mes  sergant  faice  tort  a 
dites  dames  ne  a  lour  hommes.  Et  par  mei  ces  choses  devant  dites  m'ont  acquitei 
et  acquitent  la  dite  abbasse  et  li  dis  covans  moi  et  mes  gent  de  tous  damaiges 
et  de  toute  prises,  que  lour  ont  estei  fais  ne  de  moi  ne  de  mes  gent  jusques  a 
jour  deu.  En  tesmoignaige  de  veritei  je  lour  an  ai  donei  et  donne  ces  présentes 
lettres  saieleez  dou  saiel  de  mai  court  de  Bo  son  vile. 
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Que  furenl  faites  l'an  de  graice  notre  signor  M.  CC.  quatrevint  et  quàtoreé  • 
ans,  en  mei  mois  de  mai. 

Or.  Coblenz  St.  A. 

Siegél  abgefaUen  (abhangend). 

Eine  Urkunde  Hans  von  BitenhofenSj  1457  Jurd  8,  enthâlt  als  Trana- 
sumpt  obige  Urkunde  sowie  eine  solehe  des  Grafen  Johann  von  Nassau- 
Saarbrûcken  v,  J.  1457  Juni  1,  wélche^  als  Trawfix  der  Urk.  des  Herzogs 
Friedridi  angehàngty  den  Inhalt  dieser  bestàUgte.  Die  Einschnitte  fur  das 
Transfix  finden  sich  in  der  That  in  dem  obigen  Original  des  Herzogs. 

64a.  —  FriedHch  von  DàUieim^  Bwggraf  zu  Siersberg,  liefert  eine  detUsche 
UéberseUsung  der  Urkunde  (64)  Hereogs  Friedridi  von  Lothringen  vom  15,  Mai  1294. 

1450  December  21. 

Ich  Friderich  herczoch  zu  Lotringen  und  marggreffe  doen  allen  luden  zu 
wissen,  daz  umb  vil  schadens,  den  myn  lude  usser  Duczlande  daden  der  eptyssen 
und  convent  zu  Luteren  und  den  iren  armen  mannen  in  crege  ader  bassen  creigo 
und  nu  vort  me  des  freden  zu  hain  von  uns  und  besseren  en  de  zinsze,  de  sy 
hant  zu  Walderilngen,  ist  zu  wissen  zhein  schillinge  zu  nemen  und  zu  han  an 
dem  ende  und  ufT  den  dach  daz  in  de  ander  zinsze  en  bewiset  sint  und  der 
muncze  alz  de  ander  zinsze  zu  wissen  und  zu  hain  umerme  und  zu  erbeschalT, 
und  erlouben  in  he  myde,  das  ir  furstere  sullen  hoeden  ir  welde  zu  UczelczstorfT 
und  zu  Kerlingen  und  doen  da  von  myn  furster  und  enwil  nit,  daz  keyner  myner 
mannen  und  aroptlude  und  boeden  nu  vortme  da  in  hanwen,  und  wil  auch  nit, 
daz  keyner  myner  amptlude  ader  underdain  ader  boeden  ir  Inde  vahein  ader 
penden  erste  dan  es  voirbracht  sy  und  ersucht  an  der  eptysszen  ader  ir  ampt- 
lude, von  dem  ende  de  lude  wanhefftich  sint.  Und  bekennen  mich  in  dussem 
gewerdighen  breiffe,  daz  ich  kein  recht  han  zu  nemen  in  eren  dorfferen  ader 
hoben  eren  armen  luden  ader  wederdrissz  geschee  von  mynen  underdanen,  und  wil 
auch  nit,  daz  keyner  mynre  amptlude  und  boeden  unret  doe  den  egenanten  frauwen 
noch  iren  armen  luden  und  wil  daz  myn  amptlude  nu  und  zu  ewighen  dagen  de 
egenante  eptissen  und  ir  arme  lude  beschirmen  vor  unrecht  glich  nnsern  eygenen 
luden  und  mannen.  Umb  dusse  vorbenant  sache  hant  sy  mich  gequitet  de  ege- 
nante eptijssze  und  convent  mich  und  myn  lude  von  allen  schaden  und  von  aller 
name,  de  in  gescheit  sint  von  myr  und  mynen  luden  bicz  uff  dussen  dach.  Des 
zu  gezuche  der  wairheit  so  han  ich  der  egenanten  eptyssen  und  convent  geben 
und  geben  dussen  gewerdighen  breiff  besigelt  myt  dem  sigel  myns  hoeCTz  zu 
Boesendorff,  der  gemachet  wart  na  gocz  geburt  M^CC^LXXXUII  jair  in  dem 
halben  mey. 

Ich  Friderich  von  Dalhem  burchgrewe  zu  Sirsburg  doen  kont  und 
bekennen  mich,  daz  ich  eynen  welczen  versigelten  breiff  gesein  und  gelesen  han 
und  gancz  von  allen  sinen  puncten  und  worten  inhaldende  in  duczem  alz  vor- 
gemelt  steit  und  besigelt  myt  unsers  genedighen  herm  sigel,  daz  zu  der  zyt  zu 
Boesendorff  lach.  Und  des  zu  urkonde  so  han  ich  Friderich  vorgemelt  myn  sigel 
gehangen  an  dussen  breiff  im  (!)  dem  jair  na  gocz  geburt  M^^CCCC*  und  L  jair, 
uff  sent  Thomas  dag  des  hilligen  apostelcz. 
Or.  {Pergament)  Coblenz  St.  A. 
Siegel  des  Fr.  v.  Ikdheim. 
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W.  —  H^zog  Friedrich  inm  Loikrkigen  bezeugt  tme  Gaterschenkuny  des 
Knappen  Alard  von  Inné  su  Gisingen  an  dos  Kloster  LatUem.         1294  Mai  15. 

Nos  Fridericas  dux  Lotheringie  et  marchio  scire  volumus  universis, 
quod  in  nostra  presencia  propter  hoc  personaliter  constituti  Âlardus  de  Inné 
armiger  et  Katherina  ejus  collateralis  recognoyerunt  et  sponte  confessi  sunt, 
se  tradidisse  et  donasse  donacione  irrevocabili  inter  vivos  in  perpetuam  ele- 
mosinam  religiosis  dominabus  magistre  et  convenlui  de  Lutrea  Treverensis 
dyocisis  (1)  unanimi  voluntate,  pari  consensu  et  sociata  manu  omnia  bona,  que 
habere  dinoscuntur  iidem  conjages  in  villa  Gnnsinga  seu  in  confinio  dicte  ville 
in  cunctis  usibus  et  proventibus,  nichil  penitus  sibi  retinentes  in  eisdem.  Item 
dicti  conjuges  absolverunt  perpetuo  Jacobum  de  Kirlinga,  filium  quondam 
Johannis  dicti  Crippin,  ab  homagio  et  a  censibus  omnibus,  in  quibus  eisdem 
conjugibus  idem  Jacobus  tenebatur.  Promittentes  eciam  dicti  conjuges  fide 
prestita  corporali,  se  contra  dictam  donacionem  non  venire  ullo  unquam  tempore, 
et  ipsa  Katherina  divisim  juravit  tactis  sacrosanctis  ewangeliis,  quod  eandem 
donacionem  ratam  ac  perpetuo  inconcussam  servabit  nec  ulla  arte  vel  ingenio 
seu  racione  dotis  seu  dotalicii  sive  donacionis  propter  nupcias  sibi  factas  contra 
veniet  in  futurum.  Quod  ut  ratum  et  firmum  permaneat,  sigillum  curie  nostre 
de  Bosonis  villa')  ad  preces  et  ad  instanciam  dictorum  conjugum  presentibus 
apponi  fecimus  in  testimonium  premissorum. 

Datum  anno  domini  M^CC^nonagesimo  quarto,  in  raedio  mense  maio. 
Or.  CoblenM  St.  A, 
Siegel  ahgefaUen. 
Begest:  MiUdrh.  Beg.  IV,  8.  511,  No.  2286  nach  Copie  des  17.  Jh. 

«••  -~  Herzog  Friedrich  von  Lothringen  beseugi  einen  OUterverkauf  der 
Knappen  Alard  von  Jnne  und  WHhèkn  von  Sponheim  an  dos  Kloster  Lautsm  su 
Sermeldmgen.  1296  Mai  4. 

Je  Ferris  dus  de  Loherengne  et  marchis  fais  savoir  a  tons,  que  en 
mai  presance  establis  Âlairs  de  Jnne  escuiers,  filz  Phelepin  qui  fuit,  et 
Katerine  sa  feme  et  Willames  de  Spanhen  escuiers  et  Clamenze  sa  feme 
demorans  a  Tholeie  ont  recogneut  par  devant  moy,  k'il  on  vandut  communemant 
de  lour  plainne  volanteit  et  acquiteit  a  touz  jours  mais  a  la  religiouse  dame 
Hawele  nonneyn  de  Lutres  sus  Saire  de  quant  quUl  ont  et  puent  avoir  et 
doient  avoir  aSairmedanges  et  on  ban  en  homes,  en  femes,  en  chans,  en  preis, 
en  boix,  en  censés  et  en  tons  us  et  en  toutes  manières  queiles  quelles  soient  sans 
riens  a  retenir.  Les  queiles  chozes  entieremant  et.  les  apandises  il  lour  ont  vandut  et 
delivreit  vandent  et  délivrent  et  wairentiront  pour  franck  allues  davant  tous 
homes  et  a  tous  jours  a  lour  costanges.  Et  est  fais  cist  vandaiges  et  ceste 
acquitance  pour  quaitorze  livres  de  boins  Treverciens,  dont  il  ont  aut  et  receut 
boin  paiemant  et  entier  en  deniers  boiens  bien  contez  et  bien  nombreis  si  comme  il 
dient,  et  ont  cranteit  et  promis  et  joreit,  sor  sains  pour  auz  et  pour  lour  hoirs, 
que  jamais  contre  cest  vandaige  et  ceste  acquitance  ne  vanront  ne  niant  ni  re- 
clameront ne  feront  reclameir  per  aus  ne  par  atroi,  ne  par  devant  justice  seculer 
ne  par  devant  justice  esperitueil.  En  tesmoignaige  de  veriteit  et  pour  ceu,  que 
se  soit  farme  chose  et  estauble,  a  je  fait  saieleir  cez  presantes  lettres  dou  saieil 

>)  Busendorf. 
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de  ma  court  de  Bouzonville   par  la  requeste   et  par  lez  priieres  des  parties 
devant  dites. 

Ke  furent  faites  Tan  de  graice  nostre  signour  mil  dous  cens  quattre  vins 
et  saize  ans,  lendemain  de  Pascencion  nostre  signour. 

Or,  Cobîenz  8t  A, 

Siegel  àbgefallen. 

W.  —  Die  Brûder  Peter  und  Friedrich  gen.  von  Rtisweiler  und  ihre  Oe* 
schwister  bekermen,  dass  thr  Streit  mit  dem  Kloster  Lautem  ûber  den  Hof  Steinberg 
beigelegt  aei.  1296  Mai  31, 

Nos  Petrus  et  Fridericus  fratres  de  Rayswilre  dicti,  filii  Alberti 
pie  memorie  quondam  de  Dyrmendinga,  cum  ceteris  nostris  fratribus  atque 
sororibus  sive  heredibus  notum  facimus  universis  tam  presentibus  quam  futuris 
présentes  litteras  inspecturis  aut  etiam  audituris,  quod  omnis  lis  sive  discordia, 
que  vertebatur  inter  nos  ex  parte  una  et  religiosas  dominas  atque  honestas  vide- 
licet  .  .  magistram  et  conventum  de  Luytra  ex  parte  altéra  mediante  consilio 
proborum  virorum  et  peritorum  sedata  est  amicabiliter  et  sopita  super  qnadam 
curte  dicta  Steinberch  eisdem  dominabus  religiosis  attinente  seu  ab  ipsis  possessa 
de  consensu  nostro  plenario  et  voluntario  in  hune  modum  :  renuntiavimus  enim  et 
per  présentes  renuntiamus  cum  omnibus  nostris  successoribus  omni  juri,  qnod 
nos  ratione  juris  hereditarii  in  ipsa  curte  habere  credidimus  quoquo  modo,  nec 
ipsas  dominas  religiosas  sepius  dictas  propter  curtem  ipsam  deinceps  in  judicio 
vel  extra  judicium  impetere  debebimus  sive  etiam  impedire.  Testes  sunt,  quorum 
nomina  subarantur,  videlicet:  discretus  vir  dominus  Sybodus  presbiter  de 
Wellinga,  Hennelo  (?)  scultetus  de  Xhowenberch  dictus  de  Wysein- 
bach,  Lûcho  villicus  de  Dyrmendinga  et  plures  alii  fidedigni.  In  cujus  rei 
testimonium  evidens  et  munimen,  quia  sigillo  proprio  caremus,  sigillum  honora- 
bilis  viri  et  religiosi  Fol  mari  dei  patientia  abbatis  de  Tholeya  litteris  pro- 
curavimus  biis  apponi.  Et  nos  prefatus  F.  abbas  de  Tholeya  assentientes,  omnia 
premissa  esse  vera,  ad  preces  et  ad  instantiam  dictorum,  P.  et  T.  fratrum  cetero- 
rumque  heredum,  qui  assensum  debuerunt  aliqualiter  adhibere,  sigillum  nostrum 
hiis  litteris  duximus  appendendum. 

Datum  feria  quinta  proxima  post  dominicam  qua  cantatur  >factus  est*  etc., 
anno  domini  M^^CC^nonagesimo  VF. 
Or.  Coblenz  8t.  A. 

Siegel  des  Abtes  Folmar  von  Tholey  beschàdigt 
Mik^.  Vermerk  18,  Jh.  »1262  Lebach*. 

es.  —  Der  Officiai  der  bischôflichen  Ourie  in  Metz  verweist  auf  dos  FrivUeg 
d€8  Papstes  Hadrian  IF.  fur  Fraulautem  vom  Jahre  1155  und  bedroht  aile  mit  Est- 
communication,  die  dos  Kloster  beraubt  haben,  falh  sie  nicht  binnen  besUmmter  Frist 
Entschadigung  gewâhren.  1297  November.  27, 

Officialis  curie  Metensis  universis  présentes  litteras  inspecturis  salutem 
in  domino.  Noveritis  nos  vidisse  et  tenuisse  litteras  apostolicas  non  abolitas, 
non  cancellatas,  nec  in  aliqua  sui  parte  viciatas,  hune  titulum  continentes: 
Adrianus  etc.  etc.*)    Cum  igitur  aliqui  malefactores  dei   timoré  postposito  et 

*)  Wie  oben  No.  2. 
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mandato  apostolico  non  curato  Lutrensem  ecclesiam  predictam  spolient,  homines 
eiusdem  ecclesie  capiant,  bona  curtium  dicipiant,  molendina  sua  destruant  et  con- 
fringant,  prout  nobis  prepositus,  magistra  et  conventus  eiusdem  ecclesie  lacrima- 
bili  querimonia  demonstrarunt,  eapropter  nos  mandatum  apostolicum  efficaciter 
promovere  et  ecclesias  et  omnes  personas  ecclesiasticas  defendere  lideliler  inten- 
dentes,  vobis  omnibus  abbatibus,  prioribus,  decanis,  arcbipresbiteris,  presbiteris 
seu  aliis  ecclesiarum  rectoribus  in  dyocesi  Metensi  constitutis,  ad  quos  présentes 
littere  pervenerint,  sub  pena  suspensionis  et  excommunicationis,  quas  in  vos 
ferimus  in  hiis  scriptis,  si  non  feceritis,  quod  mandainus,  trium  ta  m  en  dierum 
monitione  premissa,  cum  requisiti  per  présentes  fueritis,  precipiendo  mandamus: 
quatinus  omnes  molestatores,  iniuriatores,  spoliatores  dicte  ecclesie  primo,  secundo 
et  tercio  commonitos  habeatis,  ut  sepe  dicte  ecclesie  de  dampno  et  molestiis 
satisfaciant  compétentes  et  nobis  de  contemptu  eo  quod  mandatum  noslrum  immo 
verius  apostolicum  contempserunt  ;  alioquin  ipsos,  nisi  infra  octo  dies  post  rao- 
nitionis  vestras  dicte  ecclesie  de  dampnis  et  molestiis  satisfecerint,  quos  nos  ex 
tune  excommunicamus  in  hiis  scriptis,  excommunicatos  nominatim  illos,  de  quibus 
vobis  constiterit,  alios  vero  in  generali  singulis  diebus  dominicis  et  festivis 
candelis  accensis  campanis  pulsatis  publiée  nuncietis,  alta  voce  eisdem  expri- 
mentes  illud  quod  in  litteris  apostolicis  continetur  videlicet:  nisi  presumpcionem 
suam  digna  satisfactione  correxerint,  potestatis  honorisque  sui  dignitate  careant, 
reosque  se  divino  iudicio  existere  de  perpetrata  iniquitate  cognoscant  et  a  sacra- 
tissimo  corpore  et  sanguine  dei  et  domini  redemptoris  nostri  Jhesu  Christi  alieni 
fiant,  atque  in  extremo  examine  districte  ultioni  subiaceant,  nec  a  denunciatione 
eorum,  qui  propter  hoc  fuerint  excommunicati,  cessetis  nec  eos  pro  absolutis 
habeatis,  quousque  de  absolutione  eorum  aliud  a  nobis  receperitis  in  mandatis. 
Datum  feria  quarta  ante  festum  beati  Andrée  apostoli,  anno  domini  millé- 
sime ducentesimo  nonagesimo  septimo. 

(h\  Coblenz  St.  A. 

Siegel  an  mehrfarbigen  Seidensdmuren,  abyefallen,  —  Hôhe  der  Urkunde 
bis  zum  umgebogenen  Bande  61,5  cm^  Breite  52,5  cm,  umgeb.  Band  6,5  cm.  — 
BiickseiUge  Vermerke  des  18.  Jh.  :  1.  Bulla  Adriani  quarti  Romani  Pon- 
tificis  emanata  anno  1297  {cwngiert  ans  1157)  vigesima  nona  10  bris  (sic  !), 
qua  excommunicantur  omnes  Molestatores,  detentores  bonorum  seu 
Violatores  jurium  ac  Damnificatores  Ecclesie  Lutriensis  seu  personarum 
ibi  Deo  servientium.  Numerus  4tus  a.  —  ^.  Ëxcommunicatio  a  papa 
contra  omnes  molestatores  nostros. 


69.  —  Herzog  Friedridi  von  Loihringen  bezeugt,  dass  Bitter  Isenbert  von 
Warsberg  seine  lothringischen  Lehen  um  eine  Wiese  iiber  dem  Teich  am  Warentwaîd 
unter  CHlrUngen  gemehrt  habe.  1299  Deetmber  25  (?). 

Je  Ferris  dus  de  Lorreingne  et  marchis  fais  savoir  a  tous,  que  c'est 
bien  par  mon  los  et  par  mon  orant,  que  mes  sires  Ysambers  de  Warnesperch 
chevaliers  mes  hom  et  mes  feaubles  ait  et  teingne  de  moi  en  acroisance  des 
autres  fiez,  qu'il  tient  jai  de  moi,  les  preis,  qu'il  at  acheteiz  desuz  mon  estant  dou 
bois  de  Warant  desouz  Guertenges*)  sauf  mon  droit.    En  tesmoignaige  de 

')  Guerting,  VP^  de  Boulay,  Gtirtingen. 
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rerltei  et  pour  ceu,  que  se  soit  ferme  chouze  et  estable  lan  ai  je  adonnée  ceete 
lettre  pendant  saelee  de  mon  seel,  qui  fut  faite  Tan  mil  douz   cens  quatre .  vins 
et  dix  et  nuef,  on  mois  de  décembre,  le  jour  de  lan. 
Or.  Cdblenz  St.  A, 

Die  Hàlfte  des  grossen  runden  Reitei'siegek  nebst  Hûcksiegel  des  Heraogs. 
Rûcks.  Vermerk  15.  Jh.  >non  pertinet  nobis«  ;  18.  Jh.  »Gensbach<.  — 
Die  Datiertmg  1399,  Deceniber  am  Jahrestag  ist  merktoûrdig  und  kôtmie 
m  dem  SMusse  fahren,  dass  doch  der  26.  Deceniber  ah  Jahresanfang  mit 
»  Jahrestag*  bezeichnet  warden  wàre\  wo  bleiht  aber  dann  der  hier  doch 
arufunéhmende  Trierer  oder  Metifer  StylY 

Schlussbemerkung.  Zur  VervoUstàndigung  der  Nachrichten  iiber  JfVau- 
lautem  bis  g.  J.  1300  sei  hier  noch  auf  folgende,  in  den  Mittelrh.  Regesten  Bond  IV 
an  der  bezeidineten  Stelle  aufgefûhrten  Urkunden  hingewiesen: 

1289  Mai  16,  Meier  Henzo  von  Lautem;  8.  375,  No.  1660. 

1289  Dec.  7,  Bruno,  Landdechant  von  Lautern;  S.  385,  No.  1709. 

1290  AprU  10,  Priester  Andréas  von  Lautem  aïs  Vicepastor  der  LaurenHus- 

kirche  in  Trier  berufen;  S.  395,  No.  1761. 
1294  AprU  4,  Die  Meisterin  von  Lautem  siegeît  mit  dem  Abt  von  Wadgassen 

eine  Verkaufsurkunde-,  S.  507,  No.  2266. 

Zwei  im  Archiv  Fraulauterns  in  Coblenz  befindliche  franzômdie  Urkunden  ent- 

stamtnen  zwar  dem  ehenialigen  Khsterarchive,  beziéhen  sich  aber  nicht  auf  dos  Kloster 

und  umrden  daher  nicht  aufgenommen.    Die  erste  v.  J.  1249  August  28  riihrt  von 

mtter  B.  von  Siersberg,  die  ztceite,  1285  Mai,  von  Graf  Eherhard  von  Zweibrucken  her. 
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Die  Zahlen  hezeichnen  die  Nummer  der  Urkunden^  JahreseoMen  9ind  in 
'  Klammem  heigefugt. 


Adelartswilre,  Lifwinus  de  10  (1212). 
Âdelbero  Albero,  Erzbischof  v.  Trier  1. 
Âdelbertus,  miles  1. 
Alberrcus,    Zeuge    bel    Friedrich    von 

Bitsch  6  (1183). 
Alexander,  Archidiacon  in  Trier  1  (1164). 
Alemegne  (Allemagne)  64. 
Alstringen,    Conradus    de,    Priester    in 

S.  Arnual  17  (c.  1236). 
Andréas,   Dechant  in  WaUerfangen  48 

(1269). 
Arnold,  Erzbischof  von  Trier  4  (1174). 
Arnold,  Stiefsohn  des  Ludwig  Molgrin 

in  Trier  12  (1225). 
Arnual    S.,    Kloster.  Dechant    Evervin, 

Priester  Ck)nradas  de  Alstringen  und 

Reynold  17   (c.  1236),  Cantor  Th.  61 

(1274).    Siegel  34  (1261). 

Balderich,  Dom-Scholasticus  in  Trier  1 

(1164). 
Beckingen,  Arnoldus  de  8  (1183).  Priester 

Marquard  in  B.  19  (1237). 
Bedesdorf,   Bedresdorf,   Bedersdorf  Kr. 

Saarlouis,   Benzelinus  und  Johannes 

de   B.  23  (1241),    Priester   Friedrich 

23  (1241). 
Berge,  Ludewicus  de  17  (c.  1236). 
Berilberch  (oder  Bevilberch  ?),  Berg  bei 

Neumagen  3. 
Berlouvis,  Frau  in  Weiler  supra  mon- 

tem  39. 
B(erthold),     Archidiacon    (S.    Johannis 

Bapt.  in  Marsal)  14  (1230). 
Bertolf,  Abt  von  S.  Eucharius  in  Trier  1 

(1154). 
Bevelsheim,  de  17  (c.  1236). 
Bezelin,  Ritter  19  (1237).  S.  auch  unter 

Bedesdorf. 
Bilze,  Schwester  des  Ludwig  Molgrin  in 

Trier  12  (1226). 


I  Bissenpul,  Flurname  23. 
Bitsch,  Bitse,  Friedericus  de,  Bitensium 
dominus  6,  7,  8  (1183);   seine  Sôhne 
Matthâus  und  Philipp  7  (c.  liaSV 
Bolay,  de  s.  Bolchen. 
Bolchen,  Archipresbyter  Ludwig  daselbst 
'       38  (1268).    Jofridus  de,  armiger  62 
i       (1289). 

I  Bosonvile,  Bosonis  villa  s.  Busendorf. 
I  Bovaries,  Boveries,  Berg  u.  Dorf  bei  Neu- 
magen, jetzt  Ferres  1, 2, 4.  Einwohner 
Ëvero  und  Lambert  40,  Petrus  de  31. 
Breide,  wohl  Bretten,  Saline  daselbst  15. 
Brucha,  Walterus  de  18  (1236). 
I  Brucke,  von  der,  s.  de  Ponte. 
I  Bruka,  Theodericus  de  4  (1174). 
Burchard,    Priester    in    Fraulautern   9 

(c.  1200). 
Busendorf,   Bosonvile,  Bosonis  villa  64, 
66,  66. 


Cancer  s.  Krebs. 

Casse  bei  Schwarzenholz  46. 

Castel  (Castela)  10. 

Cevene  s.  Zewen. 

Christian,  Priester  in  Liesdorf  8  (1183). 

Claustram  (Kloster  Himmerode)  Abt  des- 
selben  1  (1154). 

Cluscetre  (Cltisserath)  5. 

Cokeren,  Yolmarus  de  17  (c.  1236). 

Conrad,  Propst  von  S.  Paulin  in  Trier  1 
(1164),  Erzpriester  in  Weierbach  (50) 
(1276). 

Crekenberc  bei  Schwarzenholz,  Flur- 
name 46. 

Crichelsperch,  Uezelo  de  Neumagen 
dictus  de  43  (1261). 

Crippin,  Johannes  und  sein  8obn  Jacob 
66  (1294). 
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Oale,  de,  Ritter  61  Bemerkung. 
Dalhem,  Dalheim,  Friedrich  von,  Burg- 

graf  von  Siersberg  64a  (1450). 
Daswilre  Dasweiler  (?)  28. 
Daun  s.  Dune. 

Davels,  Wilhelmus  de  20  (1239). 
Dentingen,  Kirche,   41,    Roricus  de   19 

(1237). 
Dirmendingen,    Albertus    de    67   (1296) 

(Dirmingen.   Kr.  Oltweiler),   Hofmeier 

Lucho  in  D.  67. 
Drogena,  Thron  a.  d.  Mosel,  42. 
Drutwivis,  Witwe  in  Zewen  39. 
Dune,  de,  9  (c.  1200). 
Durnen,  Dûren,  Kr.  Saarlouis,  38. 

Eberwin,   Priester   in   Fraulautem,  9 

(c  1200). 
Echternach,  s.  Epternach. 
Ellenbach,  Conradus  de,  58  (1280). 
Engelsgasse  in  Neumagen,  44. 
Epternako,  Gerlrudis  de,  12  (1225). 
Esswilre,    Symon  dominus    de    (Ksch- 

weiler)  38  (1258). 
Euren,  Uren,  Urium  (bei  Trier)  2,  22,  63. 


Ort  31,  47,  59.  Einwohner  Gerhard 
und  Heinrich,   Sôhne  des  Conrad  47. 

Freisammus,    Lodewicus,    Schôffe    in 
Trier  12  (1225). 

Friedericus,  Subdiacon  in  Trier  11  (1224j, 
Abt  von  S.  Nabor  62  (1289). 

«einino  Ponte,  cornes  de  s.  ZweibrQcken. 
Gensbach,   Gynsbach,   Guinspach,   3. 

Muhle  und  Teich  dabei  62. 
Gerbodo  von  der  Wetzelsmlihle   17,  18 

(1236). 
Gerhard,  Propst  des  Coll.-Stifts  Pfalzel, 

4  (1174). 
Gerlevingen,  Johannes  de,  8  (1183). 
Gladariensis,  S.  Marti  nus  s.  Lungfeiden. 
Gottfried,  Dompropst  in  Trier  1,  3  (1154, 

1160).    Abt   von  S.  Martin  in  Trier  1 

(1154). 
Grecenborn,     Walterus    domicellus    de 

(Griigelborn  ?)  46  (1265). 
Gunsingen,  Alardus  miles  de  40  (1259). 

Henricus  miles  dominus  de  59  (1283). 

Ort  65. 
Gûrtingen,  Guertenges,  Kr.  Bolchen,  69. 


Finstingen   18,  Erzpriester  W.  in   F.  18 

(1236). 
Folmarus,  Archidiacon  in  Trier  3  (c.  1160). 
Foramine,    Johannes    dictus    de    (Neu- 
magen) 31  (c.  1250). 
Fraulautern,    Kloster.     Meisterinnen  : 
J.  (Jutta    Oder    Ida?j    13    (c   1225). 
B.  (Berta)   23  (1241),  28  (1250).  Jutta 
46,  47  (1265).    Gertrud  48  (1269),  52 
ri279).  Elza  62  (1289). 

Prôpste:  Heinrich  1,  2,  3,  4  (1154— 
1174).  Johannes  12  (1225),  17(0.  1236). 
Bruning  45  (1262). 

Schwesterri:  Oda  von  Neumagen  5 
(1169-1197).  R.  13  fc.  1225).  Hawele 
66  (1296). 

Geistliche:  B.  13  (1225).  Hugo  19 
(1237).  B.  Dechant  52,  53  (1279). 

Conversen  :  Anselm  17.  Leibeigene: 
Walter   15. 

Ecclesia  s.  trinitatis  et  béate  Marie 
16  (1286),  43  (1261),  49  (1261), 


Hadrian  IV.,,  Papst,  2  (1155). 

Hana  Petra  s.  Hunolstein. 

Hane,  Theodericus  dominus  de,  Schwie- 

gervater  des  Nie.  Vogt  v.  Hunolstein, 

45  (1262). 
Harundo  (in  Harnndine),  Flurname  bei 

Fraulautem,  47. 
Hasard,  Conradus,  in  Neumagen  44  (1261) 
Hasborn,  Haysburne,  Hainsporne,  Kirche 

daselbst,  54—57. 
Hechelingen,  Wilhelmus  de  8  (1183). 
Heinrich,   Cantor  am  Domstift  in  Trier 

1  (1154). 
Heinrich,  Erwâhlter  von  Trier,  s.  Trierer 

Erzbischôfe. 
Heinzenberg,  Heincinberch,   Wilhelmus 

et  Johannes  domini  de,   Gebrilder  61 

(1287). 
Himmerode   (Claustrum)   Abtei  9.    Abt 

derselben  1  (1154). 
Himmersdorf,  Marsilius  de  6  (1183),  Be- 

rengerus  8  (1183;. 
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Hoen,  Flumame  bei  Fraulaatern  47. 
Homburg,    Diocèse   Metz,    Rirche   und 

Dechint  Th.  61  (1287). 
Huccelstorf  32)  s.  auchUsselsdorf,  llzzels- 

dorf. 
Hafgut  des  Herzogs  von  Lothringen  bel 

Wallerfangen  24. 
Hugo,   Cardinal-Presbyter   v.  T.  S.  Sa- 

binae,  p&pstl.  Légat  35  (1254). 
Hunescheit,  Hof  bei  Schwarzenholz  2, 46. 
Hnnolstein  (Hunoldesten,  de  Uana  Petra). 

Hugo  advocatus  de  16  (1225),  21  (1239), 

Nicolaus  u.  s.  Fraa  Beatrix  46  (1262), 
Huren  (Euren?),  T.  de  12  (1226). 
Hastat,  Philippus  de  8  (1183),  Johannes 

19  (1287). 

Inné,  Godscalcas  de  38  (1258),  Alardus 
armiger,  seine  Frau  Katharina  u.  s.  t 
Sohn  PhUipp  65  (1294),  66  (1296). 

Johannes,  Archidiacon  in  Trier,  1  (1154). 
Julta  (v.  NeumagenV)  1  ill54). 

Kassen  (Ort)  31. 

Kerlingen    (Kyrlingen,   Keiriingen,   Kir- 

lenges)  2,  8,  64,  65. 
Kirkele,  Johannes  de,  33  (1251). 
Knilinc,  Radolfus  dictus,  in  Zewen  39 

(1259). 
Krebs  (Cancer)  Anselmus  in  Kuren  (Urio) 

s.  Wittwe  Margaretha  n.  s.  Sohn  Ger- 

lach  63  (1290). 
I^anegrith,  Bezeichnung  fiir  eine  Pfand- 

art  39. 
Laubach  (Lupach)  2. 
Lautern  s.  Fraulautern. 
Lebach  2,  49. 
Lendesele,  Lindenselle,  wohl  Linslerhof, 

Kr.  Saarlouis,  1,  2. 
Léo,  Hofmeier  Fraulauterns  in  Schwar- 
zenholz, 46  (1265),  51  (1274). 
Liesdorf  (Lizdorf),  Marsilius  et  Heinerus 

fratres  de,  Marsilius  junior  19  (1237); 

Elisabeth  et  Godefridus  filius  ejus  de 

28  (1250). 
Priester  Heimo  in  L.  19  (1237),  Ort  36. 
Loimersfelt,  Amoldus  de  u.  s.  Sohn  Heso 

8  (lias). 


Lothringen,  Herzog  von,  Friedrich  10, 
Matthftus  24  (1248),  Fnedrich  59  (1283). 
60  (1285),  64,  65  (1294),  66  (1298), 
69  (1299). 

Ladewicns  abbas  s.  Marie  (Trier)  1  (1154), 
Sohn  d.  Ludw.  Molgrin  (Trier)  12  (1225). 

Lungfelden,  Abtei  (S.  Martini  Gladarien- 
sis),  Abt23(1241),  Abt  Johannes  98(1268). 

Latrea  supra  Saram  31,  s.  sonst  Frau- 
lautern. 

Lyren,  Tirricus,  in  Trier,  12  (1226). 

Malt>erg,  Cuno  de,  4  (^1174),  Merbodo 
18  (1236). 

Malstat,  Liebwinus  de,  17  ic.  1236). 

Maring  (Kr.  Bemkastel)  9. 

Mathenley,  Flumame  bei  Fraulautern,  47. 

Mathilde,  Gratin  v.  Saarbrticken  51  (1274). 

Mechtildis,  Ehefrau  des  Subdiacons 
Friedrich  in  Trier,  u.  deren  Tochter 

11  (1224). 
Mediolacus  s.  Mettlach. 
Meginher,  Erzbischof  v.  Trier,  1. 
Merle,  Fridericus  de,  9  (c.  1200). 
Mertinesgemeinde    supra    Mosellam    in 

parrochia  Numagen  31. 
Metildis  domina  37  (1255). 
Mettlach,  .Vhtei  (Mediolacus)  1. 
Metz,    Bischôfe:     Johannes    14,    (1230),. 

Jacobus  34   (1251), 

Archidiacon  Johannes  18  (1236),  Ofti- 

cial  des  Bistums  68  (1297),  Diocèse  68. 
Molgrin,  Ludwig,  Bttrger  in  Trier,  12,  22 

(1225,  1241). 
Mauricius,  S.,  in  Trier  (?)  20  (1239). 
Morsbach,  Otto  de,  17  (1236). 
Mortena,  dominus  Wolpero  de,  38  (1258). 
Mûhle,  die  untere  (de  inferiore  molen- 

dino)  bei  Thron,  42. 
Mundekin,   Friedrich,   Schoffe  in  Trier. 

12  (1225). 

Munt,  Albert  de  Castela,  10  (1212). 
Biabor  S.,  Abtei,  Abt  Friedrich,  62(1289l 
Nalbach  Johannes  de,  Schoffe  in  Trier, 

12  (1225),  Ort  53. 
Nassau  (-Saarbriicken),  Graf  Johann  von, 

64  Bemerkung  (1457). 
Neumagen   (Numagen,  Numachen,    Nu- 

maga),  Wiricus  dominus,  de  und  dessen 
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llutter  Jutta  1  (1154),  2  (1166).  Maf- 
fridus  antiquior  dominus  de  8  (c.  1160), 
Wiricus  de  und  de8senBruder4(ll74). 
Mafridus  miles  de  ô  (1169—97),  31 
(c.  1260).  Meffridus  dominus  in  42 
<1260),  43,  44  (1261).  Oda  de,  Nomie 
in  Fraulautern  5  (1169—97).  Hezelo 
4e,  dictus  de  Grichelsperch  43  (1261). 
Gonradus  de,  dictus  Hasard  44  (1261). 
—  CastrumS.  Centurio  H.,  Scabinae: 
Walter  und  Johann  Leide vas,  Âlexander 
und  Conrad  Hasart,  Stephan,  Reinbold, 
Gobolo  Grundela  31  (c.  1250).  Ein- 
wohnerLambert,Johannes  de  Foramine, 
Winrich31(c.l250).  Schôffen42(l260) 
Ort  31,  40,  42—44,  50.  Parochie  31. 
îîoviant,  Kr.  Bernkastel,  9. 

Oda  (de  Neumagen),  Nonne   in   Frau- 
lautern, 5  (1169-97). 
Oirswit,  Fiurnarae  bei  Liesdorf,  8B. 
Osilia,  uxor  Willelmi,  7  (1183). 
Oswilre  (woV)  23. 

Pachten  a.  d.  Saar,  (Patta,  Paten,  Pathe, 

Patthen)  2,   7,   19,   33,  Osilia  de   10 

(1212). 
Palacio,  Walterus  de  4  (1174).     Conrad 
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Laut-  und  Flexionslehre  der  Mundart  der  Moselgegend 
von  Oberham  bis  zur  Rheinprovinz 


von 
Karl  Hoffmann. 


EINLEITUNG. 

In  mannigfachen  Windungen  schlângelt  sich  die  Mosel  in  ihrem 
Laufe  von  oberhalb  Oberham  bis  zur  Grenze  der  Rheinprovinz  hin  und 
zwar  bis  Mallingen  in  einer  reichen  Ebene.  Von  dort  ab  erheben  sich 
an  ihren  Ufern  zu  beiden  Seiten  vielfach  kleinere  Hiigel;  die  auf  dem 
linken  Ufer  laufen  ununterbrochen  von  Berg  bis  zur  luxemburgischen 
Grenze  fort.  Zu  beiden  Seiten  der  Mosel  sind  an  den  Abhàngen  die 
sehonsten  Ruben  zu  sehen.  Der  Wein  steht  allerdings  ziemlich  vt^eit 
hinter  den  Weinen  der  Metzer  Gegend  zurùck  (es  ist  nâmlich  fast  nur 
Weisswein),  aber  doch  wird  er  in  der  ganzen  Gegend  fast  ausschliesshch 
getrunken  und  sogar  noch  von  ziemlich  weit  her  angekauft.  Auf  dem 
rechten  Moselufer  breitet  sich  von  Rettel  bis  Sierck  eine  schone,  frucht- 
bare  Ebene  aus,  die  aber  leider  oft  erheblichen  Schaden  erleidet  infolge 
der  Moselûberschwemmungen.  Von  Sierck  bis  Apach  sieht  man  wieder 
HUgel,  die  teils  wiederum  mit  Reben,  teils  anderswie,  besonders  aber 
mit  Obstbàumen,  bepflanzt  sind.  Auch  findet  man  auf  dieser  Strecke 
auf  beiden  Seiten  der  Mosel  reichlich  Quarz,  der  weithin  versendet 
wird,  vor.  Ausserdem  trifît  man  auf  der  ganzen  besprochenen  Strecke 
Sand,  Bau-  und  Kalksteine  in  grosser  Menge  an.  An  Holz  ist  die 
Gegend  ziemlich  arm,  und  die  Walder,  die  man  erblickt,  genilgen 
durchaus  nicht,  um  das  nôtige  Brenn-  und  Bauholz  zu  liefern. 

Die  Hauptbeschâftigung  der  Bewohner  der  Gegend  bildet  der 
Landbau  nach  dem  System  der  Dreifeldervvirtschaft  und  der  Weinbau. 
Die  Bodenerzeugnisse  sind  im  allgemeinen  mehr  als  geniigend,  um  die 
nôtigen  Bediirfnisse  zu  decken.  Ausser  Wein  sind  die  Haupterzeugnisse 
I^artoffeln,  Weizen  und  Hafer.  Nicht  so  reichlich  ist  die  Ernte  von 
Roggen,  Gerste,  Bohnen,  Erbsen,  Liusen  und  Runkelruben. 
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Von  jeher  gab  es  in  der  Gegend  zwei  grosse  Verkehrswege, 
nâmlich  die  Mosel  und  die  grosse  Landstrasse  von  Metz  nach  Trier. 
In  neuerer  Zeit  bedient  man  sich  nieht  mehr  des  ersteren,  denn  er  ist 
vorteilhaft  ersetzt  worden  durch  die  Eisenbahnlinie  Metz— Dieden- 
hofen — Trier. 

Die  Bevôlkerung  zeichnet  sich  durch  Fleiss  und  Sparsamkeit  aus. 
Sie  ist  fast  ausschliesslich  katholisch.  Nur  in  einigen  Ortschaften  findet 
man  noch  hin  und  wieder  einheimische  judische  Familien.  Auch  triftt 
man  einige  evangelische  Familien  an.  Dieselben  sind  jedoch  nicht 
einheimisch,  sondern  sie  haben  sich  erst  in  letzter  Zeit,  d.  h.  nach  dem 
deutsch-franzôsischen  Kriege,  in  der  Gegend  niedergelassen. 

Die  Sprache  der  Gegend  ist  ein  deutscher  Dialekt,  und  zwar  der 
luxemburgische,  der  sich  aber  in  Bezug  auf  die  Lautiehre  nicht  ganz 
mit  dem,  welcher  im  Grossherzogtum  Luxemburg  gesprochen  wird, 
deckt,  wâhrend  die  Flexionslehre  und  die  Syntax  im  allgemeinen  ûberall 
dieselben  geblieben  sind;  doch  muss  hier  bemerkt  werden,  dass  in 
Luxemburg  die  Imperfekte  des  Indikativs  noch  sehr  hàufig  gehôrt  werden, 
wahrend  dieselben  in  der  Gegend,  mit  der  wir  uns  beschâftigen,  fast 
nur  noch  bei  den  Hùlfszeitwôrtern  |m  (sein)  und  hun  (haben)  im  Ge- 
brauch  sind. 

Die  Mundart  der  besprochenen  Gegend  nun,  also  einer  Strecke 
von  17  bis  18  km  in  die  Lange  und  6  bis  6  km  in  die  Breite,  soU 
der  Gegenstand  folgender  Abhandlung  sein.  Die  Ortschaften,  die  dabei 
in  Betracht  kommen,  sind  auf  dem  rechten  Moselufer:  Ober-  und 
Niederham,  Elsingen,  Koenigsmachern,  Metrich,  Hettingen,  Mallingen, 
Hiintingen,  Rettel,  Sierck,  Rusdorf,  Kirsch,  Merschweiler  und  Apach; 
auf  dem  linken  Moselufer:  Berg  mit  Gauwiese,  Beiern,  Gber-  und 
Niederkontz. 

Ich  behalte  die  Kraeuter'sche  Schreibweise  bei  (siehe  §  1)  und 
auch  die  Zeichen  fur  die  Doppelkonsonanten,  die  Hans  Lienhart  in 
seiner  Dissertation  ûber  die  >  Mundart  des  mittleren  Zornthales  im  Elsass* 
gebraucht  bat,  nâmlich  y=ng;  x^ch;  ^=sch;  fe=z;  fc--x.  Da  die 
Mundart  auch  das  weiche  und  harte  s  kennt,  so  soll  ^^-weiches  s; 
éf -chartes  s  oder  ss  sein.     Auch  ist  das  w  nach  ts  und  s  kein  reines 
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w,  sondern  ein  Mittellaut  zwischen  u  und  w,  ich  bezeichne  diesen  Laut 
deshalb  mit  w,  Ausserdem  muss  ich  wegen  der  franzosischen  Wôrter, 
die  in  der  Mundart  vorkommen,  ein  Zeichen  fur  das  franzôsische  j, 
dessen  Aussprache  in  den  meisten  Fâllen  unverândert  beibehalten  worden 
ist,  wâhlen  ;  ich  schreibe  daftir  i.  Da  die  Zunge  auch  manchmal  etwas 
lange  auf  /,  m,  n  und  y  verweiit,  so  gebrauche  ich,  um  dièses  Ver- 
weilen  zu  bezeichnen,  folgende  Zeichen:  /,  ;/*,  y.  und  (j.  Silben  mit 
untergesetztem  senkrechten  Striche  (,)  tragen  den  Hochton. 

Ich  werde  in  der  Ausfuhrung  zuerst  das  Wort  anfiihren,  wie  es 
in  der  Mundart  lautet,  dann  das  mittelhoehdeutsche  resp.  franzôsische 
und  zuletzt  in  Klammern  das  neuhochdeutsche  Wort  oder  die  Bedeutung, 
letzteres  allerdings  nur  da,  wo  es  zrnn  Versiandnis  des  mundartlichen 
oder  mittelhochdeutschen  Ausdruckes  irgendwie  notwendig  sein  wird. 

Dass  das  Mittelhoehdeutsche  nicht  die  Urstufe  der  Mundart  ist, 
wird  als  selbstverstândlich  vorausgesetzt  ;  ftir  die  Vergleichung  mit  dem 
âlteren  Sprachstand  leistet  es  jedoch  die  besten  Dienste. 

Betreffs  der  Abkûrzungen  sei  folgendes  erwâhnt: 

Mda-  ^  Mundart  ; 
ahd.  =  althochdeutsch  ; 
mhd.  —  mittelhochdeutsch  ; 
nhd.  -  neuhochdeutsch  ; 
frz.  ^  franzôsisch. 
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Erster  Abschnitt. 


Lautlehre. 


L  Der  Vokalismus. 

§  1.    Darstellang  and  Aussprache  der  Vokale. 

Die  Mundart  hat  7  kurze  Vokale: 

geschlossen:  a  e  i  o  u 
offen:  è 
triib:  a 
a  ist  der  kurzgesprochene  Laut,  den  wir  in  Gatte,  lassen,  Gasse,  ferner 

im  frz.  ramassa,  maladie  finden. 
e  ist  der  kurzgesprochene  Laut   in  gehen,   sehen,   Reh,   im  frz."  créé, 

répété,  décédé. 
i  ist  das  kurzgesprochene  i  in  ist,  bist,  Schiff,  Gift,  oder  das  frz.  i  in 

limité,  fini,  divisibilité. 
0  ist  der  kurzgesprochene  Laut  des  nhd.  o  in  tôt,  hoch,  oder  des  frz.  o, 

au  in  mot,  sot,  chapeau,  autel. 
îi  ist  das  kurzgesprochene  nhd.  u  in  Stube,  Ruhe,  Rute,  oder  das  frz.  ou 

in  fou,  mou,  poule. 
à  ist  der  kurzgesprochene  Mittellaut  zwischen  nhd.  à  und  geschlossenem 
e  und  lautet  wie  nhd.  e  in  Eltern,  Gelt,  Ferse,  oder  wie  frz.  e, 
ai  in  terre,  pelle,  mais,  bienfait. 
9  ist  der  kurzgesprochene  dumpfe  Laut  des  nhd.  e  in  unbetonten  Silben  : 
Bote,  siedet,  machen;  des  frz.  e  und  ai  in  je.  me,  te,  le,  se,  ne, 
semer,  faisant,  faisons,  faisait. 
Die  Mundart  zàhlt  8  lange  Vokale: 

geschlossen:  à  é  i  ô  û 
offen:  â  e 
tiberoffen:  ce 
Die  langen  geschlossenen  Vokale  entsprechen   ihrer  Aussprache 
nach  den   kurzen  geschlossenen  mit  dem  Unterschiede,  dass  sie  lang 
gesprochen  werden. 
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à  ist  ein  langer  zwischen  à  und  6  schwebender,  aber  mehr  zu  6  hin- 

neigender  Laut. 
ê  ist  ein  langer  zwischen  nhd.  langen  a  und  geschlossenem  langen  e 

schwebender,  aber  mehr  zu  langem  à  hinneigender  Laut.  a  und  ê 

kommen  nur  in  einzelnen  Ortschaften  vor. 
ce  ist  das  nhd.  à  in  Kâse,  Thràne,  oder  das  frz.  ai  in  caisse,  fraise. 

Ausserdem  hat  sie  noch  11  Diphthonge: 

ai,  ai,  au,  au,  ci  êi,  ie,  i<i,  ait,  ne,  iia. 
ia  und  tia  kommen  nur  in  Sierck  vor. 

§  2.    Etymologisohe  YerhaltnUse  de8  Yokalisnus. 

A.  Die  belonlen  kurzen  Vokale. 

Ausgehend  vom  mhd.  Sprachstand  soUen  nun  im  folgenden  die 
Verànderungen  betrachtet  werden,  welche  die  alten  Vokale  in  betonter 
Stellung  bei  ihrem  Uebergang  in  die  Mundart  erlitten  haben. 

Mhd.  a 
wird  in  der  Regel  als  a  beibehalten  vor  Konsonantenverbindungen  und 
wo  sich  im  nhd.  11  und  nn  entwickelt  haben  :  haiit,  hant  (Hand)  ;  bayk, 
banc  (Bank)  ;  hhamp,  kamp  (Kamm)  ;  ^alts,  salz  (Salz)  ;  Imldf,  halp  (halb)  ; 
JcJmleJc,  kalc  (Kalk);  gants,  gans,  (Gans);  dat^ip,  dampf  (Dampf);  §ar9f, 
scharpf  (scharf)  ;  ar^m,  arm  (arm  und  Arm)  ;  aj,  al  (ail)  ;  iaj,  bal  (Bail)  ; 
Lan,  ban  (Bann);  nuu^,  man  (Mann).  In  Kœnigsmachern  und  in  der 
Umgegend,  d.  h.  in  Metrich,  Elsingen,  Ober-  und  Nieder-Ham  ist  das  a 
jedoch  lang  vor  r  -\-  Kons.  Sârf;  hcirf,  harpfe  (Harfe);  dnn;  darm,  darm 
(Darm);  ivârm,  warm  (warm);  in  Oberkontz  und  Berg  sagt  man  zwar 
sârf,  hârf,  aber  vor  rm  wird  das  a  hier  zu  a:  (hrw,  wâàmi,  dâ^rm, 

Ein  fur  aile  Mal  soll  hier  bemerkt  werden,  dass  die  Mda.  viele 
dumpfe  i>  resp.  e  vor  k  und  ch  sich  entwickehi  lâsst  vor  oder  nach  r, 
r  +  Kons.,  1  +  Kons.  und  nf.  Bei  1  +  Kons.  und  nf  steht  es  zwi- 
schen beiden  Konsonanten.  Vor  einfachem  r  entwickelt  es  sich  nur 
nach  den  mundartlichen  langen  Vokalen  und  Diphthongen.  Bei  r  -f-  Kons. 
steht  es  vor  r,  wenn  vor  r  ein  langer  Vokal  oder  Diphthong  steht. 
Steht  aber  vor  r  ein  kurzer  Vokal,  so  tritt  das  dumpfe  e  zwischen  r 
und  den  folgenden  Konsonanten.  Ausgenommen  sind  jedenfalls  die 
Diphthongen  ie,  ia,  ne,  na  und  das  lange  a  sowie  auch  ê  und  œ.  Folgt 
jedoch  auf  r  oder  r  -|-  Kons.  noch  eine  Silbe,  so  entwickelt  sich  teils 
das  dumpfe  e,  teils  auch  nicht,  ja  bei  ein  und  demselben  Worte  hôrt 
man  es  bald,  bald  auch  wiederum  nicht,  so  dass  man  hier  keine  feste 
Regel  aufstellen  kann. 
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Mhd.  a  wird  à,  wenn  einfache  Spirans,  eine  Spirantenverbindung, 
einfache  tenuis  oder  die  Liquiden  1,  m,  n  und  ng  folgen;  weiter  steht 
â  als  Ersatzdehnung,  wenn  die  Gemination  vereinfacht  wird  und  bei  It 
das  t  ausfâllt  :  âpjl  apfel  (Apfel)  ;  hdk,  backe  (Backe,  Wange)  ;  hàt,  bat 
(Bad);  Mâts,  katze  (Katze);  dut,  da|  (das);  wât.  wa|  (was);  ^dk,  sac 
(Sack);  dâx,  dach  u.  tac  (Daeh  u.  Tag);  fds^  va|  (Fass);  grâfy  grap 
(Grab);  ïux^m,  lachen;  frdxton,  traehten;  kraft,  kraft;  nmxt,  macht 
(Maeht);  tsdm,  zam  (zahm);  df,  aflfe  (Affe);  uMfàn,  anschaffen;  Mm, 
hamme  (Schinken)  ;  pjrddnmi,  verdamraeh  ;  fUim,  vlam  u.  vlamme  (Flamme)  ; 
Spdnatij  spanen;  Idy,  lange;  Sldy,  slange  (Sehlange)  ;  êtdy,  stange;  orkhdhn, 
erkalten;  hdbn,  halten;  fdl,  valle  u.  valte  (Falle  u.  Faite);  fdhn,  vallen 
u.  valten  (fallen  und  falten). 

Es  wird  6  vor  Gutturalen,  wenn  kein  r  entweder  vor  oder  nach  der 
Gutturalis  folgt,  die  Gutturalis  fâUt  aber  immer  hier  aus  :  klôon,  klagen  ; 
klôy  klage  ;  mô,  mage  ;  mot,  maget  (Magd)  ;  êlôm,  slagen  (schlagen)  ;  §lô,  slage 
(Werkzeug  zum  Schlagen)  ;  rfmm,  tragen;  fàrtsôàu,  verzagen.  Folgt  aber 
ein  r,  so  wird  es  in  der  nôrdl.  Hâlfte  der  besprochenen  Gegend  eben- 
falls  zu  ô  wie  bei  den  einfachen  Gutturalen,  in  der  sQdl.  Hâlfte  aber 
zu  d:  môàrt,  mdrt,  market  (Markt);  môar,  nuir,  mager;  ebendasselbe 
gilt  bei  a  vor  rt,  rz,  rr:  hôi^rt,  hdrt,  hart;  hôort,  hdrt,  bart;  pô^r,  par, 
pfarre  (Pfarrei)  ;  nôar,  ndr,  narre  (Narr)  ;  wàrtsol,  wdrtsàl,  warze  :  gôart, 
gdrt,  garte  (Garten);  hhôart,  khdrt,  karte. 

Vor  rc  und  rw  wird  das  a  zu  o  in  Rettel  und  Apach,  zu  uè  in 
Oberkontz,  Berg,  Mallingen,  H^ttingen,  Hiintingen;  zu  ua  in  Sierck; 
zu  è  in  Niederkontz,  RUssdorf,  Kirsch,  Belmach,  Merschweiler  ;  in  der 
Regel  zu  6  in  Kœnigsmachern  und  Umgegend:  orcx,  nèrxj  uarx,  èrcx, 
ojrx,  arc  (arg);  fnorex,  muèrx,  mtiarx,  mèrex,  in  Kœnigsmachern  und 
Umgegend  heisst  es  auch  mulrx,  marc  (Mark);  fordf,  fuerf,  ftiarf\ 
feràf^  fôarf,  varwe  (Farbe);  gor^f,  guerf,  giiarf,  geràf,  gôorf,  garwe 
(Garbe). 

In  offenen  Silben  und  mitunter  auch  vor  hs,  ht,  1  und  r  wird  es 
in  Kœnigsmachern  und  Umgegend  meistens  zu  6,  von  Mallingen  ab  nach 
Norden  hin  zu  uè,  vor  r  jedoch  zu  tU,  in  Sierck  tut:  grôwm,  gniewàn, 
gruawm,  graben;  grôf,  gruef,  grnaf,  grabe  (Graben);  lôdan,  luedàn, 
liiadon,  laden;  lot,  hièt,  Itiat,  lade  u.  laden  (Lade  u.  Laden);  môbfi, 
muèhn,  niualàn,  malen  (Getreide  malen);  tsol,  tsuel,  tsiml,  zal  (Zahl); 
^ôdol,  ^uedàl,  ^uad4,  satel  (Sattel);  hôs,  hués,  huas,  hase;  ms,  miès, 
nuas,  nase;  ôt,  uèt,  uat,  aht  (Acht);  nôt,  nuct,  nttat,  naht  (Nacht);  wôsm; 
tmièsm,  wuason,  wahsen;  u-ôs,  tcuès,  wuas,  wahs  (Wachs);  flôs,  fines, 
fluas,   vlahs   (Flachs);   fôrm,   fuàrm,   fuarjn,    varen   (fahren);  êporm. 
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spàn\m,  êpitarju,  sparen;  Sô>ft\  Sti)t\  §unr,  schar  (Pflugschar)  ;  dojr,  dtf^r, 
(huit,  dar. 

Vor  m  wird  es  in  Kœnigsmachern  und  Umgegend  zu  ù,  sonst 
zu  u:  khànur,  khftm^r,  karaere  (Kammer);  hûm)r,  huni-jr,  hamer 
(Hammer), 

Das  a  wird  allgemein  zu  u  bei  den  Wôrtern,  die  zugleich  auf 
an  und  ane  im  mhd.  endigen  kônnen  :  rfr/m,  dran  u.  drane  ;  hun,  ban 
u.  bane  (Bahn)  ;  krun,  cran  u.  crâne  (Krahn)  ;  /m«,  van  u.  vane  (Fahne)  ; 
nur  bei  hun,  han,  hane  (Hahn)  ist  es  allgemein  zu  ?î  geworden. 

Es  ist  zu  è  geschwâcht  worden  vor  sch  und  in  einigen  andern 
Wortern:  èê,  asch  (Esche);  bei  den  meisten  mit  sch  waren  jedoch 
zwei  Formen,  eine  mit  a  und  eine  mit  e  schon  im  mhd.  vorhanden, 
so:  èê,  asche  u.  esche  (Asche);  tèS,  tasche  u.  tesche;  flcê,  vlasche  und 
flesche  (Flasche)  ;  trèlm,  waschen  u.  weschen  ;  die  andern  Worter,  bei 
denen  a  zu  ^  wird,  sind:  èn-JÏ,  aber;  èltorj  altar;  entfàrm,  antwurten 
(antworten);  phbin,  palm;  fc^k^^i,  fangen;  hè^k^^n,  hangen;  dèlt,  tal 
(Thaï).  Bei  diesen  letzteren  mit  Ausnahme  von  èical  (welches  in 
Mallingen,  Berg,  Oberkontz  und  in  einigen  andern  Ortschaften  ièwdl 
und  in  Kœnigsmachern  und  Umgegend  éwol  heisst)  folgt  eine  Liquida 
auf  das  a  ;  vielleicht  hat  dieselbe  irgend  welchen  Einfluss  ausgeûbt,  wie 
auch  wohl  oben  das  n  bei  dnin  etc. 

Bei  einigen  Wôrtern  wird  es  zu  iè,  in  Kœnigsmachern  und  Um- 
gegend zu  c:  wièl,  irély  wal  (Wahl)  ;  §irL  Sri,  schale  (wird  nur  gesagt 
von  Fruchten,  die  man  schàlt,  z.  B.  von  der  Schale  der  Kartoffeln, 
Aepfel,  Birnen  ;  von  den  Schalen  der  Eier,  Baume,  Hulsenfriichten  aber 
sagt  man  §nèl,  in  Sierck  suai,  in  Kœnigsmachern  und  Umgegend  Sol)  ; 
Snièwlex,  Simvlex,  snabelëht  (geschnâbelt,  schnabelig)  ;  fièdlàr,  ^édUr, 
sateler  (Sattler)  ;  Siet  sêt  (Schatten),  wofûr  man  jedoch  im  mhd.  neben 
schate  auch  schete  sagte.  Vor  m  wird  bei  dieser  Art  von  Wôrtern 
das  a  allbemein  zu  l:  fimlm,  samlen  (sammeln);  Shid,  scham  (Scham). 

Mhd.  e 

wird  .vor  Geminationen  und  Konsonantenverbindungen  in  der  Regel 
zu  è,  d.  h.  es  behàlt  seine  Aussprache  bei  :  hhlum,  becken  (Becken)  ; 
hehen,  behende;  hbuhl,  bendel  (Bendel);  hiStèUn,  bestellen;  hèt,  bette 
(Bett)  ;  hcs^)\  bei^er  (besser)  ;  erivm,  erben  ;  Sè'^ki^n,  schenken  ;  wèf^n, 
wetten;  hmhim,  benennen;  dèykm,  denken;  Sèts97i,  schetzen  (schâtzen). 
Bei  einigen  Wôrtern  mit  den  Geminationen  nn  und  11  werden 
dièse  vereinfacht  und  e  wird  zu  r:  dénm,  dennen  daneben  aber  im 
Mhd.  auch   denen    (dehnen);    rhnt,    ellende   (elend);    çlèndexy   ellendec 
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elendig);  sel,  schelle;  selon,  schellen;  hier  schliessen  sich  an:  spcmn, 
spenen  (von  der  Mutterbrust  abgewôhnen)  ;  kuéLm,  queln  (quàlen). 

In  den  offenen  Silben  wird  es  in  Kœnigsmachern  und  Uingegend 
gewôhnlich  zu  é^  sonst  gewôhnlich  zu  iè,  vor  r  zu  b:  redon,  riècbn^)^ 
reden;  tsérànj  tsijrjn,  zeren,  (zehren);  tsébn,  tsielni,  zelen  (zâhlen): 
sébn,  Uèlnij  schelen  (schâlen)  ;  wônn,  ivUrm,  weren  (wehren)  ;  héwm, 
hihwan,  heben  ;  trédm,  trièdàn,  treten.  Ebenso  bel  denjenigen  Wôrtern, 
die  das  End-e  abwerfen  und  somit  in  der  Mda.  geschlossene  Silben 
darbieten  :  rét,  rièf,  rede  (Rede)  ;  cl  ièl,  ele  daneben  im  Mld.  jedoch  aueh 
eUe  (Elle). 

Wenn  aber  ge,  gen,  get  folgt,  se  wird  es  aligemein  zu  é^  wobei 
aber  ge  oder  wenigstens  g  ausgeworfen  wird:  lAm,  legen;  lét,  leget; 
^é,  sege  (Sage);  ^can,  segen  (sâgen);  féon,  vegen  (fegen). 

Mhd.  ë 
wird  in  geschlossenen  Silben  gewôhnlich  als  è  beibehalten  :  Mon,  lëcken  ; 
près,  presse  ;  plrsoim,  përsône  ;   frclc,  vrëeh  ;  gèle,  gëc  (Narr)  ;   hèx^r, 
bêcher;  gèjt,  gëlt  (Geld). 

Vor  r  wird  es  in  Rettel,  Niederkontz,  Apach,  Kirsch,  Merschweiler, 
Belmach  zu  /',  wenn  noch  eine  Silbe  folgt,  und  zu  œ^  wenn  keine  Silbe 
mehr  folgt;  in  Oberkontz,  Berg,  Mallingen,  Hettingen,  Hiintingen  zMii\ 
in  Sierck  m;  in  Kœnigsmachern  und  Umgegend  immer  zu  ê:  stirwon, 
§ticrw9n,  êtiarivm,  stenvon,  stërben;  prâèrw^yi,  forduricm,  fardiarwm, 
fardènvm,  verdërben;  wèrfon,  wièrfdn,  wiarfm,  werfm,  wërfen;  ivéH, 
îvièrt,  wiarf,  wêrt,  wërt  (wert  u.  Wert);  gér,  gih,  glar,  gèr,  gerne. 
Vor  rc  jedoch  wird  es  in  Rettel  und  den  sonstigen  nôrdlichen  Ort- 
schaften  nicht  zu  é  sondern  zu  r,  bei  anderen  Ortschaften  gilt  die  eben 
angefiihrte  Regel:  uirek,  wlhlc,  wiarJc,  wêrJc,  wërc  u.  wërch  (Werk  u. 
Werg);    hfrex,  hurx,  Uarx,  herx,  bërc  (Berg). 

Bei  den  Wôrtern,  bei  denen  auf  ë  chen,  |j:en,  It,  rs  und  ge  mit 
oder  ohne  folgenden  Konsonanten  folgt,  wird  dièses  ë  zu  c\  indem  die 
Gemination  ^^  sowie  It  und  rs  vereinfacht  werden;  die  Silbe  ge  wird 
bei  einigen  Wôrtern  abgeworfen,  bei  andern  aber  nicht  :  hréxen,  brëchen  ; 
stéxm,  stëchen;  nwson,  mëj^ien;  vson,  ë^ien  (essen);  gébn,  gëlten;  êêlM, 
schëlten  ;  rm,  rëgen  (Regen)  ;  rm<m,  rëgenen  ;  prfléjm,  verpflëgen  ;  fléx, 
pflëge  (Pflege);  Ur,  lëger  (Lager,  Ruheplatz);  ^émn,  sëgenen  (segnen); 
^épn,  sëgen  (Segen);  fést,  verse  (Perse);  géêt,  gërste.  Doch  haben  die 
Wôrter  auf  chen,  nen  und  rs  in  der  suhl.  Hâlfte  der  Gegend  nicht  é 

^)  rièd9n  kommt  in  der  Regel  nur  vor  in  dem  Ausdruck  :  mat  fdrlœf  ts» 
riècbn  (mit  Erlaubnis  zu  reden)  und  in  œm  èpjs  ausrièdan  (einem  etwas  ausreden). 
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sondern  e.\  Imim^  brëchen;  stê-^'m,  stëchen;  hm^  ëj:|en;  m\sàn,  më||en; 
(jêêt,  gërste;  fêêt,  verse. 

Bei  den  Wôrtern,  die  nach  dem  ë  noch  ein  zu  derselben  Silbe 
gehôrendes  1  haben,  wird  das  ë  in  Kœnigsmachern  und  Umgegend  in 
allen  Fâllen  zu  é:  rnél,  mël  (Mehl);  niéhm,  mëlm  (Staub);  gél,  gël  (gelb)  ; 
sél,  sehëleh  (scheel)  ;  in  Reltel  und  Apach  wird  es  bei  den  Substantiven 
zu  è,  bei  den  Adjektiven  zu  è  und  iè  :  mèl,  mël  ;  mèhm,  mëlm  ;  gel  und 
gièl,  gël;  Sèl  u.  Slèl,  schëlch,  im  Plural  aber  nur  gîH  und  Sièl;  in  den 
iibrigen  Ortschaften  in  allen  Fâllen  zu  iè:  miel,  mieUm,  giM,  §tèl 

Bei  den  Wôrlern,  bei  denen  ht  anf  das  ë  folgt,  wird  das  ë  bei 
den  Verbis  allgemein  zu  è,  es  wird  also  seiner  Bedeutung  und  Aus- 
sprache  nach  beibehalten:  fèxt<m,  vëhten  (fechten);  flèxtm,  vlëhten 
(flechten).  Bei  den  sonstigen  Wôrtern  steht  in  Kœnigsmachern  und 
Umgegend  durchweg  é  :  Jcnéi,  knëht  (Knecht)  ;  Slét,  slëht  (schlecht)  ;  réf , 
rëht  (Recht)  ;  in  Mallingen,  Hettingen,  Berg  und  in  den  sonstigen  nôrd- 
lichern  Ortschaften  hôrt  man  bald  il'  allein,  bald  è  und  iè  zugleich, 
wobei  jedoch  zu  bemerken  ist,  dass  in  den  Fâllen,  wo  è  steht,  wo  also 
die  Aussprache  von  ë  beibehalten  worden  ist,  auch  das  h  (=x)  bei- 
behalten ist,  wâhrend  es  bei  iè  ausgefallen  ist:  Jcnièt,  knëht  (Knecht); 
rèxt  u.  riH^  rëht;  SIèxt  u.  Slièf^  slëht;  gàrèxt  u.  gmèt,  gerëht  (das  mhd. 
gerëht  bedeutet  sowohl  »gerecht«  als  auch  »passend«,  in  der  Mda.  haben 
aber  g^rèyi  und  gmH  nicht  beide  Bedeutungen  zugleich,  sondern  gàrèxt 
bedeutet  soviel  wie  das  nhd.  gerecht  lat.  iustus  ;  gjrièt  aber  passend). 
Nur  in  flif,  vlëhte  (Flechte)  wird  es  allgemein  zu  î. 

Hërze  (Herz)  heisst  in  Rettel  und  in  der  nôrdl.  Hâlfte  hérts, 
sonstwo  hurts.  Kërze,  wozu  man  auch  merze  (Mârz)  und  mer  (Meer) 
fiigen  kann,  heissen  in  den  nôrdl.  Ortschaften  khiàrt.s,  miàrts  und  mfor, 
in  Kœnigsmachern  und  Umgegend  khérfs,  mêrts,  nier  ;  in  Mallingen  sagt 
man  hérts  und  mhr  wie  in  Rettel,  aber  khêrts  und  niêrts  wie  in 
Kœnigsmachern.  (Ein  fur  aile  Mal  sei  hier  bemerkt,  dass  die  Sprache 
von  Mallingen  bald  auf  der  Seite  der  nôrdl.  Hâlfte,  bald  auf  der  von 
Kœnigsmachern  steht.  Da  letzteres  jedoch  hàufiger  der  Fall  ist,  so  ist 
Mallingen  und  ebenso  Hettingen  und  Berg  immer  mit  Kœnigsmachern 
und  Umgegend  unter  der  stidl.  Hàlfte  verstanden,  da  wo  geschieden 
wird  zwischen  sûdl.  und  nôrdl.  Hàlfte  der  besprochenen  Gegend.  Ober- 
kontz  schliesst  sich  auch  fasst  durchweg  der  sudlichen  Hâlfte  an.) 

Mhd.  i 

bleibt  i  in  offenen  Silben,  vor  r  +  kons.  und  in  geschlossenen  Silben 
vor  einfachem  1  :  Smidyn,  smiden  (schmieden)  ;  wi(l)r,  wider  ;  kicUl,  kitel 
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(Kittel);  ^ipl,  sigel;  slif,  slite  (Schlitten);  /v>,  rise  (Riese);  gàstr'd,  ge- 
striten;  yùrit,  geriten  (geritten);  gàUt,  geliten  (gelitten);  hiniol,  hirael 
(Himmel);  gàwinwl^  gewimel;  êpihii,  spilen  (spielen);  êpilj  spil;  rf//, 
dil  (Brett);  wirkm,  wirken;  tsirh)l,  zirkel;  firnum,  firmen.  In  Kœnigs- 
machern  und  Umgegend  jedoch  wird  es  i  vor  r  -|-  kons.  :  firnmi,  firmen  ; 
îviricm,  wirken  ;  ts^irlcolj  zirkel  Bei  den  Substantiven  wird  i  vor  r  +  kons. 
allgemein  zu  iy  auch  wenn  das  r  in  der  Mundart  ausfâUt  :  Stior,  stirne  ; 
tirii^rt,  wirt  (Wirt)  ;  hhrcmj  hirne  ;  bir^r,  birne  ;  tswur,  zwirn  ;  Jchîê,  kirse 
(Kirsche);  ebenso  i  vor  rr:  ùran^  irren;  gesior.  gesehirre. 

In  geschlossenen  Silben,  mit  Ausnahme  der  eben  besprochenen, 
wird  das  i  meistens  zu  e:  êtem,  stimme;  Steloti,  stillen;  êtel  u.  stel 
stille  ;  Stek^mj  sticken  ;  des,  tisch  ;  freê,  vrisch  ;  gjwes,  gewisse  ;  gàwesan, 
gewissen;  ^etsm,  sitzen;  fes^  visch  (Fisch);  mex  mich;  dex,  dich;  |ex, 
sich;  steft^n,  stiften;  ^elwàr,  silber;  Jcrep,  krippe;  Strex,  strieh. 

In  Kœnigsmachern  und  Umgegend  wird,  wenn  ne,  ng,  nk  folgt, 
das  i  gewôhnlieh  zu  a,  in  Rettel  und  den  nôrdl.  Ortschaften  wie  oben 
zu  e:  rafjJtj  rejyi,  rinc  (Ring);  drayJcan,  dreyk^  Irinken;  fay^r,  f^^t^i 
finger;  tswaym^  tstoeyan,  zwingen;  ^ay<m^  KW^*^?  singen;  sprayen,  ëpreyen^ 
springen.  Doch  sagt  man  ûberall  :  deyen^  ding  ;  hreyan^  bringen,  Meyd^ 
klingel;  Meyjbn,  klingelen. 

In  Mallingen  sagt  man  zwar  reyk,  rine,  tswey9n^  zwingen  etc.,  aber 
man  sagt  dagegen  fayer^  finger. 

Wenn  i  vor  den  Geminationen  mm,  nn,  weiter  wenn  es  vor  nd, 
nt  und  mitunter  auch,  wenn  es  vor  einfachem  t  steht,  wird  es  zu  a: 
dôbqrwi^  dâbinnen;  dran^  drinnen;  span^  spinne;  span^i^  spinnen;  an 
inné  ;  §wanmi^  swimmen  (schwimmen)  ;  Mamm^  klimmen  ;  hamr^  hinter  ; 
graid^  grint;  khm^^  kint;  ?'ay/,  rint;  waiit^  vfini]  w'ay^r,  winter;  nKxn^r^ 
minder  ;  hmim^  binden  ;  faïun^  finden  ;  §nmt^  smit  (Schmied)  ;  mat^  mit  ; 
snat  u.  ênats,  suit  (Schnitt).  Hier  kann  man  auch  beifiigen:  hatar^ 
bitter;  ddr  niaton  dran  (in  der  Mitte,  mitten  drin);  aber  ^nd&n  u.  met^ 
mitte;  ebenso  auch  Sniet^  smide  (Schmiede).  Bei  der  soeben  ange- 
fuhrten  Regel  kommen  jedoch  vereinzelte  Ausnahmen  vor,  so:  Sejvmy 
schinden;  Sctury  schinder;  heturm^  hindern;  retian^  rinnen;  tcijt^  tinte; 
st/petîâ4^  swindel  (Schwindel,  ein  selten  gebrauchtes  Wort);  weruM^ 
windel  (Windel). 

Ferner  findet  sich  a  fur  i  im  Partie,  praet.  der  meisten  ablautenden 
Verba  der  I-Klasse  und  bei  den  Subtantiven,  die  von  dieser  Verbal- 
form  abgeleitet  sind:  gùlnis,  gebi^en  (gebissen);  has,  bij:  (Biss),  aber 
gahes,  gebijr  (Gebiss);  garas,  geriten  (gerissen);  ras,  rij:j:e  (Riss); 
gàsmas,  gesmi|8n;   snias  u.  Snies  (Schmiss);  gaivax,  gewichen;  ugaêtrax, 
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angestrichen');  (jnjraf,  gegriffen;  ijiaf\  grif  (GrifTj;  (jcHhf,  geslifen;  sluf, 
slif  (Schliffj,  aber  SUpr^),  slifaere  (Schleifer);  gopaf,  gepfifen.  Aus- 
genommen  sind  die  Part.,  die  auf  iten  und  iben  endigen  :  g^rit,  geriten  ; 
gàstrit,  gestriten  ;  hlif,  gebliben  (geblieben)  ;  gmf,  geriben  ;  grfêrif,  ge- 
schriben;  g^drif,  getriben;  zu  dieser  Ausnahme  gehôrt  auch  gdêin,  ge- 
schinen  (geschienen). 

Diejenigen  Wôrter,  bei  denen  auf  i  die  Konsonantenverbindung  ht 
folgt,  behalten  das  i  bei,  wenn  h  (=  %)  bleibt,  es  wird  aber  zu  «,  wenn 
h  ausf&llt:  èlU,  sliht  (schlicht);  go  fit,  gesiht;  rikxy  rihtec  (richtig),  davon 
r%  {nQ\ii)\  gàrit,  gerihte  (Gericbt);  gàicït,  gewihte  (Gewicht)  ;  fUxt,  phlicht 
(Pflicht)  ;  farfli%tm,  verphlihten  ;  wi^t,  wiht  (dut  heipmxt  (Bôsewicht])  ; 
y^^ixfy  geschichte.  Ausser  g^êix^  kommen  die  Wôrter  mit  beibehaltenem 
h  wenig  vor;  man  gebraucht  nâmlich  lieber  andere  AusdrQcke  dafîir, 
so  z.  B.  sagt  man  fur  flix^  gewôhnlieh  êeUxkhât  (Schuldigkeit)  ;  fur 
>jemanden  verpflichten*  en  doun  (thun)  od.  tswcym  (zwingen);  fur 
»verpflichtet  sein*  nieism  (miissen)  od.  Selex  fin  (schuldig  sein).  Jene 
Wôrter  mit  x^  haben  wohl  ihr  Vorhandensein  in  der  Mda.  dem  deut- 
schen  Schulunterricht  zu  verdanken,  denn  es  sind  besonders  nur  jûngere 
Leute,  die  sie  gebrauchen.  Ganz  vereinzelt  steht  giht  (Gieht),  welches 
in  der  Mda.  gixt  lautet. 

Mhd.  0 

bleibt  vor  1  +  Kons.,  mitunter  auch  vor  einfachem  t,  m,-  n  und  tz: 
Holts,  stolz;  golt,  goit;  folpn,  volgen  (folgen);  spot^  spot  (Spott);  got, 
got  (Gott);  krot,  krot  (Krôte,  nur  als  Scheltwort  gebraucht);  trots,  trotz; 
trotsm,  trotzen  ;  Jchani^ny  komen  (kommen)  ;  damr,  doner  (Donner)  ;  wolek, 
wolke;  folek,  volk. 

Vor  r  +  Kons.,  vor  einfachem  d  und  1  wird  es  in  Rettei  und 
Apach  beibehalten;  in  Niederkontz,  Rûssdorf,  Kirsch,  Merschweiler, 
Belmach  wird  es  zu  r  vor  r  -[-  Kons.  und  zu  e  vor  d,  1  und  wenn 
bei  r  +  Kons.  das  r  in  der  Mda.  ausfâilt  ;  in  Oberkontz,  Berg,  Mallingen, 
Hettingen,  Hiintingen  zu  uè  ;  in  Sierck  zu  tia  ;  in  Kœnigsmachern  und  Um- 
gegend  zu  6:  fodroiiy  fedrm,  fuvdàrcHyfuaderjn,  fôdorM,  vordern  u.  vodern 
(fordem)  ;  khoràf,  khhàf,  khtûrfj  khuarf,  khô&rf\  korb  ;  fWdoràfj  fjrdèrof, 
fàrduèrf,  fmluarf,  fordôorf,  verdorben;  dorof,  dèrrif,  duerf,  duwf,  dôdrf, 
dorf  ;  ^orjm,  fcrjm,  ^uerjm,  ^uarjm,  ^ôcrjm,  sorgen  ;  ^orex,  ferex,  ^ucrx, 
^uarx,  eôàt'x.  sorge  (Sorge)  ;  morjàn^  mèrjm,  mnhjm,  muarjm,  môiyrjm, 


^)  Das   einfache   Verbum  Hraix^n,  strî^an,   bedeutel  in  der  Mda.  melken, 
Partie.  gdStrax,  davon  (h  Strax  =  das,  was   auf  einmal  an  Milch  gemolken  wird. 
')  Slefar  kommt  nur  in  iénHefdr  (Scheerenschleifer)  vor. 


Digitized  by 


Google 


—     72     — 

morgen  (Morgen)  ;  /ro/,  wel,  wiiH,  wiial,  w6l,  wol  (wohl);  AoJ,  hrl,  huci, 
hiial,  hôly  hol  (hohl)  ;  ho(l)m^  hedàm,  bucclàniy  himd^n,  hùd&m,  bodem 
(Boden)  ;  dod<>r^  ded^r,  duèd^r,  duad<)r,  dôdf^r,  doter  aber  ahd.  dodero  (Dotter). 
Wort  heissl  allgemein  tm^^  in  Sierck  wiiart  ;  phorte  (Pforte)  heisst  in  den 
nôrdl.  Ortschaften  pû^rf,  in  Sierck  puart,  in  den  sûdlichen  part. 

Mhd.  0  wird  allgemein  zu  a  vor  b,  f,  ff,  pf,  k,  ck,  ch,  st  und  den 
Zischiauten  :  dax,  doch  ;  Jchax,  koch  ;  jax,  joch  ;  trax,  troc  (Trog)  ;  klalc, 
klocke  ;  Stak,  stoc  (Stock  =  Baumstumpf,  Blumenstock  u.  s.  w.)  ;  flak  ^), 
vlocke  (Flocke);  graf,  grob  u.  grop;  Jiaf,  hof;  hafm,  hofiFen;  Jiafeym, 
hoflfenunge  (Hoffnung);  afon,  offen;  Map,  kopf:  sap,  schopf;  hap,  hopfe 
(Hopfen);  raSt^  rost;  khaSt,  kost;  fraSt,  vrost  (Frost);  Spra^y  spro||e 
(Leitersprosse)  ;  mas,  mos  (Moos)  ;  slas,  slo|  (Schloss)  ;  Mats,  kloz  (Klotz). 
Aber  allgemein  sagt  man:  hok,  boc  (Bock);  wox^  woche;  êtopm^  stopfen. 

In  den  offenen  Silben  fast  immer  (denn  auszunehmen  sind  die- 
jenigen,  auf  die  ch  folgt,  wie  z.  B.  khax^n,  kochen;  gdhrax,  ge- 
brochen,  u.  s.  w.  ;  dièse  befolgen  die  eben  angeftihrte  Regel)  mid  vor 
hs  und  ht  wird  das  o  zu  uè^  in  Sierck  zu  wa,  in  Kœnigsmachern  und 
Umgegend  zu  ô  :  hiiH,  Imaf,  hôt,  bote  ;  liihvm,  liiawm,  lôwan,  loben  ; 
ueWf)n,  îiawim,  ôwàn,  obene  u.  oven  (oben  u.  Ofen)  ;  uèps,  uaps,  ôps, 
obej:  (Obst);  diù-ùr,  duaUr,  dôUr,  tohter  (Tochter);  tihj  uas,  os,  ohs 
(Ochs),  jedoch  kommt  daneben  auch  oks  in  der  Mda.  vor. 

Vor  r  v^ird  das  o  in  den  meisten  Ortschaften  zu  u,  in  Sierck 
jedoch  ua,  und  in  Kœnigsmachern  und  Umgegend  zu  6,  steht  das  o 
jedoch  vor  m,  so  muss  fiir  Mallingen  und  die  siidl.  Ortschaften  unter- 
schieden  werden  zwischen  den  Verbis  und  den  iibrigen  Wôrtern,  bei 
den  Verbis  hat  Mallingen,  Berg  u.  s.  w.  noch  û  wie  die  nôrdl.  Ort- 
schaften und  Kœnigsmachern  6  wie  oben,  in  den  andern  Fàllen  aber 
haben  aile  sûdlichen  Ortschaften  a,  die  nôrdl.  aber  û  wie  vor  ein- 
fachem  r:  Sptbr,  êpuar,  êpôr,  spore;  hûàr^n,  himrjn,  hôrm,  born 
(bohren)  ;  hhr,  huar,  hôr,  mhd.  nicht  bezeugt  (Bohrer)  ;  khibrm,  khmron, 
khôrm,  korn  u.  koren  (schmecken)  ;  khibr,  khuar,  khâr,  korn  (Korn)  ; 
huor,  huar,  hâr,  horn;  hiUresd,  hnarcsjh  hârhàl,  horni|;  mim-,  muar, 
màr,  morn  u.  morne  (morgen  lat.  cras). 

Die  beiden  Wôrter  vogel  und  boge  (Bogen)  stossen  das  g  aus 
und  lauten  in  der  Mda.  foui  und  hou, 

Mhd.ô 
kommt  nicht   hàufig   im   Singular   oder   bei   Verbis   vor.     Im   Plural 
auf  -or  und   bei  den  Verkleinerungsnamen  ist  es   hàufiger  zu  finden. 

*)  flak  kommt  nur  in  Sneiflak^n  (Schneeflocken)  vor. 
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Der  Plural  des  Mhd.  kann  aber  hier  meistens  niehl  in  Betraeht  kommen, 
da  ja  der  Plural  in  der  Mda.  abhàngig  ist  von  dem  Vokal,  den  das 
Wort  im  Singular  hat.  So  ist  z.  B.  der  Plural  von  roc  (Rock)  in  der 
Mda.  rèh,  von  hoc  (Bock)  aber  heh^  weil  man  in  der  Mda.  verschiedene 
Vokale  bat:  ràk,  hok.  Es  kann  also  nur  der  Plural  derjenigen  Sub- 
stantiva  herangezogen  werden,  die  im  Sing.  das  o  beibehalten,  ausser- 
dem  die  Deminutiva  davon  und  die  einzebien  Wôrter,  die  von  vorneherein 
ô  haben.  Das  ô  wird  nun  in  diesen  Fâllen  allgeraein  zu  e:  hhenm, 
kônnen;  telpdl^  tôlpel;  get9}\  gôter;  féUcoVy  vôlker;  weTktx^n  (^bXkcYvexi). 

Mhd.  u 

wird  vor  den  einfachen  Zischlauten,  den  Geminationen  und  Konsonanten- 
verbindungen,  mit  Ausnahme  von  ht,  hs,  Id  und  r  -f-  Kons.  zu  o  : 
hrok^  brust  ;  gloêt^  gelust  (Geliiste)  ;  loH^  lust  ;  hohl,  buckel  ;  polfdr^ 
pulver  ;  g9^oyi^  gesunt  ;  gratjt^  grunt  ;  goi^tSt^  gunst  ;  joyJc,  junc  ;  Icrm^ip^ 
krump  (krumm)  ;  M/yni^r^  kumber  (Kummer);  loy^  lunge;  khos^),  kus; 
nos,  nujr  (Nuss);  flos^)^  flu|;  nots^  nuts  u.  nuz;  §ot<i,  schuz  u.  schujr 
(Schutz  u.  Schuss)  ;  Soit,  schult  ;  stom^  stump  (stumm)  ;  êtorp^pex^  stumpf 
adj.  ;  Sto^iipj  stumpf  subst.  ;  stmi^  stunde;  (Jro^l\  trunc;  doykcl,  dunkel; 
frmonoff,  vernunft  ;  po^^  pfunt  ;  wan^  wunde  ;  won^r^  wunder  ;  sop^  suppe  ; 
Sm/mtsàhm,  smunzen  u.  smunzeln  (schmunzeln) ;  ^on,  sunne  (Sonne); 
ebenso  die  Vorsilbe  on-,  un-. 

Vor  r  -|-  Kons.  und  vor  m  wird  es  im  allgemeinen  beibehalten, 
nur  in  Kœnigsmachern  und  Umgegend  wird  es  lang  vor  r-j-Kons.  : 
wur^m,  wiUrm^  wurm;  ivtmify  mhrf^  wurf;  ur^àx^  ur^àx^  ursache; 
munMlm^  mûrnuhn^  murmlen  ;  rfw>v/,  ihUrx^t  durch  ;  frum^  vrum  (fromm)  ; 
fum^r^  sumer  (Sommer).  Es  wird  allgemein  zu  û  vor  rz,  rt,  m  wobei 
jedoch  das  n  abgeworfen  wird,  vor  rst,  wobei  r  ausgeworfen  wird, 
und  vor  hs  und  ht,  bei  denen  h  ausfâllt :  fviirtsrjl,  wurzel;  khmrts^  kurz; 
àrtdl^  urteil;  hUH^  hurt  (ein  Flechtwerk);  gobilni,  geburt;  ttbt%  turn 
(Turm  u.  Gefângnis)  ;  hior^  burne  (Brunnen)  ;  diist^  durst  ;  khtl§t^  kruste, 
(bei  diesem  Worte  ist,  wie  beim  niedersàchs.  korste  Metathesis  des  r 
anzunehmen,  wodurch  wir  dann  in  der  Mda.  khurst  bekommen  und 
hierauf  nach  Auswerfung  des  r  khûst)  ;  friit^  fruht  (Frucht)  ;  tsiU,  zuht  ; 
fiis^  fuhs,  daneben  aber  auch,  bei  âltern  Leuten  jedoch  weniger  hâufig, 
foks  (Fuchs);  jenen  Wôrtern  mit  r  kann  man  auch  Snibr^  snur 
(Schwiegertochter)  beifugen. 

^)  In  der  Mda.  wird  das  Wort  sehr  selten  gebraucht. 
')  flos  pi.  fles  wird  in  der  Regel  nur  zur  Bezeichnung  der  Rheumatismen 
gebraucht. 
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Vor  Id,  welches  natûrlich  immer  innerhalb  des  Wortes  steht,  wird 
das  u  zu  ^  und  das  d  nach  1  ausgeworfen:  .W/7,  schuldec  (schuldig); 
gàdelex^  geduldic;  grlm^  guldÎD  (golden). 

Mhd.  ti 
wird  allgemein  zu  e  vor  Geminationen  und  Konsonantenverbindungen 
mit  Ausnahme  von  r  -f-  Kons.  :  bcJcs^  buhse,  (Buchse)  ;  breJc,  brûcke  ; 
drekm,  driicken;  Steps^  gestuppe  (Staub);  hiepàn,  kniipfen;  hrem^n^ 
krumben  (krûmmen)  ;  Icrempt^  krûmbe  (Krûmme)  ;  khem'x^  kiindec  (be- 
kannt)  ;  nwyls^  mûnze  ;  pct%  phûtze  (in  der  Mda.  bezeichnet  jMPf.v 
ausschliesslich  einen  aufgebauten  Brunnen,  wàhrend  hiUr  die  allgemeine 
Bedeutung  des  nhd.  Brunnen  hat);  Slesjl^  slu^el  (Schlûssel);  Ji>m, 
spûnne  (Muttermilcb)  ;  |m,  siinde  ;  febn^  vuUen  (fuUen). 

In  offenen  Silben  wird  es  zu  /*  :  /wv/,  ubel  ;  JcJâwàl^  kiibei  ;  khlnek, 
kunic  (Kônig);  gjtimd^  getilmel  (Getùmmel)  ;  ftlni^  vulîn  (Fûllen).  Ueber 
heisst  in  den  nôrdl.  Ortschaflen  iœàr^  in  den  sûdl.  aber  iw^r. 

Vor  einfachem  r  wird  es  allgemein  zu  ?':  dm^  tur  (Thiir);  fiovy 
vûr  (fÛrj;  êpioran^  spuren;  daran  schliesst  sich  auch  .>rfei>r^«,  erziirnen, 
weil  hier  das  n  in  der  Mda.  ausfâllt.  Vor  r  -f-  Kons.  wird  es  im  allge- 
meinen  zu  /,  nur  in  Kœnigsmachern  und  Umgegend  wird  es  zu  i  :  witpl^ 
tviàrpl^  wûrfel;  ^rwirpn^  àrnUrpUy  erwûrgen;  g^thlrdexy  gàbUrdex^  ge- 
burtic  ;  tlrek,  thrky  ttirke  (Tûrke)  ;  tinmn^  tUrnum^  tûrmen  (in  der  Mda. 
sich  etwas  ausdenken  vgl.  das  lateinische  terminare). 

Bei  einigen  Wôrtern  fâllt  das  r  aus  und  dann  wird  als  Ersatz- 
dehnung  das  ti  allgemein  zu  i  :  distàn^  dursten  ;  fàrdiSUm^  verdiirsten  ; 
hiêt^  btirste;  Ust^^  bursten. 

B.  Die  betonten  langen  Vokale. 
Mhd  à 
wird  allgemein  zu  ô  :  ôwdnt^  âbent  ;  pôpH^  pâbest  (Papst)  ;  gôn^  gân 
(gehen)  ;  stàn^  stân  (stehen)  ;  lôsàn^  lâ^en  (lassen)  ;  ivô^  wâge  ;  plôm^ 
plâgen  ;  plô^  plage  ;  grô^  grâ  (grau)  ;  |^>m^),  sâme  ;  rôt^  rât  (Rat)  ;  brôdon^ 
brâten  ;  nôl^  nâdel  ;  6d<fr\  âder  (Ader)  ;  brôxàn,  brâchen  ;  brôx,  brâche 
(Braehe)  ;  no,  nâhe  ;  grôf^  grâf  (Graf)  ;  Slôfeti,  slâfen  (schlafen). 

Mhd.  ê 
wird  allgemein  zu  ei,  ausgenommen  sind  die  Liquiden  1,  n,  r,  vor  denen 
es  in  Kœnigsmachern  und  Umgegend  als  ê  beibehalten  wird  :  el^  ê  (Ehe)  ; 

*)  |6man,  pi.  von  j:6ra,  bezeichnet  das  junge  Getreide,  wâhrend  die  ver- 
schiedenen  Samensorten  oder  die  jungen  Krâuter  mit  dem  Kollektivnamen  g9^hnp8 
bezeichnet  wird. 
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Mei,  klê  (Klee)  ;  tvei^  wê  ( Weh)  :  ciwex,  êwic  ;  wr,  er^  ère  (  Ehre  )  ;  khem^ 
lihêr^  kêre  (Wendimg)  ;  fàrmehron^  prmêrsn^  vermêren  ;  geileyàn^  gêleyim^ 
gêchlingen  (schnell)  ;  ^eily  jre/,  sêle  (Seele)  ;  yeiné,  (jmt,  gên  (gegen)  ; 
ivmiexy  wmexy  wênic  (wenig). 

Mhd.  î 
wird  in  der  Regel  zu  ai  in  Sierck,  Rettel  und  den  anderen  sûdl.  Ort- 
schaften,  zu  ei  in  Apach,  Kirsch,  Belmach  und  Merschweiier  :  a/fon,  eilm^ 
lien  (eilen);  ai^m^  ei^<m,  îsen  (Eisen);  wais,  wris^  wîjr,  (weiss);  mairiy 
mein,  mîn  (mein)  ;  jra/w,  jrriw,  sîn  (sein)  ;  gai^  gei,  gîge  (Geige).  Bei  lîht 
(leieht)  und  erlîhlern  (erleichtern)  fâlit  das  h  aus  und  das  lange  i  bleibt 
erhalten  :  îit^  ^rlîUrn,  Aus  diesem  letzlern  und  aus  dem,  was  wir  schon 
gesehen  haben  und  noch  sehen  werden,  geht  klar  hervor,  dass  der  vor 
dem  ausfallenden  h  stehende  Vokal  nicht  in  einen  andern  verwandelt 
wird  nach  den  allgemeinen  Gesetzen  der  Mundart,  sondern  blos  gedehnt 
wird,  wenn  er  nichl  schon  lang  war. 

Bei  den  einsilbigen  Wôrtern,  die  auf  î  endigen,  wie  drî  (drei),  brî 
(Brei),  frî  (frei),  wird  das  î  zu  ai  resp.  é/,  wobei  man  jeden  einzehien 
langen  Vokal  sehr  gut  hôrt:  dràiy  dréi;  brdij  hrêi;  frai,  frei.  Ausge- 
nommen  ist  nur  6a/,  hd,  bî  (bei). 

Fur  drîzehen  (dreizehn)  sagt  man  in  der  nôrdL  Hâlfte  drautsein, 
in  der  stidl.  draitsén  ;  fur  drî|ec  sagt  man  in  erstern  Ortschaften  draisex, 
resp.  dreisex  in  Apach,  etc.,  in  den  sûdl.  aber  dresex- 

Mhd.  Ô 
wird  in  der  Regel  zu  om,  in  Kœnigsmachem  und  Umgegend  aber  wird 
es  beibehalten  als  ô  :  notit,  nôt,  nôt  (Not)  ;  ouêtràn,  ôêtrdtiy  ôstern  ;  rmis^ 
rôsy  rose;  rouêt,  rôèt,  rôst;  hrotit,  brôt,  brôt:  toun,  tôriy  don  u.  ton  (Ton); 
routj  rôt,  rôt  ;  louriy  ïôn,  lôn  (Lohn).  Endigt  jedoch  das  Wort  auf  ô,  so 
wird  dièses  auch  in  Kœnigsmachem  und  Umgegend  zu  mi:  flou,  vlô 
(Floh);  frou,  vrô  (froh).  Grôjr  heisst  in  den  nôrdl.  Ortschaften  gms, 
in  den  sûdlichen  und  Oberkontz  grotte,  in  Kœnigsmachem  und  Umgegend 
gros.  —  Los  (ios  u.  frei)  heisst  allgemein  Im;  aber  gotlôs  (gottlosj 
heisst  gotloiis,  resp.  gotlôs, 

Strô  (Stroh)  und  rô  (roh)  heissen  allgemein  êtrei  und  m,  hôch  heisst 
hei,  in  Oberkontz  und  den  sûdl.  Ortschaften  ist  jedoch  die  Form  heix 
hàufiger.  Ei  ist  aber  der  Pluralumlaut  von  ou,  wie  wir  spâter  sehen 
werden. 

Mhd.  û 

wird  allgemem  zu  au  :  baux^,  bûchen  (bauchen)  ;  baux^  bûch  (Bauch)  ; 
bauor,  bûr  (Bauer);  haus,  hûs  (Haus);  kraut,  krût  (Kraut);  raum,  rûm 
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(Raum);  mfs,  ù^  (aus);  Sfrans,  strû|  (Strauss).  Nur  brun  (braun)  heisst 
in  Oberkontz  und  in  den  siidl.  Ortschaften  hmjy  in  den  nôrdi.  aber  hrann. 

Mhd.  ae 

wird  allgemein  zu  r:  (f(\  gaehe  (jâhe,  steil);  whn,  wsejen  (wehen); 
rf^V/f^^^/w,  taedingen  (prozessieren)  ;  ff'lm,  vœlen  (fehlen):  gn/dexj  s^ndddic 
(gnàdig);  stêts,  stables  (stets);  fsé,  zœhe  (zàh).  Saelec  (selig)  heisst  in 
Kœnigsmachern  u.  Umgegend  ^éh%  sonst  ^eilex. 

Mhd.  œ 

wird  in  den  nôrdl.  Ortschaften  zu  r/,  in  Oberkontz,  Berg,  Kœnigsmachern 
un4^  Umgegend  zu  ê:  fcm,  ftA*?,  bœse;  hehr.m^  h/ràti^  hœren;  neidexy 
nedej^  nœtic  ;  p/w,  m,  œheim  (Oheim)  ;  Srhi^  srn,  schœn  ;  imSUn,  frêSt^n^ 

trœsten. 

Mhd.  iu 

wird  wie  das  mhd.  î  behandelt.  Es  wird  demnach  zu  ai  in  Sierck, 
Rettel  und  den  sûdl.  Ortschaften,  zu  el  in  Kirsch,  Apach,  Belmach, 
Merschweiler:  lait,  hnt^  Uute  (Leute);  daitê^  ddtê^  diutsch  (deutsch); 
Txraits^  Irrifs^  kriuze  (Kreuz) ;  (laitv4^  (hitnd  (in  Oberkontz  ârw4),  tiufel 
(Teufel);  /aw,  feL^r,  viur  (Feuer);  daiàr,  deiàr,  tiure  (teuer).  Wie  lîht 
oben  bei  î  zu  Ut  wird,  so  wird  auch  hier  viuhte  (feucht)  zu  fit.  Eine 
Ausnahme  von  der  angefiihrten  Regel  bilden  nur  frent^  vriunt  (in  der 
Mda.  fast  nur  in  der  Bedeutung  von  »Verwandter«  im  Gebrauch,  sehr 
selten  bedeutet  es  »Freund«,  wofiir  man  das  franz.  m/,  ami,  gewôhn- 
Hch  gebraucht);  fre^tSàf  u.  frenthf]  vriuntschaft  (bedeutet  nur  Ver- 
wandtschaft)  ;  freiitlex,  vriuntlich  (freundlich). 

War  aber  neben  der  Forra  mit  iu  eine  andere  mit  û  vorhanden, 
dann  kommt  dièse  letztere  in  der  Mda.  in  Betracht,  so  dass  man  bei 
diesen  Wôrtern  nur  au^  nicht  aber  ri/,  hat:  hanan^  biuwen  u.  bûwen 
(bauen);  braut^  briut  und  brut  (Braut);  branm^  briuwen  und  brûwen 
(brauen)  ;  landm^  liuten  u.  lûten  (iâuten  u.  lauten)  ;  ^aii^m,  siusen  und 
sûsen  (sausen).  Nur  fiir  niuwe,  nûwe  (neu)  sagt  man  in  Oberkontz 
und  den  siidi.  Ortschaften  nai^  in  den  andern  aber  mm:  nai  ist  von 
niuwe,  nan  von  nûwe  gebildet. 

C.  Die  betonten  Diphthonge. 

Mhd.  ei 

wird  zu  à  :  œ^  ei  (Ei)  ;  téx^n,  eichen  ;  et,  eit  (Eid)  ;  (ej9n,  eigen  ;  éd^m^ 

eidem  (Eidam);  œn,  ein;  ébf^  eilf;  ^for,  eiter;  Z^^^ay/^^z^,  bezeichenen  ; 

nén,  nein;  hléx^n,  bleichen;  dœi  teil;  hhlm,  leiten. 
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Mhd.  le 

wird  allgemein  zu  ci:  dridrex^  dietrich;  brcif\  brief;  ivei^  wie;  hcim, 
biegen  ;  Z/vY,  liet  (Lied)  ;  Scisvn,  schlej^en  (schiessen)  ;  fehr^  vier.  In 
Oberkontz,  Berg,  Mallingen,  Hettingen  und  Hûntingen  sagt  man  âey§t 
fur  dienst,  dey<m  fiir  dienen,  in  den  andern  Ortschaften  aber  sagt  man 
ganz  regelrecht  dnntst  und  deimn. 

Mhd.  ou 
wird  allgemein  zu  a  :  lâf\  loup  (Laub)  ;  Idfdn^  loufen  (iaufen)  ;  />a,  vrouwe 
(Frau)  ;  (jlmcm^  geloube  (Glaube)  ;  a,  ouge  (Auge)  ;  dcijàii^  tougen  (taugen)  ; 
^rlàban,  erlouben  (erlauben)  ;  bâm  boum  (Baum)  ;  dràm^  troum  (Traum)  ; 
âêt,  ougest  (August). 

War  aber  neben  der  Form  mit  ou  noeh  eine  andere  mit  û  vor- 
handen,  so  wurde  die  letztere  in  der  Mda.  massgebend  und  deshalb 
hat  man  bei  diesen  Wôrtern  nieht  a  sondern  au:  haum^  bouwen  und 
bûwen  (bauen)  ;  ^nufm^  soufen  u.  sûfen  ;  faid^  voul  u.  vûl  (faul)  ;  fau§f^ 
voust  u.  vûst  (Faust). 

Mhd.  uo 
wird  in  der  Regel  zu  ou  :  brmidàr^  bruoder  (Bruder)  ;  blmd^  bluot  (Blut)  ; 
moid^  muot  (Mut);  poid,,  phuol  (Phuhl);  êtonl^  stuol  (Stuhl);  §nmià»\ 
snuor  (Sehnur);  bJoum^  bluome  (Blume);  doun^  tuon  (thun);  groufy 
gruobe  (Grube).  Nur  vor  ch  wird  es  in  den  sûdl.  Ortschaften  zu  ii^ 
in  den  andern  aber  wie  oben:  fewx,  boiix^  buoch  (Buch);  rf«/,  douy^^ 
tuoch  (Tuch);  (jmux,  y^^^oux^  genuoc  (genug);  flaX'^n^  floiixàu,  vluoehen 
(fluchen);  hieran  schliesst  sieh  auch  gid,  goût,  guot  (gut). 

Fur  suochen  (suchen),  buoche  (Bûche)  und  muoder  (Mieder)  sagt 
man  in  der  nôrdl.  Hâlfte  p'ix^y  ^^X^  und  nieidàr  und  in  der  sûdlichen 
fiX^^  bix  und  mid^r,  Das  gotische  sokjan  (suchen)  ist  bezeugt,  wàhrend 
die  got.  Benennungeu  fur  Bûche  und  Mieder  nicht  erhalten  sind.  Viel- 
leicht  hat  das  j  in  sokjan  den  Umlaut  hervorgerufen,  denn  ei  ist  der 
Umlaut  vom  mundartlichen  ou,  und  i  der  von  u, 

Mhd.  ou 
wird  zu  eê,  denn  wie  ou  der  Umlaut  vom  mhd.  ou  ist,  so  ist  in  der 
Mda.  œ  der  Umlaut  von  a.  Ausserdem  haben  wir  gesehen,  dass  das 
mhd.  ou  in  der  Mda.  zu  à  wird.  Daraus  folgt  also,  dass  das  mhd.  ou 
regelrecht  zu  œ  wird  :  fsœm^n,  zôumen  (zâumen)  ;  hœ,  hôuwe  (Heu)  ; 
^cèon,  sôugen  (sâugen);  jrfrœm,  ervrôuwen  (erfreuen);  fret,  vrôude 
(Freude)  ;  défàn,  tôufen  (taufen).  Hier  kann  allerdings  nicht  unerwâhnt 
bleiben,  dass  im  Mhd.  besonders  bei  den  Verbis  neben  der  umgelauteten 
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ti'orm  sehr  oft  eine  iiicht  umgelautete  vorhanden  ist.  SoÎDald  nun  eine 
umgelautete  da  ist,  wird  dieselbe  in  der  Mda.  bevorzugt,  ja  die  Mda. 
lautet  sogar  da  um,  wo  im  Mhd.  gar  keine  umgelautete  Form  vor- 
handen ist,  z.  B.  glcèu\m^  gelouben  (glauben),  aber  gïâwon  (Glaube), 
khêfm^  koufen  (kaufen),  aber  hhâf  (kauf)  etc.,  jedoch  umlautet  sie  nicht 
immer,  z.  B.  :  liuv^}l,^  louben  (entlauben);  hààn^  houwen  (hauen)  etc. 
Wâre  hier  vielleicht  auch  das  got.  j  die  Veranlassung  zum  Umlaut, 
denn  glœwm  heisst  got.  galaubjan  und  âœfm  daupjan? 

Mhd.  lie 

wird  zu  d,  Das  mhd.  iie  ist  der  Umlaut  von  uo,  in  der  Mda.  ist  aber 
el  auch  der  Umlaut  von  ou^  daraus  folgt  also,  dass  der  mhd.  Umlaut 
lie  in  der  Mda.  regelrecht  zum  Umlaut  ei  wird,  da  ja  das  mhd.  uo  in 
der  Mda.  ou  heisst:  helsm^  biieien  (bûssen):  feildti^  vtielen  (flihlen); 
hrd^  briieten  (brûten)  ;  rfm/,  trûebe  (trûb)  ;  Iheil^  kliele  (kiihl)  ;  rei^rm^ 
rûeren  (riihren).  Mhd.  kiiene  (kûhn)  und  griiene  (griin)  heissen  in  der 
nôrdl.  Hâlfte  khein  und  greifij  in  der  siidl.  aber  kJiey  und  grey. 

D.  Unbetonte  Vokale  und  Diphthonge. 

Die  unbetonten  oder  schwach  betonten  Vokale  und  Diphthonge 
sind  entweder  geschwunden  oder  zu  einem  dumpfen  a  herabgesunken: 
khein^  khey,  kiiene  (kûhn)  ;  frcet^  vrôude  (Freude)  ;  ^rfrcèdUj  ervrôuwen 
(erfreuen);  gebrij  guldîn  (golden);  drbjt^  arbeit;  ûrtol,  urteil;  hqjtSj 
hantschuoch  (Handschuh).  Vor  c,  ch  sind  sie  zu  einem  sehr  kurzen  e 
geworden:  ^ondex^  suntac  (Sonntag);  hœlexj  heilic  (heilig);  hémlex, 
heimelîche  (heimlich).  Die  Endung  tuom  wird  sowohl  zu  t9m  als  auch 
zu  tom  :  heêtdm  u.  beStom,  bistuom  (Bistum)  ;  raixpm  u.  raixtom^  rîhtuom 
(Reichtum).  Nur  bei  âne  (ohne)  und  papele  (Pappel)  wird  das  Schluss-e 
z\x  i:  ôni  und  popli. 

Die  franzosischen  Vokale. 
A.  Die  betonten  Vokale. 

Wie  in  den  andern  Mundarten  zahlreiche  Fremdwôrter  vorhanden 
sind,  so  ist  auch  eine  ziemlich  grosse  Anzahl  franzosischer  Wôrter  und 
Ausdriicke  in  die  Mundart,  mit  der  wir  uns  beschàftigen,  eingedrungen. 
Betreffs  ihrer  ist  folgendes  zu  bemerken: 


hat  den  hellen  Klang,  den  es  im  Franzosischen  hat,  im  allgemeinen 
beibehalten:    pqgaê^    bagage    (Gepâck,    altes    Zeug,    Zigeunerbande)  ; 
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l'ktnnpr^  canapé  (Sopha);  àmhira^  embarras  (Schwierigkeit);  aj>«;ï?ogA-, 
à  part  donc  (ungef ahr)  ;  grawatê^  gravatte  (  Halsbinde  )  ;  pi'ljas^  paillasse 
(Strohsack)  ;  fasaun^  in  Oberkontz  und  den  sQdl.  Orlschaften  fastf^^  façon 
(Gestalt  einer  Sache);  pa^çiàrm^  in  Kœnigsmachern  und  Umgegend 
pasçr^n^  passer  (vortibergehen,  zustossen)  ;  pap^  papa  (Vater)  ;  rnarn^ 
maman  (Mutter);  Ihatnfi.,  Catherine;  Ichqltsoy^  caleçon  (Unterhose); 
mqri^  daneben  kommen  jedoch  hâufiger  vor  ni^ri  und  mrai,  Marie; 
margrit^  Marguerite;  parfois^  par  force  (durchaus);  hlokhm^  blocage 
(Art  von  Pflastersteinen). 

Folgt  auf  r  noch  eine  stumme  Silbe,  welche  das  Wort  schliesst, 
so  wird  das  vor  r  stehende  a  gedehnt,  wenn  es  nicht  schon  lang  von 
Natur  ist:  gàrt^  garde  (ZoUaufseher) ;  êâràl^  Charles  (Karl);  gar,  gare 
(Bahnhof  und  >aufgepasst«);  g^rdey^r^  gare  à  toi  (weh  dir!). 

Es  wird  zu  è  in  wm,  mamelle  (Mutterbrust)  ;  éhi^  Jeanne  (Jo- 
hanna)  und  ^li^  ami  (Freund);  çtje6\  adieu  (Ade). 

Offenes  e 

ist  gewôhnlich  beibehalten  worden:  fèrm,  ferm  (fest);  rèSpèki,  respect 
(Ehrfurcht)  ;  èhsprçs  und  èkSprçs^  exprès  (absichtlich)  ;  pol/i,  épaulette 
(Eipeiuleiie) ,  prèsçi^rm^  in  Kœnigsmachern  und  Umgegend  ^^mf*^)  presser 
(eilen);  fisèl,  ficelle  (Schnur);  sèf^  chef  (Vorsteher).  Vor  r  wird  es 
gedehnt,  d.  h.  es  wird  zu  rf',  wenn  noch  eine  stumme  Silbe  im  Fran- 
zôsischen  folgt:  wee;v/,  merle  (Amsel);  alért,  alerte  (belebt,  lebhaft). 
Langes  geschlossenes  e  finden  wir  in  t^zm,  Eugène  (Eugen)  ;  kurzes 
geschlossenes  in  iffe,  gilet  (Weste);  i  in  khçli^  collet  (Kragen). 

Geschlossenes  e 

wird  auf  verschiedene  Weise  behandelt,  wie  aus  folgenden  Beispielen 
hervorgeht:  in  tsekrç'd^  lat.  secretum  (Abort)  bleibt  das  erste  geschlos- 
sene  e,  das  zweite  aber  wird,  weil  es  lang  ist,  behandelt  wie  das  lange 
mhd.  ê,  d.  h.  es  wird  zu  ei\  ebenso  bleibt  das  geschlossene  e  in  khançpcj 
canapé;  in  rèpatei^f-im  resp.  rèpoi^rm^  répéter  (wiederholen),  wird  das 
erste  e  zu  è,  das  zweite  aber  zu  j  (iiber  die  franz.  Verbalendung  -er 
werden  wir  noch  spàter  einiges  bemerken)  ;  es  wird  zu  i  in  mikhqnik^ 
mécanique  (Dreschmaschine),  davon  aber  mekhq,nikon  neben  mikhçnlkm 
(Getreidemitder  Dreschmaschine  ausmachen)  ;  A7/^i/,  congé  (Militârdienst), 
z.  B.  9n  hot  zai  khçèi  bai  d<m  saldôU  geniât  (er  hat  seinen  Dienst  bei 
den  Soldaten  gemacht)  ;  es  wird  zu  d  in  numéro,  numéro  (Nummer). 
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Dumpfes  e 
wird  zu  kurzem  geschlossenen  e  in  refi^çiàrm^  resp.  refi^çràti  in  Kœnigs- 
machern  und  Umpegend,  refuser  (verweigern). 


ist  kurzes  geschlossenes  i  geworden  oder  als  solches  erhalten:  frjkho^ 
fricot  (gutes  Essen);  fisèl,  ficelle;  Momi^  commis  (Arbeitaufseher) ;  butik 
boutique  (Handels-,  Spezereienladen)  ;  nijêel,  Michel  ;  iviktôr^  Victor  ;  mqrii 
Marie;  mqrgrit,  Marguerite;  poli^  poli  (hofiich);  sotisdn^  sottises  {sotiss 
ghi  heissl  in  der  Mda.  jemanden  schelten  ;  sçtise  krehn  gescholten  werden)  ; 
khafrin,  Catherine;  polin^  Pauline. 

Offenes  o 

ist  zu  ouj  resp.  6  in  Kœnigsmachern  und  Umgegend  geworden,  wenn 
das  0  im  Franzosischen  lang  ausgesprochen  wurde  oder  wenn  ein  r 
direkt  oder  indirekt  darauf  folgte:  moat^  mot,  mode  (Mode);  kJmmoiit, 
khatmt^  commode  (Schrein)  ;  proupàr^  prôpày\  propre  (rein)  ;  tv\ktôr^ 
Victor,  sagt  man  allgemein.  In  den  anderen  Fâllen  wird  es  zu  kurzem 
geschlossenen  o  :  poU^  poli  ;  sotisan^  sottises  ;  kholi^  collet  ;  khçmi,  com- 
mis ;  fr\klio^  fricot  ;  b\iïdok^  bouledogue  (BuUenbeisser)  ;  7nçrtjes^  mort 
de  Dieu  (Fluchwort)  ;  nondidjos,  nom  de  Dieu  (Fluchwort)  ;  blokhaS,  blocage. 

Geschlossenes  o 

ist  erhalten  :  moment,  moment  (Augenblick)  ;  mim.yro,  numéro  ;  loê^m^\it, 
logement  (Wohnung)  ;  h^iàrjn,  resp.  lozrràn,  loger  (wohnen). 


ist  zu  i  geworden  in  hliê,  peluche  ( WoUsammet)  ;  fidi,  foutu  (gebrochen, 
zerrissen,  tôt,  letzteres  nur  von  den  Tieren  gesagt  und  verâchllich  von 
den  Menschen)  ;  refi^fprjny  resp.  rfft^^ran,  refuser  (versagen)  ;  khip, 
cube  (Kubus);  zu  u  in  fnhpant,  tulipe  (Tulpe);  hisje,  Lucien;  khurjçis, 
curieux  (wàhlerisch  beim  Essen)  ;  mpruro,  numéro  ;  zu  e  in  jeMemhjt, 
justement  (gerade,  eben  adverb.). 

B.  Die  Diphthonge. 

ai 

ist  der  Aussprache  nach  erhalten,  also  entspricht  es  unserm  é:  afér, 

nfîaire  (Geschâft);  plé^epr  resp,  j>lœ^(r,   plaisir   (Freude,  Vergniigen); 

^ry^  phrzfhrjn  resp.  plâ'^prim,  se  plaire  (sich  irgendwo  gefallen)  ;  plœ^c\^rlex 
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resp.  plés^'iiiyi  (was  plaisir  bereitet);  mœr^  maire  (Burgermeister)  ;  es 
wird  aber  zu  é  in  juêUp^^  juge  de  paix  (Friedensrichter)  ;  zu  è  in  phljas^ 
paillasse  (wo  das  franz.  ai  nicht  wie  deutsches  â,  sondern  wie  deutsches 
ai  ausgesproehen  wird). 

au 

ist  zu  kurzem  geschlossenen  o  geworden  in  sqmo^  chameau  (Kameelj; 
polM^  épaulette  ;  zu  (5  in  pçUn^  Pauline. 

eu 

ist  zu  el  geworden  in  khurjeis,  curieux  ;  zu  e  in  morfjes^  mort  de  Dieu 

und  no^didjes,  nom  de  Dieu;  ètjcs,  adieu  (Ade);   zu  ce  in  alabçn(h\  à 

la  bonne  heure  (Gliick  auf). 

œu 

ist  zu  é  geworden  in  tsriki^  sœur  (Klosterfrau). 

ou 
ist  als  u  wiedergegeben  in  ht^Uhk^  bouledogue;  pulks^  pouliche;  p^^lèt^ 
poulette  (beide  letztern  Wôrter  als  Pferdenamen  im  Gebrauch)  ;  futf, 
foutu  ;  bî^Hk,  boutique  ;  als  â  in  hiifpr^  bougre  (Schelm)  ;  ^ti,  sou  (Geld- 
stiick  =  4  Pfge.)  ;  boiti^r,  bon  jour  (Guten  Tag  !)  ;  es  ist  zu  ou  geworden 
in  SahuLSj  jaloux  (neidisch). 

oi 

ist  der  Aussprache  nach  erhalten  ;  es  wird  also  durch  m  wiedergegeben  : 
hosoar^  bon  soir  (Guten  Abend  !)  ;  êoa^e\*yrm  resp.  soa^çràti^  choisir  (wàhlen). 

C.  Die  Nasalvokale. 

Der  nasale  Charakter  der  Vokale  ist  beim  Uebertritt  in  die  Mda. 
ganz  verloren  gegangen.  Der  nasale  Konsonant  ist  aber  fast  immer 
beibehalten  worden.  Die  Aussprache  ist  ganz  dieselbe  wie  im  Deutschen: 
mmiçijt^  moment  (Augenblick)  ;  hzàtmiit^  logement  (Wohnung)  ;  afri^tjt, 
affront  (Schande)  ;  ranéeprjn  resp  ranzeràu^  ranger  (ordnen).  Guttural- 
nasal  ist  eingetreten  bei  iyioy,  bouchon  (Propfen);  khosoy^  cochon 
(Schwein,  man  sagt  es  manchmal  zu  den  Kindern)  ;  iay,  Jean  (Johann) 
und  fa^otj  in  den  sudlichen  Ortschaften,  façon  (âussere  Beschaffenheit 
oder  Gestalt  eines  Dinges).  In  dem  sehr  hàufig  gebrauchten  Grusse 
bozuor^  bon  jour,  und  bosoq^r^  bon  soir,  ist  das  n  ganz  ausgefallen, 
ebenso  in  Saiemhit^  changement  (^ai  sal>mh^it  kmou  heisst  von  einem 
Posten  auf  einen  andern  versetzt  werden)  ;  aber  es  ist  meistens  bei- 
behalten in  sanêe\jràn  resp.  êanêerm^  changer  (wechseln,  andern).  In 
khomodeprm  resp.  kkom,xJ(rjn^  commander  (befehlen  )  ist  die  Silbe  an 
zu  einfachem  o  geworden. 
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D.  Die  unbetonten  Vokale. 


Die  zwischen  betonten  Silben  stehenden  unbetonten  Vokale  sind 
meistens  in  dem  dumpfen  o-Lsnii  zusammengefallen  ;  jesUmèyi^  justement 
(gerade,  zufâllig)  ;  Sazotnç^,  changement,  u.  s.  w.  Vielleicht  liesse  sich 
auch  hier  anfiihren  :  Ihonmlepràn^  commander,  und  rèpàte\à)^9n^  répéter 
(wiederholen). 

Bei  den  Verbis  werden  die  Endungen  -er  mid  -ir  zu  -eiàrm^  in 
Kœnigsmachern  und  Umgegend  zM'-èrm:  rati£eprm,  ranêçron^  ranger; 
prhe'prm^  prhçrùn^  presser  (sich  beeilen)  ;  Soa^e^rmj  soa^çrdn^  choisir  ; 
dasselbe  gilt  bei  plce^ipr^  plce^çr^  plaisir  (Freude). 

§  3.    RQokbIiok. 

Wie  man  aus  dem  Vorhergehenden  sehen  kann,  bleibt  sich  die 
Mda.  in  den  verschiedenen  Ortschaften  der  besprochenen  Gegend  im 
Grossen  und  Ganzen  so  ziemlich  gleich,  was  jedoch  in  den  Einzelheiten 
nicht  immer  der  Fall  ist.  Betrachtet  man  nun  dièse  Einzelheiten,  so 
findet  man,  dass  die  Mda.  in  Kœnigsmachern  und  Umgegend,  trotz  ihrer 
grossen  Entfernung  vom  Hochdeutschen,  doch  demselben  nâher  steht 
als  die  in  den  nôrdlichen  Ortschaften.  Man  vergleiche  z.  B.  nur  hàrty 
Jfdrtj  l'/nhi  mit  boM^  hoort^  lltfhrf  u.  s.  w.  (siehe  oben  bei  a)  ;  khêr^  êr 
mit  hhem\  chr  u.  s.  w.  (s.  oben  bei  ê). 

Auch  findet  man  in  Kœnigsmachern  und  Umgegend  das  Streben 
nach  langen  Vokalen  und  das  Vermeiden  der  Diphthonge  in  sehr  vielen 
Fâllen,  wàhrend  man,  je  nôrdlicher  man  geht,  desto  mehr  die  Neigung 
wahrnimmt,  die  Vokale  zu  verkiirzen  sowie  Diphthonge  zu  bilden,  auf 
denen  die  Stimme  ofters  nur  sehr  schnell  hingleitet,  was  der  Mda.  in 
diesen  Ortschaften  einen  sehr  fiiichtigen  Charakter  verleiht,  wâhrend 
die  Mda.  in  Kœnigsmachern  und  Umgegend  als  eine  sehr  gedehnte  und 
ziemlich  schwerfâUige  daneben  erscheint,  so  ist  z.  B.  bei  ehr  (Ehre) 
das  eid  viel  kûrzer  als  das  c  in  /r;  das  ôj  in  hôàrt  (Bart)  kûrzer  als 
das  a  in  hàrt  u.  s.  w. 

Ganz  vereinzelt  steht  Sierck  da  mit  seiner  breiten  Aussprache, 
die  es  durch  die  Diphthonge  ia  und  ua  an  den  Tag  legt. 
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II.  Der  Konsonantismus. 

§  4.    Allgemeine8. 

Obwohl  die  Konsonanten  in  der  Mda.  fast  durchweg  ihr  tônendes 
Elément  eingebusst  haben,  so  ist  es  doch  in  gewissen  Fâllen  bei  1,  m,  n,  t? 
erhalten,  ja  vielmehr  noch  erweitert  worden.  Wo  letzlere  dasselbe 
beibehalten,  werden  wir  sie  mit  J,  /j?,  ^t,  y  bezeichnen.  Die  Zunge  bleibt 
bei  der  Ausspraehe  derselben  ungefâhr  ^/s  Sekunde  an  den  Gaumen 
gedriickt,  wobei  sie  die  Opération,  die  sie  bei  der  Ausspraehe  des  ein- 
fachen  1,  m,  n,  y  macht,  so  lange  fortsetzt. 

Wir  fassen  die  Konsonanten  in  folgende  3  Gruppen  zusammen: 

1.  Explosivlaute  :  p^  t^  A:,  ÀA,  6,  d^  g. 

2.  Liquiden:  ?,  J,  m,  r/^,  w,  //,  y,  y,  r, 

3.  Spiranten:  f^  w,  w?,  .9,  ts\  §,  ts,  |,  i,  j,  x,  //. 

Um  physiologische  Irrtûmer  zu  verhindern,  ist  fur  den  Nasal  mit 
Gaumenverschluss  d.  h.  ng  das  von  Rapp,  G.  Grôber  und  andern  an- 
genommene  y  angewendet  worden.  Aus  demselben  Grunde  ist  der 
griechische  Reibelaut  x  fur  ch,  s  fur  die  gequetschte  Spirans  sch, 
6'  fur  den  harten  und  |  fiir  den  weichen  s-Laut  und  i  fur  das  fran- 
zôsische  j  mit  franzôsischer  Ausspraehe  angewendet  worden.  Ausserdem 
sind  die  Doppelkonsonanten  x  und  z  in  ihre  eigentlichen  Bestandteile 
Jcs  und  i9  aufgelôst  worden. 

Ausserdem  soU  noch  bemerkt  werden,  dass,  da  der  Konsonantismus 
in  der  ganzen  besprochenen  Gegend  so  zu  sagen  ganz  und  gar  der- 
selbe  ist,  nur  die  Ausspraehe  meines  Heimatsortes  angefûhrt  wird,  da 
ja  im  Vokalismus  bereits  die  verschiedenen  Abànderungen  der  Vokale 
bis  in  die  Einzelheiten  angefûhrt  worden  sind. 

§  5.    EtymologUohe  Verhaltni88e  des  Kon8onanti8mu8  der  Mundart. 

Dem  mittelhochdeutschen  Konsonantismus  tritt  die  Mundart  wie 
folgt  gegeniiber: 

b 

ist  im  Anlaut  erhalten  :  baior,  bûr  (Bauer)  ;  6dw,  boum  (Baum)  ;  han<n^, 
binden;  broSt^  brust;  brmd^j  bruoder  (Bruder). 

Auslautend  erscheint  es  als  f:  gràfj  grab  u.  grap  (Grab);  ôf^  ab 
u.  ap  ;  deif^  dieb  u.  diep  (Dieb)  ;  W/*,  loub  u.  loup  (Laub)  ;  ddf^  toub 
u.  toup  (taub).  Dasselbe  gilt,  wenn  das  Schluss-e  oder  -en  nach  b  ab- 
geworfen  wird:    §aif^  schîbe  (Scheibe);   gruèf^  graben  (Graben);   rièf, 
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rebe  (Rebe).  Doch  bleibt  es  resp.  wird  es  zu  j>  in  rt//j,  rliebe 
(lat.  râpa,  Rube). 

Intervokaliseh  oder  zwischen  1,  r  und  einem  Vokal  ist  es  zu  iv 
geworden  :  ôwjnf,  âbent  ;  hvol^  iibel  ;  rwvZ,  aber  ^)  ;  h'u\m^  erben  ; 
stcrivm^  sterben;  fWdrnvjn,  verderben;  ^elwor^  silber  (Silber);  Tchalwàn^ 
kalben.  Erhalten  ist  es  in  nuebàl^  nabel;  hiuebol^  snabel  (Schnabel); 
fôhUu,  fabeln;  h-hàs,  erbse;  drhjt^  arbeit. 

Es  fallt  aus  nach  m  :  donij  dumb  (dumm)  ;  hMienur^n^  bekiimbem 
(bekiimmernj  ;  Momor^  kumber  (Kummer);  droni^  darumbe  (drum); 
ausserdem  in  hèrSt,  herbst  ;  gh^t^  geben  ;  //mji,  haben  ;  etms^  imbijr  (Mahl- 
zeit);  êmnàn^  sehrûben  (schrauben),  letzteres,  weil  bei  srau^  schrûbe 
(Schraube)  die  Endung  be  ganz  abfàllt. 

Es  wird  zu  p  in  pôpst^  babest  (Papst)  ;  propst^  brobest  (Propst)  ; 
s'npjl^  scherbe.  In  der  Redensart  aber:  m  hot  H  an  d^r  slrhd^  er  hat's 
in  der  Scherbe,  d.  h.  er  ist  angetrunken,  ist  das  b  geblieben. 


ist  anlautend  erhalten:  cW,  dâ;  dcuiip^  dampf;  deUn^  deeken;  doràf^ 
dorf;  drchon^  driicken;  doyh)l^  dunkel. 

Ausiautend,  d.  h.  wenn  nach  d  das  Schluss-e  abgeworfen  wird, 
wird  es,  insofern  es  erhalten  bleibt,  zu  t:  muii^  made  (Made);  rlèty 
rede  (Rede):  érf,  erde;  frit,  vride  (Friede).  Die  Endung  -de  wird  ge- 
wôhnlich  abgeworfen  nach  1  und  n  :  mel,  milde  (mild)  ;  wcl,  wilde  (wild)  ; 
hâl,  balde  (baldj;  Un,  lende;  (jàsivm,  geswinde  (geschwind);  gàiven, 
gewinde  (heftiger  Wind);  tvon,  wunde  (Wunde);  ivoyur,  wunder;  khon, 
kunde  (Kunde). 

Intervokaliseh  ist  es  erhalten,  wenn  auf  den  folgenden  Vokal 
noch  ein  Konsonant  folgt:  harihUn,  bereden;  déde^jn,  tœdingen  (pro- 
zessieren);  mmhr,  muoder  (Mieder);  ôdàr,  âder;  syiaidm,  snîden 
(schneiden)  ;  nhlnn^  Adam.  Nach  1  und  n  fdllt  d  auch  in  diesem  Falle 
aus,  wofern  kein  1  in  der  nachsten  Silbe  folgt  :  hautran,  hindern  ;  seiun 
od.  se)i,  schinden;  fcnwi  od.  /«y,  finden;  bamn  od.  han^  binden;  kfmiex^ 
kiindic  (bekannt  mit  etwas)  ;  wowran^  wundern  ;  manar^  minder  (wenigerj; 
gelait,  giildîn  (golden);  prwelan,  verwildern;  aber  handal,  handel;  hmidlafi, 
handeln;  êwendal,  ^Vindel  (Schwindel);  icendal,  windel;  grondai,  grundel; 
llndal,  bendel. 

Zu  t  wird  es  in  faisal,  dîhsel  (Deichsel)  und  hental,  bûndel. 

*)  Sollte  nicht  iw^î  mit  niederlândisch  evél  aus  evenwel  (doch)  zusammen- 
}ninçenV    S.  De  Bo,  Westvlaamsch  Idioticon.    Zusatz  von  Prof.  Martin. 
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g 
bleibt  im  Anlaut:  guewàl^  gabele  (Gabel);  gâlpn,  galge  (Galgen);  (jaJ, 
galle;  gai^  gîge  (Geige);  gh}^  geben;  und  bei  der  Vorsilbe  ge-:  gàhai^ 
gebiuwe  (Gebâude);  gogruef^  gegraben;  g^lhl,  gelende  (Gefilde). 

Inlautendes  g  oder  auslautendes  ge  werden  in  der  Regel  ab- 
geworfen  naeh  langen  Vokalen  oder  Diphthongen:  a,  ouge  (Auge); 
tsaiàn^  ziugen  (bezeugen);  wei^  wiege;  gai^  gîge;  wô^  wâge. 

Naeh  den  kurzen  Vokalen  lasst  es  Ersatzdehnung  zuriick: 

ag  oder  âge  wird  zu  6\  Idôjm^  klagen;  A/(5,  klage  (Klage);  wm, 
wagen  (Wagen);  doloun,  tagelôn  (Tagelohn). 

eg  und  ëg  werden  vor  Nebensilben  zu  é:  lé<m,  legen;  jrr,  sege 
(Sage);  |r^«,  segen  (sâgen);  fém^  vegen  (fegenj;  m?,  rëgen  (Regen); 
rmm,  rëgenen  (regnen);  1er,  léger  (Lager  der  Mensehen  und  Tiere); 
^(hmi,  sëgenen. 

ig  wird  al  :  hi'mi,  ligen  (liegen)  ;  wahyi,  wigen  (wiegen). 

og  wird  on\  hou,  boge  (Bogen);  foid,  vogel. 

Beibehalten  wird  es  naeh  1,  n,  r  und  in  der  Silbe  gel,  d.  h.  naeh 
n  wird  es  mit  demselben  zu  ??,  in  den  andern  Fâllen  aber  wird  es 
inlautend  zu  j,  auslautend  zu  %  :  êtrhY^,  strenge  ;  hè^ol,  bengel  ;  pey§t)ii, 
phingsten  (Pfingsten)  ;  Slây,  slange  (Schlange)  ;  Spreym,  springen  ;  birex, 
biirge;  g^hirex^  gebirge;  |orex,  sorge;  ^orjm,  sorgen;  horjàn,  borgen; 
morjrm,  morgen  (der  Morgen);  ortvirjm,  erv^urgen ',  gdlpn,  galge  (Galgen); 
folj^n,  folgen;  fmliljjn,  vertilgen;  flijàl,  vliigel  (hat  aile  Bedeutungen  des 
nhd.  Wortes  »Flûgel«,  nur  bedeutet  es  nie  »Flugel  eines  Vogels*,  wofiir 
man  flifs  sagt);  ijàl,  igel;  pj4,  sigel  (Siegel);  spipl,  spigel  (Spiegel); 
hriplm,  prûgeln;  Iclmjd,  kugel.  Ausserdem  ist  es  erhalten  resp.  z\x  j 
oder  X  geworden  wie  oben  bei:  œpn,  eigen;  ^éjm,  sëgen  (aber  ^é)mi, 
sëgenen);  prikhx^  predege  {^ve^%\)\ priklepn,  predegen;  wlrdejm,  wiir- 
digen;  d/plex,  tagelich. 

Es  wird  zu  x  innerhalb  des  Worles  bei  miintxi^r,  maneger  (man- 
cher);  dàx'^n^  tougen  (taugen)  und  eixt,  egede  (Egge);  pfx^^  egeden 
(eggen);  zu  yl-  resp.  yl-  bei  Sprèykd,  sprengel;  héreylc,  heringe  und 
iyk,  enge.  Die  Endung  -unge  wird  f'yr»  :  />iré72/*/jc>//,  meinunge  (Meinung)  ; 
hafnpn,  hoffenunge  (Hoffnung);  érfhiicpfjcn,  ërtbibunge  (Erdbeben). 

Ist  im  Mhd.  g  in  den  Auslaut  geriickt,  so  wurde  c  daflir  gesetzt. 
In  der  Mda.  wird  es  zu  /;  ausgenommen  ist  nur  ne,  welches  zu  yk 
wird  :  orex,  arc  (arg)  ;  bhex,  berc  (Berg)  ;  étîtseXi  einzee  (einzig)  ;  ritex, 
rihtec  (richtig);  hrix,  kriec  (Krieg);  tswéx^  zwîc  (Zweig);  fswhrxj 
zwërc  (Zwerg);  g'nioax^  genuoc  (genug);  drix^,  tac  (Tag);  mrx  u.  ^firf'X, 
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enwëc  (weg)  ;  aber  :  grf^afjJcy  gesanc  (Gesang)  ;  gayl\  ganc  (Gang)  ;  SproyJc^ 
sprunc  (Sprung)  ;  reyJc,  rinc  (Ring)  ;  joyJc^  junc  (jung);  layk  daneben  auch 
lâ^j  lanc  (lang)  ^). 

Es  fâllt  aus  bei  phu^  phluoc  (Pflug)  ;  krau^  kruoc  (Krug)  ;  wé^ 
wëc  (Weg). 

P 
ist  im  Anlaut  der  Fremdworter  erhalten  :  ptbr^  par  (Paar)  ;  pèbm,  palm  ; 
popU,  papele  (Rappel)  ;  pèxy  pech  ;  pahi^  pîne  (Pein)  ;  pèlts^  pelz. 

Fur  mhd.  ph  (pf)  steht  bei  weitem  in  den  meisten  Fâllen  blosses 
p  :  pèf9r,  pheflfer  (Pfeffer)  ;  paifm,  phîfen  (pfeifen)  ;  pért,  phert  (Pferd)  ; 
plôst^r^  phlaster  ;  playis^  phlanze  ;  pûort,  phorte  ;  ploti,  phluoc. 

In  einigen  wenigen  aus  dem  Hochdeutschen  entlehnten  Fâllen  wird 
es  mit  f  wiedergegeben  :  falbr^  phîlsere  (Pfeiler);  flixt^  phliht  (Pflicht); 
fenexj  daneben  jedoch  auch  pènek  und  pèneyk,  phenninc  und  phennic 
(Pfennig);  prafm^  phrophen  (pfropfen).  Bei  den  verbis  auf -phen  steht 
-pm  oder  -/îm  (jedoch  meistens  -pen)^  je  nachdem  dasselbe  ein  Sub- 
stantiv  zur  Seite  hat,  das  in  der  Mda.  auf  p  oder  f  endigt,  so  sagt  man 
z.  B.  prafm,  weil  daneben  praf^  phropher  (Pfropfreis)  steht  ;  khèpm^ 
kôpfen  (kôpfen),  weil  daneben  khap^  kopf  u.  koph  steht. 

Auslautendes  p,  welches  im  Mhd.  gewohnlich  nur  das  in  den  Aus- 
laut  tretende  b  ersetzt,  erscheint  in  der  Regel  als  /*:  Hâf^  stap  u.  stoup 
(Stab  u.  Staub);  laif,  lîp  (Leib);  ddf,  diep  (Dieb);  W/",  loup  (Laub); 
hdbf^  halp  (halb);  khabf^  kalp  (Kalb);  khor^f^  korp  (Korb).  Kommt 
aber  eine  Endung  hinzu,  so  steht  w:  halwan^  halber;  khèlivor,  Kâlber, 
denn  dann  steht  ja  auch  im  Mhd.  nicht  p  sondern  b,  und  darum  unter- 
liegen  aile  jene  Wôrter  den  bei  b  angefiihrten  Regeln.  Nach  m  bleibt 
p  :  klm^ip^  kamp  (Kamm)  ;  lat^p^  lamp  (Lamm)  ;  krofpp^  krump  (krumm). 
Im  Plural  jedoch,  sowie  bei  den  von  diesen  Wôrtern  abgeleiteten  Verbis 
und  bei  den  Adjektiven  in  attributiver  Stellung  fâllt  es  aus,  weil  es  ja 
auch  im  Mhd.  in  jenen  Fâllen  schwand  oder  zu  b  wurde  und  deshalb 
auch  hier  die  Regeln  von  b  Geltung  haben:  khèm^  kemme  (Kâmme); 
khèm^n,  kemben  u.  kemmen  (kâmmen)  ;  kremon,  krûmben  u.  krummen  ; 
lènm-,  lember  u.  lemmer  (Làmmer)  ;  krotn  frâ,  krumbe  frouwe  (krumme 
Frau);  kronu)  hèydl,  krumber  bengel. 

Auslautendes  pf  od.  ph.  (pfe)  ist  in  der  Regel  zu  p  vereinfacht 
worden  :  khap^  kopf  u.  koph  (Kopf)  ;  krap,  kropf  u.  kroph  (Kropf)  ;  Sap^ 


*)  Im  Plural  fâllt  das  k  jedoch  weg  :  g93èi}  od.  g9^ètj9r,  gètj,  Spret^f  reg,  ^otj, 
îdtj  ;  ausserdem  bei  den  Adjektiven  in  attributiver  Stellung,  denn  in  diesen  Fâllen 
haben  wir  im  Mhd.  wie  ja  auch  im  Nhd.  die  Endung  -ge,  von  der  nach  den  Ge- 
setzen  der  Mda.  nur  das  e  abgeworfen  wird. 
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schopf  (Haarschopf)  ;  datiip^  dampf ;  trap  ^),  tropfe  u.  trophe  (armseliger 
Mensch).  Bei  diesen  Wôrtern  bleibt  das  p  auch  im  Plural  und  ebenso 
bei  den  davon  abgeleiteten  Verbis  :  khèp  (Kôpfe)  ;  Jcrèp  (Krôpfe)  ;  Tdièpon^ 
kôpfen  (enthaupten)  ;  dhp^pon^  dempfen  (dampfen).  Bei  den  Wôrtern 
mit  rpf,  rph  eriibrigt  daftir  gewôhnlich  rf:  hardf^  harpfe  (Harfe)  ;  saràf^ 
scharpf  u.  scharph  (scharf)  ;  hhurdf^  karpfe  (Karpfe)  ;  êh-fm,  scherpfen 
(schârfen).  Der  Plural  von  khar9f,  wonebea  jedoch  auch  klmrop  vor- 
kommt,  wie  ja  auch  im  Mhd.  karpe  neben  karpfe  steht,  ist  in  der  Regel 
hharpdn. 


ist  anlautend  in  den  meisten  Fâllen  mundartliches  d\  dâx,  tac  (Tag); 
datjis^  tanz;  dâf^  loup  (taub);  dauf,  tube  (Taube);  dauf^  tôt;  drôà^t., 
tragen;  droyk^  trunc  (Trunk  u.  Trank);  drayJc^  tranc  (nur  Trank,  d.  h. 
nur  Birnen-  u.  Aepfelwein)  ;  drâf^\  trouf  (Traufe)  ;  drâm,  froum  (Traum)  ; 
dreif\  triiebe  (trub). 

t  ist  geblieben  in  teê^  tasche;  tâêt<ni^  tasten;  tauxàti^  tûchen  (tauchen); 
taus^  tûsch  (Tausch);  tauSm^  tûschen;  tH<)r^  teller;  thnpàl^  tempel;  tèpl 
u.  tèpeX'i  tepit  u.  tepich  (Teppich);  tèsUmhjt^  testament;  trèn^  trahen 
(Thrâne)  ;  trotm^  trôn  (Thron)  ;  teijt^  tinte  ;  tôbm^  toben  ;  tràxtm^  trachten  ; 
traimi,  trûwen  (trauen)  ;  trai^  triuwe  (Treue,  in  der  Mda.  ist  tnù  jedoch 
in  den  meisten  Fâllen  als  Adjektiv  verwendet,  wàhrend  man  fur  »  Treue  « 
gewôhnlich  traihét  sagt)  ;  tran^t\  trûre  (Trauer  )  ;  tramrm^  trûren  (trauern); 
trèp^  treppe;  trièdm,  treten;  trax^  troc  (Trog);  trebrij  troUen  (in  der 
Mda.  fâllen)  ;  trol  (etwas  aufgerolltes)  ;  from^  trumel  (Trommel)  ;  troimn^ 
trumelen  (trommeln);  trap^  tropfe  (armseliger  Mensch);  b-ouêt^  trôst 
(Trost)  ;  treiêton^  trôsten.  Sieht  man  sich  aber  die  soeben  angefûhrten 
Wôrter  etwas  nàher  an,  so  findet  man,  dass  das  t  sich  meistens  in 
Fremdwôrtern  und  vor  r  erhalten  hat. 

Auslautendes  t,  auch  wenn  es  die  Stelle  des  in  den  Auslaut  tre- 
tenden  d  ersetzt,  ist  erhalten  und  ebenso  das  t  bei  der  Endsilbe  -te, 
welche  das  e  nach  der  Regel  der  Mda.  abwirft:  feaf,  bat  (Bad);  hoart^ 
bârt  (Bart);  hlàt,  blat  (Blatt);  et,  eit(Eid);  gelt,  gelt  (Geld);  glit,  gelit 
(Glied);  goût,  guot  (gut);  hlmrt,  karte;  hrôt,  brâte  (Braten);  slit,  slite 
(Schlitten).  Wo  aber  das  auslautende  t  an  Stelle  des  auslautenden  d 
tritt  und  demnach  inlautend  wieder  zu  d  wird,  da  gelten  infolge  dessen 
in  der  Mda.  auch  wieder  die  bei  d  angefûhrten  Regeln.  Kalt  und  ait 
kônnen  sowohl  Tchalt  u.  ait  als  auch  hMl  u.  al  heissen  ;  in  attributiver 


*)  trap  kommt  nur  in  der  Verbindung  wrm9n  trap  (armer  Tropf)  vor. 
')  ârâf  kommt  nur  in  der  Verbindung  ddxdrâf  (Dachtraufe)  vor. 
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Stellung  kommt  nur  kliùl  und  (U  vor,  wâhrend  in  praedikat.  Stellung 
beides  vorkommt. 

Bei  den  Verbis  auf  It  und  den  davon  abgeleiteten  Substantiven 
auf  Ite,  Iter  fâllt  t  resp.  te  bei  den  Substantiven  aus:  fâbn^  valten, 
(falten);  /*«/,  valte;  orlc/uiJon,  erkalten;  hâhn^  halten;  spabn^  spalten; 
êpal^  spalte  ;  Spabr^  spalter  ;  mdbr,  malter. 

In  den  andern  Fàllen  bleibt  es  nach  1  :  Ht  u.  altjt\  elte  u.  alter 
(Alter)  ;  rltor,  altsere  (Altar)  ;  Idiopr,  kolter  (Pflugmesser). 

Intervokalisch  ist  es  gewohnlich  durch  d  vertreten  :  hièihn^  beten  ; 
Imblm^  betelen  (betteln)  ;  haidtl^  biutel  (Beutel)  :  hloiahn^  bluoten 
(bluten)  ;  aidd,  îtel  (leer)  ;  h-odon^  brâten  ;  foiidi)r,  vuoter  (Futter). 

Nach  Korisonanten  ist  es  erhalten  :  hnM)rt^  bastart  (unechtes  Kind 
oder  halb  Huhn  und  halb  Hahn);  h(ù)(t<yn^  bîhten  (beichten);  hastyii^ 
bersten  ;  hiêUn^  biirsten  ;  6"^;/,  stân  (stehen)  ;  deêt^l^  distel  ;  flèx^h  vlehten 
(flechten);  ntoiitor^  munter. 

Unverschobenes  t  steht  in  dat  (das,  dass)  ;  wat  (was)  ;  et  (es)  ; 
siehe  auch  die  Adjektiva  im  Neutrum  §  14  Ende. 


ist  im  Anlaut,  Inlaut  und  Auslaut  erhalten,  resp.  Ih  vor  betonten 
Vokalen  und  Diphthongen  geworden  :  khœsàr^  keiser  (Kaiser)  ;  khal)f, 
kalp  (Kaib)  ;  khàf]  kouf  (Kauf)  ;  khehr,  kêre  (  Kehr)  ;  ÂVo,  klâw^e  u.  klage 
(Klaue  u.  Klage)  ;  klr^aUn,  klingelen  (klingeln)  ;  krenmi,  kriimben 
(krummen)  ;  rek,  rucke  (Rueken)  ;  hokol^  buckel  ;  nwkj  mûcke  ;  drehm,^ 
drticken  ;  gek^  gëc  (Geck,  Narr)  ;  êphk^  spëk  (Speck)  ;  ^àl'y  sac  (Sack)  ; 
mÂ-,  roc  (Rock);  hok^  boc  (Bock). 

f  od.  V 

ist  ebenfalls  im  An-,  In-  und  Auslaut  erhalten:  /VvY,  vride  (Friede): 
/m(,  vrô  (froh);  /Vî/,  valle;  fhjhm^  fâhan  (fangen);  fous,  vuoj:  (Fussj; 
foudr/r,  vuoter  (Futter)  ;  )'oftf,  ruof  (Ruf)  ;  drif\  tiuf,  (tief)  ;  staif,  stiuf 
(steif)  ;  Sfpff,  stift  (etwas  Gestiftetes)  ;  .svf ,  schif  (Schiff)  ;  raif,  rîf  (ge- 
frorener  Tau);  slofoi,  slâfen  (schlafen);  wfifd,  mûlvol  (Mundvoll); 
Stfffàn,  stiften;  dbfm^  dtirfen. 

Ausgenomnien  sind  nur  :  khiehn\  kciîfer  (Kâfer)  ;  t.swain>d,  zwîvel 
(Zweifel);  tswn'nrMn,  zwîvelen  (zweifeln)  und  uhvirn,  oven  (Ofen); 
dfùicfl  u.  d(tihtl,  tiufel  (Teufel).     Unverschobenes  i>  steht  in  op,  ûf  (auf). 
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w 


ist  im  Anlaut  erhalten:  ivid^r  wider  (wider  u.  Widder);  wiies^  wahs 
(Wachs);  tvei^  wê  u.  wiege  (weh  und  Wiege);  ivcPt^  weide;  wais^  wîj: 
(weiss)  ;  tviè^m^  wesen  (Wesen)  ^). 

Inlautend  wird  es  abgeworfen,  nur  nach  r  wird  es  beibehalten: 
frém^  vrôuwen  (freuen)  ;  haum^  bûwen  (bauen)  ;  row^w,  ruowen  (ruhen)  ; 
trati^n^  trûwen  (trauen);  aber  fèrwan,  ferwen  (fârben);  gèrivdn^  gerwen 
(gerben),  wegen  des  vorhergehenden  r. 

Die  Endsilbe  we  wird  in  der  Regel  abgeworfen,  nur  nach  r  wird 
w  nach  abgeworfenem  Schluss  -e  zu  /*,  das  jedoch,  wenn  eine  Endung, 
wie  z.  B.  im  Plural,  hinzutritt,  wieder  zu  lo  wird  :  frâ^  vrouwe  (Frau)  ; 
gdhai^  gebiuwe  (Gebâude)  ;  M,  houwe  (Hacke)  ;  Jt&5,  klâwe  (Klaue)  ;  ro?/, 
ruowe  (Ruhe)  ;  aber  foraf^  varwe  (Farbe)  ;  goraf^  garwe  (Garbe)  ;  mirdf^ 
mûrwe  (mtirbe)  ;  pi.  forwùn^  gorwan^  minvon  âpal  (miirber  Apfel)  ;  letztern 
Wôrtern  schliessen  sich  auch  an  leif^  lëwe  (Lôwe);  pi.  leiwon  und 
Smohf^  swalwe  (Schwalben),  pi.  êntohem. 


ohne  konsonanlische  Verbindung  wird  zu  weichem  s  (=- 1)  im  An-  und 
Inlaut:  |d/ï,  saft;  |aw^,  sûgen  (saugen);  bièpm^  bëseme  (Besen); 
Mé^dn^  erlœsen  ;  ièpl^  esel.  Es  wird  zu  hartem  s  in  breisom,  broseme 
(Brosame)  ;  zu  r  in  frelarm,  friesen  (frieren)  ;  fàrlei9r9n^  verliesen  (ver- 
lieren);  zu  s  in  féH^  verse  (Ferse)  wegen  des  hinzugetrelenen  t;  zu  ,9 
und  auch  t^  in  saldôt  od.  tsaldôt  (Soldat).  Fiir  die  Endsilbe  -se  steht 
s:  bJôs^  blase;  rom^  rose;  hw's,  hase;  nnès,  nase;  khés,  kaese. 

hs  (hse)  wird  in-  und  auslautend  in  der  Regel  zu  hartem  s  :  uh^ 
ahse  u.  ohse  (Achse  u.  Ochs)  ;  eidlèsj  egedehse  (Eidechse)  ;  fûs^  vuhs 
(Fuchs);  wuès,  wahs  (Wachs);  fluèsy  vlahs  (Flachs);  wuèsm^  wahsen 
(wachsen)  ;  iviè^al^  wëhsel  (Wechsel)  ;  wiesdhn^  wëhseln.  Bei  einigen 
Wôrtern  ist  es  zu  ks  geworden:  heks^  biihse  (Biichse);  âksel^  ahsel 
(Achsel). 

s  vor  1,  m,  n,  p,  t,  w  wird  zum  gequetschten  §:  êlaixm^  slîchen 
(schleichen)  ;  sléfm^  sleifen  (schleifen);  êleksn^  slicken  (schlucken); 
gàSmâxj  gesmac  u.  gesmach  (Geschmack);  gaêmaidex^  gesmîdec  (ge- 
schmeidig);  ênaiddn^  snîden  (schneiden);  ênomr^  snuor  (Schnur);  spon^ 
spân  (Spahn);  spâlm,  spalten;  êtây^  stange;  Stùn^  stân  (stehen);  fraSt^ 
vrost  (Frost);  desM^  distel;  êwô^rt^  swarte  (Speckhaut);  êtvôorts^  swarz 

1)  Das  hochd.  Wort  »  Wesen*  hai  sowohl  abstrakie  als  konkrete  Bedeutung, 
wâhrend  das  mundartliche  Wort  »wièpn€  in  der  Regel  nur  etwas  Abstraktes  be- 
deutet.    Statt  »  Wesen*  in  konkreter  Bedeutung  sagt  man  deijan  (Ding). 
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(schwarz);  sypam^n^  swimmen  (schwimmen).  ss  komint  im  Mhd.  nicht 
hàufig  vor,  es  wird  durch  s  ersetzt:  prh.m^  pressen;  prt's^  presse; 
gàwe.Sj  gewisse  (gewiss). 

resp.  $^  ist  im  In-  und  Auslaut  zu  s  geworden  :  omas^  âmei^e  (Ameise)  ; 
has^  bi|  (Biss)  ;  c/rûs,  gro|  (gross)  ;  Spras^  spro^j^e  (Sprosse  der  Leiler)  ; 
wâsàr^  waj^ier  ( Wasser)  ;  nws,m,  mej:|en  (messen)  ;  Slrsàl^  slu^f el  (Schlûssel)  ; 
hais9n^  bîj:en  (beissen)  ;  /ymvw,  bûeien  (biissen)  ;  Mr.«?im,  wi|jren  (wissen)  ; 
seism^  schieien  (schiessen)  ;  êtousm^  stôpn  (stossen).  Es  wird  zu  s  in 
krai§m^  krî|en  (weinen);  hirs^  hirj:  (Hirsch);  aber  bei  hi^rts<mH*ntxdn 
u.  Jmrisdfréx^n  (mànnl.  u.  weibl.  Hirschkàfer)  wird  es  zu  ts,  ebenso  bei 
sots^  schu|  (Schuss)  und  heiUioyi^  bûej:an  (Kleider  ausbessern  und  ûber- 
haupt  nâhen). 

z  und  tz 

sind  in  der  Mda.  erhalten  :  bat^tièbn,  bezaln  (bezahlen)  ;  tsuèl^  zal  (Zahl)  ; 
fsou,  zuo  (zu);  dautsm,  dûtzen;  érh\  erze  (Erz);  Mets,  katze.  Es 
wird  zu  t§  in  h^tsty  hitze,  wegen  des  hinzugetretenen  t,  vor  dem  s  zu 
S  wird.  Wir  haben  |  in  do^àn^  dutzent,  wohl  wegen  des  franz.  dou- 
zaine (Dutzend),  von  dem  ja  auch  das  mhd.  dutzent  abgeleitet  ist. 

j 
ist  im  Anlaut  erhalten  :  j6,  jâ  ;  jô^r,  jâr  (Jahr)  ;  joylc,  junc  (jung).  In- 
lautend  ist  es  ausgefallen  :  niém^  maejen  (màhen)  ;  dré<m,  drœjen 
(drehen)  ;  wéan,  waejen  (wehen)  ;  blehn,  blliejen  (bltihen)  ;  bremi^  bruejen 
(briihen).  Allerdings  muss  hier  bemerkt  werden,  dass  dièses  inlautende 
j  auch  schon  im  Mhd.  oft  ausgelassen  wurde,  so  findet  man  z.  B.  draen, 
wœn,  bliien  u.  s.  w. 

h 

bat  in  der  Mda.  den  Charakter  des  Reibelautes  verloren  und  ist  zum 
blossen  Hauchlaut  herabgesunken  oder  gànzlich  geschwunden. 

Anlautend  ist  es  immer  erhalten  :  kay^,  haut  (Hand)  ;  hamr,  hinder 
(hinter)  ;  haf,  hof  ;  hafim^  hoffen  ;  houf,  huof  (Huf). 

Inlautend  ist  es  nicht  erhalten  :  tsein^  zehen  (zehn)  ;  tvakm^  wîhen 
(weihen)  ;  fdrtsaim^  verzîhen  (verzeihen)  :  tse^^n^  ^iehen. 

Vor  s  fâllt  es  entweder  mit  Ersatzdehnung  aus,  oder  hs  wird 
zu  fe,  wie  wir  oben  bei  s  und  vorher  schon  beim  VokaUsmus  an 
mehreren  Stellen  gesehen  haben. 

Vor  t  (mit  Ausnahme  der  Wôrter  auf  eht,  von  denen  wir  spâter 
sprechen  werden)  fâllt  es  bei  denjenigen  Wôrtem,  die  in  der  Mda.  am 
hâufigsten  vorkommen,  mit  Ersatzdehnung  aus  :  uH^  ahte  (Acht)  ;  uèten^ 
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ahten  (achten);  g^uif^  gewihte  (Gewicht);  g^f^f^  gesiht  (Gesicht):  nf<m, 
rihten  (richten)  ;  lit^  lîhte  u.  lieht  (ieicht  u.  Licht)  ;  fhrini^  vurhten 
(furchten)  ;  niièt^  naht  (Nacht).  Bei  denjenigen  Wôrtern  aber,  die  in 
der  Mda.  nicht  so  gebrâuchlich  sind  oder  die  man  nur  dureh  den 
Schulgebrauch  kennen  gelernt  und  dann  in  die  Mda.  aufgenommen  bat, 
ist  das  h  seinem  Werte  nach,  also  als  x,  erhalten  :  flixf^  phliht  (Pflicht)  ; 
prfliyijbn^  verphlihten ^) ;  r/x^<^/*,  rihter  (Richter)^);  t^ix^.wiht  (Wicht); 
haixt^  bîhte  (Beicht)  ;  baixt^  bîhten  ;  wèxUr^  waehtaere  (Wâchter)  ;  êlûxt^ 
slahte  (Schlacht);  gd^ixf^  geschiht  (Gescbichte). 

Bei  den  Wôrtern  auf  eht  wird  h  entweder  mit  Ersatzdehnung 
ausgeworfen  oder  ohne  Ersatzdehnung  beibehalten,  d.  h.  das  e  wird 
entweder  zu  iè  ohne  x  oder  es  ist  erhalten  mit  x  •  ^^(^^  u.  rèxt^  reht 
(Recht)  ;  sliet  u.  êlext^  slèht  (schlecht)  ;  goriet  u.  g^rext^  gereht  (gerecht). 
Nm»  bei  Tcnlit^  kneht  (Knecht)  mid  ftit^  vlehte  (Fleehte)  fâUt  es  immer 
aus  und  bei  Jiext^  heht  (Hecht)  und  flèxt^h  vlehten  (flechten)  bleibt 
es  immer. 

Die  Endsilbe  -heit  behàlt  das  h  :  fraihét^  vrîheit  (Freiheit)  ;  faul- 
héfj  vûlheit  (Faulheit).  Nur  bei  gawiinext  od.  gdwlnext^  gewonheit  (Ge- 
wohnheit)  und  woiorext^  wârheit  (Wahrheit)  scheint  das  ei  ausgeworfen 
worden  zu  sein,  so  dass  dann  h  vor  t  zu  x  geworden  ist  ;  weitere 
Belege  fur  dièse  Meinung  lassen  sich  doch  nicht  anflihren. 

Anstatt  vâhan  (fangen)  und  hâhan  (hangen)  erscheinen  ferjiken 
und  hèyJcm  (in  der  Mda.  bedeutet  letzteres  sowohl  hangen  als  hangen). 

ch 
wird  in  der  Mda.  durch  den  Reibelaut  x  dargestellt  :  mdx^n,  machen  ; 
waix^Uj  wîehen  (weichen)  ;  mefex,  milch  ;   niex,  mich  ;   dex,  dich  ;   §exj 
sich;  hèx^r,  bêcher;  wâx^n^  wachen;  lâx^n^  lachen. 

Wenn  x  durch  Flexion  aus  dem  Auslaut  in  den  Inlaut  tritt,  so 
ist  es  dennoch  erhalten  :  dâx,  dach,  plur.  dèx^r  ;  JcfUrex,  kirche,  plur. 
khirx^n.  Nur  das  auslautende  Xj  welches  an  Stelle  des  in  den  Auslaut 
tretenden  mhd.  g  steht,  wird  inlautend  zu  j  :  hélexy  heilec  (heilig),  9n 
héUjm  (ein  Heiliger)  ;  naidex,  nîdic  (neidig),  9  naicbja  mqjtS  (ein  neidiger 
Mensch). 

>)  Fur  Pflicht  gebraucht  man  am  hâufigsten  Mexkœt  (Schuldigkeit)  ;  fur 
verpflichten  tsyoerpn  (zwingen)  oder  doun  (thun)  :  z.  B.  :  (fo  khé^dr  hot  9  g^tswoti  tse 
gôn  oder  g9d6  gôn^  der  Kaiser  bat  ihn  gezwongen  zu  gehen  oder  gethan  (=  ver- 
pflichtet)  gehen  ;  fur  >verpflichtet  sein*  sagt  man  gewôhnlich  :  ex  mous  (ich  moss) 
oder  ex  |»  Seîex  (ich  bin  schuldig). 

«)  rixt^r  ist  sebr  selten  gebraucht,  hâufiger  ist  friébnsrixi^r  (Friedensrichter), 
am  gewôhnlichsten  ist  iuSt9pé  (juge-de-paix). 
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Fiir  ch  erscheint  h  in  /irA-,  vrëche  (dreist);  frèhhét^  vrëchheil. 
Es  fâllt  aus  bei:  fiui\  vurch  (Furche)  ;  sel  ^-  -^^^^'^  schëlch  (scheeD'und 
in  den  nôrdl.  Ortschaflen  auch  bei  he't^  hoch. 

Die  Liquiden  1,  r,  m,  n  haben  abgesehen  von  den  gegenseitigen 
Vertauschungen  in  der  Mda.  ganz  denselben  Charakter  wie  im  Mhd.  Doch 
sei  folgendes  bemerkt  : 

1 

ist  in  allen  Stellungen  erhalten  :  layk  u.  U'q^  lanc  (lang)  ;  layjt^  lant 
(Land)  ;  //èl,  vlasche  (Flasche)  ;  fâlm^  vallen  u.  valten  ;  gcUjm^  galge 
(Galgen)  ;  gâl,  galle  ;  faut,  vûl  (faul).  11  wird  vereinfacht,  wie  aus  fdlm^ 
vallen  (fallen)  ;  gàl,  galle,  hervorgeht. 


bleibt  ebenfalls  in  jeder  Stellung,  nur  vor  st  fàllt  es  gewôhnlich  mit 
Ersatzdehnung  aus:  reip^  rûebe  (Riibe);  rou^  ruowe(Ruhe);  dre?/,  triiebe 
(triib);  fiiorm^  varen  (fahren);  bôjrrm,  bâren  (bahren);  Spilarm,  spam 
(sparen)  ;  i>M9r,  par  (Paar);  mèsary  meij^er  (Messer);  aber  hast^n^  bërsten; 
dîêtm^  diirsten;  dûêt^  durst;  Ust^  biirste;  histon^  biirsten;  yéêt^  gërste; 
MM^  borst  u.  burst  (Borste).  Hieran  schliessen  sich  auch  Idniêt,  kruste 
(s.  oben  unter  u)  und  fcst^  vërsene  u.  verse  (Ferse.  bei  dem  zuerst 
Annahme  des  Sehluss  -t,  wie  dies  ja  der  Fall  ist  bei  vielen,  besonders 
weibl.  Substantiven,  wie  wir  spàter  beim  Lautzusatz  sehen  werden, 
vorauszusetzen  ist,  worauf  dann  r  vor  st  ebenfalls  schwand).  Eigen- 
tûmlich  sind  dûStrex^  durstec  (durstig)  und  fardistdrm^  verdiirsten,  Meta- 
thesis  kann  hier  doch  nicht  angenommen  werden,  da  ja  das  r  aus  einer 
Silbe  in  die  andere  hâtte  iibergehen  miissen  ;  es  kann  also  hier  nur 
die  Rede  von  Lautzusatz  sein. 

Steht  r  vor  d  oder  t,  so  kann  es  ausfallen  und  auch  beibehalten  werden, 
bei  ein  und  demselben  Worte:  fodm-àn  u.  frmbrm^  vordern  (fordern); 
fi<>rt^n  u.  ftot^n,  vtirhten  (fûrchten)  ;  whrt  u.  wi<)fj  wirt  (Wirt)  ;  bhrt 
u.  hiat,  biirde;  gôjrt  u.  goat^  garte  (Garten);  Jchomi  u.  khwt,  karte.  Es 
fâllt  jedoch  nicht  spurlos  aus,  sondern  es  lâsst  das  dumpfe  *>,  das  sich 
nach  den  langen  Vokalen  vor  r  entwickelt,  zuriick.  Ueberhaupt  kann  das 
r  auch  nur  da  ausfallen,  wo  das  a  sich  entwickelt,  so  z.  B.  bleibt  es 
in  M)i^  hart  (in  Kœnigsmachern)  ;  bârf,  bart  (ebendaselbst).  Das  Streben 
der  Mda.,  ailes  scheinbar  Unnôtige  abzuwerfen  oder  abzukiirzen,  kann 
wohl  hier  als  Ursache  jenes  Vorgehens  betrachtet  werden. 
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m 
ist  in  allén  Stellungén  erhalten  :  mur,  mer  (Meer)  ;  nmit,  muot  (Mut)  ; 
cènyr^  eimer  ;  da^iip,  dampf  ;  dèfjtpm,  dempfen  (dampfen)  ;  ar^m^  arm  ; 
daum,  dûme  (Daumen). 

n 

bleibt  in  allen  Stellungén,  nur  nach  r  fàllt  es  aus  :  Snouar,  snuor  (Schnur)  ; 
houn^  huon  (Huhn)  ;  fun^  vane  (Fahne)  ;  holounm^  belônan  (belobnen)  ; 
aber  &«ar,  born  (Brunnen)  ;  gÔ9r^  gârn  (Garn)  ;  fbr^  vome  ;  hbrèsdl^ 
hornijr  (Horniss)  ;  àrtsiorm^  erzûrnen;  fti^r,  birne;  tswîdr^  zwirn.  Es  fîlllt 
ebenfalls  aus  in  feai,  bîne  (Biene),  plur.  hai9n^  bînen. 

Inlautendes  nk  wird  yTc  :  Sèyhn^  schenken  ;  dreykm^  trinken.    Aus- 
laulendes  ne  wird  gA  :  haylc^  banc,  ebenso  im  plur.  he^Tc  ;  jo^h^  junc. 

stehen  nur  nach  kurzen  Vokalen,  l  und  ^  in  der  Regel  nur  vor  t,  çî  vor  p, 
g  vor  k:  aj^,  ail;  Tchx^^  kalt;  ia^,  lant  (Land);  Aoç^,  hunt  (Hund); 
dèffipm,  dempfen  (dampfen)  ;  fow^jp,  lamp  (Lamm)  ;  layîc,  lanc  (lang)  ; 
jofjk,  junc  (jung).  Ausserdem  ersetzen  l  und  ç  noch  die  Doppelkonso- 
nanten  11  und  nn,  die  wir  im  Neuhochdeutschen  am  Wortschluss  finden  : 
jreç,  sin  (Sinn)  ;  waç,  man  (Mann)  ;  aj,  al  (ail)  ;  JaJ,  schal  (Schali)  ; 
fal,  val  (Fall).  Im  Mhd.  steht  dièses  einfache  1  und  n  ja  auch  fur  die 
Gemination  11  und  nn,  wie  es  aus  allen  jenen  Wôrtern  deutlich  her- 
vorgeht,  sobald  sie  eine  Endung  annehmen,  so  heissen  z.  6.  die  Genetive 
sinnes,  mannes,  schalles,  valles;  wird  al  flektiert,  so  heisst  es  aller, 
alliu,  allejr. 

Die  franzôsischen  Konsonanten  in  der  Mundart. 

b 

ist  anlautend  in  der  Regel  erhalten:  boStpr^  bonjour);  fcaçoçr,  bon  soir; 
b^ldok,  bouledogue  (Bullenbeisser)  ;  es  wird  zu  i?  in  pq^aS^  bagage  (Ge- 
pâck,  altes  Zeug,  Gesindel);  auslautend,  d.  h.  -be  wird  jp:  khip^  cube 
(Kubus);  nach  m  fâllt  es  aus:  taimoTy  tombereau  (zweirâdriger  Last- 
wagen);  khomkhçmor^  concombre  (Ktirbiss). 

P 
ist  erhalten  :  proupdr^  propre  (rein,  reinlich,  nett,  fein)  ;  permisjotf,n^  per- 
mission (Erlaubnis);   pap^  papa  (Vater);   parq^pli^   parapluie  (Regen- 
schirm)  \prhçioran,  presser  (eilen)  ;  ausgenommen  ist  hU§,  peluche  (PlUsch). 
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d 

ist  ebenfalls  erhalten,  nur  die  Endung  de  wird  zu  f,  weil  das  Sehluss  -e 
abgeworfen  wird  ;  (lrhe\.n\m^  dresser  (zàhmen)  ;  khonisde\àrdn^  commatnder 
(befehlen);  huMok\  bouledogue;  aber  nioid,  mode  (Mode);  khamout^ 
commode  (adj.  bequera,  subst.  eine  Art  von  Schranken);  gàrt^  garde 
(ZoUaufseher). 

t 

ist  auch  erhalten:  traip^  tripe  (Eingeweide) ;  Spit\f^  perspective  (Fern- 
rohr)  ;  pçlèt^  épaulette  ;  tainm^  tombereau  ;  hutik^  boutique  (Werkstatt, 
Handelszimmer). 

Auslautendes  t,  welches  im  Franzôsischen  nicht  gehôrt  v^ird,  fôUt 
ab:  iffe,  gilet  (mânnl.  Brustbekleidung)  ;  kholi.,  collet  (Frauenkragen). 
Ausgenommen  sind  respèkt,  respect  (Ehrfurcht)  und  die  Wôrter  auf 
-nt:  montent,  moment  (Augenblick)  ;  jestàrmiit,  justement  (gerade,  zu- 
fâllig)  ;  lo^mwiit,  logement  (Wohnheit)  ;  afrmvt^  affront  (Schande,  Schimpf). 

gutturales  g 
ist  gleichfalls  erhalten  :  ^%rfr,  cigare  ;  gars,  garce  (Luder,  Schimpfwort 
Frauenzimmern  gegeniiber)  \ payas,  bagage  ;  grqivatê,  gravatte  (Halsbinde). 

palatales  g 
ist  ebenfalls  der  Aussprache  nach  erhalten  :  ranèei^rm,  ranger  (ordnen)  ; 
khçëi,  congé  (Ferien,  Militàrdienst)  ;  ëineprm,  gêner  (hindern,  in  Ver- 
legenheit  setzen);  Saé,)mçnf,  changement  (Aenderung  des  Amtes).  Bei 
der  Endung  -ge  fâllt  e  ab  und  g  wird  zu  §:  pagaê,  bagage;  tapaê^ 
tapage  (Làrm,  Geràusch);  hlçkhas,  blocage  (die  schlechteste  Sorte  von 
Pflastersteinen). 

c 

ist  in  der  Regel  seiner  Aussprache  nach  erhalten,  d.  h.  es  ist  kh  vor 
dunkeln  Vocalen  und  s  vor  hellen:  khomkhont^r,  concombre;  kh^mi, 
commis  (Aufseher  bei  der  Arbeit)  ;  khqltsoy,  caleçon  (Unterhose)  ;  fisèl, 
ficelle  (Schnur);  prosàwçrba,  procès-verbal  (Protokol);  anlautend  wird 
es  zu  ts:  ts\gâr^  cigare. 

qu 

ist  ebenfalls  der  Aussprache  nach  erhalten  :  kUxm.  queue  (Schwànzchen 
—  die  am  Halse  in  ein  Schwànzchen  auslaufenden  Haare)  ;  khârli,  quart 
ein  kleines  Mass  zum  messen  der  Hefe);  èâk,  Jacques  (Jakob). 

j 
ist  ebenfalls  erhalten:    ia^,  Jean   (Johann);    è<m,  Jeanne  (Johanna); 
èustds,  justice  (Gericht)  ;  éuStapç,  juge-de-paix  (Friedensrichter,  daneben 
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hôrt  man  jedoch  auch  sehr  hâufig  juStos  und  juM^^pç)  ;  zalo^s^  jâioujt 
(neidisch).  Ausgenommen  sind  immer  Sip^  jupe  (mànnl.  Kleidungsstuck) 
und  jeêtsmç^^  justement. 

ch 

ist  ebenfalls  der  Aussprache  nach  erhalten  und  wird  also  mit  §  wieder- 
gegeben  :  khuSdex^  couche-toi  (lege  dich)  ;  Sarboy^  char-à-bancs  (Wagen 
mit  Sitzbânken)  ;  sagrey^  chagrin  (Kummer)  ;  §ikhdmf%  chicaneur  (einer 
der  immer  Hàndel  mit  andern  hat  oder  sie  in  Unannehmlichkeiten  zu 
bringen  sucht)  ;  piiliS,  pouliche  (ein  Pferdenamen)  ;  bliS^  peluche  (Woll- 
sammet). 

f 

ist  erhalten  :  fray,  pi.  frayken,  francs  (Geldstûck)  ;  fisèl,  ficelle  (Schnur)  ; 
fr}kho,  fricot  (Leckerbissen)  ;  afcpr^  affaire  (Geschâft,  Schwierigkeit)  ; 
fy^tl^  foutu  (zerbrochen,  zerrissen,  von  Tieren  tôt). 

V 

ist  der  Aussprache  nach  erhalten  und  wird  also  durch  tv  dargestellt: 
sertpdt  serviette  ;  grqtvatê^  gravatte  ;  Ikvdr^  livre  (Geldstûck  =  fray  =- 
0,80  M)  ;  wolchqyts,  vacance  (Ferien)  ;  pros9îvçrha^  procès-verbal  ; 
weme^rdfiy  vernir  (mit  Fimis  uberziehen)  ;  wçrni^  vernis  (Firnis). 

s 
ist  anlautend  als  hartes  s  erhalten  oder  zu  ts  geworden  bei  ein  und 
demselben  Worte  :  inlautend  ist  es  als  weiches  .s  =  f  erhalten  :  sqbo 
od.  tsqbo^  sabot  (Holzschuh)  ;  s^p^^  od.  tsq^i^  saisie  (Pfândung)  ;  se^epron 
od.  tse^eprm,  saisir  (pfànden)  ;  sôs  od.  tsôs,  sauce  (Sauce,  Brùhe)  :  sér 
od.  tsér,  sœur  (Klosterfrau).  Weiches  anlautendes  s  haben  wir  in  |m, 
sou  (Geldstûck  =  0,04  M,.).  Vor  p  und  t  wird  s  zu  J,  wie  wir  es  ja 
auch  schon  oben  beim  Mhd.  gesehen  haben  :  êpiiif,  perspective  (Fern- 
rohr)  ;  Spanjoi^l,  Espagnol  (Spanier)  ;  Stér,  stère  (Mass  fur  Holz-Kubik- 
meter)  ;  jeêtdm^ijt^  justement.  Im  Franzôsischen  nicht  ausgesprochenes 
Schluss-s  bleibt  weg:  w^rni^  vernis;  kh^i^  commis.  Es  bleibt  aber  in 
èkSprès^  oder  èksprès,  exprès  (absichtlich). 

m 
ist  erhalten  :   màm,  maman  (Mutter)  ;  moût,  mode  ;  atfibarra,  embarras 
(Umstânde,  Schwierigkeit)  ;  mom^,  moment  ;  taimdr,  tombereau  ;  Smi^èt, 
chemisette. 

n 

ist  als  unnasaliertes  n  erhalten  im  An-  und  Inlaut  und  vor  -nt: 
nçndidjes,  nom  de  Dieu  (Fluchwort)  ;  ranzc\^rm,  ranger;  £ineprm,  gêner; 
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Sikhunor^  chicaneur;  tmmhjt^  moment;  afroiit^  affront.  Es  wird  zu  m 
in  kkomkhomar^  concombre.  Ist  es  im  Franzôs.  im  Auslaut  nasaliert, 
so  wird  es  in  der  Regel  zu  ij  :  ia^,  Jean  ;  play^  plan  (Plan)  ;  davon 
playm  (einen  Planfassen);  sagre^j  chagrin  (Kummer);  buSofj^  bouchon 
(Pfropfen)  ;  kkçSoy^  cochon  (Schwein)  ;  façon  heisst  in  den  sùdl.  Ort- 
schaften  fa^çy^  in  den  nôrdl.  aber  fasaun. 


ist  erhalten  :  guwi>rneprjn,  gouverner  (regieren)  ;  guw^rm^^  gouverne- 
ment (Regiening)  ;  rèSpçkt^  respect  ;  traip^  tripe  (Eingeweide)  ;  tainm\ 
tombereau  ;  grintm,  grimace  (Mundverzerrung). 

1 

ist  in  der  Regel  erhalten  :  miêèl,  Michel  ;  alért^  alerte  (aufgeweckt)  ; 
pçlèt^  épaulette;  lozepr9n^  loger.  Es  fallt  aus  in  prosdwerbay  procès- 
verbal.     11  wird  zu  Ij  in  pçljas^  paillasse  (Strohsack). 


wird  inlautend  beibehalten  und  also  durch  ks  wiedergegeben  : 

eksçîjîpol^  exemple  (Beispiel)  ;  ekêprçs^  (§  wegen  des  folgenden  p), 
exprès  (absichtlich)  ;  auslautend,  selbst  wo  es  im  Franzosischen  nicht 
gehôrt  wird,  wird  es  zu  s:  Mlous^  jaloux  (neidisch);  khurje\s^  curieux 
(wâhlerisch  beim  Essen). 

§  6.    Yerhaiten  der  alten  Quantitâten  vor  den  einzelnen  KonsonanteR. 

Die  alten  Quantitaten  sind  vielfach  verôndert  worden  infolge  des 
EinÛusses,  den  die  folgenden  Kohsonanten  ausgeiibt  haben.  Wir  woUen 
dièses  im  Folgenden  etwas  nâher  untersuchen. 

A.  Einfluss  der  Liquiden. 

Einfaches  r  und  auch  m  im  Stammesauslaut  ruft  Dehnung  des 
vorhergehenden  kurzen  Vokals  hervor;  dabei  gehen  aber  die  Vokale 
trotzdem  nach  den  im  Vokalismus  aufgestellten  Regeln  in  andere  iiber, 
die  aber  doch  gedehnt  werden  :  dûor^  dar  ;  hm\  bir  und  ber  (fem.  = 
Birne,  masc.  =  Erdbeere)  ;  mior^  mir  ;  dm^  dir  und  tur  (dir  u.  Thiire)  ; 
pûàr^  par  (Paar)  ;  êpûor^  spor  u.  spur  (Sporn  u.  Spur)  ;  fdrhêrdn^  heren 
(verheeren)  ;  hi9r^  hër  (her)  ;  foam,  zam  (zahm)  ;  ebendasselbe  gilt, 
wenn  nach  r  die  Silbe  -ne  oder  n  abfâllt  ;  /w,  vorne  ;  gér^  gërn(e)  ; 
khér^  kërn(e)  (Kern)  ;  khûor^  korn  ;  dâdr^  dom  ;  him^  hume,  burn  imd 
born  (Brunnen). 
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Die  Substantiva  auf  -aile  und  -amme  werfen  die  letzte  Silbe  ab 
und  verlângern  das  a  :  gâl^  galle  ;  /a/,  valle  (Falle)  ;  Mm^  hamme 
(Schinken)  ;  flâm^  vlamme  (Flamme).  Die  Verba  auf  -allen  und  -ammen 
vereinfachen  die  Gemination  mit  Verlângerung  des  a:  fâbn^  vallen  (fallen); 
êdbn^  sehallen;  flâmm^  vlammen;  Stâmm^  stammen  (abstammen);  das- 
selbe  gilt  bei  §ébn,  schëllen,  und  Sél^  schëlle  imd  vor  rr:  for,  irre; 
?Vdw,  irren;  dîo^r,  diirre;  di^rdri^  dorren  (verdorren  u.  dôrren). 

Bei  gedeckter  Liquida,  d.  h.  bei  It  (t  fâllt  weg),  rs,  rst  (r  fâllt 
hier  aus)  rt  und  rz,  wird  der  vorhergehende  Vokal  ebenfalls  gedehnt: 
fâl^  valte  (Faite);  fàlon^  valten;  êpàl,,  spalte;  Spâbn^  spalten;  hâlon, 
halten;  féSt^  vërse(ne)  (Ferse)  ;  khiS^  kirse  (Kirsche);  géSt^  gërste;  dûSt, 
durst  ;  diStan^  dûrsten  ;  hhô^rt^  karte  ;  hô^rt^  bart  ;  wœ^rd^  warten  ; 
hért^  hërt  (Herde  u.  Herd)  ;  m^,  wirt  ;  h^^rt^  hirt  ;  hû^rt^  hurt  (Stroh- 
geflecht  zum  Schutze  gegen  Wind  und  Regen)  ;  wmrt^  wort  ;  khiàrts, 
kërze  ;  hérts^  hërze  ;  mhrts,  merze. 

Die  langen  Vokale  sind  vor  den  Liquiden  im  allgemeinen  erhalten; 
denn  es  kommen,  wie  wir  im  Vokalismus  gesehen  haben,  nur  ganz 
vereinzelte  Ausnahmen  vor,  bei  denen  der  lange  Vokal  verkûrzt  worden  ist. 

B.  Einfluss  der  Verschlusslaute. 

Vor  f,  k,  X  ^^^  t  sind  die  kurzen  a  lang  geworden  ;  grâf^  grap 
(Grab)  ;  Stâf,  stap  (Stab)  ;  rat,  rat  (Rad)  ;  bai,  bat  (Bad)  ;  pâi,  pfat 
(Pfad);  ^dk,  sac  (Saek);  slâx,  slac  (Schlag).  Die  anderen  Vokale  aber 
sind  kurz  geblieben  oder  nach  den  im  Vokalismus  angefiilirten  Regein 
in  andere  kurze  ûbergegangen  :  ^af,  sip  (Sieb)  ;  gef,  gip  (gib)  ;  graf  und 
grop,  grop  (dick  u.  ungebildet)  ;  glit,  gelit  (Glied)  ;  hok,  boc  (Bock)  ;  bit, 
bit  (Gebet). 

C.  Einfluss  der  Spiranten  und  Affrikaten. 

Hier  ist  nicht  viel  zu  bemerken,  wenn  nicht,  dass  a  verlângert 
wurde  vor  Schluss-s,  st  und  f.  glus,  glas;  gras,  gras;  fàs,  va?  (Fass); 
hàs,  haf  (Hass);  gâM,  gast  ;  l<i§t,lB.si;  dasselbe  gilt  bei  fjr,  das  aber 
zu  s  wird  :  hmm,  haijren  (hassen)  ;  wdsjr,  wa^er  (Wasser)  ;  ebenso 
wird  ë  zu  é  vor  ijr:  méson,  më|jren  (messen);  ésm,  ëijren  (essen);  frésm, 
frëijfen  (fressen). 

Vor  ch  wird  das  a  in  allen  Fâllen  verlângert  :  jfdx,  sache  ;  m«x, 
mâche  (Mâche)  ;  mux^n,  machen  ;  lâx^,  lachen  ;  krdx,  krach  (Schall)  ; 
krdxen,  krachen  ;  Sldxpn,  slahten  (schlachten)  ;  Slâxt,  slaht  (Schlacht)  ; 
prêmàxten,  versmahten  (verschmachten). 

(Die  Fâlle,  wo  h  vor  t  mit  Ersatzdehnung  ausfâllt,  sind  oben  bei 
h  nàher  besprochen  worden.) 
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Es  ist  noch  zu  bemerken,  dass  das  abgeworfene  Schluss-e  oder 
die  abgeworfene  Schluss-Silbe  eine  bedeutende  RoUe  in  Bezug  auf  die 
Quantitât  der  vorhergehenden  langen  Vokale  gespielt  haben.  Sie  haben 
den  vorhergehenden  langen  Vokal  zwar  nicht  zu  einem  kurzen  gemacht, 
jedoch  wird  derselbe  viel  kurzer  ausgesprochen  als  in  den  Fâllen,  wo 
kein  e  oder  keine  Silbe  nach  demselben  abgeworfen  wird  :  so  ist  z.  B. 
das  a  viel  langer  in  rfa,  ton  (Tau)  als  in  W,  louge  (Lauge),  a,  ouge 
(Auge)  ;  langer  in  bàm^  boum  (Baum)  als  in  frâ,  vrouwe  (Frau)  ;  ei 
langer  in  eiwex^  êwic  (ewig)  als  in  ^eil^  sêle  (Seele)  ;  i  langer  in  rffor, 
dir  und  tiir  (dir  u.  Thûr)  als  in  dbr,  diirre  (diirr)  ;  au  langer  in  (Zdw, 
dû  (du)  als  in  dm(f,  tube  (Taube)  und  dau^  dûge  (Daube). 

§  7.    Lautwandel. 
A.  Umlaut. 
In  der  Mundart  sind  die  Umlautsregeln  sehr  einfach  : 

a 
lang  oder  kurz  wird  zu  è  :  ha^it,  hant,  pi.  hèn  ;  Jialts,  hais,  pi.  heUs  ; 
ialex,  baie  (Balg)  pi.  bèlex  ;  hahm^  halm,  pi.  hi^h^tn  ;  nmn^  man  (Mann) 
pi.  mhv^r  ;  gâêt^  gast,  pi.  gèU  ;  6o;f,  bach,  pi.  hèx  ;  ivâsd^r^  wajrjfer,  collect. 
g^wès^r  ;  plâts^  platz,  pi.  plèts^r  ;  zu  é  vor  m  :  bdm,  boum,  pi.  bém  ; 
drâm,  troum  (Traum)  pi.  drœm  ;  tsdm,  zoum  (Zaum),  pi.  tsém, 

Aber  ausgenommen  sind:  gafds^  gans,  pi.  gents;  bUt,  blat,  pi. 
blièdàr;  rat,  rat  (Rad)  pi.  rihhr\  grâf,  grap  (Grab)  pi.  griewdr^  haf^ 
houf  (Haufe)  pi.  héf. 

0 

wird  zu  e:  holts,  holz,  pi.  helpr,  coll.  gdhelts\  brox^  bruch,  pi.  brex; 
bro§t,  brust,  pi.  breSt]  boM,  buckel,  pi.  beJcel;  nos,  nujr  (Nuss)  pi.  wes; 
liofjt,  hunt  (Hund)  pi.  }ie>i.  Vor  r  jedoch  wird  es  zm  è:  dordf,  dorf,  pi. 
derf&r\  Morof,  korp  (Korb),  pi.  khmf,  Aber  ^oy.,  sun  (Sohn),  demi- 
nutiv:  fiiit^m, 

0 

wird  zu  é:  mô,  mage  (Magen),  pi.  tné;  j<îm,  sâme  (Samen),  coll.  gQ^émps; 
nôt,  nât  (Not),  pi.  net;  mot,  maget  (Magd)  pi.  met',  pôpêt,  bâbest  (Papst) 
pi.  pépSt.  Vor  r  wird  es  za  œ:  bô^rt,  bart,  pi.  bért;  nmrt,  market 
(Markt),  pi.  méti, 

u 
wird  zu  i:  witroni,  wiu*m,  pi.  wh-^m]  wurof^),   wurf,  pi.  tvirdf\   hunier, 
hamer  (Hammer)  pi.  hhmr',  JiuwjI  (kleiner  Hûgel,  Erdhaufe),  hiwol. 

^)  Wurdf  bedeutet  in  der  Mda.  die  Zahl  der  kleinen  Gegenstânde,  besonders 
beim  Oost,  die  man  au,f  einmal  werfen  kann  mit  einer  Hand,  d.  h.  soviel  als  ftinf 
Stiick:  so  bedeutet  z.  B.  p  mmf  nés  soviel  als  funf  NiSsse,  9  wiir9f  kuètS9n  soviel 
aïs  fûDf  Zwetschen. 
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wird  zu  /:  fiis^  vuhs  (Fuchs),  pi.  fis\  wiort^  wort,  pi.  nlmhr:  tujt% 
turn  (Turm),  pi.  iUr:  Snujr,  snur  (Schwiegertochter),  pi.  Snîor;  hûêt^ 
burst  u.  borst  (Borste),  pi.  hist^n. 

au 

wird  zu  (d\  huu.s^  hûs  (Haus),  pi.  Juupt\  coW, gàhaLs ;  mai(,s\  mus  (Maus), 
pi.  mah\  sfraus^  strûj:  (Strauss),  pi.  êtraiSj  coll.  geêtrais]  baux-,  bûch 
(Bauch),  pi.  baix;  haut^  hût  (Haut),  pi.  hait\  knuit^  krût  (Kraut),  pi. 
kraidjf-,  coll.  gokraits, 

ou 

wird  zu  f^^:  baux,  buoc  (Buch),  pi.  beix^r:  plou^  phluoc  (Pflug),  pi.  i>/t7; 
floux^  fluoch  (Fluch),  pi.  flcfx',  /^w,  vlô  (Floh),  pi.  fiel;  toun^  don  u.  ton 
(Ton),  pi.  tein. 

ue 

wird  zu  ie  :  ^uhdd,  satel  (Sattel),  pi.  iihhl  ;  gmef^  grabe  (Graben),  de- 
minut.  grièftx^fi]  Uuef,  klobe  (gespaltenes  Holzstiick  oder  Stûck  Eisen 
zum  Festhalten  oder  um  etwas  daran  aufzuhàngen),  deminut.  Uièftx^ 
(sehr  gebràuchlich  in  der  Redensart:  t  wôàr  um  Wwftx^n^  es  war  am 
Uieftxim,  d.  h.  es  war  die  hôchste  Zeit). 

B.   Konsonantenwechsel. 

Ausser  den  bisher  besprochenen  lautgesetzlich  durchgefûhrten 
Verânderungen  gibt  es  auf  dem  Gebiete  des  Konsonantismus  noch  eine 
ganze  Reihe  von  Fâllen  des  sporadischen  Lautwandels,  namentlich 
innerhalb  der  Gruppe  der  Liquiden.  Vertausehungen  von  1  und  r 
lassen  sich  schon  im  Mhd.   und  Nhd.   nachweisen.     In  der  Mda.  sind 

folgende  Fâlle  vorhanden: 

l  fur  r 

mauorwobf^  mûlwërf  (Maulwurf);  felpd^  tôrpel  (Tôlpel);  hv^l,  aber; 
bckÂ,  bitter  (nur  in  der  Redensart:  bchd  ^alts  =  hiiier  Salz). 

l  fîir  n 
Slèk^  snecke  (Schnecke);  Melcjn^  knicken. 

[l  fiir  g  (resp.  /) 
mlishr^  metzjer  u.  metziger  (Metzger,  vergl.  lat.  macellarius)  ;   mèts<ihn, 
metzjen  u.  metzigen  (schlachten).] 

r  fiir  l 
dnuos,  almuosen  (Almosen);  maudrwolàf^  mûlwërf. 
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r  fur  n 
imry  man  (man). 

m  fur  l 

§mayîc^  slanc  (schlank,  mager). 

m  fur  w 
tsanm^  zûn  (Zaun);  tsainim^  ziunen  (flechten);  froumfâstm^  vrônefasten 
(Frohnfasten)  ;  grompUr^  gruntbere  (Kartoffel)  ;  klihrib^r^  kennebar  (kenn- 

bar);  do^pSt^  dunsl. 

w  fiir  m 
hJianpr^  kampfer. 

n  fur  ch 
Soîtriy  schuoch  (Schuh). 

m  î\ïr  w 

§Mohf^  swalwe  (Schwalbe)  ;  mur  u.  ^wr,  wir  ;  mtt^i^  niuwan  (nur). 

6  fur  m 
lyvarbol^  marmer  und  marmel  (Marmor,  vergl.  das  frz.  marbre). 

/•fûr  A 
§leif^  slêhe  (Schlehe):  tseif^  zêhe  (Zehe). 

Te  fur  ch 
frek^  vrëch  (frech)  ;  Snarkan^  snarchen  (schnarchen). 

k  Sïr  p  (resp.  t) 
êpâtvek^  spinnewëppe  u.  spinnewët  (Spinnengewebe). 

fc  fur  ^ 
hekol^  bitter. 

ks  fiir  tz  (resp.  ss) 
lèks^n^  hetzen  u.  hessen  (hetzen)  ;  opièksm^  ûf hetzen  (auf hetzen). 

p  f  (ir  tw 
èpos^  ëtewajr  (etwas). 

-  r  fur  5 

freidron^  vriesen  (frieren);  fin-lmren^  verliesen  (verlieren). 

^  f  ur  jr 
hirS,  hirj:  (Hirsch);  kraiSm,  krîien  (weinen). 

fe  fiir  f 
êois,  schuj  (Schuss);  iûorts^nwntxm^  hirjrkàfer  (siehe  bei  jr). 

ts  fiir  ss 
brcts9ny  prëssen  (hineinpressen). 
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ts  fîir  gs  und  es 
gèy^tsdlj  sëgense  (en  ist  ausgefallen,  Sensé  ;  laytsjm,  lancsam  (lângsam). 

i  îuv  es  (resp.  hts) 
goniiè^dm^  genuocsam  und  genuhtsam  (genûgsam). 

C.  Assimilation. 

Assimilatorischer  Lautwandel  kommt  Mufig  in  der  Mda.  vor  : 
f  in  gef^  gip  (gieb)  assimiliert  sich  vor  w  zu  m  in  genior^  gip  mir  ; 
ebenso  n  vor  m  in  umdr^  armr,  fmmr^  nnie%^  an,  in,  von  mir,  an  mich; 
girmr  =  gin  mer^  gân  wir  (gehen  wir)  ;  gèmar  =  gèn  m»r^  geben  wir  u.  s.  w. 
nt  und  n  werden  vor  h  und  p  zu  m:  Tchèmbàr^  kennebar  ;  grompàr^ 
gruntbirne  (KartoflFel)  ;  Jchamp^t^  kintbette  (Wochenbetl).  Vor  f  assi- 
miliert sich  né  z\i  f:  mûfdlj  muntvol  (MundvoU);  hdfd,  hantvol  (Hand- 
voll)  ;  ebenso  ne  in  jupr^  junc-vrouwe  (Jungfrau).  Totale  Assimilation 
ist  ebenfalls  eingetreten  bei  awmex,  innewendic  (inwendig);  Spâwèk, 
spinnewëppe  (Spinnengewebe)  ;  hâwol^  baumwoUe  (BaumwoUe).  m  wird 
mit  dem  folgenden  ^r  zu  ©  in  boyart^  boumgarte  (Baumgarten). 

D.  Lautverlust. 

Ganz  allgemein  und  regelmâssig  durchgefiihrt  ist  die  Apokope  des 
auslautenden  e:  stiif^  stube  ;  rièt^  rede;  hièt^  bote;  <érf,  ërde;  u% 
wâge  (Wage)  ;  loy^  lunge  ;  fl^S^  vlasche  (Flasche)  ;  hif,  lëwe  (Lôwe)  ; 
g<L%  gaj^e  (Gasse)  ;  raup^  rûpe  (Raupe). 

Eine  scheinbare  Ausnahme  machen  eine  Reihe  von  Wôrtern, 
deren  auslautendes  e  nur  deshalb  erhalten  ist,  weil  es  in  der  Mda. 
dureh  ein  n  gedeckt  ist:  nunion^  name  (Name)  ;  Suèdm^  schade  (Schaden); 
gldumi^  geloube  (Glaube)  ;  gdljm^  galge  (Galgen);  âxm,  nache  (Nachen). 

ch  ist  geschwunden  bei  êièl  u.  êèl.,  sehëlch  (seheel)  ;  fuar^  vurch 
(Furche)  und  in  den  nôrdl.  Ortschaften  auch  bei  hei^  hoch  ;  siehe  oben 
unter  ch. 

Ausserdem  ist  geschwunden  :  g  in  plou^  phluoc  (Pflug)  ;  wé,  wëc 
(Weg)  ;  d  in  nôl,  nâdel  (Nadel)  ;  h  in  bmiêtof,  buohstabe  (Buchstabe)  ; 
lelHcm^  lêhenen  (leihen);  eidlès^  ededehse  (Eidechse);  l  in  ds]  als;  o^ott^ 
also  (so)  ;  n  in  ax^,  nachen  (Nachen)  ;  r  bei  gest,  gëstern  (man  sagt 
jedoch  auch  hâufig  geSti/r)  ;  w  in  ^eSt^r,  swëster  (Schwester)  ;  ^  in 
Si^rtex,  schurz-tuoch  (Schiirze). 

Ausser  den  eben  angefûhrten  Fâllen  giebt  es  noch  eine  ganze 
Reihé  von  Lautverlusten,  wie  z.  B.  Schwinden  des  h  vor  f,  des  r  vor  t 
und  st^  des  n  nach  r,  welche  man  oben  bei  den  einzelnen  Konsonanten 
angegeben  findet. 
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E.  Lautzusatz. 

Auf  dein  Gebiete  des  Vokalismus  kommen  hier  nur  die  svarabhak- 
tisehen  Vokale  in  Betraeht.  In  der  Regel  ist  es  ein  dumpfes  <>  oder  e^ 
welches  sich  vor  r  und  nach  den  Liquiden  vor  folgenden  Gutturalen 
oder  Spiranten  oder  m  entwiekelt  hat  oder  schon  in  frûherer  Zeit  vor- 
handen  war,  aber  in  der  ahd.  Zeit  verloren  gegangen  ist  :  mdex,  milch, 
ahd.  miluh  ;  fur^  vorne  ;  miàr^  mir  ;  khircx^  kirche  ;  Sfarek^  starc  ;  miràm^ 
wurm. 

Folgende  konsonantischen  Zusâtze  sind  zu  verzeiebnen:  g:  rèylex^)^ 
reinlieh  (rein)  ;  ausserdem  in  Oberkontz  und  in  den  sûdl.  Ortschaften 
bei  w€^,  niun  (neun)  ;  grey,  griiene  (^grtin)  ;  Soy,  schuoch  (Schuh)  ;  iroy, 
brun  (braun)  und  bei  vielen  andern  Adjektiven,  wenn  nach  n  ein  e  ab- 
gefallen  ist.  In  der  ganzen  Gegend  mit  wenigen  Ausnahmen  sagt  raan: 
wi^,  mîn  (meine)  ;  dey^  dîne  (deine)  ;  |6^,  sîne  (seine)  im  Singular  des 
Femininums  und  im  Plural  der  drei  Geschlechter,  jedoch  in  Kirsch, 
Merschweiler,  Belmach,  Apach  sagt  man  :  mairiy  dain,  ^ain,  ge  :  g^^in 
u.  ^y|/^,  sëhen  u.  sên  (sehen)  :  gàfniips^  simi  (Gesimse).  l  resp.  A  : 
mlles^  egedëhse  u.  eidëhse  (Eidechse):  maY^àl^  mang  u.  mange  (Mangel); 
fetdsàl^  sëgense  (Sensé);  snetsàUt\  snitzsere  (Schnitzer) ;  hmrèsùl^  \iOTm^\ 
itwrtsàl,,  warze  ;  fatsd^  vetze  (Fetzen)  ;  franM,  frz.  frange  (Franse). 
Vielleicht  kônnte  man  bei  den  angefûhrten  Substantiven  das  -d  als 
Ueberrest  der  alten  Deminution  auf  -el  oder  -lîn  erklàren,  jedoch  muss 
dann  bemerkt  werden,  dass  die  genannten  Substantiva  und  noch  viele 
andere  mehr  in  der  Mda.  nicht  als  Derainutiva  betrachtet  werden  (siehe 
§  14  Deminution). 

m  :  fàronuynemàn^  verruinieren. 

n  resp.  iWM  nâ§t^  ast;  tièêtrex-)  estrich  ;  krefun^  kraejen  u.  kraen 
(krâhen);  baiUn^  bîl  (Beil):  dcpcm,  topf. 

k:  fhjhm^  fâhen  (fangen)^),  frinwxf^hœty  vriimecheit  u.  vrûmekeit 
(Frômmigkeit)  ;  ciwexkhét^  êwicheit  (Ewigkeit). 

p  :  Staqipy  stam  (pi.  êtèm^  Stamm)  ;  zwischen  m  und  z,  m  und  s, 
m  und  t:  ge^i^psy  sim|;  atfipt,  amt. 

r:  spraUmràn^  spazieren;  blantSlexàr,  blintslîche  (Blindschleiche) : 
lefàr^  lippe  u.  lëfse  (Lippe). 

s:  steps,  stiippe  (Staub);  dr(^s^  tropfen,  davon  abgeleitet  drepsm 
(trôpfeln),  was  im  Mhd.  ja  auch  tropfezen  heisst.     Ausserdem  wird  s 


*)  *'^?Î^X  ersetzt  das  nhd.  rein  und  reinlieh,  wâhrend  das  mundartliche 
Wort  rén  nur  die  Bedeutung  von  »fein,  dûnn«  hat. 

2)  fèf^ksn  ist  wohl  gebildet  nach  Analogie  von  *èffA»w,  hâhen  und  henken 
(hangen  und  hângen). 
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namentlich  an  KoUektivnamen,  woran  die  Mda.  sehr  reich  ist,  ange- 
hangt:  gjdeyJcs  (Dings);  gaSraifs  (Schreiberei,  Schreibsachen)  ;  golauts 
(Gelâute). 

t  :  fést,  verse  (Ferse)  ;  dâxtm^  lougen  (taugen)  ;  laint^  lîne  (Leine)  ; 
gehit,  gegene  (gegen);  apteU,  apotêke;  wunext^  wonimge;  lalxt,  lîche 
(Leiche)  ;  dèlt^  tal  (Thaï).  Ausserdem  wird  t  angehangt  bei  den  meisten 
Namen  der  Baume  und  bei  den  abstrakten  Begriffen,  wenn  sie  auf  e 
endigen,  und  bei  den  mânnl.  Substantiven,  die  von  Verben  abgeleitet 
sind,  aber  in  der  Mda.  keinen  Umlaut  haben:  beixt^  buoche  (Bûche); 
éxt^  eiche;  lèyJct,  lenge  (Lange);  (Mi^  dicke;  griSt,  grœ^e  (Grosse); 
lietSt^  hilze  ;  spot^rt  (Spôtler)  ;  râx^rt  (Raucher)  von  râx^n  u.  s.  w.  (Bei 
den  beiden  letzten  und  andern  der  Art  ist  wohl  Anlehnung  an  die 
Wôrter  auf  -hard  anzunehmen). 

ex:  pe\tcr^ehx  masc,  pêtersil  masc.  daneben  allerdings  pêtersilje 
fem.  (Petersilie). 

ts\  Spalt%  spîe  (Speichel);  spaits^m^  speien  u.  spîen  (speien). 

§  8.  Accent. 

Die  germanischen  Accentregeln  haben  wie  bei  den  andern  deutschen 
Dialekten  auch  in  der  besprochenen  Mda.  ihre  Geltung.  Beim  Einzel- 
wort  herrscht  also  das  Princip  der  absteigenden  Betonung  :  der  Haupt- 
accent  ruht  auf  der  Wurzelsilbe  und  gegen  den  Sehluss  zu  nimmt  die 
Tonstârke  sowie  die  Tonhôhe  ab,  z.  B.  tvirdrjm,  wiirdigen  ;  pr\èdejm^ 
predigen.  In  zusammengesetzten  Wôrtern  trâgt  das  Besiimmungswort 
den  uberwiegenden  Hochton:  Jiausdur,  hûstiir  (Hausthûr);  héklap^ 
hôuweklopf  (Heuklopf).  Daraus  folgt  auch,  dass  wie  bei  den  andern 
Dialekten,  z.  B.  beim  elsâssischen,  bisweilen  das  Grundwort  fast  bis  zur 
Unkenntlichkeit  verstiimmelt  wird:  hhjtê^  hantschuoch  (Handschuh); 
fiœ^dnt^  vasnaht  (Fastnacht);  Snçptex^  snupfe-tuoch  (Schnupftuch);  boy^rt, 
boumgarte  (Baumgarten). 

Bei  den  eingebûrgerten  Fremdwôrtern  ist  keine  feste  Regel  auf- 
zustellen,  da  die  einen  die  deutsche  Accentregel  befolgen,  wie  b^tfd, 
bouteille  (Flasche);  çtjes,  adieu  (Ade);  die  andern  aber  den  fremden 
Accent  beibehalten:  hoëif^r^  bon  jour  (Guten  Tag!);  hosoq,i\  bon  soir 
(Guten  Abend). 

Ftir  den  Satzaccent  gelten  in  der  Mda.  dieselben  Regeln  wie  im 
Hochdeutschen,  d.  h.  das  Wort,  auf  dem  das  meiste  Gewicht  liegt,  wird 
mehr  betont. 


Digitized  by 


Google 


—     104     — 


ZWEITER   AbSCHNITT. 


Flexionslehre. 


I.  DeklînatioiL 

A.  Artikel. 
§9. 
Es  scheint  mir  am  Platze   zu   sein,   die  Flexionslehre    mit   dem 
Artikel  zu  beginnen,  da  hier  einige  notwendige  Bemerkungen  ange- 
knûpft  werden  mûssen. 

Es   gibt   in   der  Mundart  wie  im  Hochdeutsehen  ein  dreifaches 
Genus  und  einen  doppelten  Numerus. 


sing. 

plur. 

masc. 

fem. 

neut. 

fiir  die  3  gênera 

nom. 

ébn  (b 

t((b) 

t 

t  (d^) 

dat. 

d^ni  oni 

d^r 

drrni  BM 

d<ni  d<f 

ace. 

d^n  é^ 

t(d.) 

t 

t  (d^) 

Im  nom. 

und  ace., 

sing.  und  dat.  plur.  1 

[ônnen  dM  und  c 

ohne  Unterschied  vor  einem  und  demselben  Worte  stehen.  Ban  ist 
wohl  die  eigentliche  Form  des  Artikels,  da  ja  die  niederdeutschen 
Dialekte  gerne  den  Accusativ  an  Stelle  des  Nominativs  verwenden, 
aber  doch  ist  dièse  Form  nicbt  so  hàufig  wie  die  andere,  denn  sie 
steht  nur  vor  den  Wôrtern,  die  mit  einem  Vokal  oder  mit  d,  t,  h,  ts 
beginnen,  da  aber  steht  vor  allen  andem  Wôrtern:  dm  ôwàrU  (der 
Abend),  don  uhvm  (der  Ofen)  ;  dm  deê  (der  Tisch),  don  troynpe\tar  (der 
Trompeter),  d^n  hum<}r  (der  Hammer)  ;  don  tsâm  (der  Zaum)  ;  don  daiiwon 
(den  Tauben)  ;  dm  ïieion  (der  hohe  u.  den  hohen)  ;  aber  :  do  heS  (der 
Busch  =  Wald),  rfo  mai}  (der  Mann),  do  ploti  (der  Pflug),  do  §af  (der 
Sieb)  u.  s.  w.  ^) 

*)  Das  Schluss-n  wird  nicht  nur  beim  Artikel  abgeworfen  vor  den  angege- 
benen  Konsonanten,  sondera  das  ist  der  Fall  bei  allen  andera  Wôrtera,  die  auf 
-n  endigen,  so  bei  den  Substantiven,  Adjektiven,  Furwôrtera  u.  s.  w. 
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Statt  des  Genetivs  gebraucht  man  die  Praepositien  fun  (von), 
welche  beim  Mascul.  und  Neutrum  mit  dem  Artikel  zu  fam  verschmilzt. 

Im  dat.  sing.  maso,  und  neutr.  werden  d^i  und  à^m  ohne  Unter- 
schied  gebraucht;  doch  wenn  das  vorhergehende  Wort  auf  t  endigt, 
dann  hôrt  man  in  der  Regel  nur  <>m  ;  gd  ^n  maii  H  (giebt  dem  Mann  es). 

Die  eingeklammerte  Form  do  kommt  nie  vor  Vokalen  vor.  Vor 
Konsonanten  steht  sie  auch  nicht  so  hâufig  wie  t  Jedoch  gebraucht 
man  in  der  Regel  do  vor  den  Substantiven,  die  mit  t  oder  ts  be- 
ginnen,  und  wenn  das  dem  Artikel  voraufgehende  Wort  auf  t  endigt, 
um  das  Vorhandensein  des  Artikels  besser  zu  bezeichnen:  do  taisalon 
(die  Deichseln),  do  tsâyon  (die  Zangen),  do  nmn  hot  do  beSo  go^in  (der 
Mann  hat  die  Wâlder  gesehen). 

Sehr  oft  wird  in  der  besprochenen  Mda.,  wie  iiberhaupt  auch  hx 
den  meisten  andem  Mundarten,  der  Artikel  ohne  Notwendigkeit  und 
Ursache  nach  dem  Subjekt  wiederholt,  so  dass  ein  Pleonasmus  ent- 
steht:  do  unai^  don  as  grus  (der  Mann  ist  gross). 

B.  Substantiva. 

§  10. 
a)  Die  starke  Form. 
1.  Ohne  Umlaut:  masc.  do  freijt  (der  Freund),  do  bèrex  (der  Berg); 
neutr.  t  hlia/ijt  (das  Kind),  t  bailon  (das  Beil). 


Mascolinum 

Neutrum 

Sg.N. 

dd  frei}t 

do  bèrex 

t  khayt 

t  bailon 

G. 

fum  freyt 

fum  bèrex 

fum  kJia^ 

fum  bailon 

D. 

dom  fre^ 

dom  bèrex 

dom  khaijt 

dom  bailon 

A. 

do  freyt 

do  bèrex 

t  JchaiU 

t  bailon 

PL  N. 

t  fren 

t  bèrex  u,  t 

bèrx 

t  hhanor 

t  bailon 

G.  fun  do  frenon    fun  do  bèrjon 

D.  do  frenon  do  bèrjon 

A.  t  fren  t  bèrex  u.  t  bèrx 


fun  de  Jchanoron   fun  do  bailon 
do  khanoron  do  bailon 

t  hhanor  t  bailon 


Von  einer  Deklination  im  ursprunglichen  Sinne  kann  in  dieser 
Mda.  wie  auch  in  den  andern  keine  Rede  mehr  sein,  da  ja  eigentlich 
nur  zwei  Kasus  erhalten  sind,  nâmlich  der  Accusativ  fur  Nominativ 
und  Accusativ  und  ausserdem  noch  der  Dativ.  Dass  der  Accusativ 
und  nicht  der  Nominativ  erhalten  ist,  das  zeigt  schon  der  Artikel,  wie 
wir  oben  gesehen  haben,  und  das  wird  femer  das  Adjectiv  in  attribu- 
tiver  Stellung  zeigen,  wie  wir  noch  sehen  werden.  Der  Genetiv  wird 
vermittelst  der  Prâposition  fun  (von)  gebildet. 
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In  der  Mda.  finden  sich  wohl  keine  Peminina  vor,  die  hiet  anzu- 
fiihren  wâren. 

2.  Mit  Umlaut:  masc.  (h  khorof  {der  Korb);  fem.  t  hroêt  (die  Brust), 
t  hhoK  (die  Kuh)  :  neutr.  t  dot-df  (das  Dorf). 

Masculinum  Femininum  Neutrum 

Sg.  N.  A.  d,)  khorjf  t  hrost  t  khou  t  dor^f 

G.  fiim  khoTtif  fan  ddr  hrost  f,  d<^r  khou  fum  dor^^f 

D.  di^m  khor^f  di>r  hrost       d^r  khou  dom  dor^f 

PL  N.  A   ^  khèr^ifti,  t  khèrf   t  hreêt  t  khei  t  dèrfar 

G.  fun  ds  khèru'dn  fund^hreëtanf.  d^  kheisn  fun  d^n  dhrf9rdn 

D.  d^  khèrwm  do  hreêt^n     do  khemi  d^n  dèrfmm 

Nicht  nach  der  gemischten  wie  im  Nhd.,  sondern  nach  der 
starken  Deklination  geht  dd  lâSt  masc.  (die  Last),  pi.  t  lèSt, 

Gegen  die  neuhochdeutsche  Regel  lautet  um  im  Plural  don  hoyt 
(der  Hund)  pi.  t  hen  ;  don  hahm  (der  Halm)  pi.  t  hebm  u.  t  hèlm  ; 
do  hrôt  (der  Braten)  pi.  t  hrét\  don  hâf  (der  Haufen)  pi.  t  hœf\  do  mô 
(der  Magen)  t  nié  ;  do  wm  (der  Wagen)  t  wm  ;  hier  kônnte  man  mit- 
unter  wohl  hinzufugen  do  hou  (der  Bogen)  pi.  t  hei,  welches  allerdings 
im  Nhd.  neben  dem  PI.  Bogen  auch  Bôgen  hat. 

Die  Substantiva,  die  schon  im  Singular  den  Umlaut  haben  wie 
Swètsor  (Schwatzer),  Swain  (Schwein),  deif  (Dieb),  hreif  (Brief),  ddor 
(Tier),  knlèt  (Knecht),  fèS  (Fisch)  u.  s.  w.  und  im  Nhd.  im  Plural  ge- 
wôhnlich  nur  umlauten  oder  die  Endung  -e  anhàngen,  bleiben  in  der 
Mda.  selbstverstândlich  unveràndert,  da  ja  das  Schluss-e,  wie  wir  ge- 
sehen  haben,  iiberall  abgeworfen  wird,  oder  sie  gehen  zur  sehwaehen 
Deklination  liber,  wie  z.  B.  hèt^  (Handschuh)  pi.  Jiè^o^n. 

Es  bleiben  im  Pliu*al  unveràndert  §oun^  uewon  (Ofen)  pi.  tœwon^ 
obwohl  sie  die  Deminutiva  êànt%on  und  ieft^on  darbieten. 

Eine  grosse  Anzahl  von  Wôrtern  hauptsâchlich  sâchlichen  Geschlechts 
nehmen  im  Plural  die  Bildungssilbe  -or  an,  wo  dies  im  Nhd.  nicht  der 
Fall  ist  ;  es  sind  dies  die  folgenden  Plurale  :  rf^^r  (Dinge)  ;  gl^pr 
(Geleise),  gobièdor  (Gebete),  gohaior  (Gebâude),  gofetsor  (Gesetze), 
goSprépr  (Gesprôche),  gowelwor  (Gewôlbe),  gouMor  (Gewichte)  ;  joyor 
nur  nom.  und  ace.  daneben  auch  t  joy  (Junge  eines  Tieres,  gen.  und 
dat.  nur  joyon)]  kraitsor  (Kreuze);  lozomçrjtor  (frz.  logements);  saèomèrjtor 
(frz.  changements),  ^âhr  (Seile),  êpïlor  (Spiele),  Sprèsor  neutr.  (Sprosse 
fem.),  hértsor  (Herzen)  ;  ponor  (Pfund)  ;  dazu  kommen  noch  einige 
Neutra,  die  im  Nhd.  nach  der  gemischten  Deklination  gehen;  hètor 
(Betten),  hèmor  (Hemden).    Hier  kann  man  auch  noch  einige  Worter 
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eines  andern  Greschlechtes  hinzufûgen  :  rr3t^r  masc.  (Reste),  êtièSkx^r 
(Sehornsteine)  ;  plàts^r  u.  pléts^r  (Plâtze,  neben  plats  masc.  und  fem. 
kommt  im  sing.  auch  plèfs  mit  Umlaut  ebenso  oft  vor),  g,)hraixàr  masc. 
(Gebrâuche)  ;  âxm  (Nachen)  pi.  â^^r. 

Die  Substantiva  masc.  wurd^tn  (Wurm)  und  dmr  (Dorn)'  nehmen 
im  Plural  nicht  wie  im  Nhd.  die  Bildungssilbe  -c>r,  sondern  den  blossen 
Umlaut  an  :  winmi'  u.  wlrm  und  dhr. 

Ganz  eigentùmlich  ist  der  Plural  folgender  Wôrter  :  métxm  neutr. 
(Mâdchen)  pi  méd<)rx^rj  géUx^n  neutr.  (Médaille)  pi.  gébrx^r,  fleUxdn 
neutr.  (Federmesser)  pi.  fldtàrx^r,  falleintx^n  fem.  ( Veilchen)  pi.  fa\lelru)x^r^ 
le\wekdUxàn  masc.  (Lerche)  pi.  le\weMtxj^r,  Der  Plural  ist  gebildet  nach 
Analogie  der  Deminutiva,  wie  wir  spàter  sehen  werden.  Ueberhaupt 
sind  jene  Wôrter  ja  auch  nichts  anders  als  Deminutiva,  obwohl  sie  in 
der  Mda.  nicht  mehr  als  solche  gelten. 

b)  Sdwache  Fortn. 

Einen  Unterschied  zu  machen  zwischen  schwacher  und  gemischter 
Deklination,  wâre  wohl  in  der  Mda.  nicht  môglich,  da  ja  im  Singular, 
wo  bei  diesen  Deklinationen  im  Hochdeutschen  der  Unterschied  statuirt 
wird,  die  Wôrter  jeglichen  Geschlechtes  unverandert  bleiben. 

Wir  sprechen  also  demnach  nur  von  einer  schwachen  Form. 

Beispiele  :  masc.  (fo  leif  (der  Lôwe),  (h  ]<hér  (der  Kern)  ;  fem. 
t  frd  (die  Frau)  ;  neutr.  t  jôor  (das  Jahr). 


Masculinum 

Femininum 

Neutrum 

Sg.  N.  A. 

dd  leif 

dd  khér 

t  frd 

t  jôdr 

G. 

fum  leif 

fum  khér 

fan  dd^r  frâ 

fum  jô»r 

D. 

d9m  leif 

ddtn  khér 

dor  frâ 

ddm  jôdr 

PI.  N.  A. 

t  leiwdn 

t  hhérdn 

t  frâdn 

t  jôdrdn 

G. 

fun  d9  leiwm 

f  dd  khêy^n 

fun  dd  frâdn 

fun  dd  jôdrdn 

D. 

dd  leiwdn 

dd  khéron 

dd  frâdn 

dd  jôdrdn 

Eine  gewisse  Anzahl  von  Substantiven,  welche  im  Nhd.  zur 
starken  Deklination  gehôren,  gehen  in  der  Mda.  zur  schwachen  tiber: 
jôdr  (Jahr  s.  oben)  ;  grtùf  (Graben)  pi.  gruèivdn,  hûn  (Hahn)  pi.  hûndu, 
dks  (Axt)  pi.  âksdn,  klats  (Klotz)  pi.  kldtsdn,  daneben  jedoch  auch  klMs, 
tûdr  (Gefângnis)  pi.  tmrdn,  aber  tidr  (Tûrme)  ;  hûdr  (Horn)  pi.  hûdrdn, 
foui  (vogel)  pi.  fouldnj  sâmtliche  haben  also  bei  ihrem  Uebergang  den 
Umlaut,  den  sie  im  Nhd.  haben,  eingebusst,  ferner  werden  schwach  : 
de§  (Tisch)  pi.  deSen^  ardm  (Arm)  pi.  ârmdn,  beS  (Busch  =  Wald)  besdn^ 
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faint  (Feind)  pi.  fawdm^  frèS  (Frosch)  frè§.m,  die  letzteren  haben  schon 
zum  Teil  im  Singular  den  Umlaut  angenommen. 

Ohne  Umlaut  bleiben  im  Singular  und  Plural  :  tiit  pi.  tdton  (Diite), 
krot  pi.  krôt^n  (Krôte,  wird  gewôhnlich  nur  als  Schimpfwort  gebraucht)  ; 
des  Plurals  wegen  kann  man  hier  auch  fotd  (Vogel)  pi.  fouhn  anfuhren. 

Umgekehrt  nehmen  mehrere  Wôrter  schon  im  Singular  den  Um- 
laut an,  bei  denen  er  im  Nhd.  nicht  nur  im  Singular,  sondern  auch  im  Plural 
fehlt  :  kJièStd^n  ohne  sing.  (Kosten),  khèst  pi.  khèêtan  (Kastanie),  es  pi. 
èsm  (Asche)  ;  fM  pi.  fU'êm  (Flasçhe),  Ve§  pi.  fè.l<m  (Tasche). 

§  11.    Alte  Kasusreste. 

Obwohl  man  bei  der  Deklination  eigentlich  nicht  von  Nominativ 
und  Genitiv  sprechen  kann  und  die  Substantive  im  Singular  iiberhaupt 
unverândert  bleiben,  so  haben  sich  doch  alte  Kasusreste  erhalten.  Sie 
môgen  hier  zusammengestellt  werden: 

a^  Reste  des  Nominativs:  d9r  daiwdl!  (der  Teufel!),  d^r  daiwàl 
Iielt  dex  (d.  T.  holt  dich),  (for  dcùwdl  ^ol  dex  Jiobn  (d.  T.  soll 
dich  holen),  dat  wés  d^r  daiwal  (das  weiss  d.  T.),  hot  dex  ^^^ 
daiwal  go^in?  (hat  dich  d.  T.  gesehen?)  ;  d^r  donor!  (der  Donner), 
(for  dotm-  Mit  dex  (d.  D.  holt  dich),  (ï^r  domr  ^ol  dex  hohn 
(d.  D.  soll  dich  holen);  leiwar  got!  (lieber  Gott!),  du  mai  Idwar 
got!  (du,  mein  lieber  Gott!)  u.  s.  w.  Es  sind  also,  wie  man 
leicht  erkennen  kann,  nur  Ausrufe  und  Flûche. 
h)  Reste  des  Genitivs: 

1.  bei  Zabi-,  Mass-  und  Mengbegriffen  :  ûpr,  éror^  hi^rer  fU^ 
éHy  tswén  u.  s.  w.  (unser,  eurer,  ihrer  viel,  einer,  zwei  u.sw.), 

,  fil  lâfds^  §raitv9s  u.  s.  w.  hun  (viel  Laufens,  Schreibens  u.  s.  w. 
haben)  ;  fii  dér  deyer,  dér  Sprey,  dér  hérm  u.  s.  w.  (viel  der 
[=  jener,  solcher,  siehe  beim  Pronomen]  Dinge,  der  Sprunge, 
der  Herren  u.  s.  w.),  tsein^lé  (zehnerlei)  ;  honard^rlé  (hun- 
derterlei)  u.  s.  w.  kJiqps  hehr^  kïœmr,  griser  (Kopfs  hôher, 
kleiner,  grôsser). 

2.  In  Zeitbestimmungen  :  morjjs  (des  Morgens),  metrfs  (des  Mittags), 
ôwarUs  (des  Abends),  nuèts  (des  Nachts),  hautds  dâxs  (heut 
des  Tages  =  heut  zu  Tage),  ngayks,  misgayks  wox,  môtU, 
jôar  (Anfangs,  Ausgangs  Woche,  Monat,  Jahr),  tigayhs,  ans- 
gayks  freijôar,  ^urmr,  hèrSt,  wanbr  (Anfangs,  Ausgangs  Fruh- 
jahr.  Sommer,  Herbst,  Winter),  g^hantsdâx  (Johannistag)  ; 
peitdSdâx  (Peterstag),  mî^rt^sdâx  (Martinstag)  ;  êtefdsdâx 
(Stephanstag)  ;  naijôarêtax  u.  iiaujôoêtâx  (Neujahrstag). 


Digitized  by 


Google 


—     109     — 

â.  tlm  Verwandtschaftsbegrifife  auszudrûcken  oder  das  Besitz- 
tum  anzuzeigen  :  khqntskhamr  (Kindskinder)  *),  t  mot^r  gotos^ 
die  Mutter  Gottes. 

Um  das  Besitztum  anzuzeigen,  gebraucht  man  bis- 
weilen  auch  Genitivausdrucke  :  t  nôpd  Mus  (des  Nachbars 
Haus)  ;  dd  heêofs  pcUâSt  (der  Bischofs-Palast)  ;  cb  hhinéks 
palàêt  (der  Kônigs-Palast);  9n  as  a  wâgnds  (er  ist  in  Wagners 
scil.  Haus)  ;  à  kherjipt  fu  SreimS  (er  kommt  von  Scbreiners 
scil.  Haus). 

4.  In  formelhaften  Ausdrucken  und  Wendungen  sowie  in  Zu- 
sammensetzungen  :  fu  khantsdôdn  un,  op  (von  Kindstagen  an, 
auf)  ;  khèyas  ivés  (keineswegs),  khe^as  goudd  wés  wehn  (keines 
guten  Weges  woUen);  ^e  ^in  dds  daiwalts  (sie  sind  des 
Teufels);  fH  ulai^s  un  cpos  hun  (viel  Anliegen  [wôrtl.  An- 
liegens]  an  etwas  haben);  p  niém  nax  P  hètd  wat  won9s 
gemât  (sie  meinen  noch,  sie  hâtten  was  Wunders  gemacht)  ; 
op  d^r  hèrgots  wèlt  (auf  dér  Herrgotts  Weltj;  hergots  weddr 
(Herrgotls  Wetter  d.  h.  sehr  schlechtes  Wetter);  hergots 
khaTjt  (Herrgotts  Kind  d.  h.  dummes  Kind,  dummer  Menseh)  ; 
a  got9s  nânien  (in  Gottes  Namen)  ;  em  gotds  wélm  (um  Gottes 
willen)  ;  on  kot  et  9wei  em  gots  wel  gâtnât  (er  bat  es  wie  um 
Gottes  willen  gemacbt,  d.  h.  er  liess  sicb  viel  bitten,  ehe 
er  es  machte);  ex  hun  m  divdi  em  gots  wel  bito  meism  (ich 
habe  ihn  wie  um  Gottes  willen  [d.  h.  dringend]  bitten  mûssen)  ; 
gotsloun  (Gottes  Lohn);  hutiksfrà  (Frau,  die  einen  Laden 
hâlt);  hftik^métxàn  (Ladenmâdchen)  ;  tviartsfrâ  (Wirtsfrau, 
Wirtin)  ;  unartsmétxdn  Wirtsmâdchen,  Kellnerin)  ;  khintshurex 
(Kônigsburg  [Name  eines  Gehôftes,  das  zu  Sierck  gehôrt]); 
khineksmdxer  (Kônigsmachern)  ;  èpds  webs  hun  (etwjus  Willens 
[d.  h.  im  Sinne]  haben)  \  t  as  net  dar  tvért  (es  ist  nicht  der 
[scil  Muhe]  werl);  m  as  niants  (er  ist  Manns  [d.  h.  mannbar])  ; 
t  métxen  as  mânts  (das  Mâdchen  ist  mannbar  [d.  h.  schon 
gross,  erwaehsen])  ;  mdnts  genoux  (Manns,  mannbar  genug)  ; 
déds  gmoux  (dessen  genug);   ex  hun  dér  dtyar,  dér  ^âxm 


^)  Die  Âusdrûcke  Enkel  und  Enkelin  sind  in  der  Mda.  gânzlich  unbekannt. 
AusdrUcke  dafiir  sind  neben  khantskhaner  noch  folgende  Umschreibungen  :  dém 
^eij9  khanor  hi^r  khan9r  (wôrtl.  dem  seinen  Kindern  ihre  Kinder  =  dessen  Kinder 
oder  Kindskinder);  dém  ^aim  jotj  ^eij  khaimr  (wÔrtl.  dem  seinem  Sohn  seine  Kinder 
=  dessen  Sohnes  Kinder),  dér  hùr9r  du€t9r  hi^r  khan9r  (wôrtl.  der  ihrer  Tochtqr 
ihre  Kinder  =  deren  Tochter  Kinder). 
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dœos  §raiw3s  genoux  (ich  haber  der  [d.  h.  jener,  solcher] 
Dinge,  Sachen,  solchen  Schreibens  genug);  t  as  mt  nènas 
wéri  (es  ist  nicht  Nennens  wert)  ;  meyds,  deyds,  ^e^ds,  ûps, 
ér9s,  Moros  glaix^n  (meines,  deines,  seines,  unsers,  eueres, 
ihres  Gleichen);  Stèrwos  krayJc  pn  (Sterbens  [d.  h.  auf  den 
Tod,  tôt-]  krank  sein)  ;  œm  stèrwds  aykêt  pn  (einem  Sterbens 
angst  sein)  ;  lièwc^s  gdfÔ9r  (Lebensgefahr)  ;  |eg<?5  Uèw9s-  ^ât  fin 
(seines  Lebens  satt  sein);  ^eii^os  lièwds  net  ^ex^r  ^in  (seines 
Lebens  nicht  sicher  sein)  ;  rnal,  dai,  ^ai  lèptx^s  dôon  dâx  fy^ 
met  (wôrti.  mein,  dein,  sein  Lebenstage  Tag  nicht  [d.  h. 
niemals]  mehr). 
c)  Reste  des  Dativs:  ftm  hértsm  (von  Herzen);  fun  hértsa  gér 
von  Herzen  gern). 

§  12.    Substantiva  mobilia. 

Wie  im  Hochdeutschen  von  vielen  Substantiven,  die  zur  Be- 
nennung  von  Mânnern  dienen,  durch  Anhângung  von  Endungssilben  Sub- 
stantiva zur  Bezeichnung  von  Frauen  gebildet  werden,  so  geschieht  das 
auch  in  der  Mda.,  mit  der  wir  uns  beschâftigen  ;  jedoch  wird  in  der 
Mda.  in  der  Regel  nicht  die  mhd.  Endung  -inné,  în,  nhd.  -in  gebraucht, 
sondern  die  Endung  -oê,  welche  sich  anlehnt  an  die  Endung  -se,  die 
uns  im  Frânkischen,  besonders  im  Ripuarischen,  im  14.  und  16.  Jahr- 
hundert  hâufig  bei  schwachen  von  Masculinis  auf  -er  gebildeten  Femi- 
ninis  begegnet,  deren  voile  Endung  wahrscheinlich  -esse  war  und  nach 
J.  Grimms*)  Vermutung  aus  romanischem  -esse^)  entlehnt  ist.  Durch 
Einfluss  des  r  ging  -se  oft  in  -sche  iiber.  Dièse  letztere  Form  wurde 
in  der  Mda.  bevorzugt,  doch  wurde  das  r,  das  sie  veranlasst  hatte, 
regelmâssig  ausgeworfen  (vgl.  oben  unter  vj:  birjeS^  burgerse  u.  bur- 
gersche  (Biirgerin);  woïkhemdê,  kemberse  u.  kemberssche  (WoUkàmmerin); 
mœStdS,  meisterse  (Meisterin);  rdw9§^  roubersche  (Râuberin)  ^).  Nach 
Analogie  jener  Wôrter  ist  dann  auch  néd^s  (Nâherin)  gebildet. 

Man  findet  in  der  eigentlichen  Mda.  der  besprochenen  Gegend, 
d.  h.  bei  den  âlteren  Personen,  deren  Sprache  nicht  so  wie  bei  den 
jûngern  vom  hochdeutschen  Schulunterricht  beeinflusst  ist,  nur  einige 
weibliche  Benennungen  auf  -in,  um  hohe  Wiirdentrâgerinnen  zu  be- 
zeichnen,   so:    khinigin   u.  khinegin   (Kônigin);  prmtsesin   (Prinzessin) ; 

*)  Vergleiche  Grimm's  Grammatik,  neuer  Abdruck  III,  337. 
')  Vergleiche  das  spâU.  abbatissa  (Aebtissin),  diaconissa  (Diakonissin,  Kirchen- 
dienerin),  das  frz.  maîtresse  (Herrin),  pécheresse  (Sunderin)  u.  s.  w. 

*)  Siehe  Mittelhochdeutsche  Grammatik  von  Karl  Weinhold,  §  267. 
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yié^jrin  (Kaiserin),  woneben  jedoch  âuch  oft  kfiépê  gehôrt  wîrci  An 
dièse  schliesst  sich  auch  lei^rin  (Lehrerin)  an  zur  Bezeichnung  der 
Person,  die  Schulunterricht  erteilt,  wàhrend  êmlméêtaê  (Schulmeisterin) 
nur  die  Frau  des  Lehrers  bezeichnet. 

§  13.    Genus  der  Sabstantiva. 

Die  folgenden  Substanliva  zeigen  in  der  Mundart  leilweise  ein 
vom  neuhochdeutschen  und  leilweise  auch  vom  mîttelhochdeutschen 
Sprachgebrauch  abweichendes  Geschlecht;  sie  werden  aufgezâblt  in 
der  Reihenfolge  Mda.  mhd.  nhd. 

1.  Masculina:  alt^r^  da|  aller,  das  Aller;  âddl^  der  u.  dajr  adel, 
der  Adel;  hâk^  der  backe,  die  Baeke  u.  der  Baeken;  hardf^  diu  barbe, 
die  Barbe;  hât,  da|  bat,  das  Bad;  heur^  dajr  bier,  das  Bier;  heijtol^ 
oberd.  der  biindel,  das  Biindel  ;  6%,  daj:  blëch,  das  Blech  ;  hlai^  dajr 
blî,  das  Blei;  blaytêlexdr^  der  blintslîche,  die  Blindschleiche  ;  plax^  da| 
bloeb,  der  Block;  hv^t^  der  u.  da^borst  u.  diu  borste,  die  Borste;  hoksl^ 
der  u.  diu  buckel,  der  Buckel  ;  hotor^  der  u.  diu  buler,  die  Butter  ;  ddx> 
dajr  dach,  das  Dach  ;  di]^  der  u.  diu  dil,  die  Diele  ;  ek  u.  ekan^  diu  und 
da|  eeke,  die  Ecke;  ét»r^  da|  eiter,  der  Eiter;  fti^r,  dajr  u.  diu  ërtber, 
die  Erdbeere;  éntar^  tswétàr^  dret^r^  feiorfor  u.  s.  w.,  nhd.  eine  eins, 
zwei,  drei,  vier  u.  s.  w.,  gdr^  frz.  la  gare,  der  Bahnhof  ;  héSprofjk^  der 
hôuschrëcke,  die  Heuschrecke;  hunex^  dajr  honec,  der  Honig;  houfart^ 
diu  hoffart,  die  Hoffart  ;  emas^  der  u.  dajr  inbî|,  der  Imbiss  ;  hhirjalçi^on^ 
der  kirieleison,  das  Kyrieleison  ;  kliol,  der  u.  da|  kol,  die  Kohle  ;  kh<iStj 
der  u.  diu  kost,  die  Kost  ;  knei,  da|  knie,  das  Knie  ;  kJiofdr^  dajr  kupfer, 
das  Kupfer;  lâ§t^  der  last,  die  Last;  leiwèkaltxen^  diu  lêrche,  die  Lerche; 
Uèfkhoux^  die  Levkoje;  Im,  der  u.  die  lohe  (lô),  die  Lohe;  mwèf,  der 
made,  die  Made;  marek  (selten  femin.),  die  Mark  (Geldstiick)  ;  mayal^ 
der  mangel  u.  diu  manc  u.  mang,  der  Mangel;  martyr,  diu  marier,  die 
Marier;  mouty  frz.  la  mode,  die  Mode;  mùart,  der  u.  dajr  mort,  der 
Mord  ;  maul^  daj:  mûl  und  dajr  u.  diu  mule,  das  Maul  ;  mdd^^  dajr 
muoder,  das  Mieder  ;  m\^ér^  frz.  la  misère  (das  Elend)  ;  nuimro^  frz.  le 
numéro,  die  Nummer;  afar,  dajr  opfer,  das  Opfer;  pôart  frz.  la  part 
(Teil)  ^)  ;  peitar^elex^  der  pêlersil  u.  diu  pêtersilje,  die  Petersilie  ;  pets^ 
diu  phiilze,  die  Pflitze;  polf^r^  der  u.  dajr  pulver,  das  Pulver;  Sep^  der 


*)  po9rt  kommt  nur  vor  in  den  stehenden  Ausdrûcken  ;  d9  méStd  péart,  der 
meiste  Teil,  die  Meislen;  d9  gnSta  pô^rt,  der  grossie  Teil;  fir  mai,  dai,  jroi',  û^e, 
érd,  Tiùre  pô^rt^  fur  meinen,  deinen,  seinen,  unsern,  euern,  ihren  Teil,  was  inich, 
dich,  ihn  u.  s.  w.  betrifft  ;  jedoch  findet  man  auch  hâufîg  dél  (Teil)  in  allen  jenen 
Ausdrûcken  mit  ebenderselben  Bedeutung  wie  pâ9rL 
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schilt,  das  Schîld;  Strcmol^  der  streim  aber  das  streimel,  die  Striettte; 
Slèk^  der  snecke,  die  Schnecke  ;  Spdwèk^  daj:  spinnegewëppe,  das  Spinn- 
gewebe  u.  die  Spinnwebe  ;  ^elwjr,  daj:  silber,  das  Silber  ;  §ok9la,  frz.  le 
chocolat,  die  Chocolade  ;  Steps^  da|  stûppe,  der  Staub  ;  raup,  diu  rûpe, 
die  Raupe  ;  proiif,  spâtmhd.  diu  probe,  die  Probe  ;  dél  (sehr  langes  é  ; 
dél  mit  kiirzer  gesprochenem  é  ist  fem.  und  ist  nicht  so  gebràuchlich 
wie  das  masc.  ;  der  Anteil  am  Gemeindegrundbesitz  heisst  immer  dœl 
(fem.)  der  u.  dajr  teil,  der  u.  das  Teil;  deZ,  der  u.  diu  tille,  der  Dill 
u.  die  Dille  ;  rfa/*,  diu  toufe,  die  Taufe  ^)  ;  drauf^  der  u.  diu  trûbe,  die 
Traube;  dènj  der  u.  diu  u.  dajr  tenue,  die  Tenne;  fun,  der  vane,  die 
Fahne;  tsen^  dai  zin,  das  Zinn;  wolel\  der  u.  diu  wolke,  die  Wolke. 
2.  Feminina  :  dnn9s^  da|  almuosen  u.  diu  almuose,  das  Almosen  ; 
èlty  da|  alter,  das  Aller;  es,  der  asch,  die  Esche;  6ax,  diu  bach,  der 
Bach;  bal,  der  balle,  der  Bail;  dopn,  dajr  totzen,  das  Dutzend  (frz.  la 
douzaine);  fèjts,  der  vels,  der  Fels;  gloSt,  der  geluste  u.  diu  gelust  und 
da|  geluste,  der  Gelust  u.  das  GelCiste;  hmvsl,  der  hobel,  der  Hobel; 
huèw^r,  der  habere,  der  Hafer;  Aè^i^?,  der  hantschuoch,  der  Handschuh; 
hièf,  der  u.  diu  heve,  die  Hefe  ;  hhratty  daj:  hirne,  das  Gehirn  ;  hiic>rèsal^ 
der  hornii,  die  Horniss;  ijol,  der  igel,  der  Igel;  Jchat,  da|  kinne,  das 
Kinn;  klats,  der  u.  daj  klôjr  u.  der  u.  dajr  kloz,  der  Klotz;  khtbr, 
(Roggen),  dajr  korn,  das  Korn;  Icps,  der  u.  diu  lëfse,  die  Lefze;  léSt, 
der  leist,  der  Leisten;  lèy;ts  (=Gerste,  wohl  so  genannt  weil  man  sie 
im  Frûhling  sâet),  der  u.  diu  lenze,  der  Lenz;  hièt,  der  laden,  der 
Fensterladen  ;  htjtp,  der  lumpe,  der  Lumpen  (als  Schimpfname  aber  ist 
es  in  der  Mda.  meistens  mânnlichen  Geschlechts)  ;  méral,  frz.  le  merle  ; 
mètla  (mitunter  auch  masc),  frz.  le  matelat  (Matratze);  nielts,  da? 
milze,  die  Milz;  nws  (auch  neutr.),  da|  mâz,  das  Mass;  plats  (auch 
masc.)  u  plèts,  der  platz,  der  Platz;  plœ^elor  (selten  masc.)  frz.  le 
plaisir  (Vergnûgen)  ;  rep,  da|  u.  diu  rippe,  die  Rippe  ;  êplaitar,  der  und 
diu  spilter,  der  Splitter  ;  spuèt,  der  spade,  der  Spaten  ;  êrout,  der  schrôt, 
das  Schrot;  êteft,  der  u.  diu  u.  da|  stift,  das  Stift  u.  die  Stiftung; 
tsekreit,  der  Abort,  lat.  secrètum  oder  vielmehr  vom  plur.  sécréta; 
Stratis,  der  strûj:,  der  Strauss;  |ow,  der  u.  diu  sunne,  die  Sonne; 
dèlt,^)   dajr  tal,    das   Thaï;    salôt  u.  tsalôt^   der  salât,   der  Salât  (frz. 


')  Das  einfache  diif  kommt  nur  vor  in  dem  stehenden  Ausdruck:  d9n 
hélej^n  dàf  an  ei9re  gdhàl,  die  heilige  Taufe  in  Ehren  gehalten  ;  khantdfy  diu  kint- 
toufe,  die  Kindtaufe  ist  aber  immer  fem. 

•)  daî  neutr.  (Thaï)  kommt  nur  vor  in  dem  stehenden  Ausdruck:  t  ^on 
Saint  Sun  iwdr  bèrex  an  dul,  die  Sonne  scheint  schon  tiber  Berg  und  Thaï;  dal 
ist  in  der  Mda.  wie  im  mhd.  und  nhd.  sâchlichen  Qeschlechtes. 


Digitized  by 


Google 


—     113     — 

aber  la  salade,  wovon  wohl  saïot  abgeleitet  ist,  wie  auch  so  ziemlich 
erhellt  aus  dem  harten  s  oder  fe,  mit  dem  saUt  beginnt,  wâhrend  es 
wohl  ^alôt  hiesse,  wenn  es  von  nhd.  salât  abgeleitet  wàre,  siehe  oben 
bel  s);  dreps  der  tropfe,  der  Tropfen;  feytkèr^  da^  vënster,  dasFenster; 
faileintx^n^  der  vîol  u.  diu  vîole,  das  Veilchen;  tsai^  der  ziuge,  der 
Zeuge  (vgl.  diu  ziuge,  Zeugenbeweis)  ;  tseil^  der  ziegel,  der  Ziegel; 
wekol,  der  wiekel,  der  Wickel;  tvuèt,  der  wade,  die  Wade. 

3.  Neutra:  ôwdntrout^  der  âbentrôt,  das  Abendrot;  ugofit^  diuan- 
gesiht  u.  da|  angesihte,  das  Angiesicht;  &iÎ9r,  der  Bohrer;  en  der  und 
dai  ende,  das  Ende  ;  gowes^^  diu  u.  dajr  gewi||en,  das  Gewissen  ;  galei^ 
diu  galîde,  die  Galeere  ;  lét^  diu  leide,  das  Leid  ;  tnaêt^  der  u.  daj:  mist, 
der  Mist  ;  morjàrout^  der  und  daj:  morgenrôt,  dîts  Morgenrot  ;  êpras^  der 
u.  diu  sproiie,  die  Sprosse;  depm^  der  topf,  der  Topf;  rnirtal^  diu  und 
daj:  urteil,  das  Urteil;  pt^li§^  frz.  la  pouliche;  pyiJM^  frz.  la  poulette; 
lifet^  frz.  la  lisette  (die  drei  letzten  Wôrter  sind  Pferdenamen).  — 
Ferner  sind  in  der  Mda.  abweichend  vom  nhd.  Sprachgebrauch  sâmtliche 
Frauenvornamen  sâehlichen  Gesehlechtes. 

Aus  der  voraufgehenden  Zusammenstellung  ist  ersichtlich,  dass 
die  Mundart  in  Bezug  auf  das  Geschlecht  der  Subslantiva  beim  Mas- 
culinum  dem  Mittelhochdeutsehen  nâher  steht,  beim  Neutrum  aber  dem 
Neuhoehdeutschen,  wâhrend  aus  der  Zusammenstellung  der  Substantiva 
feminina  nichts  zu  folgern  ist,  da  die  Zahl  der  Abweichungen  vom 
Mittelhochdeutsehen  der  der  Abweichungen  vom  Neuhoehdeutschen 
voUstandig  gleichkommt. 

§  14.    Deminntlon. 

In  der  Mda.  giebt  es  noch  einige  Ueberreste  der  alten  Art  die 
Wôrter  zu  verkleinem,  denn  es  findet  sich  eine  gewisse  Anzahl  von 
Wôrtem  vor,  die  auf  -ol  endigen,  was  wohl  als  Ueberrest  der  mhd.  Ver- 
kleinerungssilbe  -lîn  mit  vorausgehendem  e  zu  erklâren  ist,  da  sonst 
das  -al  nicht  erklârt  werden  kônnte,  weil  ja  die  Mda.  immer  darnach 
strebt,  die  Endsilben  zu  verkiirzen  oder  ganz  abzuwerfen.  Solche 
Wôrter  sind:  grédd^  Margaretha;  fcèrfo?,  Barbara;  ëèydl,  Johann; 
Snetsd,  sniz  u.  demin  snitzel;  Spéx^,  speiche  u.  daneben  auch  schon 
speichel  (Speichel);  strémdl,  streim  u.  dem.  streimel  (Strieme);  hibrèsol, 
hornijr  ;  wÔ9rts9l,  warze  ;  fatràl  u.  fèfsol^  vetze  ;  fe^itsdl^  sëgense  (Sensé)  u.  s.  w. 
Doch  hat  in  der  Mda.  bei  ail  diesen  Wôrtern  die  Endung  -jI  ihre 
frûhere  Bedeutung  ganz  und  gar  eingebiisst,  d.  h.  die  Wôrter  haben 
nicht  die  Bedeutung  von  Deminutivis,  und  soUen  sie  verkleinert  werden, 
so  befolgen  sie  ganz  dieselben  Regeln  der  Deminution  wie  die  andern 
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Substantiva.  Nur  bei  hefjh)l,  hiienelin  (Kûchlein);  het§<)l  (Zicklein,  wohl 
vom  frz.  biche,  Hirschkuh  abgeleitet)  ;  tsekdt'pn^  zigelîn  (Zicklein)  kann 
man  mit  grosser  Wahrscheinlichkeit  annehmen,  dass  das  -dl  seine 
friihere  Bedeutung  der  Verkleinerungssilbe  -lîn  beibehalten  bat,  wie 
aus  der  Bedeutung  der  Wôrter  so  ziemlich  klar  hervorgeht.  Jedoch 
kônnen  h^^ylcol  und  hetêol  wieder  nach  den  unten  anzufiihrenden  Regeln 
verkieinert  werden  zu  herjfcMxm  und  letsàUxm,  Nebèn  und  vor 
tseMtxàn  (welcbes  nur  als  Kosewort  fur  Ziege  und  Zicklein  gebraucht 
wird)  inuss  wohl  auch  das  Wort  tsekol^  von  dem  das  jetzige  Wort 
tsekdltxm  kommt,  bestanden  haben,  das  aber  die  Mda.  bereits  nicht 
mehr  kennt. 

Die  allgemeine  Deminutionssilbe  ist  xm^  die  aber  auf  verschiedene 
Weise  an  das  zu  verkleinernde  Wort  angehângt  wird,  welches  letztere 
fast  immer  den  Umlaut  annimmt,  wenn  es  deriselben  nicht  schon  hat. 

Endigt  das  Wort  auf  einen  Vokal  resp.  Diphthongen,  so  wird  die 
Endung  -/cm  ohne  Bindevokal  angehângt  ;  der  Plural  lautet  -orx^  :  làwu 
(Kuh),  Ixhdxdn^  pi.  kheirtrx^r]  a  (Auge),  éx^n,  pi  éarx^r;  ^au  (Sau), 
^aix^i  pi.  ^aiorxàr\  mo  (Magen),  méx^n,  pi.  mhrx^\  U  (Luge),  lix^, 
pi.  lurx^r  ;  brai  (Brei),  haix^n  ;  klel  (Klee),  Meixon, 

Bei  den  Konsonanten  muss  man  viele  Unterscheidungen  teils  des 
Smgulars,  teils  des  Plurals  wegen  machen. 

Endigt  das  Wort  auf  f,  so  wird  im  sing.  nur  x^  ^^  pl'ir.  ^rx^r 
an  den  uragelauteten  Stamm  angehàngt.  Vor  der  Endung  des  Plural 
fâllt  jedoch  das  t  aus,  wenn  es  auch  beim  einfachen  Worte  im  Plural 
ausgefallen  wàre,  oder  zu  d  oder  t  wird  resp.  als  t  bleibt,  je  nachdem 
es  im  Inlaut  zu  d  geworden  oder  als  t  erhalten  wàre:  ho^t  (Hund), 
hmtx^n;  pi.  hen  also  lmi^rx^r\  layt  (Land),  lèrUx^,  pl«  lènor  also  lènorx^r; 
luiid  (Hand),  hmtx<m^  pi.  hm  also  hèmrx^r  ;  krmit  (Kraut)  ;  hraUx^  pi. 
hraid^r  also  kraidiyrx^r  ;  jut  (Jude),  jitx^n^  pi.  judm  also  jidarx^r  ;  ^ait 
(Seite),  ^aitx^n^  pi.  ^aitm  also  ^aU^rx^\  ^ét  (Saite),  ^étx^i^  pi.  ^étàn 
also  ^éti>rx^r;  gre'd  (Grethe,  Eigenname),  greitx^^  pi.  greidàn  also 
greiddrx^r.  An  diesen  Deminutivplural  schliessen  sich  auch  an  die 
Plurale  métx^^n  (Mâdchen),  pi.  méd^rx^r;  géltx^n  (Médaille),  pi.  géhrx^r 
und  fleitxàn  (Federmesser),  pi.  fleit^rx^r^  welche  wir  oben  bei  der  starken 
Deklination  genannt  haben. 

Bei  den  Wôrtern,  die  auf  s  und  ts  endigen,  wird  im  Singular  nur 
-c7w,  im  Plural  aber  -orx^r  wie  oben  angehàngt;  im  Plural  bleibt  teils 
das  harte  .v,  teils  wird  es  zu  weichem  |,  je  nachdem  bei  diesen  Wôrtern 
in  inlautender  Stellung  s  oder  jr  steht  :  haus  (Haus),  haisàn^  pi.  Jmipr 
also  haiprx'}r\  nmus  (Maus),   maison,   dat.  pi.  nmi^m  also  maiprx^r\ 
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slas  (Schloss),  Slès9n^  pi.  §lès^r  also  êlh<>rx^r\  fous  (Fuss),  feisim,  dat. 
pi.  feisàn  also  feis^rx^r  ;  Spets  (Spitze),  Spetsdn,  pi.  êpdsm  also  êpetsarxer  ; 
plats  (Platz),  plètsm,  plètsorx^r-^  kraits  (Kreuz),  kraUsm,  kraitsarx^n-. 

Die  Wôrter  auf  -^r  hângen  im  Singular  x^  a»,  im  Plural  blosses 
X^r,  wenn  dem  9r  eia  Diphthong  voraufgeht,  und  orx^r,  wenn  dem  r 
ein  langer  Vokal  voraufgeht:  hamr  (Bauer),  bai^rx^n,  bai^rx^;  ouàr 
(Ohr),  eidrx^n,  emx»r;  Saur  (Scheune),  §ahrx^j  ëaiorx^r;  Snauar  (Schnur), 
Sneiorx^n,  Sneîorx^r;  hUr  (Birne),  bi^rx^  birarx^;  bÛ9r  (Brunnen), 
burx^n,  birarx^r;  bôar  (Art  irdener  Schliissel),  bérxan,  bérarx^r;  gd§iar 
(Geschirre),  gasiarx^n,  gaêirarxàr. 

Die  Wôrter,  die  auf  s  oder  auf  die  Gutturalen  t?,  *,  x  endigen, 
hângen  im  Singular  aUxan,  im  Plural  aUxar  und  arx^r  an;  die  beidea 
Pluralendungen  kônnen  bei  ein  und  demselben  Worte  gebraucht  werden, 
jedoeh  hôrt  man  arxar  viel  seltener  als  altxar:  feê  (Fisch),  feSaUxan^ 
pi.  feSaltxar  u.  feêarxpr  ;  des  (Tisch),  deSaUxan,  pi.  dcêattxar  u.  deêarx^r  ; 
frès  (Frosch),  frèSaltxan,  pi.  frcêaUxar  u.  frè§arxar\  rak  (Rock),  rèkalixan^ 
pi.  rèkaUxar  u.  rèk^rxar  :  Stek  (Stiick),  êtekaltxan,  pi.  StekaUx^r  u.  ëkkarx^r  ; 
^toA;  (Baumstock),  Stèkaltx^^  pi.  Stèkaltxar  u.  Stèkarxar;  baux  (Buch), 
beixaUxafty  pi.  beixMxar  u.  beixarxar]  hx  (Loch),  lèxaUx^  pi.  lèx^ltx^r 
u.  Zèx^rx^r;  feawx  (Bauch),  baixaUxan^  pi.  baix^Uxar  u.  baixarx^y  joy 
(Junge  -^  Knabe  u.  Sohn),  jeyaltxan,  pi.  jeyaltxar  ;  /so^y  (Zunge),  tseyaltxan^ 
pi.  tseyaltxar  u.  tseyarxar. 

Bei  den  andern  Konsonanten  wird  im  Sigular  ^x^  und  im  Plural 
^rx^r  angehângt.  Endigt  das  Wort  auf  mp,  so  bleibt  dièses  i?  im  Plural 
oder  es  fâllt  aus,  je  nachdem  es  beim  nicht  verkleinerten  Worte  im 
Inlaut  bleibt  oder  ausfâllt,  ebenso  wird  f  vor  der  Pluralendung  bei- 
behalten  oder  es  geht  zu  w  iiber,  je  nachdem  es  beim  einfachen  Worte 
inlautend  bleibt  oder  zu  w  wird,  auch  Schluss-^p  bleibt  entweder  oder 
es  wird  zu  6,  je  nachdem  es  im  Inlaut  bleibt  oder  zu  b  wird:  lèp 
(Lappen),  lèpixafi,  lèparxar^  weil  der  Plural  Jcpan  heisst  ;  §top  (Pfropfen), 
êteptxan,  dat.  pi.  d^  stepan  also  §teparxar\  khuep  (Rabe  vgl.  frz.  corbeau), 
khièptxan^  pi.  khuèbayi  also  khiebarxar  ;  foui  (Vogel),  feiltxan,  feilarxar  ; 
roi  (RoUe,  Walze),  reltxan,  reUrxar\  ^0/ (Scholle),  êeUxan^  êehrxar\  latjtp 
(Lamm),  lèmptxan,  pi.  lèniar  also  lèmarxar  ;  khaypp  (Kamm),  hhhpptxan^ 
pi.  khèm  also  khètnarxar  \  êtoqip  (Baumstamm,  Stumpf),  êteipptxan^ 
pi.  stoiip  also  St^tpparxar;  lot^tp  (Lumpen),  le^pptxàn,  pi.  hmpan  also 
le)iiparxar\  hhii  (Hemd),  hhiiptxan^  hèmarx^r]  ^âm  (Saum),  ^émptxan^ 
^éniarxar  ;  tsdm  (Zaum),  tsœmptxan^  tsémarxar  (das  p  wird  bei  den  drei 
letzten  Wôrtern  nach  der  Regel  zwischen  m  und  t  eingeschoben)  ; 
rrn  (Regen),  rmtxan^  rhurxar  ;  ba^  (Bann),  bhûxaii^  bhiorxar  ;  hûn  (Hahn), 
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hintxon^  hîfiarxàr\  houn  (Huhn),  heintx^y  Iieityrx^]  ^f  (Leib),  laiftx^n^ 
pi.  laiw^r  also  laiw^rx^tr  ;  gréf  (Mistgabel),  gréftx^n^  pi.  gréfdn  also 
gréfdrx^T\  §ôf  (Shaf),  êéftxàn^  dat.  pi.  cb  §owm  also  §éwàrx^r\  dauf 
(Taube),  daiftx^n^  pi.  dauwan  also  dalwin-x^r. 

Endigt  das  Wort  aber  auf  dm  oder  ^Z,  so  wird  im  Singular  eben- 
falls  tx^  (resp.|)/x^  nach  9m)  angehângt,  der  Plural  aber  lautet  tx^r 
Tissp,ptx<^r:  huwdl  (Hobel),  hiwMx^y  hiwdUx^]  ëttwàl  (Stiefel),  SttwdUx^n^ 
Stiwàltx^r;  kkiwàl  (Kiibel),  JckiwdtxeUj  Tckiwdtx<n'\  bodam  (Boden),  be- 
demptx^n,  bed<)mptx^r;  fod<ym  (Faden),  fed^nptxim^  fed^mptx^\  biè^am 
(Besen),  biè^ampix^n^  biè^rnnptx^r. 

Endigt  das  Wort  auf  -an,  so  fâUt  dièses  -an  kurzweg  ab  und  das 
Wort  folgt  dann  der  allgemeinen  Regel  der  Gattung  der  Wôrter,  zu 
der  es  nun  durch  den  Endkonsonanten  dièses  verktirzten  Wortes  gehôrt  ; 
tièwàn  (Ofen),  lèftx^n^  lèwàrx^r;  depim  (Topf),  deptx^n,  deparx^r;  baïUn 
(Beil),  bailtxen,  baibrxer. 

Die  Kinder  verkleinern  gewôhnlich  mit  Hûlfe  eines  hinzugefûgten 
i  oder  i  im  Singular  und  ion  im  Plural  :  Seini  u.  Seini^  pi.  Seini^n  (Sehuh)  ; 
Jieini  u.  heinî^  pi.  heinio^i  (Huhn);  deSi  u.  deêi^  pi.  deSim  (Tisch);  pérdi 
u.  pérdt,  pi.  pârdion  (Pferd).  Infolge  dieser  Art  und  Weise  ein  Wort 
zu  verkleinern,  lâsst  sich  nun  auch  leicht  erklâren,  weshalb  die  Vor- 
namen  durch  Anhàgen  eines  i  verkleinert  werden  kônnen,  es  ist  nâmlich 
nur  eine  Nachahmung  der  Kindersprache.  Beispiele  dieser  Verkleinerung 
sind  :  pit^  pUi  (Peter)  ;  lâièt^  hhèti  (Katharina)  ;  greit^  greidi  (Grethe)  ; 
mi§^  miU  (Michel)  ;  iag,  ëè^i  (Johann)  u.  s.  w.  Plural  ist  wie  oben 
'Um.  Jetzt  kônnen  dièse  verkleinerten  Namen  wiederum  durch  Hinzu- 
fùgung  der  Silbe  -x^,  pi.  -xer  verkleinert  werden  :  ëâral^  Sdrli,  Sârlixen^ 
êârlix^r  (Karl);  ^tis^  ^u^i^  |w|'*X^j  ^ufix^r  (Suzanna);  en,  èm,  emx^n^ 
cnix^r  (Anna). 

Ausser  dieser  Verkleinerungsweise  der  Vornamen  gilt  dann  aber 
auch  noch  bei  ihnen  diejenige  Art,  die  oben  betreflFs  der  gewôhnlichen 
Substantiva  angefuhrt  worden  ist  :  Sârdl  (Karl),  êârdlix^n^  pi.  SâroUxer  ; 
hènts  (Haus),  hèntsm^  pi.  hèn^m,  pi.  hèn^orx^r;  pU  u.  peitor  (Peter), 
pUx^n  u.  peit9rxen^  pi.  pitarx^  u.  peitsrx^r  ;  m  (Anna),  èntx^n^  pi.  erm^x^  î 
So^èf  u.  jou^op  (Joseph),  êo^èftxen  u.  jou^optx^n^  pi.  èofefarx^r  und 
jou^op^X^^\  h^^  (Isaak),  ifekoUxony  pi.  ifekoUx'fr  u.  i^ekarx^r^  mèri 
(Marie),  mèrix^n^  pi.  mèrix^r. 

Die  Verkleinerung  der  Eigennamen  mit  'ix<>n  ist  in  der  Regel  nur 
den  kleinen  Kindern  gegeniiber  oder  in  der  Koseform  im  Gebrauch, 
wàhrend  die  Endungen  i  und  x^w  auch  bei  den  Namen  erwachsener 
Personen   sich  vorfmden,   so  findet  man  z.  B.  Leute,   die  ihr  ganzes 
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Leben  lang  piti^  pUxan  ;  khèU^  khètxàn  ;  greidi,  greit^m  u.  s.  w.  heissen  ; 
jedoch  ist  zu  bemerken,  dass  die  Verkleinerungsnamen  mit  der  Ejidung 
'Xm  gewôhnlich  nur  im  Gebrauch  sind,  utn  Leute  zu  bezeichnen,  die 
klein  von  Gestalt  sind,  wàhrend  die  Verkleinerungsnamen  mit  der 
Endung  i  sich  auch  zur  Bezeiehnung  grosser  und  starker  Leute  ge- 
brauehen  lassen. 

Zu  dem  Deminutivum  tritt  noch  sehr  hâufig  hinzu  UœnBii^  Mén 
(fem.  u.  neut.),  kleiner,  kleine,  kleines  und  Ui'Qtsejjn^  kliytsex  (fem. 
u.  neut.),  sehr  kleiner,  kleine,  kleines.  Siehe  die  Steigerung  der  Ad- 
jektiva  §  16. 

Âuffallend  und  der  Mundart  eigentûmlieh  ist,  dass  das  verkleinerte 
Wort  nicht  wie  in  den  andern  Mundarten  das  sâchliche  Geschlecht 
annimmt,  sondern  dasselbe  Geschlecht  beibehàlt,  das  es  in  seiner  nicht 
verkleinerten  Gestalt  hat:  cfo  mèntx^  (dass  Mânnlein);  dm  deSaUx^n 
(das  Tischchen);  èy  fréxm  (ein  Frâulein);  èf)  kheixm  (ein  Kûhchen). 
Verkleinerte  Frauenvornamen  sind  selbstverstandUch  vom  sâchlichen 
Geschlechte,  da  ja  jene  Namen,  selbst  wenn  sie  unverkleinert  sind, 
sâchlichen  Geschlechtes  sind,  wie  wir  beim  Genus  der  Substantiva  §  13 
gesehen  haben. 

C.    Adjektiva. 

§  15. 

Die  Eigenschaftswôrter  werden  wie  im  Hochdeutschen  in  attributiver 
und  praedikativer  Stellung  gebraucht. 

Es  gibt  in  der  Mda.  nur  eine  Deklinationsform. 

Beispiel:  masc.  Seinm,  êeind\  fem.  §ein\  neut.  §ein  (schôn). 

Masculinum  Femininum  Neutrum 

Sg.  Nom.     seimn,  seina  Sein  Sein 

(Gen.     Seinm,  Seim  Seimr  Seinon,  Seim) 

Dat.     Sein9n,  Seins  Sdn^r  seitwn,  Sei'no 

Ace.     Seinsn,  Seins  sein  Sein 

PI.  Nom.  Sein 

(Gen.  Seimm^  Seins) 

Dat.  Seinan,  seins 

Ace.  Sein. 

Die  Formen  Seinsn  stehen  wie  die  Formen  dsn  beim  Artikel  vor 
den  Vokalen  und  vor  d,  f,  ts,  A,  vor  den  andern  Konsonanten  aber 
steht  Seins:  Seins  bâm  (schôner  Baum),  ds  Seins  bdm  (der  schône  Baum); 
gnissn  d^S  (grosser  Tisch),  ds  gruson  deJ  (der  grosse  Tisch). 
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Itn  Nom.  und  Ace.  sing.  fera,  und  neut.  und  im  Plural  der  drei 
Geschlechter  werfen  viele  Adjectiva  auch  ihr  Schluss-w  ab  vor  den 
Konsonanten  mit  Ausnahme  wiederum  von  d,  t,  ts,  A,  andere  behalten 
es  aber  immer  bei.  Eine  feste  Regel  kann  hier  nicht  aufgestellt 
werden,  sondem  jene  Erseheinung  hângt  vom  blossen  Sprachgebraueh 
ab,  so  sagt  man  z.  B.  èy  êei  ms  (eine  schône  Wiese),  aber  è^?  ffrein 
wh  (eine  grûne  Wiese);  klé  fréon  (kleine  Frauen),  aber  hhein  frcuni 
(kiihne  Frauen). 

Obwohl  in  der  Regel  kein  Unterschied  zwischen  starker  und 
schwacher  Form  bei  den  Adjektiven  in  der  Mda.  gemacht  werden 
kann,  sondern  in  der  Mda.  nur  eine  Form  aufzuweisen  ist,  so  gilt  das 
doch  nicht  vom  dativ  sing.  masc.  und  neut.,  denn  hier  endet  die  starke 
Form  auf  -om^  die  schwache  aber  auf  -m,  z.  B.  :  cbm  seinm  holts  (dem 
schônen  Holz)  ;  fu  êeinom  hops  (von  schônem  Holz)  ;  cbm  âb  wain  (dem 
alten  Wein);  fun  aldm  wain  (von  altem  Wein). 

Die  Adjektive  auf  -nt  und  -It  wie  hla^  (blind);  ge^o^  (gesund); 
ait  (ait);  hhalt  (kalt),  werfen  das  t  in  attributiver  Stellung  ab;  in 
praedikativer  aber  kann  es  abfallen  und  auch  beibehalten  werden; 
fâllt  es  ab,  so  wird  bei  U  der  vorhergehende  Vokal  verlângert;  9n  àbn 
deè  (ein  aller  Tisch) ,  9  hhâb  way^tor  (ein  kalter  Winter)  \  t  âl  frâ  (die 
alte  Frau)  ;  wâsdr  as  khâl  od.  kkalt  (das  Wasser  ist  kalt)  ;  t  péri  as 
al  od.  ap  (das  Pferd  ist  ait). 

Bei  denen  auf  yk  fâllt  das  k  in  attributiver  Stellung  ab,  wenn 
im  Mhd.  das  c  inlautend  zu  g  wurde,  in  praedikativer  Stellung  aber 
kann  das  k  bleiben  und  auch  abgeworfen  werden  ;  wenn  aber  im  Mhd. 
das  c  im  Inlaut  beibehalten  wurde  resp.  zu  k  ùberging,  so  muss  es 
auch  in  der  Mda.  in  jeder  Stellung  beibehalten  werden  :  layky  lanc  gen. 
langes,  daher  heisst  es  in  attributiver  Stellung  lâyan^  Idy  (mit  langem 
a),  in  praedikativer  aber  luyk  u.  lây  ;  joyk^  junc  gen.  junges,  daher  in 
attrib.  Stellung  joyon,  joy  (kurzes  o),  in  praedik.  joyk,  selten  joy; 
snuiyk^  slanc  gen.  slankes,  daher  in  attrib.  Stellung  êmayk^  Smayk, 
in  attrib.  ebenfalls  êmayk\  ebenso  krayk^  kranc  gen.  krankes,  attrib. 
kraykon^  krayk^  praed.  krayk. 

Die  Adjektive  auf  -mp  werfen  das  p  ebenfalls  ab  in  attributiver 
Stellung,  in  praedikativer  Stellung  wird  es  hâufiger  beibehalten  als 
abgeworfen  ;  kromp  (krumm),  o  kronw  ttiay.  (ein  krummer  Mann)  ;  slaip^p 
(hinkend);  t  §lam  frâ  (die  hinkende  Frau),  t  kltoii  as  sla)iip  seltener 
slam  (die  Kuh  ist  hinkend). 

Nichts  Schônes,  nichts  Gutes,  nichts  Schlechtes  u.  s.  w.  heissen 
naiêt  sehys  od.  naiSt  srints^   naiêt  gomhs  od.  naiêt  gotds^    naist  êlèxtàs 
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od.  naiSt  §lèxts  u.  s.  w.  Etwas  Grosses,  etwas  Griines,  etwas  Langes, 
etwas  JuDges  u.  s.  w.  heissen  èpjs  gnips,  èpàs  greinàs  od.  ejyos  greints  ; 
èpas  lâyos  od.  cpos  lâyJcs^  ipos  jo^rjH  od.  joyks.  *) 

Werden  die  Adjektiva  als  Substantiva  neutrius  generis  gebraucht, 
oder  ist  ein  Substantiv  neutrius  generis  hinzuzudenken,  so  wird  die  Endung 
'àt  an  das  Adjektiv  angehângt,  z,  B.  d  grûpt  (ein  Grosses)  ;  t  grûpt 
(das  Grosse)  ;  t  gmuht  (das  Gute),  o  g(nid<)t  (ein  gutes)  ;  ex  hH  gér  è 
mès^r,  mé  d  êarwd  (ich  hàtte  gern  [=  môchte]  ein  Messer,  aber  ein 
scharfes);  wât  fir  ént  ftm  dd  Ichan^rm?  dat  joyàt,  dot  klén^f  (was  fur 
eins  von  den  Kindern  ?  das  junge,  das  kleine).  Das  Gute,  das  Schlechte, 
das  Ueble  heissen  auch  :  t  goiits,  t  Slèxts,  t  Iwalts  {iwMs  hat  iiberhaupt 
nur  dièse  Form,  nicht  die  auf  -dt), 

§  16.    Steigerung  der  Adjektiva. 

Der  Komparativ  der  Adjektiva  wird  gebildet  wie  im  Hochdeutschen 
durch  Anhàngung  von  -^r  an  den  Positiv,  der  Superlativ  dureh  An- 
hàngung  von  §t:  sein,  selnor,  SeintSt  (schôn)  ]  êtaif,  Stnif àr,  Staifêt  (sieif)] 
raix,  raix^r,  raixêt  (reich)  ;  raii,  ratm%  rauêt  (rauh)  ;  rei^  rehr,  reist  (roh). 

So  wie  im  Nhd.  werden  auch  in  der  Mda.  die  umlautsfâhigen 
Stammvokale  nicht  immer  veràndert,  z.  B.  frum^  frmmr,  frumpst 
(fromm)  ;  dom,  dom^r,  dompst  (dumm),  gldt,  gldUr,  glâtM  (glatt)  ;  faid, 
faidor,  fatdtêt  (faul)  ;  aber  grûs,  grlsor,  grîst  (gross)  ;  khmrts,  khiortS^tr, 
khurtSt  (kurz)  ;  lây,  %ar,  lèykêt  (lang).  Andere  lassen  doppelte  Formen 
zu:  orex^  orepr,  orexst  und  eràjor^  èrexSt  (arg);  êtjpôdrts,  Swôorts^r, 
SwôartSt  und  Swœrtsor,  swértêt  (schwarz)  in  den  sûdl.  Ortschaften  sagt 
man  uerx,  uèrpr,  tièrxSt  und  my^r,  èrexSt;  swdrt^,  SwdrtSfV,  êtjpdrtêt 
und  êwérts^r,  êwértSf),  Ganz  regelreeht  sind  gebildet  fi§t  von  fwr 
(vorne,  denn  das  r  fâllt  vor  st  aus,  wie  wir  bereits  oben  bei  r  ge- 
sehen  haben);  ikvùst  (obert)  von  uèwm  (oben);  emêt  (unterst)  von 
etwn  (unten);  dagegen  ist  heruêt  (hinterst)  unregelmàssig  von  hixmr 
(hinter)  gebildet,  denn  der  Umlaut  von  a  ist  nicht  e  sondem  è  wie  wir 
oben  gesehen  haben. 

Wie  die  Adjektiva  so  haben  auch  der  Komparativ  und  Superlativ, 
wenn  sie  vor  einem  Substantiv  des  weiblichen  oder  sachlichen  Ge- 
schlechtes  stehen,  keine  Endung  im  Nom.  und  Ace.  sing.  :  khœ  seimr 
haus  (kein  schôneres  Haus);  ha  hes<>r  frd  (eine  bessere  Frau). 

In  den  Sâtzen  wie:  der  gelehrtere  Mann,  der  treuere  Freund  u.  s.  w., 
wo    der    Komparativ   attributivisch    mit    vorangehendem    bestimmten 

*)  ^^s  joy9s  od.  èp9s  jor^ks  wird  in  der  Regel  nur  von  neugeborenen  Kindem 
gesagt,  so  z.  B.  :  m9r  hun  epds  joyks  (wir  haben  etwas  Junges  d.  h.  ein  neuge- 
borenes  Kind)  ;  p  hun  hpds  jot^ds  od.  jor^ks  (sie  haben  ein  neugeborenes  Kind). 
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Artikel  vorkommt,  gebraucht  man  in  der  Mda.  in  der  Regel  die  Um- 
schreibung  mit  einem  Relativsatz,  z.  B.  cfo  may,  cb  galei^rtdr  as  (der 
Mann,  der  gelebrter  ist  =  der  gelehrtere  Mann)  ;  do  fre^,  dm  traur  as 
(der  Freund,  der  treuer  ist  =  der  treuere  Freund)  u.  s.  w. 

Der  Komparativ  wird  syntaktisch  verstàrkt  durch  Vorsetzung  der 
Adverbia  fU  (viel)  und  wait  (weit)  ;  der  Superlativ  durch  hai  wait^n 
(bei  weitem). 

Es  muss  jedoch  bemerkt  werden,  dass  im  allgemeinen  die  an- 
gefîihrte  Komparativform  auf  -^r  nicht  so  hâufig  im  Gebrauch  ist  als 
die  Superlativform  auf  -St,  sondern  man  liebt  es,  sich  mit  dem  Positiv 
mit  vorgesetztem  niei  (mehr)  zu  begnugen.  Geht  dem  Komparativ  der 
unbestimmte  Artikel  voran,  so  setzt  man  dièses  mei  mit  Vorliebe  vor 
den  unbestimmten  Artikel,  so  dass  dieser  zwischen  mei  und  das  folgende 
Adjektiyum  tritt:  mei  o  êein  hatis  (ein  sehôneres  Haus),  jedoch  sagt 
man  auch  o  m^i  Sein  Jiaus  und  o  êeinar  hatis]  mei  èy  grûs  frâ  u.  ey 
mei  grus  frâ  (eine  grôssere  Frau). 

Der  eigentliche  Komparativ  auf  -ar  wird  jedoch  mit  Vorliebe  ge- 
braucht in  der  Verbindung  mit  naiêt  (nichts),  Ichén  (kein)  und  hpas 
(etwas)  :  naiSt  apêailejdr  (nichts  abscheulicher)  ;  naiSt  hèsords  (nichts 
besseres);  hhén  domaro  meyiS  (kein  dummerer  Mensch);  khèy  frèk^r 
hhanar  (keine  frecheren  Kinder);  epos  grisar  (etwas  grôsser);  èpas 
wdnejdr  (etwas  weniger)  ;  èpas  êpédar  (etwas  spâter)  u.  s.  w. 

Jedoch  gebraucht  man  auch  hâuQg  in  diesen  Fâllen  mei  mit  dem 
Positiv  :  naiM  mei  goût  (nichts  besser)  ;  Jché  mei  gaSaitare  may.  (kein 
gescheidterer  Mann)  ;  khèy  mei  Ué  frâm  (keine  kleinern  Frauen). 

Der  absolute  Superlativ  wird  durch  den  Positiv  mit  folgenden 
Adverbien  ausgedriickt  ;  gat}ts  (ganz),  ongdJumr  (ungeheuer);  ebn  (ab- 
scheulich,  hâsslich);  ésUex^  eél^fe/ (ângstlich)  ;  fréêtarlex  (verângstlich)*); 

*)  éSilex  und  éStarîex  haben  im  Sprachgebrauch  die  Bedeutang  >ângstlich< 
verloren,  wie  es  klar  sich  zeigt,  wenn  sie  als  Adjektiva  gebraucht  werden,  denn 
dann  bedeuten  sie  immer  nur  etwas  Vornehmes,  Tuchtiges.  Sie  sind  jedoch  sehr 
verschwommene  AusdrUcke  und  werden  sehr  oft  nur  ironisch  gebraucht,  so 
z.  B.  wenn  einer  prahlt,  so  sagt  man  ironisch  zu  ihm  :  dau  éUlex»  od.  éSiarîex» 

Tchèrdl  (du Kerl);  wenn  man  jemanden  oder  etwas  vor  einem  andern  lobt, 

der  aber  mit  dem  Lobe  nicht  ganz  einverstanden  ist,  so  sagt  er  :  t  wért  ox  nax 
èp98  d§t9rlex98  pn  (es  wird  auch  noch  etwas  besonderes  sein).  Ohne  Ironie  sagt 
man  jedoch  auch  an  œStarîex^n  hér  (ein  tûchtiger,  vornehmer  Herr);  èij  éStkx 
khou  (eine  prâchtige,  sehr  schône  Kuh)  u.  s.  w.  Aus  dem  Gesagten  kônnte  man 
fast  schliessen,  dass  éStlex,  œShrlex  die  Bedeutung  von  >erstlich<  habe.  Dieser 
Bedeutung  steht  aber  dann  das  fré§t9rîex  im  Wege,  denn  dièses  kann  doch  wohl 
nur  als  éêtorlex  mit  der  Vorsilbe  /ar-  (ver-)  angenommen  werden,  und  dazu  hat 
es  die  Bedeutung  von   >Furcht  und  Angst  einjagend«  oder  auch  von  «ângstlich, 
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ongjSçkdlex  (ungesehicklich  --  unschicklich)  ;  iw^me\s€%  (iibermâssîg)  ; 
îwàr  dà  môsm  (ûber  die  Massen)  ;  hch§  (hôUisch)  *)  ;  Swalntsex  (schweine- 
mâssig)*).  Gmits  entspricht  dem  Nhd.  ganz  und  sehr.  Aile  angefuhrten 
Adverbia  mit  Ausnahme  von  gay;ts^  hèbS  und  Swalntsex  kônnen  in  der 
Regel  eios  fiir  das  andere  gebraucht  werden,  denn  sie  drûcken  aile  ins- 
gesamt  das  Ausserordentliche,  das  Auffallende  aus,  z.  B.  ongahaiar,  èbn, 
éStteXi  éstarleXt  fréêt<>rlex^  itcar  A)  nws9n,  iwàrme^sex  ongaêdkdlex  dotn 
(dumm),  raix  (reich),  daûr  (teuer),  ar^mi  (arm)  ^)  u.  s.  w. 

Sehr  auffallend  und  der  Mda.  ausschliesslich  eigentûmlich  ist  der 
Superlativ  auf  -ex  oder  -é/,  den  man  bel  einer  ziemlieh  grossen  An- 
zahl  von  Adjektiven  neben  dem  auf  -St  vorfindet:  dlex  u.  âléx  (sehr 
ait),  grûsex  u.  gruséx  (sehr  gross),  klintscx  u.  Uitdséx  (sehr  klein),  là'Qex 
u.  laY^éx  (sehr  lang)  u.  s.  w.  :  o  hlhvtsex  hhentx^^i  (ein  sehr  kleines  Kind)  ; 
d  Seinéx  haus  (ein  sehr  schônes  Haus).  Die  Endung  -ex  (mit  langem  é) 
ist  eine  Verstârkung  des  einfachen  -ex  (mit  kurzem  e\  so  dass  der 
Superlativ  um  so  mehr  verstârkt  wird,  je  langer  man  mit  der  Aus- 
sprache  auf  der  Endsilbe  -ex  verweilt,  dièse  bekommt  jedoch  nicht  da- 
durch  den  Hochton,  sondern  derselbe  bleibt  nach  wie  vor  an  der 
Stammsilbe  des  Adjektivs  haften.  Um  diesen  Superlativ  noch  mehr 
zu  verstàrken,  setzt  man  hâufig  noch  meïlex  (môglich)  hinter  denselben, 
wodureh  dann  der  stârkste  absolute  Superlativ  entsteht:  dn  alexo  meïlex^ 
od.  :>n  âUx^  meilex9  mm}  (ein  sehr  alter  Mann,  es  bedeutete  wohl  ur- 
sprunglich  :  ein  âltst  môglicher  Mann,  eine  Bedeutung,  die  man  jetzt  in 
der  Mda.  dabei  gânzlieh  vergessen  hat)  ;  on  heiexp  meilex^  od.  9^i  hetéx^ 
meiïexà  herex  (ein  sehr  hoher  Berg,  ein  hôchst  môglicher  Berg). 

Unregelmâssige  Steigerungsformen  haben  goût  (gut)  und  fil  (viel)  ; 
gmd^  bèsar,  bèst  daneben  jedoch  auch,  aber  selten,  gotitSt  ;  fU^  mei,  mé§t 

be&ngstigt*  beibehalten,  z.  B.  wenn  jemand  erschrickt  oder  etwas  H&usliches, 
FUrchterliches  erblickt  und  dabfii  grosse  Augen  macht,  so  sagt  man  von  ihm: 

dn  hot  t  à»n  fréSt^rlex  opg^ras  (er  hat  die  Augen aufgerissen)  ;  von  einem 

ungeheuer  grossen  Tiere  oder  Menschen,  in  dessen  Gegenwart  es  einem  etwas 
unheimlich  wird,  sagt  man  9  frœêtorlex  deùr^  a  frœit9rlex9  menti;  von  einer  un- 
heimlichen  Gegeod  kann  man  auch  sagen  èg  fréSt9rîex  gfJ9ni^  von  einer  ganz 
stiirmischen  Nacht  ^g  frœStdrIex  nuèt  u.  s.  w. 

*)  hèbS  kommt  nur  vor  khàl^  khaït  (kalt)  vor,  also  nur  hèbS  khâl  od.  khalt, 
wie  man  auch  manchmal  fi)r  sehr  schlecht  himdl  Slèxt  sagt. 

•)  Âwaintsex  gebraucht  man  gewôhnlich  nur  vor  raix  (reich)  und  daidr  (teuer)  : 
Swaintsex  raix  ;  Snaintsex  dai9r  (sehr  reich  ;  sehr  teuer). 

•)  Ëinige  absolute  Superlative  werden  durch  stehende  Ausdrûcke  wieder- 
gegeben,  z.  B.  ^tarek  9wei  9  pért  (stark  wie  ein  Pferd)  ;  nos  ewei  èg  krè  (nass  wie  * 
eine  Kr&he  =  sehr  nass)  ;  fol  od.  drotfhn  wei  9n  he^kdl  (betrunken  wie  ein  Kuch- 
lein  s=  sehr  betrunken)  ;  khanounefo}  (kanonenvoU  =  sehr  betrunken). 
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uad  weniger  hâufig/î/^^;  fur  »(iie  meisten«  sagt  man  t  méêt,  cb  méStm 
dél,  da  ffkêsti)  pôàrt  ^).  Hei  (hoch)  heisst  im  Superlativ  heiSt  und  hekêt^ 
welche  im  Grossen  und  Ganzen  dieselbe  Bedeutung  haben,  d.  h.  eins 
kann  fur  das  andere  gebraucht  werden,  wenn  etwas  Matérielles  gemeinl 
ist;  spricht  man  aber  von  Oberhâuptern  oder  etwas  Ungreifbarem,  so 
gebraucht  man  immer  heUt:  (l<m  hekêt)  od.  heiSt^  herex  (der  hôchste 
Berg)  ;  t  hekSt  od.  t  JmM  huus  (das  hôchste  Haus)  ;  ch  khitiek  as  d^n 
Jièkêton  (der  Kônig  ist  der  Hôchste);  t  ivôàr  t  hekêt  tsait  (es  war  die 
hôchste  Zeit).  Das  Adverb.  gér  (gerne)  heisst  im  Komp.  hhvàr  von  leif 
(lieb)  im  Superl.  gérst  u.  leifêt 

»Als€  nach  dem  Komparativ  lautet  in  der  Mda.  as,  àwei  (wie), 
as  wei:  9n  as  raix^r  as  vx  od.  as  wei  ex  od.  invei  ex  (er  ist  reicher 
als  ich). 

»Am«  vor  dem  Superlativ  kann  durch  »aw«  wiedergegeben 
werden:  dm  am  hèsta  sraift  (der  am  besten  schreibt);  dei  anï  gérèU 
od.  am  leifêt)  lâfàti  (die  am  liebsten  laufen)  ;  del  am  êeinêU  pn  (die  am 
schônsten  sind)  ;  del  am  êneltste  od.  ^ehrsU  ghj,  (die  am  schnellsten 
gehen)  u.  s.  w.  Abèr  man  setzt  auch  ebenso  hâufig,  wenn  nicht  noch 
hâufiger,  d^r  an  Stelle  des  aw,  welches  d^r  bei  allen  drei  Geschlechtern 
sowie  bei  der  Ein-  und  Mehrzahl  ufiverândert  bleibt  :  t  frii,  del  ddr  bèêt 
Jchaxà  klmn  (die  Frau,  die  am  besten  kochen  kann);  t  métx^  wou 
di>r  §eintst  beltM  (das  Màdchen,  welches  am  schônsten  nâht);  t  nièmr, 
wou  od.  del  dor  SIèxtst  ^eym  (die  Mânner,  welche  am  schlechtsten 
singen);  t  haipr,  wou  od.  del  di)r  mést  khaêtm  (die  Hâuser,  die  am 
meisten  kosten);  dât  as  dàr  bèSt  (das  ist  am  besten). 

Beim  Verbum  pn  (sein)  kann  man  sich  jedoch  auch  wie  im  Hoch- 
deutschen  ausdriicken  :  del  mhvàr,  del  dei  heêt  fin  od.  del  mènàr^  wou 
del  bèêt  fm  (die  Mânner,  die  die  besten  sind  od.  welche  die  besten 
sind)  ;  t  métx^n^  dàt  dat  griêt  as  od.  wou  dat  griSt  as  (das  Mâdchen, 
das  das  grôsste  ist  od.  welches  das  grôsste  ist  ;  aber  hàufiger  sagt  man 
auch  hier  wie  oben:  dei  d^r  bèêt  fin;  dât  d^r  griêt  as. 

D.    Zahlwôrter. 

§  17. 

a)  GrundzMen. 

1.  en,  m,  é7it;  2.  tswén^  tsicou,  tswé;  3.  dral;  4.  felyr^  in  Kœnigsm. 

fèr;  5.  fen9f;  6.  feks;  7.  fiwm,  siidl.  fiivàn;  8.  àxt,  slidl.  ièt,  in  Kœnigsm. 

et;  9.  nain,  sûdl.  ney;  10.  tsein,  siidl.  Ue^,  in  Kœnigsm  tsm;  11.  éhf; 

*)  cb  mœ§t9n  dœl  und  d9  mé§t9  pô^rt  bedeuten  auch  >meistenteils«,  das 
hochdeutsche  >meistens«  wird  gewôhnlich  durch  *ddr  méSu  wiedergegeben. 
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12.  tswHjf,  siidl.  iswiUef,  Kœnîgsm.  tstvébf;  13.  drautsein,  siidl.  draits(% 
Kœnigsm.  draitsén\  14.  fértsein  {tsein  mit  seinen  soeben  angefùhrten 
Modificationen)  ;  15.  foftsein;  16.  ^éxtsein;  17.  pwàtsein;  18.  àxtsein, 
sudi.  îièxtsey,  Kœnigsm.  âxtsén;  19.  nauntsein^  sùdl.  noyktsey,  Kœnigsm. 
nauntsén;  20.  tstva^sex;  21.  énordswmjtsex^  sudlich  èy9ntswaiits€X  ; 
22.  tswéà^ntswaytsex  ;  23.  draijtUswaytsex  ;  29.  nairmdmvaTjtsex^  sudlich 
7ieymtswaytsex  ;  30.  draisex^  sûdl.  dresex;  40.  fértsex;  41.  énafœrtseXi 
siidl.  èy9fértsex;  50.  foftsex;  60.  ^éxtsex;  70.  ^iwatsex;  80.  dxtsex,  sûdl. 
nèxtsex;  90.  naintsex,  sûdl.  noyktsex;  100.  hormi;  101.  Jwn^  ént  oàev 
honort  an  (und)  eéw^;  102.  /fon.>rf  few;^  od.  Aow«^r^  an  fet^p^;  106.  /fow^r^ 
/bwa/"  od.  A{>w^r^  a  /ewi?/';  200.  tswéhomrt;  300.  draihanart;  800.  d^^ 
(resp.  îèf  od.  <?^)  IwnM;  1000.  dau^mt;  10000  ^9em  (resp.  ^9f?y  od.  <;çm) 
daupnt;  1000000.  miljoun,  in  Kœnigsm.  mlljôn. 

Die  substantivisch  gebrauchten  Zahlen  sind  mânnlichen  Geschlechtes 
indem  sie  -/i>r,  nach  ^  mid  x  aber  -ifer  anhângen  :  iw  <én/i>r,  eine  eins  ; 
ffow,  ^w  tswœtàr^  die,  eine  zwei  ;  ^  dre^r,  sûdl.  drati>r^  eine  drei  ;  a  fehrt^r, 
eine  vier;  i>  fenoftor,  eine  fûnf;  i>  ^eksUr^  eine  sechs;  i?  ^Iwantar,  sûdl. 
fmmitdr,  eine  sieben;  c>n  d^^f^r  u.  dx^r,  sûdl.  ?èf^^,  Kœnigsm.  é^for, 
eine  acht;  ^  naintor^  sûdl.  neyUr^  eine  neun;  an  tseirUar,  sûdl.  tseyù^r, 
Kœnigsm.  tséntar^  eine  zehn  ;  ^  tswantscxêtar^  e.  zwanzig  ;  <m  draisexSt^r, 
sûdl.  dresexster^  e.  dreissig;  ^  homrtStar^  e.  hundert;  ^  dauptiiêisr, 
e.  tausend. 

Die  beiden  ersten  Zahlen  werden  folgendermassen  dekliniert: 

Masculinum  Femininum  Neutrum 

N.  A.     ^        f^m  èt^  ^$w?(w*  ^/        f,9t<;^ 

G.     èyaç       ts^émr  èy<>r       tswou^r  èyds       tswéi^r 

D.     €èw*       tswéryn  èyàr      tstpotmi  érn        Uiwéini 

Das  adjeklivisch  gebrauchte  Zahlwort  »ein«  hat  in  betonter 
Stellung  die  Funktion  eines  reinen  Numérale,  in  unbetonter  aber  die 
des  unbestimmten  Artikels  ;  es  hat  dementsprechend  auch  eine  doppelte 
Deklinationsweise,  nâmlieh  : 

Masculinum  u.  Neutrum  Femininum 

betont  unbetont  betont  unbetont 

N.  A.       œn,  é  on,  o  (^  èy 

G.       ry^s  ey<yr 

D.       ém  àm  eyàr  eyàr 

Um  auszudrûcken  :  »er  ist  in  den  zwanziger  Jahren*,  kann  man 
sagen:  an  as  an  dan  tswatUsejar  jôarafi  od.  an  as  an  dan  tsypantsejan  ; 
ebenso  fur  »in  den  dreissiger,  vierziger«  u.  s.  w. 
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tiei  ungefâhren  Zahlaogaben  z.  B.  fur  »uDgefahr  filnf  und  zwanzig* 
sagt  man  :  èyor  fen<)f  on  tsypaijtsex  ;  èy  femf  on  tswafftsex  ;  ongefér  fenof 
on  tswai}tsex;  ongofœr  ey  od.  èyor  fenof  on  tswatjisex;  oteS^)  femf  on 
tswaytsex  ;  otos  èy  od.  èyo^'  fen^f  on  iswaytsex  ;  un  do  fenof  on  tswa^ex 
(an  die  fûnf  und  zwanzig). 

Die  Zeitbestimmungen  nach  der  Uhr  werden  auf  die  Frage  tvèlex 
tsait  as  ot?  (welche  Zeit  ist  es?)  ivèlextsait  hunier?  (welche  Zeit  haben 
wir)  ivei  fil  auor  as  ot?  (wie  viei  Uhr  ist  es?)  wie  folgt  ausgedruekt: 
èy  aiior  (ein  Uhr)  ;  t  as  èy  auor  (es  ist  ein  Uhr)  ;  èy  auo^r  a  fenof  mi- 
ny>ton  (ein  Uhr  und  fiinf  Minuten);  èy  auor  an  o  férol  (ein  Uhr  und 
ein  Viertel);  o  férol  no  èy  od.  o  férol  ap  tswau  (ein  Viertel  nach  eins 
od.  ein  Viertel  auf  zwei);  halwor  tswau  (halb  zwei);  nax  tswaytsex 
minu,to  hes  tswau  (noch  zwanzig  Minuten  bis  zwei);  nax  ^  férol  hes . 
twou  (noch  ein  Viertel  bis  zwei)  ;  tsypou  auor  weinejor  o  férol  od.  tsypou 
weinejor  o  férol  (zwei  Uhr  weniger  ein  Viertel).  Abweichend  vom 
hochdeutschen  Sprachgebrauch  stimmt  das  Zahlwort,  welches  deklinierbar 
ist,  wie  en,  èy,  éfit^  tswén,  tswau,  tswé,  mit  dem  Worte  a^ior  im  Genus 
uberein;  auor  jedoch  bleibt  unverândert. 

Auf  die  Frage  weinei?  (wann?)  oder  em  wei  fU  auor  (um  wie 
viel  Uhr?)  erfolgt  als  Antwort:  em  èy  (um  eins);  em  èy  auor  (um  ein 
Uhr),  em  tswau  (um  zwei)  ;  em  tswou  auor  (um  zwei  Uhr)  ;  metos  eni 
tsypèlof  auor  od.  mHos  tsypèlof  auor  (Mittags  zwôlf  Uhr)  ;  nuèts  em  tsypèhf 
auor  od.  nuèts  tswèlof  auor  (Nachts  zwôlf  Uhr);  marjos,  ôwonts  em  ^èks 
auor  od   morjes,  ôwonts  fehs  auer  (morgens,  abends  sechs  Uhr). 

Auf  die  Frage  em  wal  fil  auor  ongofér?  (um  wie  viel  Uhr  un- 
gefâhr?)  oder  im  allgemeinen  weinei  ongofér  (wann  ungefâhr?)  antwortet 
man:  otos  èyor  férol  §ton,  otoê  èy  férol  sUni,  ongofér  an  od.  no  êyor 
férol  Ston  (ungefâhr  in  od.  nach  einer  Viertelstunde)  ;  otos  o  pûor  êUmon 
(in  ein  Paar  Stunden  ungefâhr)  ;   otoê  drai  Stonen,  ment,  jôor  *)   (unge- 

^)  Vielleicht  abzuleiten  vom  mittelniederdeutschen  ode  (gemâchlich,  leicht- 
lich,  gern,  1.  Lubben-Walther  Mnd.  Handwôrterbuch). 

*)  Ist  eine  Zahlangabe  bel  Jahr,  so  wird  jÔ9r  in  der  Mda.  stark  dekliniert, 
z.  B.  t  pn  tsypantsex  jÔ9r  (es  sind  zwanzig  Jahre)  ;  9n  as  foftsein  jô9r  ait  (er  ist 
fûnfzehn  Jahre  ait);  in  den  anderen  Fâllen  aber  geht  es  nach  der  schwachen 
Deklination:  t  jôdrdn  hun  9n  hn  (die  Jahre  haben  ein  Ende);  tritt  aber  ein  Adjektiv 
oder  sonst  welche  nâhere  Bestimmung  hinzu,  so  kann  es  stark  und  ^chwach 
dekliniert  werden,  es  geht  jedoch  hâufiger  nach  der  starken  Deklination.  Bei  der 
Prâposition  an  (in),  welche  doch  den  Dativ  regiert,  kônnen  do  (Tage),  ment  (Monate) 
und  jô9r  (Jahre)  dekliniert  werden  oder  auch  undekliniert  bleiben,  z.  B.  in  drei, 
vier  Tagen,  Monaten,  Jahren  heisst  sowohl  an  drai  dô,  ment,  jôar  als  auch  an 
drai  dô9n,  mént9n,  jô9r9n:  9  khempt  an  drai  dô  od.  drai  dôdn  9rdm  (er  kommt  in 
drei  Tagen  zuriick). 
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fahr  in  drei  Stunden,  Monaten,  Jahren).  Bei  den  âltern  Leuten  ist 
otdê  viel  hâufiger  im  Gebrauch  als  ongofér, 

Noch  sehr  im  Gebrauch  ist  bét  (beide)  in  der  Verbindung  mit 
ah  (aile):  Nom.  u.  Ace.  ah  bœt,  Dat.  al^  bœd^n, 

Homrt  (hundert)  und  daupnt  (tausend)  werden  auch  als  Substan- 
tiva  gen.  neut.  gebraucht  :  t  homrt  salôt  (das  Hundert  Salât)  ;  m  datipnt 
Jchièhn  (ein  Tausend  Kohlen). 

b)  Ordnungszahlen. 

1.  elêt,  Kœnigsm.  éSt;  2.  tswœt;  3.  drdy  siidl.  drat;  4.  fehrty 
Kœnigsm.  fêrt;  5.  femft;  6.  ^èJcêt;  7.  pwant,  siidl.  ^iwmt;  8.  âxSt  und 
âxt,  sûdl.  ietêt  u.  lèt,  Kœnigsm.  étSt  u.  et;  9.  nahd^  sûdl.  neykt;  10.  tseint, 
sùdl.  tseykt^  Kœnigsm.  tsént;  11.  èhft;  12.  tsivehft,  siidl.  tswièhft,  Kœnigs- 
machern  tsivéhft;  20.  iswantsexSt  ;  30.  draisex§t,  siidl.  dresexst:  40.  /iér^- 
,<?f>x^^,  Kœnigsm.  fêrtsex^t;  100.  hon^rtSt;  1000.  dau^mtët;  1000000  7////- 
jmintêty  Kœnigsm.  miljôntêt, 

Sâtze  wie:  »Sie  sind  zu  acht  gekommen*  lassen  sich  wiedergeben 
mit:  jr^  jriw  /ls(W«  «x^  ftAoi^;  ^  jr/w  /^î^ivr  «x^  iAoi^  (es  sind  ihrer  acht 
gekommen)  ;  t  ^in  dor  âxt  hho^  (es  sind  der  scil.  Leute  acht  gekommen)  ; 
p  fin  tsmm  âxSto  hhoqi  (sie  sind  zum  achten  gekommen). 

Die  Jahreszahlen  von  1801  bis  1899  werden  wie  folgt  ausge- 
driickt:  t  œnhr^)  od.  t  elH^r  jôdr,  t  tswétar  jôi>r^  t  dreter  jour  u.  s.  w. 
immer  mit  Auslassung  des  Jahrhunderts. 

c)  Teihahîen, 

1.  gantson  (ganzer);  ga^ts  (ganze);  gayts  (ganzes);  ist  es  sub- 
stantivisch  gebraucht  oder  ist  ein  Substantiv  des  sâchlichen  Geschlechtes 
dabei  zu  ergânzen,  so  heisst  es  9  gay^pt,  t  ga'ypt,  siidl.  t  gântSt; 
V2  halivm,  siidl.  hàitvdn  (halber);  Jmhf,  siidl.  héhf  (halbe,  halbes);  on 
halivdt^  siidl.  hâlft  (ein  halbes,  wie  oben  bei  gay.pt)  ;  Vs  on  dretel,  sudl. 
dratiUj  od.  don  dretm  resp.  dratm  dél,  pôdrt  Kœnigsm.  ^drf;  ^/é  9  férol 
od.  dd  fei^rton  resp.  fêrton  dél,  pôdrt  resp.  part;  ^'6  di)  fenafton  dél, 
pÔ9rt;  ^/lo  don  tseirdan  dél,  poort;  Vioo  don  homrtstdn  dél,  pôort,  Analog 
gebildet  ist  do  méstm  od.  griêton  dél  u.  do  mésto  pôort,  der  meiste 
od.  grôsste  Teil,  die  Mehrzahl. 


*)  œnt  kommt  nur  in  de  m  Ausdrucke  fiir  eiêt  vor.  eiit  mit  dem  un- 
bestimmten  Artikel  heisst  auch  >sehr  tiichtig,  sehr  gut«  :  9n  eiSt^n  tsaldôt  (ein 
sehr  guter,  sehr  tiichtiger  Soldat)  ;  i  as  dn  eiSt  pért  (es  ist  ein  sehr  gutes,  sehr 
brauchbares  Pferd). 
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Von  Va  ab  sind  die  Substantiva  -ol  sehr  wenig  im  Gebrauch; 
die  jiingern  Leute  gebrauchen  sie  ôfter  als  die  àltern,  eine  Erseheinung, 
die  wohl  dem  Einflusse  des  deutschen  Schulunterrichts  zu  verdanken  ist. 

E.  Pronomina. 

§  18. 
a)  Personalia. 
Die  persônlichen  Furwôrter  haben  zwei  Reihen  von  Formen  ent- 
wickelt,  eine  betonte  und  eine  unbetonte.  Sind  die  unbetonten  Formen 
suffigiert,  so  treten  sie  bisweilen  in  verkiirzter  Gestalt  auf. 


1.  Persor 

2.  Person 

betont 

unbetont             betont 

unbetont 

Sg. 

N. 
G. 

ex 

n 

dâti  sûdi. 
de^ar 

dû 

dan  di)  siidl.  du  di) 

D. 

nmr  siidl.  mh 

tni)r 

didr  sûdi. 

dèr 

d.n 

A. 

mex 

mex 

dex 

dex 

PI. 

N. 
G. 

mtor  sudl.  mèr 
ûpr 

nidr 

didr  siidl. 
érar 

der 

dàr 

D. 

us 

us 

h 

ex 

A. 

tis 

m 

3.  Person 

n 

Masculinuin 

Femininum 

Neutrum 

betont             1 

iinbetont 

betont 

unbetont  betont  unbetont 

Sg. 

N. 

hhj.  Kônigsm.  hm 

m 

'^ài  siidl.  %i 

P 

}iai       di  t 

G. 

^eyirr 

Mo^rer 

m^' 

D. 

Jiim 

i>m 

Imr 

9r 

him      dm 

A. 

hm  Kônigsm.  hén 

m 

jrdi  siidl.  p 

P 

hat       dt 

betont 

imbetont       (fîir  die  3 

Geschlechter) 

PI.  N. 

|dê  sûdi.  ft 

P 

G. 

hmer 

D. 

Jdmn 

9n 

A. 

^âi  siidl.  fi 

P 

Das  unbetonte  enklitische  Pronomen  der  2.  Person  sing.  verliert 
das  d:  baêt^  (bist  du);  wôarêta  (warst  du);  hostd  (hast  du).  Folgt  ein 
Vokal  auf  ebendasselbe  enklitische  Pronomen,  so  wird  von  letzterem 
gar  nichts  gehôrt:  lœfêt  ox  (làufst  du  auch);  gd^aist  ètval  (siehst  du 
aber);  géSt  îwar  t  gâs  (gehst  du  iiber  die  Gasse). 

Mehrere  Worter  wie  tvou  (wo)  ;  waïl  (weil)  ;  wan  (wenn)  ;  wei 
(wie)  ;  dm  (der,  welcher)  ;  dei  (die,  welehe)  ;  dât  u.  dat  (das,  welches, 
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dass)  Mngen  s  an,  wenn  sie  vor  dâu  resp.  dû  und  d^  resp.  du  zii 
stehen  kommen,  wobei  dann  aber  das  d  des  Pronomens  zu  t  ûbergeht  : 
îvanStdu  (wenn  du);  wailêtâu  (weil  du);  dmêU  hast  (der  du  bist).  Bcs 
(bis)  u.  CLS  (als)  verwandein  in  der  Stellung  das  s  m  s\  heêtd  (bis  du)  ; 
aêtâu  (als  du). 

Ausdriicke  wie:  du  Kerl,  du  Sehelm,  du  schlechter  Mensch,  du 
Lump  und  andere  dergleichen  Ausdriicke  und  Ausrufungen  werden  all- 
gemein  mit  dû  od.  du  hhèrol^  dû  od.  du  §ebm^  dû  od.  du  êlèxtà  mentS, 
dû  od.  du  ht^p  wiedergegeben;  jedoch  wird  in  den  nôrdlichen  Gegenden, 
wo  dàu  und  dau  im  Gebrauch  ist,  auch  ietzteres  mitunter  in  solehen 
Ausrufungen  gehôrt,  so  dass  man  hier  hôrt  :  ddu^  dau^  dti^  du  êèbni  ; 
dâuj  dau^  dû,  du  leiwdr  got  (du  lieber  Gott)  u.  s.  w. 

Der  raittelalteriiche  Gebrauch  der  Anrede,  das  Duzen  (in  der 
Mda.  nôrdl.  dautsdn,  siidl.  dûtsm)  und  Ihrzen  (in  der  Mda.  disrtsdn  und 
di9fson^  sûdl.  dértsdn)  hat  sich  in  der  Mda.  bis  auf  den  heutigen  Tag 
unverândert  erhalten.  Das  Anreden  mit  Sie  {^ài,  p)  ist  vollstândig 
unbekannt.  Das  vertrauliche  Du  unter  gleichalterigen  Freunden,  Ver- 
wandten,  Bekannten,  ja  unter  sâmtlichen  Bewohnern  eines  Dorfes  oder 
einer  kleinern  Stadt,  z.  B.  wie  Sierck,  ist  durchaus  das  gewôhnlichere. 
Aeltern  und  unbekannten  Leuten,  sowie  aucb  den  bôhern  Standen  An- 
gehôrigen  gegenûber  ist  das  Anreden  mit  Ihr  {dur,  resp.  dèr)  im  Ge- 
brauch. Auch  die  Kinder  ihrzen  (diorts^n  u.  dbtsdn)  meist  ihre  Eltern, 
nur  die  ganz  kleinen  Kinder  dûtzen  (dautson  resp.  dûtsm)  dieselben  und 
iiberhaupt  einen  jeden  beliebigen.  *• 

Es  diirfte  vielleicht  auch  hier  am  Platze  sein,  einiges  zu  be- 
merken  iiber  die  verschiedenen  Ausdriicke,  die  man  gebraucht,  um 
Jemanden  anzureden.  Aeltere  bekannte  Mânner  redet  man  mit  dm 
(Oheim);  eim,  eim  peitar  (Peter);  eim  Jiènts  (Hans).  Folgt  ein  Name, 
der  mit  m  beginnt,  so  verschmilzt  das  m  von  dm  in  der  Regel  mit 
diesem  m  zu  einfachem  m:  dmèts  (Oheim  Mathias),  jedoch  hôrt  man 
auch  dm  miis.  Unbekannte  altère  Mânner  redet  man  ebenfalls  mit 
dm  od.  eimptx^  oder  mit  petar  od.  pètarx^n  (Pathe,  Pathchenj  an  ;  un- 
bekannte jiingere  Mânner  und  Jiinglinge  und  auch  Knaben  gewôhnlich 
mit  pètarx^n.  Bei  àlteren  bekannten  und  unbekannten  Frauen  gebraucht 
man  die  Anrede  mit  mdmi  (Muhme  --  Tante)  ;  folgt  ein  Name,  der  mit 
einem  Konsonanten  beginnt,  so  wird  m^lmi  gewôhnlich  zu  mdnio  oder 
mdm  :  nidnw  greit  od.  meim  grdt  (Grethe)  ;  7ndmo  Met  od.  nidm  JcMt 
(Katharina),  jedoch  hôrt  man  auch  mdmi  grdt^  mdmi  khèt\  aber  nur 
mdmi  en  (Anna),  weil  der  Name  mit  einem  Vokai  beginnt;  folgt  ein 
Name,  der  mit  m  beginnt,  so  hôrt  man  gewôhnlich  nur  md  :  md  mèri, 
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met  nirai  (Marie).  Um  fremde  Mâdchen  anzureden  bedient  mati  sich 
des  Wortes  mamfd  (fr.  mademoiselle)  od.  inamfçltxm^  âusserst  selten 
des  Wortes  jupr^  jiprxm  (Jungfer). 

Mânner  eines  hôhern  Slandes  oder  solche,  die  man  besonders 
ehren  will,  redet  man  an  mit  hœr  (Herr)  oder  mçsje  (fr.  Monsieur); 
Frauen  mit  madam  (fr.  Madame);  Mâdchen  mit  mam^çl  (fr.  Mademoi- 
selle) oder  aber  sehr  selten  mit  jufjr  (Jungfer).  Will  man  nun  die 
betreffende  Person  noch  nàher  bezeichnen,  so  folgt  in  der  Regel  der 
Familienname  bei  verheirateten  Mànnern  und  Frauen,  bei  unverheirateten 
Personen  der  Familien-  oder  Vorname,  lelzterer  ist  aber  bei  unver- 
heirateten Weibspersonen  hàufiger  im  Gebrauch  als  der  Familienname. 
Gebraucht  man  nun  den  Vornamen,  so  nimmt  man  nicht  den  Namen, 
wie  er  in  der  Mda.  gewôhnlich  verkiirzt  heisst,  sondern  wie  er  entweder 
im  Hochdeutschen  oder  im  FranzôSischen  lautet.  Beispiele:  hér  oder 
mçsje  §naiddr\  hér  od.  mçsje  krém^r\  mqdmn  wéb^r;  hér  od.  mçsje 
nïkhola  ;  mçm^èl  m^rl  ;  mqmfel  ana,  Dem  Vokalismus  nach  aber  schliessen 
sich  auch  in  diesen  Fâllen  die  Namen  nicht  selten  an  die  Regeln  der 
Mda.  an  :  m^sje  téJjor  (Monsieur  Tailleur)  ;  mçsje  pUr  (Monsieur  Pierre)  ; 
mq^mfel  hisi  (Mademoiselle  Lucile). 

b)  reflexivum. 

Das  Reflexivpronomen  bat  in  der  Mha.  die  beiden  Formen  ^er^er 
(seiner)  u.  ^ex  (sich),  welches  als  Dativ  und  Accusativ  sing.  und  plur. 
gilt  und  sowohl  betont  als  unbetont  sein  kann. 

c)  possessiva. 

Die  adjektivisch  gebrauchten  besitzanzeigenden  Fûrwôrter  lauten 
wie  folgt: 

masc.   main    dain     ^ain     û^m     éràfi  hiàrjn 

fem.      mcy       dey       ^ey       tis         ér  hUr 

neut.    main    dain     ^ain      ûst       ér  sùdl.  ért   hi^r  sûdl.  huJrt 
Die  substantivischen  hângen  im  Neutrum  t  an,  wenn  sie  es  nicht 
schon  haben,  also:  maint^  daintj  ^aini,  û§t,  ért,  Mort, 

Masculinum  Femininum  Neutrum 

Sg.  N.  A.     m<iin  mef]  main 

G.     m^r^^s  mcyor  me'^ds 

D.     maim  sudl.  mcyam        meyr)r  maint  siidl.  yneyi^m 

PI.  N.  A.     mey 
G.     meyt>r 
D.     mryjn 
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Aehnlich  gehen  dain  und  ^ahi:  genêt,  ck'^jr,  ^eyor  u.  s.  w.  ^ain 
wird  nur  gebraucht  wie  im  Hoehdeutschen  bei  mànnl.  und  sâchl.  Sub- 
stantiven,  bei  weibl.  sagt  man  hUrm,  hior  (ihr,  ihre,  ihr). 

u^m^  érm,  hiarm  werden  dekliniert  wie  die  Adjektiva,  doch  haben 
sie  den  Genitiv  erhalten. 

Masculinum      Femininum  Neatrum 


Sg.  N.  A. 

û^m 

us 

ûSt 

ér  siidl.  ért 

G. 

u^es 

û^ar 

ûps 

érds 

D. 

ûp)n 

upr 

û^âm 

énm 

Pi. 

N. 

A. 
G. 
D. 

us  ; 
ûpr 

œr 

éri>r 

érm 

Die  Genetive  dieser  Pronomina  sind  sehr  im  Gebrauch  sowohl  in 
absoluter  Verwendung  als  auch  in  Verbindung  mit  einem  Substantiv 
oder  in  elliptischen  Ausdriicken  :  m  liât  khèy  èpàlj  dm  hot  m  ûpr  gahol 
(er  hat  keine  Aepel,  da  nahm  er  unserer  d.  h.  von  den  unserigen); 
éràr  khamr  ént  (eines  eurer  Kinder)  ;  on  Iwt  ûps  brotit  gés  (er  hat 
unsers  Brodes,  d.  h.  von  unserm  Brod,  gegessen);  on  hot  ûps  wai 
gadroyk  (er  hat  unsers  Weines,  d.  h.  von  unserm  Wein,  getrunken); 
ûps  klei  (unsers  Kiees);  on  dél,  einen  Teil,  ist  wohl  in  allen  jenen 
elliptischen  Ausdriicken  hinzuzudenken);  drâi  Moro^r  méd^rx^r  (drei  ihrer 
Mâdchen);  ûpr^  érsr^  hioror  feks  (unser,  eurer,  ihrer  sechs). 

Hier  môge  auch  bemerkt  sein,  dass  bei  Redensarten  wie:  dém 
^eyor  (wegen  dessen);  dér  hhror  (wegen  ihrer  =  ihretwegen,  fem. 
sing.);  dénm  hiàrdr  (wegen  ihrer,  plur.  der  3  gen.);  d^r  wânt  hiaràr 
(wegen  der  Versteigerung,  fr.  vente);  ddm  Mus  ^eyor  (wegen  des 
Hauses)  u.  s.  w.  die  Causalpartikel  tréjon  od.  tvéjjtit  (wegen)  weggelassen 
werden  kann  und  dennoch  die  causale  Bedeutung  fortbesteht.  AufïâUig 
ist  die  Konstruktion,  nâmlich:  der  Dativ  mit  Artikel  und  folgendem 
Possessivpronomen  im  Genetiv.  Man  kann  jedoch  auch  wéjjn  od.  wéjont 
vorsetzen  aber  mit  Beibehaltung  ebenderselben  Konstruktion  oder  hoch- 
stens  mit  Auslassung  des  Pronomens  :  wéjm  dém  ^eyjr  (dessentwegen)  ; 
wéjon  od.  wéjànt  d^  pérdm  od.  urjjnt  ds  pœrd<m  hùror  (wegen  der 
Pferde);  w(y<m  do  khemi  od.  ivipn  do  Jûieion  hioror  (wegen  der  Ktihe). 
Meinetwegen,  deinetwegen  u.  s.  w.  lautet  a  m  hâufigsten:  wéjoni  meyer^ 
tvêjofit  detjor,  wéjont  ^eyor,  ivcjont  upr,  wéjont  éror^  tcéjoyit  hioror  (letzteres 
ist  sowohl  fem.  sing.  als  plur.  fiir  die  3  gênera),  weniger  hàufig  :  maimt- 
wt'jon  u.  mnjotiirj.m,  dnhiotu'éj<m  u.  di^yofurjon^  ^ainoticéjon  u.  ^e^otivéjon^ 
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ti'^àtiviijjn^  cèrotitrJjH,  hiàrdu'cpn.  »Deswegen,  deshalb«  heisst  nur 
tvêjM(t)  déni  od.  îvéjim(t)  déni  |q/«>r,  die  Causalpartikel  darf  also  in  diesem 
Falle  nicht  weggelassen  werden. 

Verstârkt  wird  das  Possessivum  durch  Hinzufûgung  von  éjàn 
(eigen)  oder  durch  einen  Relativsatz:  dô  farstét  dm  ^ain  ép  imi^rt  net 
(da  versteht  man  sein  eigenes  Wort  nicht)  ;  m  hot  m.yr  a]  ^ai  gèU  gèn, 
dut  m  hât  (wôrtl.  er  hat  mir  ail  sein  Geld  gegeben,  das  er  hatte). 

Die  substanlivisch  gebrauchten  Possessivpronomina  werden  im 
Masculinum  und  Femininum  sing.  und  plur.  und  im  Neutrum  plur.,  da 
sie  hier  keine  besondere  Endung  annehmen,  wie  die  adjektivisch  ge- 
brauchten, die  wir  oben  gesehen  haben,  dekliniert.  Im  Nominativ  und 
Accusaliv  sing.  des  Neutrums  aber  haben  sie  das  oben  erwâhnte 
Schluss-f,  also: 


Neut.  Sing.  N.  A. 

inciM    daint 

^a'int 

û§t 

ért 

hîdïi 

G. 

nienjs    dey^s 

^eyr)s 

lips 

érjs 

hUràs 

D. 

f  nôrdl. 
l  sûdl. 

niaim    daim 
nicQem  dey^rni 

^ey<>ni 

ûpm 

éï^dm 

hidrdni 

Im  Hochdeutschen  kann  der  bestimmte  Artikel  vor  diesen  Fiir- 
wôrtern  stehen,  die  Mda.  lâsst  denselben  aber  nie  zu,  weder  wenn  sie 
adjektivisch  noch  wenn  sie  substantivisch  gebraucht  sind:  û§t  haiis 
(unser  Haus,  das  unsrige  Haus);  ért  as  hèsàr  as  ivei  ûêt  (das  Eure  ist 
besser  als  das  Unsere)  ;  us  khonmi  0%  (die  Unsrigen,  Unsern  kommen  auch). 

d)  demomtrativa. 

Die  hinzeigenden  Fûrwôrter  bezeichnen  entweder  einen  gegen- 
wàrtigen  Gegenstand  oder  im  allgemeinen  etwas  Nahes  oder  etwas 
Entferntes.  Um  etwas  Gegenwârtiges  zu  bezeichnen,  bedient  man  sich 
folgender  Fiirwôrter  oder  Ausdriicke;  de^on  masc,  des  fem.,  det  neut. 
(dieser,  dièse,  dièses)  ;  dén  olai  masc,  dei  olai  fem.,  dât  dlai  neut.  und 
auch  aber  sehr  viel  weniger  dén  hai,  dei  ïiai^  dat  haï  (der  hier,  die 
hier,  das  hier).  Um  etwas  Entferntes  zu  bezeichnen,  sagt  man:  dén 
olôj  dei  oîô,  dot  olo  und  auch  aber  âusserst  selten  dén  dô,  dei  rfo,  dât  dô 
(der  da,  die  da,  das  da;  dât  deym  olai  (das  Ding  hier  =  dièses 
Ding  =  mda.  det  deym)  ;  dât  deym  idô  (das  Ding  dort  =  jenes  Dmg)  ^). 


^)  Zwischen  9lai  u.  hai  und  9lô  u.  dô  gibt  es  in  der  Mda.  einen  grossen 
Unterschied  :  9lai  und  a7o  bezeichnen  nur  einen  ganz  bestimmten  Ort,  auf  den  man 
gleichsam  mit  dem  Finger  hinzeigt,  wâhrend  hai  und  dô  einen  weit  grôssem  Um- 
fang  haben,  z.  B.  da  man  as  9Îat  heisst  :  der  Mann  ist  an  diesem  bestimmten,  vor 
mir  liegenden  Orte;  d9  man  as  hai  aber  heisst:  der  Mann  ist  an  diesem  Orte,  im 
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Masciil. 

Femin. 

Nciit. 

fiir   die  H  Gescblechter 

Sg. 

N. 

A. 

de^Jii 

des 

dd 

PI.  dvs 

G. 

deps 

dcpr 

deps 

dcpr 

D. 

depm 

depr 

depm 

depn 

Sg. 

N. 

A. 

dm  dlai 

dei  elal 

dàt  àlai 

dei  àlai 

G. 

déùs  àlai 

dœr  ^Ini 

déâs  àlai 

dœr  àlai 

D. 

dém  dlai 

dér  àhl 

dém  jkd 

dhhm  <)kû 

Ebenso  werden  dm  hai,  dm  olô  uiid  dên  dô  dekliniert. 

Wie  im  Hochdeutschen  bei  »der  da«  der  Gegenstand,  den  man 
bezeichnet,  zwischen  der  und  da  sleht,  so  geschieht  es  auch  in  der 
Mda. :  dé  tna^i  àlai  (der  Mann  hier);  dât  liaus  dU  (das  Haus  da). 

e)  determinativa. 

Wie  im  Neuhochdeutschen  das  einfache  betonte  der,  die,  das  als 
Pronomen  determinativum  gebraucht  wird,  so  auch  in  der  Mda.  dén^ 
dei^  dât.  Ausserdem  kommt  noch  sehr  hâufig  vor  d^fclwejm^  de\feluex^ 
dâtfclwcx  (derselbige,  dieselbige,  dasselbige  ^^  derselbe,  dieselbe,  dasselbe)  ; 
das  Neutrum  als  Substantiv  gebraucht  lautet  dâtfelwe'xt  und  tfelivexf] 
weniger  hàufig  gebraucht  man  dejcincjm^  ddjeîmx^  datjeinex  (derjenige, 
diejenige,  dasjenige). 


Masculinum 

Femininum 

Neutrum 

Sg.N.A. 

r/m 

dei 

dut 

G. 

déàs 

dér 

déàs 

D. 

dém 

dœr 

demi 

Pi.  N.  A. 

dd 

Sg.  N.  A.  dé^èlfvejjH  u.  ddfehvepn 
G.  dœJS^èlwejà^i  dosfeluepn 
D.   démfclwejàn  dom^èlwejju 


G.       dér 

D.       déiun 
deifelivex  u.  tfvUv^x         dâffehtrx  u.  tfehcex 
dérfclitrpr    dor^rlivepr  dé^s^elwejàii  ddsfelwepn 
dœr^hlwejdr   d<)r^hlwepr  dénifelwepn  d<>mfelwepm 


Sg.  N.  A. 
G. 
D. 


PL  N.  A.  dei^élwex  u.  tfelivex 

G.   dérfehvepr  d^rr^eJwejrr 
D.  défelwejm  ddfelwepn 

depinrjm       deijeitiex        datjeinex 
fehlt  fehlt  fehlt 

dempinejjii    derjeinepr      demjeinepn 


Pi.  N.  A. 
G. 
D. 


deijein^^X 

derjeinepr 

dejeinejon 


Dorfe,  in  der  Stadt;  die  Stelle,  wo  er  sich  befindet,   wird  also  nicht  genauer  an- 
gezeigt.    Damit  9lai  dièse  letztere  Bedeutung  erlange,  mtisste  man  noch  *am  dor?f^ 
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Bei  (Ufclwcjàn  und  d^ifiUvepu  u.  s.  w.  ist  die  zweite  Form  nicht 
etwa  als  die  unbetonte  Form,  die  erste  aber  als  die  betonte  zu  be- 
trachten,  sondern  beide  Formen  sind  ganz  gleichbedeutend  und  werden 
ganz  ohne  Unterschied  eine  fur  die  andere  gebraucht. 

>Selbst«  ist  in  der  Mda.  nicht  vorhanden,  wohl  aber  felwjr  (selber), 
welches  die  Stelle  des  Hochdeutschen  »selbst«  und  »  selber*  vertritt: 
ex  fdivàr  (ich  selbst,  ich  selber);  miàr  ^Hw9r  (wir  selbst,  wir  selber). 

f)  relativa. 

Das  Relativpronomen  welcher,  welche,  >xelehes  ist  in  der  Mda. 
nicht  vorhanden.  Wie  im  Hochdeutschen  das  betonte  der,  die,  das  als 
Relativpronomen  dient,  so  auch  dient  es  als  solches  in  der  Mda.: 
ex  htm  dé  mai}  gàftii^  dén  dout  gàslogen  as  (ich  habe  den  Mann  ge- 
sehen,  welcher  tôt  geschlagen  worden  ist  ;  ex  khènan  t  frây  dû  9t  ga^ôt 
hot  (ich  kenne  die  Frau,  welche  es  gesagt  hat)  u.  s.  w.  Ausserdem 
wird  das  relative  Verhâltnis  noch  durch  das  Lokaladverbium  wou  (wo) 
ausgedrûckt  :  t  dehr^  wou  ex  g^fdy  him  (das  Tier,  welches  ich  gefangen 
habe):  t  Ichamr,  wou  dô  tvôi>r9n  (die  Kinder,  welche  da  waren). 

»Dessen«  masc.  u.  neut.  sing.,  »deren«  fem.  sing.  und  »deren« 
plur.  der  drei  Geschlechter  wird  mit  dem  Dativ  des  betonten  déw,  dd^ 
dut  und  folgendem  Pronomen  possessivum,  das  im  Numerus  und  Genus 
mit  dem  hierauf  folgenden  Substantiv  ûbereinstimmt,  wiedergegeben  : 
dé  nmiju,  dém  ^ey  khan^r  gestoraf  fin,  as  khofjt  (der  Mann,  dessen  Kinder 
gestorben  sind,  ist  gekommen)  ;  t  métx^n^  dém  ^ai  pap  fort  05,  hot  ot 
gj^ôt  (das  Mâdchen,  dessen  Vater  fort  ist,  hat  es  gesagt);  t  frâ,  dœr 
hhràn  may,  dout  as,  khan  ^ex  nax  otnol  hiêtuèdàn  die  Frau,  deren  Mann 
tôt  ist,  kann  sich  noch  einmal  verheiraten)  ;  dei  khanar,  dmm  hiar 
eltor  dropmex^r  fin,  fm  ongleklex  (die  Kinder,  deren  Eltern  Verschwender 
[wôrtl.  Draufmacher]  sind,  sind  unglùcklich).  Im  Plural  kann  man  je- 
doch  auch  déran  (deren)  sagen,  ausserdem  fur  aile  gênera  und  numera 

wou  ....  fnn  :  t  khamr,  déron  èjtar  ....  (die  Kinder,  deren  Eltern )  ; 

t  frd,  wou  dà  mail  geêtorof  as,  kraiêt  (die  Frau,  deren  Mann  gestorben 
ist,  weint)  ;  t  joya,  wou  hh}  da  pap  fun  as,  f  gleklex  (die  Knaben, 
deren  Vater  er  ist,  sind  glticklich).    wou  und  ftm  kônnen  auch  neben- 


an  ihr  StâU  hinzufûgen  :  do  man  as  9lai  am  donf,  der  Mann  ist  hier  im  Dorfe  = 
as  dlai,  ist  hier.  Dasselbe  gilt  von  9lô  und  dô:  dd  man  as  dlô,  der  Mann  ist  da 
=  an  der  Stelle,  auf  die  ich  hinzeige,  dd  man  as  dé  aber  heisst  iiberhaupt:  der 
Mann  ist  da,  ohne  dass  der  Ort  genau  bestimmt  wird.  Bei  dén  liai  u.  dén  dlai  und 
(Un  dô  u.  dén  9lô  fâllt  jener  Unterschied  jedoch  weg. 
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einander  stehen:  t  khmur^  ivon  fan  hh}  do  pap  as . . . .,  t  luiiw^  ivœi  fini 

(Lm  dâx  agefa]  as . .  ,\   das  Haus,    dessen   Dach   eingestùrzt   ist ). 

Wo  man  aber  im  Hochdeutschen  statt  des  »  dessen  «  od.  »deren«  auch 
das  einfache  »wo«  setzen  kann,  d.  h.  wo  das  Possessivverhâltnis  nicht 
so  sehr  in  den  Vordergrund  tritt,  da  kann  man  auch  in  der  Mda.  den 
Artikei  und  fun  weglassen,  z.  B.  t  niétx^^  wou  ^di  guet  wô»r^  as  §u 
grus  (das  Mâdchen,  wo  sie  [d.  h.  bei  dem,  dessen]  Pathin  war,  ist 
schon  gross). 

Wie  im  Hochdeutschen  so  vermeidet  man  auch  meistens  in  der 
Mda.  zweimal  dasselbe  Pronomen  nach  einander  zu  setzen,  nâmiich 
einmal  aïs  determinativum  und  dann  als  relativum,  und  man  setzt  es 
nur  als  determinativum,  und  fur  das  relativum  gebraucht  man  eine 
der  soeben  angefiihrten  Relativbezeichnungen. 

g)  interrogativa. 

Die  fragenden  FUrwôrter  sind  wh}  (wer),  wàt  (was);  wât  fi^r 
od.  fir  od.  pr  én^  èy,  énty  plur.  wat  fur  od.  fit  od.  f9r  in  der  betonten 
Form  ;  tvat  fir  od.  fyr  on^  èy,  iw,  plur.  wat  fir  od.  f^  mit  folgendem 
Substantiv  (was  fUr  einer,  eine,  eines,  pi.  was  fur  od.  welcher,  welche, 
welches). 

Sehr  hàufig  wird  in  den  Fragen  ^o,  ^ôt  (sage,  saget)  vorn  an  die 
Spitze  gestellt:  jro,  baSta  fiardex?  (sage,  bist  du  fertig?);  ^ôt,  Ichetiipt 
3  net?  (saget,  kommt  er  nicht?).  Ebenso  sagt  man,  wenn  man  auf 
etwas  warten  muss  und  dann  seinen  Unwillen  gemildert  ausdrlicken 
will,  la  (frz.  là),  was  dem  »na«  anderer  Mundarten  gleichkommt  : 
?a,  khetiipSto  bal?  (na,  kommst  du  bald?);  /a,  baSt  owail  do?  (na,  bist 
du  jetzt  da?). 

h)  indefinita. 

Die  Mda.  hat  die  folgenden  unbestimmten  Furwôrter:  7n^r  (man), 
etnast  (jemand),  tmiioêt  (niemand),  jeidarma)}  (jedermann,  wird  nur  sehr 
selten  gehôrt),  sowie  die  unbestimmten  Zahlwôrter  én^  èg,  ént  (einer, 
eine,  eins);  hhén^  Mly,  Jchént  (keiner,  keine,  keins),  jeidarén^  jeldarèy, 
jeidarént  (wôrtl.  jeder  einer,  eine,  eins)  ;  je\tmdàrœn^  je\twidàrhy^  je\t- 
widàrœnt  od.  jçtwidarén^  -èy^  -ént  (jedweder  einer,  eine,  eines  =  jeder, 
jede,  jedes);  tveinex  (wenig  und  wenige  plur.)  fil  (viel  und  viele); 
m^ntxarœn^  mtftdxarey^  my.ntxàré)vty  pi.  muntX')r  (mancher  einer,  eine, 
eines,  pi.  manche  =  mancher,  manche,  manches),  èpas  (etwas),  naiêt 
(nichts),  aUs  (ailes),  a|  (aile)  hâufiger  jedoch  ah  giiar  (wôrtl.  aile 
gar  =  aile). 
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II.  Konjugation. 

§  19.    Allgemeine  Bemerkungen. 

Ausser  ^in  (sein)  und  hun  (haben),  deren  Konjugation  wir  etwas 
weiler  imten  angeben  werden,  haben  aile  Verba  in  der  besproehenen 
Gegend  das  Imperfektum  des  Indikativs  eingebusst  mit  Ausnahme  von 
ex  dtict  (ich  dachte),  dd  diiètêt^  on  duH^  rmr  duèt^n^  dsr  duet^  p  duebn  ; 
ex,  ds,  à  wost  (ich,  du,  er  wusste),  nu>r  tvo§ti>n,  dàr  woêt,  p  woston; 
^Xi  ^  l<5^  (ich,  er  sagte);  nior,  p'^ôtan  (wir,  sie  sagten). 

Das  Plusquamperfektum  ist  wie  im  Hochdeutsehen  vorhanden, 
und  ausser  diesem  hat  die  Mda.  noch  eins,  das  aus  dem  mit  j:m  oder 
hun  erweiterten  Perfektum  besteht. 

Das  Futurum  I  ist  zwar  vorhanden,  aber  ist  wird  ziemlich  selten 
gebraucht,  man  gebraucht  nàmlich  in  der  Regel  das  Praesens  Indik. 
dafùr.  In  den  Sâtzen  aber,  welche  etwas  Zweifelhaftes  und  Ungewisses 
oder  eine  Drohung  ausdrucken  sollen,  verwendet  man  es  jedoch  hàufig 
und  gewôhnlich  steht  dann  ivol  (wohl)  dabei.  Das  eben  Gesagte  gilt 
auch  vom  Futurum  II,  das  in  der  Regel  dureh  das  Perfektum  Indik. 
ersetzt  wird. 

Das  Praesens  des  Konjunktivs  ist  nicht  viel  im  Gebrauch;  altère 
Leute  gebrauchen  es  noch  hin  und  wieder.  Nur  in  einigen  Wunsch- 
formeln  wird  es  allgemein  gebraucht  :  got  ^én  dex  (Gott  segne  dich)  ; 
got  ^m  (Gott  segne)  ^);  got  hèbf  ex  (Gott  helfe  euch);  got  dayk  ex  (Gott 
danke  euch)^);  got  stei  imr  bai  (Gott  stehe  mir  bei). 

Das  Participium  praesens  fehll. 

Das  Imperfekt  des  Konjunktivs  ist  bei  einer  sehr  grossen  Zahl 
von  Zeitwôrtern  erhalten,  manchmal  mit  einem  sonderbaren  Ablaut, 
wie  wir  weiter  unten  sehen  werden.  Um  dièse  Verbalform  aus- 
zudriicken,  bedient  man  sich  bei  den  Verbis,  die  kein  Imperfektum  des 
Konjunktivs  haben,  immer  der  umschreibenden  Konditionalform,  die 
gebildet  wird,  mittels  der  Konjunktivform  des  Hûlfszeitwortes  dotm  (thun) 
verbunden  mit  dem  Infmitiv  :  ex  dit  ^eym  (wôrtl.  ich  thâte  singen  ^  ich 
sânge)  ;  dr)  ditM  êthwon  (wôrtl.  du  thàtest  sterben  =  du  stiirbest). 

Die  andern  Verba,  welche  schon  ein  Imperfekt  des  Konjunktivs 
bilden,  haben  dièse  Form  noch  daneben  und  zwar  ist  sie  eben  so  sehr 
im  Gebrauch  wie  die  andere  :  ex  Vif  u.  ex  dît  Ufm  (ich  liefe)  ;  ex  gfèf 
u.  ex  dit  gèn  (ich  gâbe). 

*)  got  jén  od.  got  ^én  ile%  ruft  man  dem  zu,  der  niest. 

*)  got  hhhf  6%  sagt  man  zum  Bettler,  wenn  man  kein  Almosen  geben  will  ; 
ausserdem  gebrauchen  altère  Leute  noch  das  got  hèhf  ex  und  got  dayk  ex  als 
Gruss  und  Gegengruss. 
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Man  kann  eine  starke  und  eine  schwache  Konjugation  unter- 
scheiden.  Da  aber  keine  Imperfekte  des  Indikativs  erhalten  sind,  so 
kônnen  nur  die  Participia  des  Perfekts  einzig  und  allein  fur  den  Unter- 
schied  jener  Konjugationen  massgebend  sein. 

Einige  Verba  gehen  aus  der  einen  Konjugationsform  in  die  andere 
liber,  jedoch  sind  dieselben  sehr  spârlich  vorhanden,  so  z.  B.  réfm  part. 
g^raf  (raffen,  gerafïl);  èntpî^rdn  part,  èntpû^r  (entbehren,  entbehrt). 
Andere  sind  sowohl  stark  als  schwach:  brebn  part,  gdhrol  u.  gdbrelt 
(bruiien,  gebrùllt);  Semn  part.  gcSmt  u.  gdsayt  (schinden,  geschunden). 

Die  1.  Person  des  Indikativs  praesens  gleicht  in  der  Regel  dem 
Infinitiv  :  Idfm  (laufen),  ex  lâfm  (ich  iaufe)  ;  baux^  (auchen)  ex  haux^n 
(ich  bauche)  ;  luèwm  (loben),  ex  Itièwm  (ich  lobe).  Ausgenommen  sind 
gôn  (gehen),  ex  gin  (ich  gehe);  êtôn  (stehen),  ex  Stin  (ich  stehe);  daun 
(thun),  ex  din  (ich  thue);  braux^n  (brauchen),  ex  braux  (ich  branche) 
und  ûberhaupt  die  meisten  der  Htilfszeitwôrter,  siehe  unlen. 

§  20.    Von  den  HUIf8zeltw5rtern.  ^ 

Die  Hiilfszeitwôrter  sind  folgende: 

a)  hun  (hahen),  pn  (sein),  das  defektive  ex  wérm  od.  ex  wért 
(ich  werde),  gen  (geben).  Dièse  vier  Verba  dienen  dazu  die 
Unlerschiede  des  Tempus  und  des  Genus  zu  bezeichnen  und 
kônnen  deshalb  Hiilfszeitwôrter  der  Zeit  und  des  Genus  ge- 
nannt  werden. 

b)  khmmi  (kônnen),  dlrfm  (dûrfen);  mâxàti  (môgen);  meisà^i 
(mûssen);  ^obn  (soUen);  welm  (woUen);  lôsm  (lassen).  Dièse 
sieben  Verba  dienen  dazu,  den  Unterschied  des  Modus  oder 
der  Aussage  zu  bezeichnen  und  kônnen  deshalb  Hiilfszeitwôrter 
des  Modus  oder  Modalitatszeitwôrter  genannt  werden. 

ex  wœrm  wird  nur  gebraucht,  um  das  Futurum  zu  bilden.  Es 
wird  konjugiert  wie  folgt  :  ex  wéran  od.  ex  wé)%  do  ivérSt,  9  tvért,  nior 
wérmy  d^r  tcârt^  p  wérdn. 

Das  hochdeutsche  »  werden*  beim  Passiv  wird  in  der  Mda.  durch 
gm  (geben)  wiedergegeben  :  ex  ge  geêlo  (ich  werde  geschlagen)  :  m  as 
geêlô  gm  (er  ist  geschlagen  worden);  o  tvért  su  goluèft  gen  (er  wird 
schon  gelobt  werden).  Ausserdem  ersetzt  gen  das  hochdeutsche  »werden« 
in  allen  Fàllen  :  Jtè  get  mœr  (er  wird  Biirgermeister)  ;  t  get  naiêt  dormis 
(es  wird  nichts  daraus);  es  hat  also  auch  noch  die  Bedeutung  des 
lateinischen  fieri.  Selbstverstàndlich  hat  es  daneben  noch  die  gewôhn- 
liche  Bedeutung  von  »  geben  «  :  ex  gèn  d»r  gèjt  (ich  gebe  dir  Geld);  m 
h(É  nur  tsd  dreylco  gm  (er  hat  mir  zu  trinken  gegeben). 
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Wie  im  Nenhochdeutschen  bei  den  unler  b)  angefûhrten  Verbis 
oft  der  Infinitiv  an  Stelle  des  Participiums  gebraucht  wird,  so  ist  das 
auch  in  der  Mda.  der  Fall  :  ex  him  9t  hàtsueb  meisan  (ich  habe  es  be- 
zahlen  mtissen)  ;  ex  hu  naiêt  mâx^  hhenm  (ich  habe  nichts  machen  kônnen). 

Dirfatij  meism  und  mâx^  (woneben  man  auch  ziemlich  hâufîg 
mâdn  hôrt)  haben  zwar  ein  Participium  gddirdft^  mouêt  und  gomâi^  aber 
sie  werden  ziemlich  selten  gehôrt;  denn  man  gebraucht  gewôhnlich 
den  Infinitiv  dafûr.  Bei  den  vier  andern:  khenm  part.  Tctuy^t-,  ^olm 
part.  |o^,  tvébn  part,  wolt^  lôsm  part.  gMs  hôrt  man  das  Parlicip  so 
hâufig  wie  den  Infinitiv.  Ausserdem  bilden  dièse  unter  b)  angefûhrten 
Verba,  mit  Ausnahme  von  Usm^  ihre  1.  Person  sing.  indic.  praes.  ganz 
analog  der  entsprechenden  Person  im  Hochdeutschen  :  ex  khan^  ex  dmfj 
ex  ^nâxj  ex  mous,  ex  ^ol,  dx  wel,  aber  ex  lôsm. 


Konjugation  von 

lin  (sein) 

Konjugation 

von  hun  (haben) 

Indikativ           Konjunktiv 

Indikativ 

Konjunktiv 

Praes.     ex  ^in             ex  ^ei 

Praes.    ex  hun 

ex  hièf 

d9t  baSt            da  ^eiêt 

da  ho§t 

da  hiffd 

dn  as              9  ^ei 

an    ot 

an  hièf 

mdr  pn           mdr  §ei9n 

mar  hun 

mar  hièwan 

ddt  ^eit            ddT  ^eit 

dar  Iwt 

dar  hièft 

p  pn              p  ^ei9n 

p  hun 

p  hièwan 

Imperf.cx  wôar        ex  wcer       ex  dit 

Impcrf.   ex  hât 

ex  hèt       ex  dit 

(fo  wôarSt      dd  wérSt     do  dUêt 

da  hâtSt 

da  hètSt    da  ditSt 

9  wÔ9r           9  wêr         on  dit 

•S 

an  hât 

en  hèt      an  dit 

m9r  wÔ9r9n    msr  wéron  mor  dita 

ÏA» 

marhâtan 

marhètan  marditan 

d9r  wôort      dar  wœrt     dar  dît 

dar  hât 

dar  hèt     dar  dit 

p  wôoran      p  wœran    p  dîto 

p  hâtan 

p  hètan    p  ditan 

Indikativ           Konjunktiv 

Indikativ 

Konjunktiv 

Perf.    ex  p 

ex  %e% 

Perf.    ex  hu 

ex  hièf 

d9  haêt 

da  §eiSt 

da  hoêt 

da  hièfSt 

dn  as 

fi     9  dei 

■Si* 

an  hot 

J     an  hièf 
%    marhièwa 

\ 

m9r  p 

i    mar  ^eia 

1 

mar  hu 

dar  ^ext 

dar  ^eit 

dar  hot 

dar  hièft 

P  P 

p  ^eid 

p  hu 

p  hièwa 

Pl.q.Pcrf.  ex  ^<^Ô9r 

ex  wér 

PI.  q.  Perf.cz  hdt 

ex  hèt     ' 

da  wôarêt 

da  wœrêt 

da  hàtst 

da  hètSt 

9  wôdr 

c|     9  wœr 

'1 

an  hât 

o     an  hèt 

J 

mar  wôare 

§     niarwéra 

§s 

m9r  hâta 

g,    mar  hèta 

t    . 

(for  wôart 

dar  wért 

^ 

dar  hât 

dar  hèt 

p  W09r9 

p  wéra 

p  Mta 

p  hèta 
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Fut.  1.  ti  wérd  od.  wért 

Fut. I.  dxwérdu  od.  toért 

cb  tvérst 

Inf.  praes. 

da  wérst 

Inf.  praes. 

9  wért 

,.s      '"' 

9  tvért 

s       hun 

tmr  ivérj 

^  Part.  perf. 

rjiar  tvérm 

>  s 

"^  Part.  perf. 

dyf  wért 

g3whst 

d9r  wért 

gohot 

p  ivêrB 

p  wéran 

Fut.  IL    ex  ivérd  od.  wc 

'■H  ' 

Fut.  IL    ex  wérdn  od.  wért 

dâ  tvérst 

.§ 

dd  ivéjrSt 

^ 

9  wért 

tf^> 

9  wért 

^s^ 

nwr  wéra 

mdr  wérst 

ddr  îirèrt 

i. 

ddr  wért 

^ 
^ 

p  îvérj 

p  wérdn 

Imperat.    ^pî 

Imperat.    hief 

^eit 

hirfi 

Die  Eigentumlichkeiten  der  ûbrigen  Hilfszeitworter  seien  hier  kurz 
erwâhnt  : 

ghi  u.  ghi  (geben)  :  Indic.  praes.  ex  gèn^  dd  gest,  e  get^  fnor  gm^ 
d^jr  gel,  p  gm;  Imperat.:  gtf,  get\  Konj.  praes.  (dient  auch  als  Konj. 
Imperf.)  ex  glèf,  dd  gicfst,  9  gièf,  nm-  gièwdn,  dur  gieft,  p  gihimi  ;  Part. 
gèn  u.  ghi,  Mimm  (kônnen):  Indic.  praes.  ex  khan^  rfo  Ichantêt,  o  Man^ 
m.ir  hhemn^  d^r  khent^  |e  kkenm;  Konj.  praes.  ex  kheii^  dd  khenfst,,  9  khni^ 
nwr  khenmy  ddr  khmt,  |e  khenm\  Konj.  imperf.  ex  kheijf^  dd  khe^tsi^ 
9  kheï^t,  mdr  khentm,  ddr  kheyt,  |e  khentdn:  Part,  kho^t. 

dlrfdn  (dîirfen):  Indic.  praes.  ex  dirdf^  éf  dirdfSt,  9n  dirdf^  mdr 
dirfm,  ddr  dlrdft^  p  dlrfdn  ;  Konj.  praes.  ex  dlrdf  dd  dirdfêt,  dn  dirdfu.  s.  w.  ; 
Konj.  imperf.:  ex  dirdft^  dd  dirdfst^  dn  dirdft^  mdr  dirff^ny  d.)r  dlrdft^  jrc 
dirft&n, 

mâxm  (môgen)  hat  keinen  Indikativ;  Konj.  praes.  ex  niâxy  dd 
mdxst,  d  nidx,  nidr  mâxdn,  ddr  màxt^  p  mâxefi\  Konj.  imperf.:  ex  midt 
od.  niidrty  dd  nndfst  od.  nmrîM^  d  mht  od.  mbrt^  mdr  midt^n  od.  mîdiimi^ 
ddr  mîdt  od.  mldrt,  p  nmtdn  od.  mlnien.  Das  r,  das  man  im  Kon- 
junktiv  Imperfekt  sehr  haufig  hurt,  ist  beim  ersten  Anblick  etwas  auf- 
fallend.  Aber  wenn  man  das,  was  oben  bei  hîdrt  od.  Imt  (Hirt)  ;  wîdrt 
od.  widt  (Wirt)  u.  s.  w.  gesagt  worden  ist,  in  Betracht  zieht,  so  fiillt 
die  Schwierigkeit  weg.  Denn  das  /-  in  der  Stellung,  die  es  im  vor- 
liegenden  Falle  einnimmt,  wird  ja  gewohnlich  nicht  so  rein  und  klar 
ausgesprochen  wie  das  >•,  mit  dem  ein  Wort  beginnt,  und  besonders 
in  der  Stellung   zwischen  langem  /  und  t  wird   es  ja  von  Leuten,   die 
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eine  auch  nur  wenig  dicke  Zunge  haben,  wie  eine  Art  dunkles  c  gé- 
sprochen.  Da  sich  also  aus  dem  Gesagten  das  wUrt  u.  xoUt  erklàren 
làsst,  so  hat  man  wohl  nach  Analogie  jener  Wôrter  auch  das  r  in  midt 
hineingebracht,  ohne  an  den  Ursprung  der  Wôrter  zu  denken. 

mclsm  (mûssen):  Indic.  praes.  ci  mous,  rfo  mouM^  d  moiis^  nidr 
nioîiSQfi^  d<)r  înoitSt,  |r>  mmtfiàn  ;  Konj.  imperf.  ex  meist^  rf<?  meiSt^  d  me'ûty 
mrr  melStm^  ddr  meiSf^  p  melstm  ;  daneben  hôrt  man  noch  das  weniger 
gebrâuehliehe  und  affektierte  :  ex  mtêt^  dj  mtStj  o  mt§t^  m>r  mtsten^  d^r 
miSt,   ^e  mistdn, 

^olen  (sollen)  :  Indic.  praes.  :  ex  ^ol^  dd  ^oltst^  a  ^oï,  mar  ^ohn^  dor 
§oU,  p  ^olen\  Konj.  imperf.  ex  $olt,  do  ^oltêt,  o  ^olt^  ni^r  ^olt^n^  der 
^olt,  p  ^olten. 

tvelon  (wollen):  Indic.  praes.  ex  wt/,  do  weltst,  d  we^,  mor  webn, 
d^r  welt^  p  welm;  Konj.  imperf.  ex  welt^  do  welUt,  d  welt,  nu>r  ivelten, 
dor  îvelt^  ^e  welten]  Imperat.  ivel^  icelt. 

lôsim  (lassen)  :  Indic.  praes.  ex  lôson^  de  Ust^  à  léSt,  nur  lôsm,  dor 
lôêt,  p  lôson;  Konj.  imp.  ex  Ifs^  cfo  lîSt,  o  lis,  mar  lisdn,  dor  Uêt,  p  lison^ 
daneben  eben  so  hâufig:  ex  lest,  do  Uêt,  o  lest,  nior  Uston,  dor  léSt, 
p  Uston,  mitunter  hôrt  man  auch  noch  das  affektierte:  ex  IftSt,  do 
litSt  u.  s.  w.    Imperat.  :  Us,  lô§t. 


§  21.    Flexion  der  andern  Verba. 
a)  Starke  Flexion, 
Die  Flexionen  sind  in  der  Mda.  sehr  einfach,  wie  aus  folgenden 


Beispielen  hervorgehen  wird. 
Infinitiv  Indikativ 

wèrfm  (werfen)   praes.  ex  wèrfen 
Partie,  praet.  doivèrfSt 

gQworof  9  werft 

nior  xvèrfm 
dor  iverft 
p  whrfan 

perf.  ex  hu 
do  Jioêt 
u.  s.  w. 


Konjunktiv 
imperativ  praes.  ox  whrof     imperf.  ex  wirof 


Plusq.  Perf.  ex  hât 
dohàtSt 


5^ 


u.  s.  w. 


wèrf  do  wèrofSt 

d  wèrof 
nior  werfan 

werft  dor  wèroft 

p  wèrfm 

perf.  ex  hièf 
do  hièf  et  . 
u.  s.  w.    j 

Plusq.  Perf.  ex  hèt  \ 
dohètSt  l 
u.  s.  w.    J 


d9  wirfdSt 
0  wirof 
tvor  mrfon 
dor  wiroft 
p  îvirfon 


lï 


s 
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oder  v%  hu 

(h  hoSt 

u.  s.  w. 

oder  ex  hât 

(h  hâtSt 

u.  s.  w. 

>^  Oder  ex  kitf    \<^^ 

P  M  âj  hièfêt  \  g  -I 

ê,  ^  u.  s.  w. 


F^ 


oder  ex  hèt 


^  f^  cl)  hèfSt 

§,  "^  11.  s.  w. 

KoDJ.  Imperf.  heisst  auch  :  rx  wvr>/y,  rfj  ivit\7f^t,  o  wiràff,  nun-  wirfUn^ 
(hr  wiffift,  p  wirfim, 

Das  Praesens  des  Konj.  wird  sehr  selten  gebraucht.  Die  1.  und 
3.  Person  sing.  werfen  ihre  gewôhnlichen  Endungen  -m  und  -t  ab,  die 
andern  Personen  aber  behalten  die  ihrigen.  Umlaut  kommt  nieht  vor  : 
('X  làf  (ich  laufe),  d.)  lâfSf,  o  lâf^  u.  s.  w.  obwohi  der  Indikativ  lautet 
ex  làfen^  ch  léfSf  ;  ex  khm  (ich  klimme),  do  Ixlampst^  à  hlam^  Indikativ 
aber  ex  Munwn^  d^  hkwpSt,  à  klempt;  ex  ^6  (ich  sage),  d.)  ^ôSt,  o  |o, 
Indikat.  ex  ^ô>m,  do  ^éêt,  à  ^ét,  imr  ^ôon,  dor  ^ôt,  p  ^ôm, 

Umlaut  beim  Participium: 

a  wird  o:  bmum  (binden),  gehon\  spmun  (spinnen)  goêpoty^  gi^warun 
(gewinnen),  goivoy,]  swmnon{sch^immen)go§wotii]kla7nàn{k]immen)  geMoffi, 

a  bleibt  in  der  Regel  :  hâlm  (halten),  gjhdl  ;  bâkm  (bachen,  gebdJc  ; 
lâfi^n  (laufen),  golâf;  aber  Spâmm  (spannen)  und  seine  Komposita,  wie 
nspmim  (anspannen);  ôfSpânm  (abspannen),  opêpârmi  (aufspannen),  aus- 
spàmn  (ausspannen)  haben  geêpo^\  fàbn  (fallen)  und  seine  Komposita, 
wie  ôfaldn  (abfallen),  afâlm  (einfallen)  u.  s.  w.  und  gofàhn  (gefallen) 
haben  gdfa], 

e  wird  o  :  Sweyjn  (schwingen),  goStvoy  ;  êpre^m  (pringen),  geêproy  ; 
tsweym  (zwingen),  gjtSwoy.  Aber  ^ctsàn  (sitzen  u.  sieh  setzen)  und  seine 
Komposita,  wie  drop^etsi/n  (draufsitzen),  op^etsm  (aufsitzen)  u.  s.  w. 
haben  gd^és. 

è  wird  0  vor  If,  rf  rw:  helpn  (helfen),  gehohf;  wèrfm  (werfen), 
gowardf;  êtèrivm  (sterben),  goêtoràf:  prdènvùn  (verderben),  fdrdorof]  vor 
S  bleibt  es  :  drèSm  (dreschen),  godrèS  ;  wèSm  (waschen),  geu'èS  ;  es  wird 
zu  a  in  hè^Jcon  (hangen  und  hângen),  gehâ^  und  in  fèyh)n  (fangen),  gefdy. 

é  bleibt  vor  s:  ésdn  (essen),  gés\  frés<m  (fressen),  gdfrés\  méson 
(messen),  goniés]  es  wird  zu  a  vor  x-  bréx^m  (brechen),  gebrax]  Stéx^n 
(stechen),  gostax  ;  Spréxon  (sprechen),  gesprax  ^  ;  zu  o  vor  l:  gébn  (gelten), 
gol]  êéUn  (schelten),  goêol. 

*)  Das  einfache  Spréx9n  kommt  nur  vor  in  der  Verbindung  mit  hélex  u.  ^eUex  : 
hélex  Spréx9n  (heilig  sprechen),  ^eilex  §préx9n  (selig  sprechen);  ausserdem  in  den 
Kompositiv  lasSprex^n  (lossprechen)  u.  u§préx9n  (ansprechen).  Fiir  »reden,  sprechen« 
gebraucht  man  in  der  Mda.  Sicèts^n  (schwalzen),  Part,  gdiwât. 
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i  wird  û:  lum  (Itigen),  gelû;  êi<>rm  (scheren),  gàêmor\  SwUran 
(schwôren),  ffaStptbr. 

0  bleibt:  Tckotmn  (kommen);  hhotii. 

6  bleibt:  hlo'^dn  (blasen),  gdhlôs\  êlom  (schlagen),  go§l6\  drôm 
(tragen),  çBdrô,    gôn  und  êtôn  werden  wir  weiter  unten  besprechen. 

uè  bleibt:  gruètam  (graben),  g^gruèf\  luèdan  (laden),  goluet, 

û  bleibt  ebenfalls:  fÛ9rdn  (fahren),  gdfûar. 

à  bleibt  auch  :  hà^m  (heissen  u.  begehren),  gdhé^. 

ai  wird  in  der  Regel  zu  i\  Sraiwm  (schreiben),  g^Srif;  hlauc^n 
(bleiben),  Uif\  ^wa^Vfow  (schneiden),  g9§nit\  waim  (wiegen),  ^^/ti  ;  wai^m 
(zeigen),  gawis;  Straid<m  (streiten),  g9Stnt.  Vor  5,  §,  f  und  x  wird  es 
zu  a:  haîson  (beissen),  g^has;  flaism  (fleissen),  geflas;  raism  (reissen), 
garas  \  Tcraiêdn  (weinen),  gakraê]  graifon  (greifen),  g^graf;  paifm 
(pfeifen),  gepaf\  glaixm  (gleichen),  goglax\  êJmxm  (schleichen),  g^Slax] 
waix^n  (weichen),  gawax-  Aber  von  hxidn  (liegen)  lautet  das  Particip  gaU, 

au  wird  zu  o:   ^aufdn  (saufen),  gd^of\  slaufdn  (sehlupfen),  gaslof. 

ci  wird  in  der  Regel  zu  û:  flei^m  (fliegen),  gaflû',  fàrlehren  (ver- 
lieren),  farltbr]  bcimi  (biegen),  gaini]  bàdreidn  (betrûgen),  bddrti\  tseion 
(ziehen),  gatsu.  Vor  s  wird  es  zu  o:  Seisan  (schiessen),  gdSos]  eleison 
(schliessen),  gaSlos;  fdrdreism  (verdriessen),  fordros,  Das  Partieipium 
aber  von  gàbddon  (gebieten)  und  fàrheidàn  (verbieten)  lautet  gahuH  und 
prhuèt. 

iè  wird  zu  î^,  vor  l  jedoch  zu  o  :  hihvan  (heben),  gehu€f\  trièdm 
(treten),  gatruèt;  aber  Stièhn  (stehlen),  gaStol;  ^^f^l^^  (befehlen),  hdfol\ 
aber  liè^m  (lesen)  lautet  im  Partie,  golies, 

ou  bleibt:  roufdn  (rufen),  gormf\  Statison  (stossen),  gdêUnis,  Das 
Partieipium  von  doun  (thun)  lautet  jedoch  gcdm. 

Der  Umlaut  der  2.  und  3.  Person  sing.  indic.  praes.  ist  folgender  : 

a  wird  e:  ex  bamn  (ich  binde),  (fo  bentM,  9  berU;  ex  famn  (ich 
finde),  da  fentSt,  d  font;  ex  êwamm  (ich  schwimme),  (fo  §\vemp§ty\9 
§w(mpt]  ex  Spamn  (ich  spinne);  do  SpcnfSt,  o  spent 

0  wird  e  :  ex  Ichmion  (ich  komme)  ;  da  Tâmiipst^  e  khet^ipt 

d  wird  è:  ex  bâkon  (ich  backe),  da  bèkSt,  a  bekt\  ex  Mlan  (ich 
halte),  do  Ultst,  m  helt\  ex  fâhn  (ich  falle),  da  fcltSt,  a  felt\  jedoch 
bei  lâfan  (laufen)  und  seinen  Kompositiv  wird  es  zu  é:  ex  lâfon,  do 
léfSty  0  léft\  bei  Spânon  (spannen)  und  seinen  Kompositis  aber  zu  c: 
ex  Spdnon  do  SperitM^  o  êpent. 

é  wird  verkûrzt:  ex  frêson  (ich  fresse),  do  freSt,  o  freSt;  ex  eson  (ich 
esse)  d  e§t,  on  eêt\  ex  bréxon  (ich  brèche),  do  brexSt,  o  brexjt;  ex  Stexon  (ich 
(steche),  do  Sfexsf,  o  Sfrxt;  ex  Selon  (ich  schelte),  do  SelfSt,  o  êeU\  ex  gélon 
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(ich  gel  te),  d<)  geliêt,  d  gelt\  c  bleibt  bei  ex  niésd^i  (ich  niesse\  d^  mtêt^ 
ù  tnést  und  bei  seinen  Kompositis  und  bei  êélm  (schellen),  €%  §élm, 
d^  séltst,  9  Sélt. 

ô  wird  c:  ex  blôpn  (ich  blase),  do  bJcst,  o  hléêt;  ex  losm  (ich  lasse), 
dà  Ic'St,  r7  lest;  ex  Slom  (ich  schlage),  do  §lést,  o  êlét;  ex  drôon  (ich  trage), 
do  dréêt^  on  drét;  ex  Slôfon  (ich  schlafe),  do  SléfSt,  o  §léft, 

au  wird  e:  ex  ^aufon  (ich  j^aufe),  do  ^efêt^  o  ^eft\  ex  èlaufon  (ich 
schlupfe),  do  Slefêt,  o  êlefL 

ou  wird  ei\  ex  roufo^i  (ich  rufe),  do  reiftt,  o  reifl;  ex  êtouson  (ich 
stosse),  d^  êteiSt,  o  êteiët  Doun  (thun)  lautet  im  Indic.  praes.  ex  din, 
do  dést,  on  dét^  mor  din,  dor  deit,  p  dm, 

iè  wird  i  :  ex  bofièlon  (ich  befehle),  do  bofiltSt,  o  bofilt  ;  ex  Stièlon  (ich 
stehle),  do  StlltSt^  o  êtilt;  es  wird  zu  l  in  ex  liè^on  (ich  lèse),  do  liSt,  o  liSt 

1  bleibt:  ex  stpioron  (ich  schwôre),  do  SwiorSt  o  Stplort;  ex  sîoron 
(ich  schere),  do  Siorêt,  o  êîort. 

uè  und  û  werden  i  :  exftioron  (ich  fahre),  dofiorSt^  ofïort]  ex  gruèivon 
(ich  grabe),  do  grîfSt,  o  grift;  ex  wuhon  (ich  wachse),  do  mêt^  o  ivtêt, 

Nicht  aile  Verba  haben  das  Imperfektum  des  Konjunktivs,  wo  es 
aber  vorhanden  ist,  wird  es  wie  folgt  gebildet: 

a  wird  e:  banon  (binden),  ex  beigt;  gowanon  (gewinnen),  ex  g^weyt; 
Swamon  (schwimmen),  ex  êypetjfipt;  fanon  (finden),  ex  fe^. 

à  wird  i:  lâfon  (laufen),  ex  lif;  hdlon  (halten),  ex  Ml;  fâlon 
(fallen),  ex  fd;  von  licmi  (hauen)  lautet  aber  das  Imperf.  Coni.  ex  hét. 

e  bleibt:  Stvelon  (schwellen),  ex  swelt\  spre^on  (springen),  ex 
SpreyM;  von  ^etson  (sitzen)  aber  lautet  es  ex  fis. 

è  wird  i:  werfon  (werfen),  ex  tvirof  u.  wiroft]  forderwon  (ver- 
derben),  ex  fordirof  u.  fordiroft.  Von  fe^hon  (fangen)  u.  hèykon  (bangen) 
lautet  es  aber  ex  fiy  u-  ^X  *%• 

é  wird  i:  éson  (essen),  ex  is\  fréson  (fressen),  ex  fris\  êtéxon 
(stechen),  ex  Stix- 

0  wird  { :  khomon  (kommen),  ex  Mim  u.  kuim. 

ô  wh*d  é  und  i:  blason  (blasen);  ex  blêêtxx.  Mis;  êlôon  (schlagen), 
ex  êlét  u.  êlîx  (das  x  ist  wohl  ein  Ueberrest  des  ausgefallenen  g); 
drôon  (tragen)  ex  drét]  lôsen  (lassen),  ex  léêt  u.  lis\  êlôfon  (schlafen), 
ex  Sléft  u.  Slif. 

é  wird  i:  héSon  (heissen,  begehren),  ex  his, 

ai  wird  i:  blaiwon  (bleiben),  ex  blif;  draiwon  (treiben),  ex  drif\ 
graifon  (greifen),  ex  grif\  glaixon  (gleichen),  ex  glix\  raison  (reissen), 
ex  ris;  laion  (liegen);  ex  Ux  (hier  haben  wir  dieselbe  Erscheinung  wie 
oben  bei  êlix  und  wie  wir  sie  bald  wieder  haben  werden). 
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f'f  wird  /;   heif^H  (biegen).    ry,  ^^Xi   b<idrei^H  (betrugen),   ex  hedrly. 

ie  wird  ?:  hièw^n  (heben),  ej  hift\  tnèd^n  (Ireten),  ex  trit; 

î  bleibt:  êwwr^n  (schwôren),  ^7  êwhr]  .^i^r^ff  (scheren);  ex  .^w; 
Imf  (lûgen),  ex  lit- 

mi  wird  î  und  ei\  Stau^s^n  (stossen),  ex  SfeiSf  u.  Ms;  roiifeti  (rufen), 
ex  reift  und  rif\  dmui  (thun),  ex  dit^). 

au  wird  e  und  /:  m^ipnt  (saufen),  ex  ^eft  u.  pf]  êlaupn  (schlupfen), 
ex  Sleft  u.  §lif. 

m  und  û  werden  i:  gruhvàn  (graben),  ex  grift;  hmUn  (laden), 
ex  Ht:  icuès^n  (wachsen),  ex  wîst\  fiiaran  (fahren),  ex  fi^r. 

Der  Ablaut  des  Konjunktivs  Imperfekt  ist  also,  wie  man  aus  dem 
eben  angefûhrten  deutlich  erkennen  kann,  vorwiegend  der  I-Laut.  Bei 
einer  grossen  Anzahl  von  Verbis  lâsst  sich  dièses  I  ziemlich  leicht  er- 
klâren  durch  das  Verbum,  das  dem  der  Mda.  als  Grundlage  diente, 
oder  aus  dessen  entsprechender  Form  im  Imperf.  Coni.,  bei  andern 
aber  ist  der  I-Laut  sehr  befremdend  und  schwer  erklârlieh. 

Als  ganz  eigenthumlich  erscheinen  uns  die  beiden  Verba  gôa 
(gehen)  und  stori  (stehen).  Dièse  Verba  haben  in  der  Mda.  ganz  und 
gar  dieselbe  Flexionsart,  was  weder  im  Alt-  noch  im  Mittel-  noch  im 
Neuhochdeutschen  der  Fall  ist.  Doch  wird  im  Anschluss  an  das  Hoch- 
deutsche  gôn  mit  dem  Hiilfszeitwort  pn  (sein)  und  êtôti  mit  hun  (haben) 
konjugiert.     Es  ist  wohl  Analogiebildung  bei  diesen  Verbis  anzunehmen. 


Infinitiv 

Indikativ 

Konjunktiv 

gôn  (gehen) 

Praes.  ex  gin 

ex  Stln 

Praes 

î.  ex  gel        ex  êtei 

;?f^w(stehen) 

do  gé'^t 
rf  gét 

d9  Sté§t 
a  Uét 

do  geiSt     do  Steiêt 
0  gei         0  stei 

Particip 

msr  gin 

mor  Stin 

morgeion  morSteion 

gàn 

d^r  geit 

dor  êteit 

dor  geit     dor  Steit 

gâStàri 

p  gin 

p  §tin 

p  geio^i     p  Steion 

Perf. 

ex  ^i 
do  haêt 

ex  hu 

ds  hoSt 

Perf. 

ex  gin       ex  Stin 
do  gi^hSt  do  sti^hSt 

m  as 

s» 

on  hot 

.^ 

<^  gin         à  Stiy 

niar  $i 

^i. 

mor  hu 

^ 

margiym  mor  Stiym 

dor  geit 

dor  hot 

dor  giykt  dorStiyht 

P  1^       ' 

p  hu 

p  giyon    p  Stiyan 

Imperativ 
gei         Stei 

ex  dit 

oder 
ex  dit     ^ 

i7^ 

geit 

steit 

do  ditst 

.^1  do  ditSt 

«^ 

u.  s. 

w- 

u.  s.  w. 

^)  doun  in  der  Bedeutung  »etwas  thun,  etwas  inachen«  hat  kein  Imper- 
fekt Konjunktiv;  ex  ditj  d9  diiSt  u.  s.  w.  dient  nur  dazu,  um  das  Imper fektum Coni. 
zu  bilden  bei  den  andern  Verbis,  es  ist  also  blos  eine  Hûlfsform. 
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Die  andem  nicht  angefuhrten  Zeiten  sind  bei  den  beiden  Verbis 
im  Gebrauch  wie  bei  den  andern  und  nach  dem  bis  jetzt  Besproehenem 
bilden  sie  keine  besondere  Sehwierigkeit.  —  Die  Komposita  jener  Verba 
werden  gerade  wie  die  einfachen  konjugiert. 

»         Da  ge^in  (sehen)  einige  Schwierigkeilea  darbietet,   so  woUen  wir 
seine  Konjugation  hier  anfuhren: 


Infiniliv 

ïndic    praes. 

Imperat.  V 

Koni.  praes. 

Koni.  imperf. 

gi^^in  u.  ge^in 

(X  g<>pn 

0^¥'i 

ex  g9^ei 

^x  9^m 

Particip 

rf.)  gd^aiêt 

go^eif 

*  g^^eiSt 

d9  gdpx^t 

gj^in  u.  g9p)i 

à  gd^ait 

.)  gd^ei 

^  g^m 

nv)r  gB^in 

m^r  gQ^ei^n 

fnar  gdfijàn 

(Ur  g^^elt 

ddr  ge^eif 

dor  g9^ixt 

p  g^pn 

p  ge^eim 

p  gB^îjm 

Die  andern  hier  nicht  angefuhrten  Zeiten  bilden  keine  besondere 
Sehwierigkeit. 


b)  Schwache  Form. 

Infinitiv 

Indik.  praes. 

Koni.  imp. 

Imperat. 

Particip 

hrauxefi 

ex  braux 

ex  braixt 

braux 

gehauxt 

(brauchen) 

dd  brauxSt 

di)  hralxSt 

branxt 

r>  hraux 

,)  braixt 

Praeterium 

fn»r  hrauxm 

nur  braixt<^n 

d^  hoSt  \  1 

u.  s.  w.  !  'g^ 

der  bauxt 

dàv  braixt 

p  brcmxt^i 

^à  braixt^n 

Neben  der  angefuhrten  Form  der  Konj.  imp.  hôrt  man  auch  noch 
hin  und  wieder  das  affektirte  :  ex  hiyt,  d^  brixèt,  9  brixt^  ni$r  hrixtm  u.  s.  w. 


Infînitiv 


Indik.  praes. 


mâxf^n  u.  mSm  ex  ntax^n  od.  w//<?t? 
(machen)       d9  mex§t  od.  nteêt 
^  niext 

nir^r  maxen  od.  nià^n 
d^r  mâxt  od.  mât 


Konj.  imperf.     Imperat.        Praeteritum 
^X  ^h       ynâxod.md     ex  hu    ]  ^ 
d^  nvx^t    mâxtod.mât    di)  hoSt  \  | 
f)  mix 
tn^r  mix^n 
d.)r  mîxf 


u.  s.  w. 


p  ;w4x'^?  od.  mâ^m     p  mix^n 


^)  Der  Imperativ  g9§ei,  g9§eit  werden  in  der  Regel  nicbt  oft  gehôrt  und 
zwar  der  Sing.  g9^ei  noch  weniger  hâufig  ait  der  Plur.  g9§eit.  Man  gebraucht 
gewôhnlich  dafûr  khuk^  khukt  vom  Verbum  khukdn  (gucken). 
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hrfiH'/ni  vf-rliort  wie  die  Hulfszeilwûrter  bei  der  1.  und  3.  Person 
Hifjir.  Indic.  die  gewr>hnlichen  Endunijen  -m  und  -t:  die  Komposita  jedoch 
hab^-n  die  FIndungen:  /^"X  ftrhfnnynt   'ich  verbrauchei,  ^^  prhrnuyf. 

Der  Urnlaut  bei  der  2.  und  3.  f^erson  sing  Indic.  praes.  ist  nur 
bei  einigen  Verbi.s  vorhanden,  namlich  bei  maynt  (siehe  oben)  ;  hrôdi-n 
(hrdU'M).  df  hrf'^st.  .t  hr/f:  hoJ m  fholenj.  (h  htlt.st,  en  hf'lf;  rôchm  (raten)^ 
df  rf-fnt,  à  rH\  y^u  ^riager»',  df  ^/sf,  -f  ^/'/;  s'ffUu  (schâlenj,  d^Sfltst,  ^  Sf^It: 
ii:}}'im  fwahlenj,  d»  ity-Itst,  -»  uy'lf;  tsièlm  (zahlenj,  d^  tsieltst,  9n  tselt; 
HW'wm  ^Hchabenj,  dj  sifSf,  >f  stft,  und  bei  ihren  Compositis;  icayrd^n 
fwarten;,  df  irértUt  ;y  u:drt. 

Das  Imperfectum  Coni.  ist  auch  nur  bei  einigen  wenigen  Verbis 
vorhanden;  maym,  cy  '^^'Xi  hrnuym^  cy  hraixt;  hrôden,  ex  hrêt;  rôd^n, 
^7,  ^*'^\  v'f'^'^h  n.  V'^\  khd'ffyi  fkaufenj,  ^x  ^'^'«7;  ^W/*./;?  (schleifen -=  etwas 
mit  Hich  ziehen;,  ey  s/if;fnf>frd.m  (w arien j,  ey  néti;  Ihn  (legen),  ex  W. 

Eine  nicht  geringe  Anzahl  von  schwachen  Verben  veriiert  beim 
l'arlicipium  den  beim  Infinitiv  angenommenen  Umlaut:  sidàn  (schiitten), 
fpfsfd;  khd'fm  (kaufeuj,  k]tàt\  fc'hfrfn  ffiihren),  (j<ffoHM\  heid<m  (huten), 
(j.fhout\  kfifrjH  (horenj,  g^fliou^rt^j:  rr'uràyi  (riihrenj,  g^rau^ti^) \  ^eixen 
(suchenj,  fj'^ymxt',  Sjxihn  (spiilenj,  <j.f§poult\  hailàn  (heulen),  gakatdt; 
HmiitH,m  (schneutzenj ,  (j^)Hnant\  Spaitsjn  (speien),  gDSpatit;  trel^m 
ftrollen      fallen;,  gdr(flt\  swHsm  (schwatzen),  gdivât, 

RUckumlaut  haben  siclfu  fschalen),  gjsi'lt  ;  icichyi  (wàhlen),  gewelt  ; 
tsihlm  (zilhlen),  g4srlt. 

Keinen  Umlaut  weder  im  Infinitiv  noeh  im  Particip  bat  woulen 
(wlihlen),  gaîrouU, 

Das  Participium  von  léon  (legen)  ist  goluèt  ;  hier  ist  das  uè  wohl 
als  Ersatzdehnung  fiir  das  ausgefallene  g  zu  betrachten. 

IJebor  die  Vorsilbe  gj-  beim  Particip  ist  folgendes  zu  bemerken: 
Diejonigen  zusammengesetzten  Verba,  die  im  Hochdeutschen  im  Par- 
ti(n[)  die  Vorsilbe  ge-  nicht  annehmen,  nehmen  dieselben  auch  in  der 
Mda.  nicht  an:  ts,f yi ri hhu  (zevireien),  tsàrfrnèt\  prstôn  (verstehen),  pr- 
st(hi\  fmirtm  (verachten),  fmièt. 

Die  Vorba,  die  mit  einem  Vokal  beginnen,  werfen  das  o  der  Vor- 
silbo  g.)  aus  und  haben  somit  blosses  g  :  gai  fart  (geeifert)  ;  gèrft  (geerbt)  ; 
grs  (gegesson);  griM  (geehret). 

')  gjhoiort  wird  ziemlich  selten  gehôrt,  wohl  wegen  seines  Gleichklanges 
mit  g^hoiurt  partie,  von  homr9n  (huren);  man  gebraucht  deshalb  lieber  den  ein- 
faohen  hifinitiv;  ex  hu  naiH  heidnn  (ich  habe   nichts   gehôrt). 

*^  JiMicn  Participion  gan/.  analog  gebildet  ist  gokhou^rty  Particip  von  kheiêr^n 
(kchron). 
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Die  Vorsilbe  g'^  fehlt  ganz  und  gar  bei  folgenden  Parlicipien: 
hlif  (geblieben)  ;  hriièt  (gebracht)  ;  fo^t  (gefunden)  ;  ^«y  (gegangen)  ;  gm  u. 
gm  (gegeben)  ;  gol  (gegolten)  ;  hhaêt  (gekostet)  ;  himnt  (gekannt)  ;  khont 
(gekonnt);  hhât  (gekauft);  kreit  (gekriegl,  von  krehn^  kriegen--be- 
kommen);  inouêt  (gemusst);  ^olt  (gesoUt);  ivolt  (gewollt). 

c)  Misdmng  der  starken  und  schwachen  Form, 

Wie  schon  oben  (§  19)  bemerkt  wurde,  sind  nicht  viele  Verba 
aus  einer  Klasse  in  die  andere  iibergegangen.  Jedoch  sind  einige  der 
allgemeinen  Regel  nicht  gefolgt,  und  zwar  sind: 

im  Mhd.  und  Nhd.  stark,  in  der  Mda.  aber  sehwach  :  leimm  (leihen), 
golehit;  serim  (schinden),  gjsent  und  geêant  (g^ysad  wird  vom  Schinder 
gesagt  :  on  hot  o  péri  gj§eiit,  er  hat  ein  Pferd  geschunden  ;  goêm}t  heisst 
»leicht  verwundet*  :  on  hot  ^ex  goêant,  er  hat  sich  geschunden,  leicht 
verwundet);  wiewdn  (weben),  goivi<ft:  goêeidn  (geschehen),  geSelt] 

im  Mhd.  und  in  der  Mda.  stark,  im  Nhd.  aber  sehwach:  kraihn 
(kreischen  =  weinen),  g,)kras]  ^ahn  (seihen),  gjfi\ 

im  Mhd.  und  in  der  Mda.  sehwach,  in  Nhd.  aber  stark  :  orsrehni 
ntrans.  (erschrechen),  orêrèkt;  dey.m  (dingen),  godeyli] 

im  Mhd.  und  Nhd.  sehwach,  in  der  Mundart  aber  stark  :  êhiifrm 
(schliipfen),  gùêhf, 

§  22.    Unregelmàssige  Verba. 

Ausser  den  Unregelmàssigkeiten,  die  im  Verlaufe  der  Abhandiung 
angefiihrt  worden  sind,  sind  noch  folgende  unregelmâssige  Verba  anzu- 
fûhren  : 

hreym  (bringen)  :  Indic.  praes  :  ex  breyrn,  d<)  brcyksf^  o  hrqjkt,  niyr 
brcym,  dàr  breykt,  p  brey,)n\  Konj.  imperf.  ^x  brièt,  dà  brietêt^  j  brict, 
mor  brièton,  d<>r  brièt,  p  brivtm;  Partie,  bruet, 

brhion  (brennen)  ;  nètum  (nennen),  rhwi  (rennen),  kliemn  (kennen) 
lauten  im  Partie,  gjbrant,  gma^,  gormjt,  kJiant. 

doun  (thun)  und  gofin  (sehen)  haben  wir  oben  gesehen. 

Die  unregelmâssigen  Hulfszeitworter  k/irnon  (kônnen),  meism 
(mûssen)  u.  s.  w.  sind  ebenfalls  besprochen  worden. 

wes.m  (wissen),  Inbic.  praes.  :  ex  iv(ts,  dj  wéSt,  e  ivd\s,  tvor  ivesM^ 
d,)r  ireSf,  p  ivesm\  Konj.  imperf.:  ex  iccsf^  d.y  ivest^  j  nrêf,  nur  wesfjn^ 
dor  tve§f,  f>  urSt^n,  daneben  das  weniger  hâufige  und  affektierte:  ex 
iviSt^  do  wist  u.  s.  w.     Partie:  g<nvost]  hnperf.  ind.  ex  troSt. 

N.  B.  fiaun  (finden)  hat  im  Partie,  font  u.  fon; 
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hohn  (holen)  hat  im  Partie,  ebenfalls  gdJiolt  u.  gahol  :  Indik.  praes.  : 
ex  liobn^  da  h^ltêt,  an  helt,  màr  hobn,  ddr  hdt,  ffe  hohn  ;  Konj.  Imperf.  : 
ex  Ml  u.  hïl  u.  hél,  cfo  hïltêt,  hiUSf  u.  heltSt  u.  s.  w.    Imperat.  hd,  hoU. 

Eine  gewisse  Anzahl  von  Verbis  hat  neben  der  Zusammensetzung 
mit  der  Vorsilbe  far-  (ver-)  auch  die  mit  ha-  (be-)  und  zwar  mit  ganz 
derselben  Bedeutung:  balcMfa^n  u.  farkhéfa^ti  (verkaufen),  baleiaran  und 
farleman  (verlieren),  badmm  u.  fardomi  (verthun),  hagésan  u.  faryésa^i 
(vergessen)  u.  s.  w.  Dièses  ist  aber  nur  da  der  Fall,  wo  im  Hoch- 
deutschen  neben  den  mit  der  Vorsilbe  ver-  zusammengesetzten  Verbis 
keine  andern  vermittels  der  Vorsilbe  be-  gebildeten  Verba  vorkommen, 
vrelche  Verba  dann  infolge  der  verschiedenen  Vorsilben  auch  verschiedene 
Bedeutung  haben  ;  so  bedeutet  z.  B.  baUôan  beklagen,  farklôan  aber  ver- 
klagen,  baSIôan  beschlagen,  farUôan  aber  verschlagen  ;  bahlmaran  bekehren, 
farkheiaran  aber  verkehren  u.  s.  w.  ^) 


§  23.    Prâpositionen. 

In  der  Mda.  sind  die  Prâpositionen  bei  weitem  nicht  so  zahlreieh 
wie  im  Neuhochdeutschen.  Eine  und  dieselbe  muss  deshalb  in  der 
Mda.  manchmal  mehrere  hochdeutschen  ersetzen. 

Den  Dativ  regieren: 

f(/fjç(aus);  ai/fc^r  (ausser);  bamn  (hmii^n)',  q^e/z/f  (entgegen);  nud 
(mit,  mittels,  vermittelst) ;  no  (nach);  ^ayt  (sammt);  fun  (von);  trot'i 
(trotz);  tsawidar  (zuwider);  wêjan  u.  ^véja^tit  (w^egen,  halber,  ihbetreff, 
kraft,  vermittelst,  mittels,  vermôge);  santyr  (seit). 

Den  Accusativ  regieren: 

aplats  (statt,  anstatt)  ;  durex  (durch,  kraft,  vermoge,  mittels)  ;  fur 
od.  fvar  od.  /?r  (fiir);  oyii  (ohne);  ^onar  (sonder,  ohne). 


*)  Eine  scheinbare  Ausnahme  hierzu  bildet  hddrôdii  u.  fdrdrôdn^  die  beide 
>vertragen<  bedeuten,  und  ^ex  bidrôdn  u.  ^ex  fdrdrôdn^  die  ebenfalls  beide  »sich 
vertragen<  bedeuten.  Die  Ausnahme  ist  aber  nur  scheinbar,  denn  in  der  Mda. 
kommt  h  drôm^  welches  dem  hochdeutschen  >betragen<  zwar  der  Form  nach  ent- 
spricht,  nicht  in  der  Bedeutung  von  >betragen«  vor,  sondern  das  hochdcutsche 
»betragen«  -  wert  sein,  wird  in  der  Mda.  durch  ^in  (sein),  màx^i  (machen)  oder 
ati9indx9n  (ausmachen)  wiedergegeben  :  z.  B.  das  betrâgt  zwanztg  Mark  heisst: 
ddt  08  od.  ^in  od.  mext  od.  màx^n  Ufwantsex  mareky  od.  dât  mext  od.  màx9n 
tswantsex  mareJc  au8.  >Sich  betragen*  heisst  nur  hx  hk^^ti  :  er  betragt  sich  gut, 
schlecht  heisst  9  Sekt  ^ex  goutf  Uièt. 
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Bald  den  Dativ,  bald  den  Accusatif  regieren,  je  nachdem  sie  eineii 
Ort  oder  eine  Richtung  bezeichnen: 


Dativ  auf  die  Frage  woV 
an  (in,  wâhrend,  innerhalb) 
bal  (bei),  haim  khinek,  beim  Kônig 
etiàr  (unter,  unterhalb) 
fhr  od.  fir  gewôhnl.  fir  an  (vor) 
geini  (gegenuber,  neben) 
hamr  (hinter) 
Iwer  (ûber,  oberhalb) 
làntSt  (làngs,  neben) 
nièwàfi  (neben),  selten  gebraucht) 
(/p  (auf) 

tstveêdn  (zwischen) 
wid»r  (neben,  dicht  an,  dichl  neben) 


Âccusaiiv  auf  die  Frage  wohinV 
an  (in) 

bat  (zuj,  bai  cb  khinek^  zum  Kônig 
m^r  (unter) 

fi^r  oder  fvr  gewôhnl.  fir  un  (vor) 
gdnt  (gegen) 
Imn^r  (hinter) 
lw<yr  (uber) 

lâfdêt  (an  —  vorbei,  neben) 
niènrm  (neben),  selten  gebraucht 
op  (auf) 

tsweSm  (zwischen) 
wid^  (wider). 


au^^rkahf  (ausserhalb)  selten  gebraucht,  rit  mwàr  (richt  herûber 
-  gegenuber,  gerade  gegeniiber),  des^ait  (diesseit),  dei^ait  (jenseit)  werden 
in  der  Mda.  mit  fun  (von)  und  folgendem  Dativ  gebraucht  :  des^ait  fum 
wds^r  (diesseit  des  Wassers),  dei^ait  fum  dorof  (jenseit  des  Dorfes). 
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Germanische  Siedlongen  in  LotbriDgen  ond  in  Ëngland. 


Mit  einer  Karte. 


Von  A.  Sohiber,  Colmar. 


I. 

Als  ich  vor  nunmehr  einer  Reihe  von  Jahren  daranging,  die  damais 
fast  unwidersprochene  Théorie  vom  schwàbisch-alemannischen  Ursprung 
der  Ortsnamen  auf  -ingen,  ganz  besonders  wenn  sie  gemischt  mit 
solchen  auf  -weiler  vorkâmen,  einer  Prufung  zu  unterziehen,  erkannle 
ich  alsbald,  dass  es  fur  die  Zwecke,  die  ich  verfolgte,  von  grosser 
Wichtigkeit  sein  werde,  die  Unlersuchung  auf  eine  môglichst  breite 
Basis  zu  stiitzen;  denn  ich  glaubte  wahrzunehmen,  dass  Arnold,  wenn 
er  irrte,  dies  nur  that,  weil  er  seine  Schlûsse,  wenn  auch  nicht  aus- 
schliesslich,  so  doch  vorzugsweise  aus  einem  Namenmaterial  zog,  das 
ihm  nahe  lag,  sagt  er  doch  selbst  im  Titel  seines  Bûches  ^)  :  »Zumeist  nach 
hessischen  Ortsnamen.* 

Mr.  Charles  Pfister,  der  nur  Elsass  -  Lothringen  untersuchte, 
meint^):  Ces  terminaisons  ne  sont  pas  également  reparties  en  Alsace 
et  en  Lorraine,  dans  la  première  de  ces  provinces  dominent  les  heim 

et  les  wihr;  dans  la  seconde, les  ingen  sont  en  majorité.  Les 

premières  terminaisons,  semble-t-il,  sont  plutôt  du  dialecte  allemanique  ; 
la  dernière  a  été  préférée  par  les  Francs  (sic!). 

Deshalb  dehnte  ich  sofort  meine  Forschungen  auf  ganz  Deutsch- 
land,  Belgien,  Frankreich,  die  Schweiz  und  Ober-Italien  aus,  freilich, 
der  Not  gehorchend,  zum  Teil  mit  nicht  erschôpfendem  Material.  In  der 
Vorrede  meiner  bei  Trûbner  erschienenen  Broschiire^)  fiihrte  ich  aus, 
warum  ich  annahm,  dass  nach  Lage  der  Sache  auch  mit  diesem  Material 
etwas  Brauchbares  geleistet  werden  kônne  ;  es  scheint  auch  nicht,  dass 
ich  mich  dabei  zu  sehr  geirrt  habe. 

Gleichwohl  empfand  ich  seither  etwas  wie  eine  moralische  Ver- 
pflichtung,  auch  die  bisher  nur  auf  Grund  lûckenhafter  Quellen  heran- 
gezogenen  Gebiete  genauer  zu  untersuchen,  was  ich  denn  inzwischen, 

*)  Wanderungen  und  Ansiedlungen  deutscher  Stamme. 
^)  La  limite  de  la  langue  française  et  de  la  langue  allemande  en  Alsace- 
Lorraine. 

^)  Die  frânkischen  und  alemannischen  Siedlungen  in  Gallien,  Strassburg  1894. 
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freilich  ofl  behindert  durch  Abhaltungen  aller  Art,  ziemlich  gewissen- 
haft  gethan  zu  haben  glaube. 

Das  Ergebnis  dieser  Arbeiten  werde  ich,  insoweit  es  mir  die 
Lôsung  raancher  ansprechenden  siedlungsgeschichtlichen  Frage  gegeben 
hat,  wenn  es  die  Umstânde  vergônnen,  seiner  Zeit  ausfûhrlich  bekannt 
geben;  hier  will  ich  nur  erwâhnen,  dass  es  geeignet  scheint,  meine 
Thesen,  wie  ich  sie  in  den  Siedlungen  erôrtert  und  glaubhaft  gemacht 
habe,  der  Hauptsache  nach  unbertihrt  weiter  bestehen  zu  lassen,  viel- 
fach  zu  bekrâftigen. 

Dièse  Thesen  sind,  um  es  in  Kiirze  in  Erinnerung  zu  bringen, 
folgende  : 

1.  Die  Ortsnamen  auf  -ingen  sind  das  Résultat  germanischer 
Massensiedlung  auf  erobertem  Boden,  in  Volks-  resp.  Stamm-, 
Gau-  und  Sippen-Verbànden,  von  Siedlungen  auf  genossen- 
schaftlicher  Grundlage;  sie  sind  in  keiner  Weise  nur  den 
Alemannen  eigen. 

2.  Ebensowenig  sind  dièses  die  -weiler,  sie  treten  da  auf,  wo  im 
Bereiche  germanischer  Ansiedlung  auf  gallo-rômischem  Boden 
ein  fiir  genossenschaftliche  Siedlung  germanischer  Sippen 
weniger  geeignetes  Terrain  gegeben  ist,  ihre  grosse  Mehrzahl 
lindet  sich  daher  in  gebirgigem  Gelânde. 

3.  Die  Orte,  deren  Namen  auf  -heim  enden,  sind  jedenfalls  ger- 
manische  Siedlungen,  allein  viele  Umstânde  sprechen  dafur, 
dass  sie  nicht  Volks-  oder  Sippen-Siedlungen  sind,  vielmehr 
einem  Herrn  zugehôrten,  dièses  und  ihre  geographische  Ver- 
breitung,  sowie  die  Analogie  mit  den  Ortsnamen  -ville,  -mont, 
-court  etc.,  sprechen  dafîir,  dass  wir  es  hier  namentlich,  wo 
dièse  -heim  auf  fruher  alemannischem  Gebiete  auftreten,  mit 
frânkischen  Herrensiedlungen  zu  thun  haben,  wobei  aber 
keineswegs  bestritten  werden  soU,  dass  da,  wo  solche  Namens- 
form  einmal  verbreitet  war,  spâter  nach  einem  bekannten  Er- 
fahrungssatze,  wonach  die  Analogie  bei  der  Ortsnamenbildung 
eine  grosse  RoUe  spielt,  sich  Ortsnamen  gleicher  Endung  auch 
unter  abweichenden  Voraussetzungen  bilden  konnten^). 

*)  Vgl.  Waitz,  das  allé  Recht  der  salischen  Franken,  S.  53:  Mehreren 
deutschen  Stammen  ist  das  Wort  >heim«  als  Bezeichnung  zusammenliegender 
V/ohnstâtten  gebrâuchlich  ;  urspriinglich  gleichbedeutend  mit  Haus,  drûckt  es 
spâter  hâufig  den  Begriff  des  Dorfes,  der  Dorfschaft  aus,  wie  es  scheint,  besonders 
einer  solchen,  die  von  dem  einzelnen  und  seinen  Leuten  oder  den  Mitgliedern 
einer  Familie  angelegt  worden  ist  und  die  nun  mitunter  von  den  Grtindern  auch 
den  Namen  empfangen  hat.   So  ist  das  Wort  bei  den  Angelsachsen  im  Gebrauch, 
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Gerade  meine  Slellungnahme  zu  dieser  Frage,  vvonach  ich  der 
bisher  herrschenden  Théorie  zustimme,  also  es  beim  Alten  zu  lassen 
schien,  wenn  man  ubersah,  dass  ich  fiir  -heini  den  Charnkter  der 
Herrensiedlung  gegen  Arnold  hervorhob,  wurde  mir  seltsamer  Weise 
vielfach  vorgeworfen  und  als  Inkonsequenz  gedeutet,  als  ob,  wenn  man 
einen  Vorgânger  berichligen  zu  mussen  glaubt,  man  nuii  auch  ailes, 
was  der  Mann  je  gelehrl  und  gelhan,  von  Grund  aus  verwerfen  miisste! 

Man  fand  es  inkonsequenl,  dass  -ingen  keinen  bestimmten  deulschen 
Volksstamm  kennzeiehnen,  -heim  aber  fiir  frankische  Siedlung  charak- 
teristisch  sein  soUe  ;  worin  die  Inkonsequenz  liège,  das  sagle  z.  B. 
Herr  Charles  Pfister  *)  nicht.  Mehr  Gewicht  hatle  es,  wenn  man  darauf 
hinwies,  dass  auch  in  Gegenden,  wo  von  frànkischem  Einflusse  keine 
Rede  sein  kônne,  so  in  England,  die  mit  unserem  -heim  gleichwertige 
Endung  -ham  sehr  hàuiig  vorkomme.  Neu  war  mir  das  nun  ebenso- 
wenig,  als  das  Auftreten  von  vielen  -ham  in  Bayern,  von  -um  im 
Friesenlande,  aber  in  jener  Schrift,  die  zunRchst  die  Unterscheidung 
zwischen  alemannischen  und  frânkischen  Siedlungen  bezweekte,  schien 
es  nicht  unerlasslich,  auch  auf  dièse  Ortsnamen  einzugehen. 

Nachdem  ich  aber  aile  einst  nimischen  Gebiete  des  Continents,  in 
denen  sich  Germanen  angesiedelt  und  in  denen  sie  germanische  Ortsnamen 
in  grosserer  Zahl  geschaffen  haben,  untersucht  hatle,  schien  es  mir 
nôtig,  auch  die  germanischen  Massensiedlungen  jenseits  des  Meeres  in 
den  Bereich  meiner  Forschungen  zu  ziehen. 

Freilich  ein  Werk,  aus  dem  aile  englischen  Ortsnamen  zu  ersehen 
wàren.  aufzutreiben  ist  mir  noch  nicht  gelungen,  wohl  aber  fand  ich 
ein  solches,  das  eine  Uebersicht  aller  patronymisch  benannten  Orte 
Englands  zu  geben  sich  vorsetzt. 

Es  ist  dies  John  Mitchell  Kemble,  »The  Saxons  in  England*  das 
Werk  eines  vor  50  Jahren  schreibenden  Gelehrten  von  Ruf;  Kemble 
war  Mitglied  der  britischen  Akademie  der  Wissenschaften  und  anderer 
gelehrter  Gesellschaften. 

Als  ich  nun  Kemble,  der  mir  bisher  unbekaimt  gebUeben  war, 
durchging,  staunte  ich  liber  die  Uebereinslimmung  zwischen  seiner  Auf- 
fassung  von  der  Bedeutung  der  altenglischen  Ortsnamen  auf  -ingas  und 
meiner  Erklârung  der  deutschen  Ortsnamen  auf  -ingen. 

so  bei  den  Alemannen  im  Sûden  und  bei  den  Friesen  iin  Norden  Deutschlands, 
ganz  besonders  aber  scheint  es  den  Franken  eigen  gewesen  zu  sein,  so  dass 
der  hâufigere  Gebrauch  des  Wortes  im  Siiden  zur  Bezeichnung  der  Grenze  gegen 
die  Alemannen,  im  Osten  gegen  die  Sachsen  gebraucht  werden  kann. 
')  Revue  critique,  2.-9.  Juli  1894. 
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Er  sagl  hieruber  ^),  nachdem  er  vorher  die  -ingas  als  einstige 
Markgenossenschaften  erkiârt  hat  :  Das  Wort  Mark  hat  eine  gesetzliche, 
es  hat  auch  eine  territoriale  Bedeutung,  es  bedeutet  nieht  nur  ein  Stuek 
Land,  wie  es  oben  beschrieben  worden  ist,  sondem  auch  ein  Glied 
des  Slaales,  in  diesem  Sinne  bedeutet  es  Jene,  welche  das  Land 
bewohnen  etc. 

Ferner  :  In  diesem  Sinne  ist  die  Mark  eine  Gemeinschaft  von 
Familien  und  Haushaltungen,  angesiedelt  auf  einem  Bezirk  Wald  und 
Land,  wie  oben  beschrieben.  Dies  ist  die  urspriingliche  Grundlage,  auf 
der  die  ganze  teutonische  Gesellschaft  beruht  ;  und  weiterhin  :  Einmal 
eingefiihrt,  musste  eine  solche  Bezeichnung  (die  patronymische  ist  ge- 
meint)  wandern  mit  der  Wanderung  der  Gemeinschaft  selber. 

Man  sieht,  es  stimmt  ailes  dièses  ganz  auffallend  zu  meinen  Aus- 
fiihrungen,  Sièdlungen  S.  9,  10. 

Solche  Ortsnamen  auf  -ingas  weist  nun  eine  Sammlung,  die  Kemble 
als  (lodex  Diplomaticus  Normannicus  bezeichnet,  in  erheblicher  Anzahl 
auf,  Kemble  vermehrt  sie  aber,  indem  er  eine  Anzahl  Ortsnamen  auf -ington 
und  -ingham,  -ingbourn  etc.  gleichfalls,  wie  er  sagl,  nach  Prûfung  der 
sâmtlichen  in  Betracht  kommenden  Umstânde,  als  alte  Markgenossen- 
schaften betrachtel;  er  spricht  die  Ansicht  aus,  dass  aile  die  von  ihm 
aus  einer  grossen  Zahl  ausgewahlten  Ortsnamen  alte  -ingas  seien  und 
findet  so  iiber  600  Ortsnamen  dièses  Typus. 

Musste  es  mich  iiberraschen,  dass  schon  vor  50  Jahren  solche 
Sâtze  aufgestellt  werden  konnten,  ohne  in  Deutschland,  dessen  Ur- 
geschichte  sie  doch  immerhin  mit  betrafen,  grosse  Beachtung  zu  fînden, 
so  wuchs  mein  Erstaunen,  als  ich  bei  einem  andern  englischen  Schrift- 
steller  etwas  jûngern  Datums  Ausfûhrungen  fand,  die  wieder  in  anderer 
Hinsicht  sich  mit  meinen  Anschauungen  in  bemerkenswerter  Weise 
begegneten. 

Es  war  dies  bei  Seebohm  :  The  English  Village  community.  Dieser 
kommt  auf  Grund  einer  Argumentation,  die  mit  der  in  meinen  Sièd- 
lungen nicht  das  mindeste  gemein  hat,  insofem  zu  denselben  Schlussen 
wie  ich,  als  er  annimmt,  dass  die  Ortsnamen  auf  -heim  in  Deutschland 
und  jene  auf  -ham  in  England,  cbenso  wie  jene  auf  -ville,  -court  etc.  im 
franzôsischen  SprachgebietGutsherrschaften  darstellen,  (manors)  Colonen- 
Dôrfer,  gerade  so  wie  nach  seiner  Ansicht  auch  die  Ortsnamen  auf  -ton 
dieselbe  Bedeutung  haben. 

Ausser  diesen  fur  meine  Forschungsergebnisse  augenscheinlich 
erfreulichen  Wahrnehmungen,  auf  die  ubrigens  n^her  einzugehen  hier 

^j"Âra.  0.  Bd.  I,  S.  42,  63,  58. 
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nicht  die  Stelle  ist  ^)\  stiess  ich  aber  bei  Gelegenheit  dieser  Arbeiten 
auf  eine  Thalsache,  welche  wohl  als  ein  toponymisches  Kuriosum,  wenn 
nicht  als  etwas  besseres,  unsere  Beachtung  verdient. 

Es  ist  das  die  Thatsache,  dass  eine  erkleckliche  Anzahl  der  lolh- 
ringischen  Ortsnamen  auf  -ingen,  namentlich  ein  sehr  grosser  Teil  der 
Ortsnamen  dièses  Typus  im  Kreise  Diedenhofen,  ja  die  Gesamtheit  der- 
selben  im  Kannerthale  sich  in  genau  derselben,  oder  doch  in  ganz 
âhnlicher  Form  in  England  wiederfindet! 

Um  aber  dièse  Thatsache  zu  wiirdigen,  ohne  ihre  Bedeutung  zu 
liber-  noch  zu  unterschàtzen,  wird  es  von  Nutzen  sein,  sich  von  der 
Entstehung  dieser  Namen  ein  moglichst  klares  Bild  zu  machen. 

Zu  diesem  Behufe  muss  etwas  weiter  ausgeholt  werden.  Die  alten 
Ortsnamen  auf -ingen,  welche  durch  die  Lage  und  den  Urafang  ihres  Bannes, 
sowie  durch  ihre  Flureinteilung  als  genossenschaftiiche  Gl*undung  eines 
liber  die  Bedeutung  nur  einer  Famille  erheblich  hinausgehenden  Ver- 
bandes  sich  darstellen  *),  bezeichnen  nach  der  hier  zu  vertretenden 
Ansicht  einstige  Markgenossenschaften  ^),  Siedlungen  einer  Gemeinschaft 
von  Haushaltungen,  welche  einer  Sippe  angehôren,  die  sich  durch  ihre 
Benennung  als  Nachkommenschaft  eines  gemeinsamen  Stammvaters 
kennzeichnet. 

Es  scheint  kaum  eines  besonderen  Hinweises  darauf  zn  bediirfen, 
dass  eine  solche  Gruppe  von  unter  einander  gesippten  Familien  in  dem 
Stamme,  dem  dieselbe  angehôrt,  die  kleinste  staatliche  und  auch  wohl 
die  kleinste  militârische  Einheit  gebildet  haben  muss. 

Die  Existenz  einer  kleinsten  Einheit  solcher  Beschaffenheit  bei 
den  Vôlkern  Germaniens  wird  aber  durch  das  Zeugnis  Casars  und  in 
noch  viel  schlagenderer  Weise  durch  das  von  Tacitus  bestâtigt  ;  letzteres 
bedarf  freilich,  um  recht  einleuchtend  zu  scheinen,  erst  der  Richtig- 
stellung. 

Câsar  sagt  bekanntlich  *)  :  Agriculturae  non  student;  majorque 
pars  victus  eorum  in  lacté,  caseo,  carne  consistit;   neque  quisquam 

*)  Man  sehe  meine  vorlâufigen  kurzen  Betrachtungen  zu  diesem  Punkte  im 
Korrespondenzblatt  des  Gesamtvereins  der  deutschen  Geschichts-  und  Altertums- 
vereine  1900,  S.  126. 

*)  Nicht  aile  -ingen  sind  alte  Markgenossenschaften. 

')  Dabei  gebrauche  ich,  wie  man  aus  dem  Gesagten  ersieht,  das  Wort 
Markgenossenschaft  nicht  streng  in  dem  Sinne,  den  ihm  unsere  Rechtshistoriker 
beilegen,  sondern,  seiner  Prâgnanz  und  Anschaulichkeit  wegen,  in  einem  weiteren 
Verstand  fur  die  kleinsten  Genossenschaften,  welche  ein  abgegrenztes  Gebiet, 
eine  Mark  in  Gesamtbesitz  nahmen.  Vgl.  iiber  die  Bedeutung  Mark  auch  Grimm, 
deutsche  Rechtsaltertiimer,  S.  496  fî. 

*)  de  Bello  Gallico,  L.  VI,  Kap.  22. 
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agri  modum  certuni  aut  fines  habet  proprios  ;  sed  magistratus  ac  prin- 
cipes in  annos  singulos  gentibus  cognationibusque  hominum,  qui  una 
coierunt,  quantum,  et  quo  loco  visum  est,  agri  attribuunt,  atque  an  no 
post  alio  transire  cogunt.  Aus  dieser  Stelle,  die  ja  wohl  hinsicht- 
lich  mancher  Einzelheiten  wie  in  Bezug  auf  die  nachfolgende  Erklàrung 
dieser  Sitte  Einwiirfe  zulàsst,  geht  jedenfalls  mit  ziemlieher  Sicherheit 
(denn  Càsar  ist  doch  im  Ganzen  als  ein  zuverlàssiger  Berichterstatter 
zu  erachten)  soviel  hervor,  dass  die  alten  Germanen  kein  Individual- 
Grundeigentum  kannten,  und  dass  das  Land  von  ihnen  an  Genossen- 
schaften  und  deren  Unterabteilungen  (gentes-cognationes)  verteilt  wurde, 
welche  auf  Geschlechtsverband  gegriindet  waren. 

Fiir  eine  Zeit,  die  etwa  150  Jahre  spâter  liegt,  meldet  uns 
Taeitus  ^)  folgendes  : 

Foenus  agitare  et  in  usuras  extendere  ignotum;  ideoque  magis 
servatur  quam  si  vetitum  esset.  Agri  pro  numéro  cultorum  ab  universis 
invicem  occupantur,  quos  mox  inter  se  secundum  dignationem  partiuntur; 
facilitatem  partiendi  camporum  spafia  praestant.  Arva  per  annos  mutant 
et  superest  ager.  Nec  enim  cum  ubertate  et  amplitudine  soli  labore 
eontendunt,  ut  pomaria  conserant  et  prata  séparent  et  hortos  rigent: 
sola  terrae  seges  imperatur.  Unde  annum  ipsum  non  in  totidem  digerunt 
species,  hiems  et  ver  et  aestas  intellectum  ac  vocabula  habent,  autumni 
perinde  nomen  ac  bona  ignorantur. 

So  ist  die  ubliche  Lesart,  statt  invicem  steht  in  vielen  Ausgaben 
in  vices,  in  anderen  per  vices  ;  die  àltesten  Handschriften,  so  auch  die 
Stuttgarter,  lesen  vorherrschend^)  »  vices  «  allein.  Das  scheint  nun  keinen 
rechten  Sinn  zu  geben,  daher  die  Versuche,  die  Stelle  durch  Conjecturen 
zu  verbessern.  Mit  Recht  ;  aber  die  einfachste,  unscheinbarste  und  so 
naheliegende  Emendation  wurde  in  der  Regel  nicht  beliebt.  Die  Mângel 
der  ublichen  Lesart  scheinen  mir  in  die  Augen  zu  springen,  das  fand 
auch  Holtzmann,  der  sehr  wohl  das  wirklich  Anstôssige  derselben 
fûhlte,  der  aber  mit  seinem  Verbesserungsversuche  nur  eine  Schwierig- 
keit  beseitigte,  eine  andere  aber  bestehen  liess.  Doch  zur  Sache,  vor- 
erst  zu  dem,  was  mir  an  den  herrschenden  Lesarten  missfâUt. 

Vor  allem  finde  ich  auffallend,  dass  das  Land  »ab  universis  pro 
numéro  cultorum*  besetzt  werden  soll?  Das  heisst  doch  wohl  »im 
Verhàltnis  zur  Anzahl  der  Bauern*,   ein  Verhâltnis   kann  aber  nur  in 


*)  Germania,  Kap.  26. 

^)  Die  Leydener  hat  in  vicem,  die  vaiikanische   No.  1682  in  vicis.    Dièse 
Abvveichungen  deuten  auf  Versuche,  eine  unverstândliche  Vorlage  zu  emendieren. 
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Frage  koinmen,  wenn  mehrere  naeh  dein  Verhàltnis  zu  berlicksichtigen 
sind.  Mit  Recht  hat  daher  Holtzmann  als  etwas  nicht  zu  bezweifelndes 
ausgesprochen,  das.^  zu  »univer.si«  ein  Subject  gehôre,  das  seiner 
Meinung  nach  ausgefallen  war.  Er  schlug  vor  zu  lesen:  >ab  universis 
cognationibu.s  « .  Damit  hat  er  den  Sinn  der  Stelle  gewiss  richtig  gegeben, 
insoferne  es  unzweifelhaft  Geschlechtsverbànde  gewesen  sein  mûssen, 
die  das  Land  »pro  numéro  cultorum*  besetzten,  nur  irrte  er,  wie  mir 
scheint,  darin  dass  er  das  Subject  zu  »  universis  «  verloren  wàhnte,  es 
ist  nur  versteckt.  Lebrigens  bleibt  auch  nach  der  Holtzmannschen 
Conjectur  eine  Schwierigkeit  bestehen,  nâralich  die  Deutung  der  Worte 
in  oder  per  vicem.  Pro  numéro  ....  invicem  occupantur.  Das  zeigt 
uns  das  Land  offenbar  schon  nach  dem  angegebenen  Teilungsmassstabe 
verteilt,  und  zwar  nicht  zum  dauernden,  sondem  zum  wechsehiden 
Besitz. 

Nun  heisst  es  aber  gleich  weiter  wieder,  dass  sie  das  Land  ver- 
teilen,  aber  diesmal  secundum  dignationem.  Wie  ist  das  bei  dem 
schon  unter  die  Bauern  vertheilten  Lande  môglichV  Und  eine  Zeile 
weiter  heisst  es  wieder  »arva  per  aniios  mutant'  ;  wie  die  Stelle 
gemeinhin  verstanden  wird,  soll  sie  bedeuten,  dass  die  Besitzer  jâhrlich 
ihr  Ackerland  unter  einander  vertauschen,  im  Sinne  des  Caesarschen 
»alio  transire  cogunt«  ^). 

*)  Jene,  welche  eine  jâhrliche  Neuverteilung  der  Aecker  fur  unwahrscheinlich, 
oder,  wie  es  mir  vorgekommen  ist,  fiir  undenkbar  halten,  braucht  man  gar  nicht 
erst  auf  das  zu  verweisen,  was  iiber  die  friihere  Uebunp  in  Danemark  von  Hanssen 
berichtet  wird,  (Falke,  neues  staatsburgerl.  Magazin,  Bd.  3  und  i)  und  was  nach 
Schwerz,  Mogliner  Annalen,  27,  1,  am  Hundsruck  wenigstens  noch  vor  60  Jahren 
geUbt  wurde,  vgl.  Sybel,  Entstehung  des  deutschen  Kônigtums,  S.  9;  wir  finden 
solche  Zustânde  noch  heute  lebendig  im  Russischen  »Mir«.  EUsée  Reclus  sagl 
hierilber  in  seiner  Nouvelle  Géographie  universelle,  Bd.  5,  S.  866  :  L'ensemble  des 
habitants  d'un  village  constitue  le  mir  ou  la  commune.  Le  mir,  qui  s'administre 
en  toute  liberté,  est  propriétaire  du  sol,  mais  en  même  temps  il  est  responsable 
du  bien-être  de  tous  les  membres  de  la  commune;  il  doit  assurer  une  part  à 
tout  individu  capable  de  travailler.  Souvent  les  forêts  et  presque  toujours 
les  pâturages  restent  indivis.  La  maison,  le  terrain  où  elle  est  construite 
et  le  jardin  attenant  sont  propriété  privée  ;  mais  aussi  longtemps  que  le  possesseur 
n'a  pas  acheté  définitivement  sa  part  de  terre  à  l'ancien  seigneur,  il  appartient 
à  la  commune  et  ne  peut  vendre  ni  maison  ni  jardin  à  une  personne  étrangère 
au  mir  qu'avec  le  consentement  des  habitants  du  village.  En  principe,  le  partage 
se  doit  faire  suivant  la  quantité  des  travailleurs  mâles  dans  chaque  fa- 
mille (pro  numéro  cultorum?)  et  la  terre  étant  taxée  pour  les  impôts  d'après  la 
population  mâle,  la  répartition  du  sol  devient  obligatoire  après  chaque  recense- 
ment. Mais  les  oscillations  diverses obligent  les  villages  à  faire  des  ré- 
partitions plus  fréquentes.  .  .  Dans  le  même  district  des  communes  procèdent  au 
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Waruni  nun  diesen  Besitzwechsel  eiiiige  Sàlze  vorher  so  unbe- 
stimmt  vorgreifend  andeulen?  Will  gesagt  werden,  dass  die  einzelnen 
Ansiedler  Tcultores)  jàhriicli  ihr  Pflugland  (arva)  vertauschen,  der  mit 
»in  vicem«  angedeutete  Wechsel  aber  den  Gebietsaustausch  grôsserer 
Verbânde  betreffen  soll  ?  Hier  mûsste  naturlich  die  Umtriebszeit  eine 
andere  sein,  eine  mehrjâhrige,  aber  welcheV 

Manche  verstehen  das  »arva  mutant  «  nicht  von  eineni  Besitz-, 
sondern  von  einem  Fruchtwechsel,  die  Anhànger  dieser  Interprétation 
nehmen  eine  fortgeschrittene  Kultur,  ja  sogar  Individualeigentum  an. 
Wie  vertràgt  sich  mit  diesen  Zustànden  aber  der  weiter  oben  ange- 
deutete allgemeine  Wechsel  (invicem)? 

Aile  dièse  Schwierigkeiten  verschwinden  sofort,  wenn  man  liest: 
»Agri  pro  numéro  cultorum  ab  universis  vicis  occupantur«.  Nun  liest 
sich  das  ganze  Kapitel  sehr  leicht  :  Die  Lândereien  werden  von  den 
gesamten  Dorfgenossenschaften  im  Verhâltnis  zur  Anzahl  der  Hufner 
in  Besitz  genommen;  dièse  (naturlich  die  Dorfgenossenschaften)  verteilen 
ihre  Anteile  alsbald  unter  sich  nach  Massgabe  der  Wûrdigkeit, 


partage  tous  les  ans,  tandisque  d'autres  ne  font  de  nouvelles  divisions 
qu'après  deux  ou  plusieurs  années.  .  .  Zur  Illustration  der  Besitzverhâltnisse 
innerhalb  eines  »Mir«  giebt  Reclus  eine  Karte,  welche  die  Verteilung  des  Acker- 
landes  innerhalb  des  Mir  von  Vororino,  District  Jaroslavi,  darstellt.  Dièse  zeigt 
21  Unterabteilungen,  die  einigermassen  an  die  Gewanne  unserer  Dôrfer  erinnern  ; 
jede  solche  Flâche  ist  wieder  in  Parzellen  von  lânglicher,  streifenartiger  Form 
geteilt,  die  augenscheinlich  die  Anteile  der  einzelnen  >individus  capable^  de  tra- 
vailler* darstellen,  da  je  9,  7  und  5  aneinander  stossender  Gewanne  mit  1 — 7. 
ï.— IX.  und  a— e  bezeichnet  sind,  so  ist  anzunehmen,  dass  die  drei  Gruppen,  »les 
trois  chapeaux*,  die  drei  >Zelgen<  darstellen  und  dass  jeder  Anteilberechtigte 
in  jeder  Zelge  ein  oder  mehrere  Stucke  besitzt,  wie  sie  ihm  aus  dem  Hute  zu- 
gelost  wurden;  ein  âhnlicher,  wenn  nicht  gleicher,  Verteilungsmodus,  geleitet 
von  dem  Bestreben,  aile  gleich  zu  stellen,  batte  sonach  hier  zu  derselben  Flur- 
einteilung  gefuhrt,  die  wir  in  den  deutschen  Gewanndôrfern  und,  aufifallend  iiber- 
einstimmend  damit,  in  den  germanischeji  Siedlungen  Englands  antrefifen  (man 
vergleiche  nur  die  Flurkarte  des  Dorfes  Hitchin  bei  Seebohm).  Den  Gegensatz 
dazu  bilden  die  Flurkarten  der  irischen  Dôrfer,  mit  ihrer  an  die  blockartige  Auf- 
teilung  der  »Weilerorte*  erinnernden  Abteilung.  (Vgl.  die  Flurkarte  von  Corres- 
kallie  in  Monagban  bei  Seebohm.)  Auch  hier  war  das  Land  Gemeingut  der 
Stâmme  oder  Geschlechter,  aber  wie  ganz  anders  lautet,  was  Seebohm  ûber  die 
Art  der  Verteilung  unter  den  Nutzungsberechtigten  berichtet  :  Nach  dem  Venedotian 
Code  sollte  von  dem  mit  8  Ochsen  gepfliigten  Land  das  eine  Stiick  (erw.)  an 
den  gehen,  der  pflûgte,  das  zweite  an  die  Pflugschar,  das  dritte  an  den  Leitochsen 
auf  der  âussersten  Linken  (SchoUenseite)  u.  s.  f.  In  Irland  wechselten  die  Be- 
wohner,  die  Hofstatt  blieb  fest;  selten  sind  denn  auch  die  Marken,  in  denen 
die  alten  Bezeichnungen  der  Hôfe  fortleben,  nach  einem  P.  N.  benannt,  gewôhnlich 
riihrt  der  Name  von  einem  Appel ativum  her,  Seebohm  a.  a.  G.  S.  83  u.  148. 
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l)as  Pflugland  wechseln  sie  jàhrlich  und  es  bleibt  noch  Land  iibrig  etc. 
Dièse  Erkiârung  scheint  so  befriedigend,  dass  es  Wunder  nehmen  wûrde, 
wenn  sie  nicht  schon  vorgeschlagen  worden  wàre  ;  nur  ein  Bedenken 
kônnte  ihr  entgegengehalten  werden  :  Kann  denn  vicus  mit  Dorf- 
genossenschaft  iibersetzt  werden  ?  Vicus  heisst  doch  das  Dorf  !  So 
steht's  allerdings  im  Lexikon  und  das  war  vielleicht  der  Grand,  warum 
»vicis«  von  einem  denkenden  Abschreiber  oder  von  einem  gelehrten 
Herausgeber  der  Renaissancezeit,  denn  iiber  dièse  reicht  der  Stamm- 
codex  unserer  Handschriften  nicht  hinaus^),  in  »  vices*  geandert  wurde. 
Wenn  ich  nun  behaupten  will,  vicus  bedeute  hier  eine  Unterabteilung 
von  pagus  und  kônne  ebenso  wie  letzteres  Wort  nicht  nur  territorial, 
sondern  auch  persônlich  verstanden  werden,  so  scheint  das  freilich  sehr 
kûhn,  wenn  ich  mich  auch  auf  den  Umstand  berufen  kann,  dass  pagus 
(Gau)  zweifellos  von  den  Leuten  gebraucht  wird,  welche  den  Gau  bilden. 
So  heisst  es  bei  Caesar^):  Quod  improviso  unum  pagum  adortus  esset  — 
was,  zumal  es  sich  um  einen  pagus  der  wandernden  Helvetier  handelt, 
nur  von  einem  Personenganzen  verstanden  werden  kann.  Wird  doch 
auch  civitas  mit  demselben  Doppelsinne  gebraucht.  Dass  vicus  territorial 
eine  Unterabteilung  des  pagus  ist,  wird  ja  nicht  bezweifelt  werden  ^). 

Trotz  dieser  Argumente  hàtte  ich  mich  mit  dem  Vorschlag  »vicis« 
zu  lesen  nicht  hervorgewagt,  hàtte  ich  nicht  gefunden,  dass  der  be- 
ruhmte  Textkritiker  Becker  dièse  Lesart  angenommen  hat  :  es  kann 
daher  wohl  nur  ihre  Richtigkeit,  nicht  aber  ihre  Môglichkeit  in  Frage 
gestellt  werden*). 

Mit  derBedeutung  des  »arva  mutant*  brauchen  wir  uns,  scheint 
mir,  fiir  die  Zwecke  dieser  Untersuchung  gar  nicht  nàher  zu  befassen, 
denn  :  Entweder  man  darf  Denen  beistimmen,  welche  den  Germanen 
jener  Zeit  nur  eine  sehr  primitive  Bewirtschaftungsmethode  zuschreiben, 
eine  sogenannte  Gras-  oder  Ehgarten-Wirtschaft,  wobei  jedes  Jahr  ein 
anderes  Stuck  Boden  besâet  wird,  um  dann  eine  làngere  Reihe  von 
Jahren  zu  ruhen,  d.  h.  als  Weide  zu  dienen,  dann  leuchtet  ein,  dass 
das  brach  liegende  Feld  wieder  in  die  Allgemeinnutzung  der  Almende^) 

*)  Die  Abschrift  des  Henoch  Âsculanus  enistand  um  die  Miite  des  15.  Jhdts. 

»>  Bell.  Gall.  I,  13. 

')  Tac.  Germ.  C.  12  >qui  iura  per  pagos  vicosque  reddunt«. 

*)  Vgl.  Seebohm,  S.  233.    Auch  er  liest  :  Ab  universis  vicis  occupantur. 

*)  Wegen  des  Begriffs  >Mark*  und  »ÂImende«  siehe  bei  Grimm,  deutsche 
Rechtsaltertûmer,  S.  496-498.  Vgl.  Maurer,  Einleitung  zur  Geschichte  der  Mark-, 
Hof-,  Dorf-  und  Stadt-Verfassung,  1854,  S.  93:  Denn  dass  Tacitus  beim  Gebrauche 
des  Wortes  ager  an  einen  ager  publicus  im  rômischen  Sinne  des  Wortes  gedacht 
habe,  scheint  mir  ausser  Zweifel  zu  sein.  Bestâtigt  wird  dièse  Ansicht  durch  die 
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zurûck  fallen  muss  ^)  ;  oder  die  Landwirtschaft  wird  als  so  eiitwîckelt 
gedacht,  dass  ein  beschrftnkter  Teil  der  Mark  dauernd  der  Ackerwirt- 
schafl  gewidmet  bleibt,  wobei  aber  der  Genuss  jâhrlieh  weehselt*), 
dann  kann  von  einem  Individual-Eigentum  am  Grund  und  Boden  auch 
Èîicht  die  Rede  sein.  Und  wenn  wir  auch  das  >arva  mutant*  nur  von 
der  Fruehtfolge  d.  i.  der  zeitweisen  Brache  verstehen  wolhen  ^),  nun 
dann  hâtten  wir  jedenfalls  die  Annahme,  dass  die  Dorfsehaften  ihrer- 
seits  in  gewissen  Perioden,  wie  zu  Caesars  Zeiten,  wechseln,  ganz 
ausgeschlossen,  aber  auch  nicht  das  mindeste  Recht,  zu  vermuten,  dass 
auch  das  nicht  unter  den  Pflug  genommene  Land  unter  den  >cultores< 
verteilt  war;  letztere  sind  also  im  gemeinschaftlichen  Besitz  wenigstens 
der  ungeteilten  Mark,  und  insoferne  mussen  wir  sie  als  Mark- 
genossen  bezeichnen;  nicht  als  ob  das  mittelalterliche  Rechtsinstitut 
der  Markgenossenschaften  in  jene  Zeit  zurûckverlegt  werden  woUte. 

Dass  ein  solcher  >vicus«  wenn  seine  Mark  gross  bemessen  war, 
mitder^Zeit  in  seinem  Bezirk  Tochterdôrfer  grûnden  musste,  denen 
selbst  wenn  ihnen  ausser  der  besonderen  Feldmark  ein  besonderer 
Teil  Wald  und  Weide  zufiel,  sehr  wohl  ein  Mitgenuss  an  anderen 
Teilen  der  gemeinen  Mark  bleiben  konnte,  ja  sehr  wahrscheinlich 
regelmâssig  blieb,   ist  wohl  nicht  abzuweisen  und  insofem  sind  wir 


Geschichte  der  nordischen  Reiche.  Nach  der  Art  und  Weise,  wie  nâmlich 
auch  dort  ursprûnglich  das  Land  in  Besitz  genommen  worden,  war  ailes  Land 
ursprûnglich  Gemeinland,  Almenning,  alminning,  almàninger  oder  ÂUmende, 
also  der  Gesamtheit  gehôriges  Land.  Ebenda  S.  97,  §  44  :  Ursprûnglich  ist  dem- 
nach  die  ganz e  Mark  in  Gemeinschaft ....  gewesen.  Denn  auch  bei  der  ge- 
teilten  Feldmark  hat,  so  lange  der  j&hrliche  oder  auch  erst  nacb  Jahren  wieder- 
kehrende  Wechsel  der  Ackerloose  bestand,  die  Gemeinschaft  fortbestanden. 

*)  Zu  dieser  Auffassung  stimmt  auch  besonders,  dass  dann  das  ganze  G  26 
eine  treffliche  Illustration  des  Satzes  »faenus  agitare  —  ignotum*  wird.  Das 
Fehlen  allen  Individualeigentums  am  Boden,  die  primitive  Bestellungsweise,  die 
der  Besitzwechsel  von  selbst  ergiebt,  der  Mangel  eigner  (besser  gepflegter)  Wiesen, 
sowie  jeglicher  Fruchtgftrten  ergeben  einen  wirtschaftlichen  Zustand,  bei  dera  fôr 
die  usura,  damais  schon  die  »Geisel  Roms<,  offenbar  kein  Raum  gegeben  war. 
Eine  Anspielung  auf  Feldwirtschaft  mit  rationellem  Fruchtwechsel,  unter  Voraus- 
setzung  eines  Grundeigentums  der  Einzelnen  an  den  zugeteilten  L&ndereien  wûrde 
weit  weniger  hierher  passen,  ja  eher  abschwftchend  wirken. 

•;  Also  so,  wie  es  (vgl.  oben  S.  9,  Note)  von  Hansen  und  Schwerz  fur  die 
jUngste  Vergangenheit  berichtet  wird  und  im  Mir  statthat. 

')  Die  hier  bevorzugte  Auslegung  des  arva  mutant  ist  auch  von  Gierke, 
Deutsches  Privatrecht,  Bd.  I,  S.  578,  namentlich  in  Note  3,  als  die  richtige  er- 
achtet  worden;  insbesondere  nimmt  auch  Gierke  Feldgraswirtschaft  an.  Auch  fiir 
das  weiter  unten  âber  die  Genossen  als  Gentilen  Auszufâhrende  kann  auf  diesen 
gewichtigen  Gewâhrsmann  ver  wiesen  werden.   A.  a.  0.  S.  576. 
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berechtigt,  eine  grosse  Anzahl  der  spâtern,  technisch  so  genannten 
Mark-,  Wald-  und  Alpgenossenschaften  von  solchen  Dorfsiedlungen  der 
ersten  Landnahme  herzuleiten. 

Da  aber  das  Eigentum  in  der  fruhesten  Zeit  bei  der  Gesamtheit 
der  Volksgenossèn  stand,  der  das  nicht  unter  die  Dorfschaften  verteilte 
Gebiet  ebenso  zustehen  musste  *),  wie  die  Almende,  das  nicht  unter 
die  cultores  verteilte  Land  der  »vici«,  so  ist  es  nicht  zii  verwundem, 
auch  Markgenossenschaften  von  einem  solchen  Umfang  zu  treffen,  dass 
ihr  Gebiet  auf  einstigen  gemeinsamen  Besitz  eines  ganzen  Volksstammes 
oder  mindestens  eines  Gaues  hinzuweisen  scheint,  wie  die  alte  Fuldische 
Mark,  die  Heppenheimer  Mark  etc.*).  Wichtiger  als  die  Frage,  wann 
und  wie  sich  in  Jenen  Genossenschaften  aus  der  Urzeit  das  Eigentum 
aus  dem  urspriinglichen  Nutzungsrecht  bezw.  der  Gewere')  entwickelt 
hat,  erscheint  hier  die  Frage  :  standen  unsere  Markgenossen  unter 
einander  in  keinem  nâheren  Verbande,  als  dem  der  Zugehôrigkeit  zum 
selben  Volke? 

Bedenkt  man  die  grosse  Bedeutung,  die  bei  den  Germanen  dem 
Sippenverbande  tiberall  zukômmt,  wie  schon  Caesar  andeutet,  dass 
sie  bis  zu  den  kleinsten  Einheiten  herab  zusammen  bausen  (gentes 
cognationesque)  ;  ferner  wie  vielfach  aile  poUtische  Ordnung  in  die 
Formen  der  Familie  gekleidet  war*);  die  Wichtigkeit  der  nachbarlichen 
Verhâltnisse  im  deutschen  Recht*),  namentlich  das  Erbrecht  der  Nach- 
barn  noch  zu  Childerichs  Zeiten,  Bestimmungen  wie  jene  der  lex 
Salica  Tit.  LVIII  Al.  3  (Emend),  die  Vorschrift  nachbarlichen  Consenses 
zur  Klage,  sowie  die  Sitte,  nach  Geschlechtern  geschaart  zu  kâmpfen*), 
so  muss  man  wohl  Sybel  zustimmen,  wenn  er  sagt:  fiir  die  Charak- 
teristik  des  Vicus  diinkt  es  mich  entscheidend,  Vicinen  dieser  Art 
dtirfen  wir  unbedenklich  als  Gentilen  bezeichnen '). 

Welches  die  Benennung  dieser  Geschlechtsverbânde  in  der  Sprache 
der  Germanen  war,  ob  »Sippe«  ob,  wie  Sybel  zu  vermuten  scheint,  >fara* 
der  entsprechende  Ausdruck  war,  soll  hier  nicht  erôrtert  werden,  dass 
aber    bei   solcher    verwandtschaftlichen    Grundiage    des    gegenseitigen 

*)  Freilich  bestand  in  solchem  Land  anfangs  frêles  Occupationsrecht  — 
proprisus,  purprisus,  vielleicht  der  Ursprang  der  »heiin«.  Maurer,  Einleitung  etc. 
S.  82-83. 

■)  Maurer,  Geschichte  der  Markenverf.  in  Deutschland. 

•)  Maurer,  Einleitung  etc.,  §  45. 

*)  Sybel,  Entstehung  des  deutschen  Kônigtums,  S.  18. 

*)  Sybel,  a.  a.  0.,  S.  24. 

•)  Tacitus,  Germ.  G.  6. 

^  Sybel,  a.  a.  0.,  S.  28. 
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Verhâltmsses  eine  patronymische  Benennang  des  Verbandes  wahrscheinlich 
ist,  diirfte  nicht  zu  bestreiten  sein.  Die  Bildung  des  Patronymicums 
durch  das  Suffix  ing,  ingas,  ingon  ist  bekannt\). 

Da  somit  eine  Masseneinwanderung  von  Germanen  mit  Sitten, 
Gebrâuchen  und  Rechtsverhàltnissen,  wie  sie  Tacitus  sehildert,  in 
Grundung  von  zahbreicben  Dorffluren,  mit  gleichmftssiger  Verteilung  des 
Âekerlandes  unter  den  regelm&ssig  gleich  bedacbten  Hiifnern,  mit  ge- 
meinsamem  Genuss  von  Wald  und  Weide,  dabei  die  einzelnen  Sied- 
lungen  wenigstens  vorherrschend  in  einer  Weise  benannt,  welche  die 
Grundung. durch  Gescblechtsverbânde  andeutet,  sicb  notwendig 
batte  âussern  mtissen,  so  werden  wir  annehmen  dûrfen,  dass  in  der 
That  zur  Zeit  der  Einwanderung  der  Germanen  im  Rômerreicb  in  der 
Zeit  vom  3.  bis  zum  5.  Jhdt.  unter  ihnen  noch  so  ziemlich  dieselben 
Verhaltnisse  in  Kraft  waren,  wie  zur  Zeit,  da  Tacitus  ihre  Sitten 
schilderte,  und  dass  hierauf  das  massenbafte  Vorkommen  patronymisch 
benannter  Orte  in  diesen  Gegenden  zurQckzufiUiren  ist'j. 

Die  Bildung  des  Patronymicums  erfolgte  aber  nicht,  wie  vielfach 
angenommen  wird,  einfach  durch  Ânhftngen  des  Suffixes  ing  an  einen 
Personennamen. 

Die  alten  germanischen  Personennamen  best^en  regelmftssig  aus 
zwei  Wortstâmmen,  wie  Sigi-.  bert  d.  L  dem  Sinne  naeh  :  der  prâchtige 
Siéger.  Es  war  nun,  scheint  es,  ubiich,  dass  die  Kinder  eines  Mannes 
dièses  Namens  auch  vrieder  âbnliche  Namen  trugen,  etwa:  Sigfried, 
Sigraban,  Sigibodo,  Sigibald,  Sigibrand,  Sigihard,  die  Tôchter  mochten 
Sigiburg,  Siglinde,  Sigihilda,  etc.  heissen. 

Die  Sippe,  der  ein  jedes  angehôrte,  wurde  also  durch  den  ersten 
Teii  des  Namens  gekennzeichnet. 

Das  atteste  Beispiel  fUr  dièse  Sitte  ist  wohl  der  Bericht  des  Tacitus, 
wonach  ein  Fûrst  der  Cherusker  den  Namen  Sigomar  (Segimerus)  fûhrte, 
sein  Brader  heisst  Sigogast  (Segestes),  dessen  Sohn  aber  Sigmund 
(Segimundus)  •). 

Bekanntlich  vermutet  man,  Arminius,  der  auch  einen  Brader 
Sigomar  batte,  môge  den  Namen  Sigfried  gefdhrt  haben  und  der  Held 
jener  von  Tacitus  erwâhnten  Gesânge  zu  seinen  Ehren  sei  auch  der 
der  Nibelungensage! 

Dièse  Sippe  wûrde  nun  aber  nicht  den  Namen  der  Sigbertingen 
oder  dgl.  gefiihrt  haben,  sondera  das  Suffix  wurde  vielmehr  an  den  die 

>)  SiedluDgen,  S.  8ff. 

•)  Vgl.  Siedlungen,  Kap.  1. 

*)  Tac.  Ann.  I,  S.  64,  71. 
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Sippe  determiniereriden  Namensteil  Sig-  angehângt,  also:  die  Siggingen, 
oder  die  Sikkingen.  Man  kann  auch  sagen,  das  Suffix  wird  an  den 
Kurznamen  angehângt,  denn  die  vorerwâhnten  Mannesnamen  hâtten 
aile  die  Kurzform  Sigo  oder  Siggo  gebildet,  auch  Sicco,  und  --  wohl 
zu  beachten  —  Sigilo  kômmt  vor.  Theodorich  der  Grosse  stammte 
ans  dem  Gesehlechte  der  Amalungen,  seine  Tochter  hiess  Âmala- 
suntha,  zuverlâssig  hiess  die  Familie  nach  einem  Âmalarich  oder 
Amalfried  oder  Amalolf  :  ans  der  Kurzform  Amalo  ist  das  Palrominycum 
gebildet. 

Aber  es  giebt  auch  eine  andere  Ableitungsform,  wie  es  auch  eine 
andere  Art  giebt,  die  Kurzform  des  Personennamens  zu  bilden. 

Von  Merovech,  Sohn  des  Chilperich,  nannte  man  seine  Nachfolger 
Merovinger,  nicht  Meringer. 

Es  entspricht  das  einer  Kurznamenform,  die  einen  Teil  des  zweiten 
Wortstammes  aufnimmt,  so  wird  Dagobert  Dappo;  Gundobald  oder 
Gundobert  Gumpo;  wie  das  Steub  in  seiner  Schrift  zu  den  deutschen 
Familiennamen  (1873)  ausgeflihrt  hat. 

Es  soll  aber  nicht  verschwiegen  bleiben,  dass  es  auch  eine  Reihe 
von  Ortsnamen  giebt,  die  den  ganzen  Namen  enthalten:  Sigmaringen^ 
Volmeringen,  Geiselhôring  u.  s.  w.  Es  kann  dies  um  so  weniger  ûber- 
raschen,  als  es  ja  auch  patronymische  Ableitungen  dieser  Art  giebt, 
die  jedermann  bekannt  sind  :  Agilolfingen,  Luitpoldingen  u.  a.  m. 

Ist  das  eine  Durchbrechung  unserer  Regel  oder  ein  Beweis,  dass 
Jene  recht  haben,  welche  Formen  wie  Rodingen,  Nebingen,  Meiningen, 
Reiningen  fur  Contractionen  lângerer  Ortsnamensformen  halten  ;  also  etwa 
von  Rodbertingen,  Nebulfingen,  Meinhardingen,  Reinbertingen? 

Natûrlich  giebt  es  zusammengezogene  Formen:  Gandringen  mag 
wohl  aus  Ganthar,  Weckringen  aus  Wickram  mit  Hilfe  des  Suffixes 
-ing  entstanden  sein;  auch  dem  Namen  Bertringen  wird  eher  ein 
Bertram  oder  Bertrand  zu  Grande  liegen  als  eine  Form  Bertro,  die 
nirgends  vorzukommen  scheint.  Aber  jene  Namen,  in  denen  die  ûbliche 
Kurzform  des  Personennamens  ganz  rein  vorkômmt,  wird  man  im 
Zweifel  auch  von  dieser  ableiten  miissen. 

Dass  dies  sich  so  verhâlt,  ergiebt  sich  auch  aus  folgendem  :  In 
den  Ortsnamen  ist  oft,  sehr  oft  sogar,  statt  des  Kurznamens  in  seiner 
ursprQnglichen  Form  eine  Weiterbildung  desselben  enthalten,  welche 
durch  das  Suffix  -ilo  gebildet  wurde,  ursprûnglich  offenbar  eine  Ver- 
kleinerungs-  oder  Koseform,  die  aber  spâter,  nach  Fôrstemanns  Ansicht, 
dièse  Bedeutung  verlor.  Gerade  von  dieser  verlângerten  Form  sind 
aber  eine  Menge  Ortsnamen  gebildet  :    Wolfraban  giebt  Wolfo,  dièses 
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Wolf  ilo  und  von  diesem  kômmt  WOlflingen  ^).  Lâge  hier  nur  eine 
Contraction  vor  von  Personennamen  und  Suffix,  wie  kâme  da  das  »1« 
in  den  Namen.  Wir  finden  iibrigens  die  gleiche  Duplicilât  der  Namen- 
bildung  bei  Ortsnamen  anderer  Endung  :  So  finden  wir  neben  einem 
Gizziboldesheim  ein  Wtinheim;  neben  einem  Heinrichsdorf  ein  Gebes- 
dorf;  neben  einem  Gebhardsberg  ein  Warnesberg. 

Dass  hier  keine  im  Lauf  der  Jahrhunderte  abgeschliffene  Formen, 
sondem  von  Haus  ans  Bildungen  vom  Personennamen  in  seiner  Kurz- 
form  vorliegen  kônnen,  das  beweisen  klar  und  deutlich  die  bekannten 
Ortsnamen  der  lex  Salica:  Wisoheim,  Bodoheim,  Saloheim,  Widoheim, 
die  uns  dièse  selbe  Form  schon  flir  die  Zeit  des  6.  Jhdts.  geben. 

Es  scheint,  nach  ail  dem,  was  wir  bisher  beobachtet  haben,  dass 
es  sich  bei  diesen  verschiedenen  abgeleiteten  Formen  weniger  um 
nebeneinander  herlaufende,  als  vielmehr  um  zeitlich  aufeinander  folgende 
Bildungen  handelt.  Und  zwar  glaube  ich  die  Derivate  vom  einfachen 
Stamm  resp.  von  der  Kurzform  des  Personennamen  fdr  die  âlteren  halten 
zu  mtissen.  Dafîir  spricht  die  Chronologie  der  angefQhrten  Ortsnamen 
und  Sippennamen,  fur  mich  auch  die  Ânnahme,  dass  das  allgemein  ver- 
breitete  Gefûhl  fiir  die  determinierende  Bedeutung  des  ersten  Stammes 
der  alten  Namen  friih  verloren  gegangen  sein  dûrfte  *).  Ein  Zeichen 
dafiir  scheint  mir  schon  das  Auftreten  der  einslâmmigen  Namen,  wie 
Karl,  Pippin,  Otto,  die  ich  fiir  Kurznamen  halte,  denen  ein  altérer, 
nicht  in  allen  Fàllen  mehr  zu  ermittelnder  doppelstâmmiger  Name  einst 
entsprochen  hat.  Im  8.  Jahrhundert  tauchen  Personennamen  auf  wie 
Alagastesheim,  Dagastisheim,  die,  wenn  im  5.  Jahrhundert  entstanden, 
wohl  Alaheim,  Dagaheim  genannt  worden  wâren. 

Gehen  wir  daher  nunmehr  zur  Prufung  des  von  mir  zu  behan- 
delnden  Ortsnamen-Materials  uber: 

Zum  Vergleich  soU  herangezogen  werden  nicht  das  Gebiet  von 
Lothringen  allein,  sondem  das  ganze  von  mir  in  meinen  »Siedlungen«  ') 


0  Seltener  scheinen  die  Derivate  von  einer  Koseforra  auf  -izo:  Cunibert- 
Canigo,  oder  auf  -ico  —  Liubhart-Liubico. 

')  Man  kônnte  sogar  sagen,  wenn,  wie  anzunehmen  ist,  die  echten  Sippen- 
namen nur  den  erslen  Teil  jenes  P.  N.  enthielten,  welcher  in  der  Sippe  namentlich 
bei  den  Hâuptlingsfarailien,  die  jedenfalls  von  einera  gôttlichen  Wesen  mit  einem 
entsprechenden  Namen  sich  ableiteten,  vorherrschte,  so  konntc  zur  Zeit  der 
Wanderungen  die  jeweilige  Niederlassung,  die  in  Ërmangelung  eines  eigenen 
Lokalnamens  nach  der  Sippe  benannt  wurde,  nur  einen  Namen  erhalten,  der 
einen  Stamm,  den  Hauptstamm  enthielt.  Ânders  zusammengesetzte  Namen 
mûssen  aiso  spâteren  Ursprungs  sein. 

»)  Cap.  3. 
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umschriebene  môsellanische  Siedlungsgebiet,  das  ist  das  Flusi^ebiet 
aller  in  die  Mosel  unterhalb  Metz  bis  zu  der  Thalverengung  unter  Trier 
einmûndenden  Wasserlâufe,  welche,  mit  Âasnahme  des  Ornethals,  bis 
in  ihre  Quellgebiete  ganz  germanisiert  sind,  w^hrend  daruber  hinaus 
im  weiten  Halbkreis  von  der  Gegend  von  Malmedy  iiber  West  bis  zam 
Donon  allenthalben  welsche  Sprache  auflritt,  gegen  S.  0.  aber  die  grosse 
Saarbrûcker  Weilergruppe  angrenzt. 

Es  werden  im  Folgenden  die  deutschen  Ortsnamen  des  oben  be- 
zeichneten  Gebiets  den  ihnen  gleicben  oder  doch  sehr  fthnlicben  eng- 
lischen  gegentibergestellt,  sodann  wird  fur  die  lothringischen  Ortsnamen 
die  âlteste  zuverlâssige  Form  aufgesucht^)  —  die  englischen  sind  mis  von 
Kemble  ohnehin,  soweit  er  sie  im  Codex  Dipl  ermittelte,  in  der 
mtesten  Form  gegeben,  es  ist  in  diesen  FâUen  die  Nwnmer  des  Ck>dex 
beigesetzt,  bei  den  ûbrigen  ist  die  alte  Form  von  ihm  zu  reconstruieren 
versucht  worden. 

Ftir  Luxemburg  und  Rheinland  sind  mir  die  alten  Formen  nicht 
zugânglich,  doch  sind  die  meisten  Ortsnamen  nur  Wiederholungen  der 
lothringischen  Namen. 

Man  wird  finden,  dass  manche  der  alten  Formen  den  Eindruck 
machen,  als  hâtte  der  Schreiber,  der  oft  genug  ein  Welscher  ge- 
wesen  sein  wird,  die  Namensform  arg  entstellt,  so  dass  wir  der 
lebendigen  Ueberlieferung  im  Volksmund  mehr  Bedeutung  beimessen 
diirfen,  als  der  urkundlichen.  Zudem  bat  Bouteiller,  der  sein  Buch 
sehr  eilig  herstellte,  manches  offenbare  Versehen  begangen,  so  wenn 
er  Leutermingas  zu  Luttange  setzt,  da  es  doch  nur  zu  Lauter- 
mingen  gehôren  kann  ;  wo  ferner  in  ganz  kurzen  Zwischenrftumen  ganz 
verschiedene  Formen  sich  folgen,  liegt  natûrlich  keine  sprachliche  Ent- 
wicklung,  sondem,  mindestens  einmal,  ungenaue  Wiedergabe  vor;  der 
heute  im  Volksmund  fortlebenden  Namenbildung  steht  da  ohne  Zweifel 
die  Entscheidung  zu. 

Was  die  Zurûckftthrung  auf  einen  alten  Personennamen  anlangt,  so 
habe  ich  mich  dabei  hauptsâchlichauf  Fôrstemanns  «Altdeutsches  Namen- 
buch«  gestûtzt.  Manche  Erkl&rung  fand  ich  bei  ihm  schon  fertig  vor; 
dass  ich  ihm  nicht  unter  Verzicht  auf  eigne  Ansicht  folgte,  wird  man 
leicht  bemerken. 

Es  ergibt  sich,  dass,  wie  zu  erwarten  war,  die  weitaus  meisten 
Ortsnamen  aus  der  Kurzform  des  Personennamens  gebildet  sind,  und 

*)  Und  zwar  bei  Bouteiller  und  Lepage,  Dictionnaire  topographique  de  la 
Moselle  resp.  de  la  Meurthe;  wo  (?)  stebt,  fand  ich  dort  keine  urkondliche  Form 
verzeichnet. 
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zwar  enthallen  ca.  54  Namen,  die  mebrfach  erscheinenden  Ortsnamen 
nur  einmal  gerechnet,  Qur  den  ersteQ  Teil  des  Personennamens 
schlechtweg,  wàhrend  er  in  15  Fâllen  in  der  Form  auf  -ilo  auftritt; 
in  den  iibrigen  10  Fâllen  kann  es  oft  zweifelhaft  sein,  ob  eine 
Namenskurzform  nach  Analogie  der  Bildung  »Merving«,  also  unter  Ein- 
beziehung  eines  Teiles  des  zweiten  Stammes,  oder  ob  eine  Zusammen- 
ziehuog  vorliegt,  eine  Frage,  die  mir  auch  die  alten  Formen  in  unsern 
Fâllen  selten  zu  entscheiden  scheinen,  wâhrend  sie  sonst  oft  Aus- 
kunft  geben,  so  wenn  wir  Girlingen  gleich  Geroldingen  erkennen. 
Etwa  die  Hâlfte  dieser  10  Ortsnamen  môgen  contrahierte  Formen  sein, 
die  andern  sind  wahrscheinlich  auch  von  Kurzformen  des  Personen- 
Namens  abgeleitet,  was  sich  iibrigens  nach  meinen  Wahrnehmungen  von 
der  ungeheuren  Mehrheit  aller  lothringischen  Ortsnamen  auf  -ingen 
beweisen  liesse.  Dasselbe  Verhâltnis  dûrfen  wir  aber  in  England 
voraussetzen,  nachdem  von  ca.  100  zum  Vergleich  berangezogenen 
Ortsnamen  ebenfalls  ûber  90  ^/o  gleicher  Bildung  sich  schon  durch 
ihre  Uebereinstimmung  mit  unsern  Ortsnamen  insbesondere  auch  in 
allen  Fâllen,  wo  die  alten  Formen  vorliegen,  erweisen. 

Dass  wir  nicht  ûber  ail,  wo  die  Namen  der  Orte  sei  es  eine 
Aehnlichkeit,  sei  es  voile  Uebereinstimmung  aufweisen,  annehmen 
miîssen,  dass  sie  auch  von  demselben  Namensstamme  abzuleiten 
seien,  das  ergibt  sich  schon  daraus,  dass  ftir  ein  und  denselben  loth- 
ringer  Ortsnamen  verschiedene  Stâmme  in  Frage  kommen  konnen. 
Beriicksichtigt  man,  dass  wir  es  mit  verschiedenen  Sprachgebieten  zu 
thun  haben,  dass  wir  nicht  wissen,  wie  die  englischen  Ortsnamen 
in  der  Zeit  lauteten,  der  die  verschiedenen  fur  Lothringen  uberlieferten 
urkundlichen  Formen  angehôren,  so  versteht  es  sich  von  selbst,  dass 
eine  solche  Behauptung  hier  gar  nicht  versucht  werden  soll. 

Aber  in  einer  sehr  grossen  Zahl  von  Fâllen  ist  doch  anzunehmen, 
dass  die  Ortsnamen  beider  Gebiete  von  Personennamen  desselben 
Stammes  abzuleiten  sind.  Dies  scheint  mir  namentlich  in  jenen  Fâllen 
zuzutrefîen,  wo  die  sehr  einfachen  Formen,  wie  Edingen,  Eppingen, 
Edingen  und  viele  andre  schon  in  den  friihesten  Zeiten,  in  die  wir 
zurûckforschen  kônnen,  im  8.  und  9.,  ja  im  7.  Jahrhundert,  dièse 
Form  aufweisen,  wie  denn  die  Einfachheit  des  Namens  zu  Verunstaltung 
und  Zusammenziehung  gar  nicht  aufzufordem  scheint. 

Und  unter  diesen  nicht  seltenen  Fâllen  môchte  ich  wieder  jenen 
ein  besonderes  Gewicht  beimessen,  welche  wie  die  Namen  des  Stammes 
Ter  u.  a.,  so  selten  sind  und  nur  in  unsern  beiden  Gebieten  auftreten. 
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A.  Ueberslcht  der  In  Lothrlngen  resp.  Im  Moselgeblet  ond  fast  oder  ganz  glelcb- 
lantend  In  England  Torkommenden  Ortsnamen  anf  -Ingen. 

Lotliringeii. 
Kreis  Diedenhofen.  England. 


1.  Algringen. 

2.  Bettingen  (4  mal) 

3.  Bevingen 

4.  Bidlingen 

5.  Bletlingen 

6.  Bollingen 

7.  Bttdingen  (3  mal) 

8.  Ebingen 

9.  Edingen 

10.  Elingen 

11.  Elsingen  \ 

12.  Elzingen  j 

13.  Ewringen 

14.  Hellingen 

15.  Hûckingen 

16.  Illingen 

17.  IngliDgen 

18.  Kedingen 

19.  Kneuttingen 

20.  Mallingen 

21.  Mondelingen 

22.  Oetringen 

23.  Oettingen 

24.  Redingen 

25.  Reningen 

26.  Terlingen  (abj.  Ort) 

27.  Weckringen 

28.  Weimeringen 


Aelcringas  —  Alkrington,  Lancaster 
Beadingas  —  C.  D.  314,  Sussex 
Beaddingas  —  C.  D.  475,  Wight 
Beofingas  —  Bevington,  Warwyk 
Bydelingas  —  C.  D.  445,  Northampton 
Blaedingas  —  Bleddington,  Gloucester 
BoUingas  —  Bollington,  Chester 
Budingas  —  Buddington,  Sussex 
Aebingas  —  Abinghall,  Glouc.    —    Abington, 

Cambr. 
Edingas   —   Edington,    Berks.    Nrthid.    Som- 

mers.  Wilts.   Edingthorpe,  Norfolk 
Ealingas  —  Ealing,  Mddles.  —  Eling,  Hants. 

Elsingas  —  Elsing,  Norfolk 

Eberingas  —  Ebrington,  Glouc. 

Hellingas  —  Hellinghill,  Nthbld.  —  Hellingby, 

Sussex 
Hucingas  —  Hucking,  Kent 
Illingas  —  lUington,  Norf.     lUingworth,  York 
Englungas  -  C.  D.  123,  Kent. 
Caedingas  —  Caddington,    Bedf.  Herts.  Ked- 

dington,  Linc.  Kedington  Essex. 
Cnottingas  —  Knotting,  Bedf.  Knottingby,  York 
Mallingas  —  Mailing,  Kent,  Sussex. 
Mundlingas  —  C.  D.  107,  Kent 
Oteringas  —  Ottrington,  York  —  Ottringham, 

York. 
Oddingas  —  C.  D.  209,  Worcester 
Readingas  —  C.  D.  688,  Berksh. 
Renningas  —  Rennington,  Nthbld. 
Terlingas  —  C.  D.  907,  Essex 
Waeceringas  —  Wakering,  Essex 
Weomaringas  —  Wymering,  Hants. 
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Kreis  Bolchen. 

29.  Eblingen 

30.  Edelingen     ) 

31.  EdliDgen      J 

32.  Febringen 


Aeblingas  —    Ablington,  Glouc.     Ablinghall, 

Wilts. 
Eadlingas  —  Edlingham,   Nthbld.     Edlington, 

Linc.  York. 
Fearingas  —  Faringdon,  De  von.,  Farringdon, 

Dors.  Hants.  Berks.  Sommers. 
Farrington,  Lanc.  Som. 
FuUingas  -  C.  D.  987,  Sommers. 
Hallingas  —  C.  D.  160,  Kent. 
Haeglingas  —  C.  D.  1193,  Surrey 
Hollingas  —  C.  D.  722  Kent.  —  HoUingbourn, 

Kent, 
(vgl.  Inglingenj 

Issingas  —  Isington,  Hants. 
Taetingas  —  Tattington,  Norf. 
Tritlingas  —  Tritlington,  Norf. 
Willingas  —  Willingdon,  Sussex 


mal) 


.No.  7. 


33.  Fullingen 

34.  Hallingen 

35.  Hecklingen 

36.  Hollingen 

37.  Inglinger  Hof 

38.  Isingen 

39.  Tettingen 

40.  Trittelingen 

41.  Willingen 
Kreis  Forbach. 

42.  Beningen  (3 

43.  Budingen,s.o 

44.  Gesslingen 

45.  Lellingen 

46.  Wintringen 
Kreis  Saarburg. 

47.  Bebingen 

48.  Berlingen 

49.  Hemingen 

50.  Mettingen 

51.  Pettlingen 

52.  Rieding(en) 

Kreis  Metz. 

53.  Coulange  (?)  CuUngas  C.  D.  132 

54.  Epange  (vgl.  Kr.  Saargemiind) 

55.  Hessingen  Haessingas  —  Hassingham,  Norf. 

56.  Marange  Maeringas  —  Marrington,  Salop 

Mering,  Nott.  —  Merrington,  Durh. 


Benningas   -  Benningbrough,  York,  -holme  Y. 
-ton,  Hants,  Linc.  -worth  Linc. 

Gislingas  —  Gislingham,  Suff. 

Laellingas  C.  D.  715  Essex 

Wintringas  —  Winteringham,  Linc.  York. 

Bebingas  —  Bebington,  Chesh. 
Berlingas,  Worc.  vgl.  62,  74. 
Hemingas  —  Hemingbrough,  York. 
Maetingas  —  Mattingby,  Hants.    Mettingham, 

Suff. 
Petlingas  —  PeatUng,  Leic. 
Ridingas  —  Riding,  Nrthbld. 
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57.  Nidange 

58.  Rollingen 

59.  Silvingen  (Silvangc) 

60.  Talange 

Kreis  Château-Salins. 

61.  Arlange 

62.  (Beringen)  Bérange 

63.  Bôllingen  (Bellange) 

64.  Bessingen 

65.  Dedeling(en) 

66.  Hudingen 

67.  Lidersingen 

68.  Wirmingen 

Kreis  Saargemiind. 

69.  Dieblingen 

70.  Eppingen 

71.  Ettingen 

72.  HaUingen 

73.  Wittringen 
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Nydingas  —  Needingworth,  Kent 
Rollingas  —  RoUington,  Dorset 
Silfingas  —  Silvington,  Salop 
Taelingas  —  Tallington,  Linc. 

Arlingas  —  Arlingham,  -ton,  Giouc.  Dev.  Suss. 
Beringas  C.  D.  518  Kent 
Bellingas  —  Bellington,  Berks.   -ham,  Nthbld. 
Bessingas  —  Bessington,  Oxf. 
Daediingas  —  Dadlington,  Leic. 
Hudingas  —  Huddington,  Worc. 
Lidesingas  —  Lidsing? 
Wyrmingas  —    Wornoingford,  -hall,  -ton.  — 
Casex,  Berk.,  Glouc. 

Deoplingas  —  Debtling,  Kent 
Eppingas  -—  Epping,  Essex 
Ettingas  —  Ettinghall,  Staff.. 
Hallingas,  s.  Bolchen. 
Witringas  —  C.  D.  464,  Sussex. 


Luxemburg.*) 

74.  Beringen,  s.  o.  Kreis  Château-Salins 

75.  Bettingen,  s.  o.  Diedenhofen 

76.  Bevange,  s.  o.  Diedenhofen 


77.  Didling 

78.  Dillingen 

79.  Dônningen 

80.  Ehlingen,  s. 

81.  Ellange 

82.  Ehlerange 

83.  Essange 

84.  Gôdringen 


Didlingas  —  Didling,  Suss.,  Didlington,  Dors.  Norf. 
Dillingas  —  Dillington,  Norf. 
Doningas    —   Donington,    3  X,   Donningt.  6  X 
Linc.  Leirt  etc. 
0.  Diedenhofen 

EUingas  —  EUingham,  -ton 
Elringas  —  EUerington,  Nrthld. 
Essingas  —  Essington,  Staff. 
Godringas  —  Gotherington,  Glouc. 


*)  Die  Uebereinstimmung  der  Namen  in  Luxemburg  mit  der  Nomenclatur 
Lothringens  ist  ûbrigens  weit  intensiver  als  hier  zu  Tage  tritt.  Die  grosse  Aehn- 
lichkeit  der  rheinpreussiscben  Nomenclatur  erhellt  aus  No.  93—105.  — -  Ailes 
dies  spricht  fiir  meine  Annahme,  dass  die  Besiedlung  einheitlich  und  von  der 
Mosel  ans,  nicht  von  Sûden  her  —  dortbin  Iftsst  die  Uebereinstimmung  nach  — 
erfolgte.  V.  Siedlungen,  Cap.  B,  S.  20  ff. 
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85.  Hellange,  s.  o.  Diedenhofen 

86.  Kâdange,  s.  o.  Diedenhofen 

87.  Nôrdingen  Nordingas  —  Northinglon,  Hants 

88.  Petange  Paetingas   —  PatUnghano,  Salop,  Staff. 

89.  Rodange  Rodingas  —  C.  D.  907,  Berks. 

90.  Rollingen,  s.  o.  Metz 

91.  Tetange,  s.  o.  Bolehen 

92.  Wintringen,  s.  o.  Forbach. 

Rheinprtvinz. 

93.  Binningen  (R.-B.  Coblenz)    Binningas,  Binnington,  Yk. 

94.  Nasingen  (Kr.  Bitburg)  Naessingas,  Naessington  Nhamp. 
96.  Berlingen  (R.-B.  Trier),  vgl  Saarburg 

96.  Bettingen  (R.-B.  Coblenz),  vgl.  Diedenhofen,  Luxemburg 

97.  Dillingen  (Kr.  Saarlouis)  vgl.  Luxemburg 

98.  Bewingen  (Kr.  Daun),  vgl.  Diedenhofen 

99.  Bûdingen  (Kr.  Trier),  vgl.  Diedenhofen 
100.  Ellmgen  R.-B.  Coblenz,  vgl.  Luxemburg 
ICI.  Essingen  (Kr.  Daun),  vgl.  Luxemburg 

102.  lUingen  (R.-B.  Trier),  vgl.  Diedenhofen 

103.  Mehring  (R.-B.  Trier),  vgl.  Metz,  No.  56 

104.  Silwingen  (Kr.  Merzig),  vgl.  Metz,  No.  57 

105.  Tettingen  (Kr.  Merzig),  vgl.  Bolehen,  Luxemburg. 

B.  Yersncli  elner  Ableltong  der  Lotbrliiger  Mamen  onter  Beriickslclitliliuig  der 
ilberUeferten  alten  Formen. 

Lothringen. 

Kreis  Diedenhofen. 

1.  Algringen  —  Alkerenges  875,  Alger,  Athalger,  Stamm  Athal. 

2.  Bettingen  bei  Waldwiese  —  Bettingen  1136,  B.  Flôrchingen,  Baitanges 
1352  Betto,  Badulf.  Stamm  Bad. 

3.  Bevingen  bei  Justberg,  —  Buivanges  1236  \      Bevo,  Bebrimod, 

4.  Bevmgen  bei  St.  Michel  —  Bovenges  1128  /  Stamm  Bib. 

5.  Bidlingen —  Budeliacum  633,  Buodlingen  12.  Jhdt.,  Bodilo,  Bodogast, 
Bodulf,  zu  Bud. 

6.  Blettingen  —  Blettange  1357,  Bletto  von  Blithar,  Blidegisel,  Blidmar 
zu  Blid. 

7.  Bollingen  —  Boulenges  1290,  BoUo,  Bolheri,  Stanun  Bol 
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Bodo, 
Bodulf  etc. 
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8.  BUdingen  —  Kannerthal,  Budinacha940,  Budinga  11.  Jh. 
9   BUdingen  bei  Justberg,  Bodingias  959 

10.  Budingen  bei  Kedingen,  Budanges  1294,  Budinge  1318 

11.  Ebingen  — Hebingen  1169,  Ebo,  Ebolenus.  —  ( Wie  gerade  mehrere 
der  dunkelsten  St&mme  ist  auch  dièses  Eb  fast  gar  nicht  corn- 
positionsfahig,  sagt  Fôrstemann,  Personennamen  S.  357;  sollte  man 
nicht  annehmen  durfen,  dass  die  damit  zusammengesetzten  Per- 
sonennamen frûh  ausser  Uebung  kamen,  daher  uns  fast  nur  Kurz- 
formen  iiberliefert  wurden?) 

12  Edingen  —  Adingias  959,  Edo,  Edilof,  Edulf,  vgl.  iibrigens  Fôrste- 
mann wegen  der  zu  Ath  und  Id  gehôrigen  Formen. 

13.  Elingen  -  HeUedange  1322,  Ellingen  1682,  Eli,  Ello,  Elolf,  Elemund 
zu  Stamm  Ali. 

14.  Elsingen  —  Elcanges  1341  \     Elsinga    1544,    Eliso,  Elisard,  Elisnod. 

15.  Elzingen  —  Ilsingia  1632/  Stamm  Alis. 

16.  Ewringen  —  Ebiringon  963,  Ebroin,  Ebarhelm  etc.  Stamm  Ebar. 

17.  Hellingen  —  ebenso  1693,  Heliger,  Helipold,  Heling  oder  Halid? 
vgl.  Hallingen. 

18.  Huckingen  —  (Ueckingen)  Utingas  1152,  Ukenge  1181,  aber 
Huchenigen  1544,  Huckange  1790,  Hugo,  Hugibart  zu  Hug.  Fôrste- 
mann leitet  auch  den  Personennamen  »Ueeke«  von  Hugo  ab,  die 
Schreibart  mit  oder  ohne  H  verschlâgt  also  kaum  etwas  fur  die 
Ableitung. 

19.  Illingen  —  Ellanges  1377,  lUingen  1574,  Ho,  Ilimot,  llpogo  zu  II. 

20.  Inglingen  —  Engilengis  1147,  Ingling  (Cassini)  \      Ingo  (Ingilo), 

21.  Inglinger  Hof  —  Inglingen  1594  /  Ingomar,  -brant. 

22.  Kedingen  -   Katenges  1259,  Keding  1300,  Keto,  Ketold. 

23.  Kneuttingen  —  Knuttingen  1529,  Knut?  Chnodomar? 

24.  Mallingen  —  Mellingon  874,  Malfred,  Malpert,  Malulf  zu  Mal;  ein 
Stamm  Mel.  ist  nicht  erwiesen,  aber  Mil. 

25.  Mondelingen  —  Medelinga  11.  Jhdt.,  Matto,  Madalo,  Matfried.  Med 
verweist  Fôrstemann  auf  Math.  Mondelanges  1262  deutet  auf  Mundilo, 
Mundoald  —  Stamm  Mund. 

26.  Oetringen  —  Ottringas  679,  Otheri  gleich  Audchar,  Otrich,  Othrad, 
beide  nach  Fôrstemann  zu  Stamm  Aud. 

27.  Oettingen  —  Otlingin  1051,  Othinge  1056 

28.  Oetingen    —    Ettingen    1594,    Oettingen    1628, 
Ottingen  1779, 

29.  Redingen  —  Rodilinga  795  Radinga  926  unbedenklich  zu  Radobert 
(Rado,  Rading  sind  beglaubigt  *). 


Otfried,   Otgar 
Otto,  zu  Aud. 


*)  Rodilinga  ist  eher  Rollingen,  oder  wèUre  Radilinga  zu  lesen? 
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beide  2u  Regino  (Reino) 
Reginhard  etc., 
Stamm  Ragan. 


30.  Reningen  —  Reninga  1606  wohlnur  ver- 
derbt  aus  Reiningen 

31.  Rénaoge  (bei  Charleville)  Rinange  1627 

32.  Terlingen  (abg.  Ort)  —  Terlinga  875  Terbert.  Stamm  Ter. 

33.  Weckringen  —  Weicrenges  1429,  Wikram,  Wichraban,  zu  Vig. 

34.  Weimeringen  —  Wemeringas  926,  Widiomar,  zu  Vid. 

Kreis  Bolchen. 


35.  Eblingen  —  Ebling  1606  Ebbo,  Ebo,  Ebila,  Epelin,  vgl.  Ebingen  zu  Eb. 

36.  Edelingen  —  Alingiis  1152,  Edlingen  1594  |  Edilo  —  Edo,  siehe 

37.  Edlingen  —  Edelingen  1184  j      Edingen. 

38.  Fehringen  —  Feiringa  1403,  Feringen  1594,  Faroald,  Farabert,  Fa- 
ramund.     Stamm^^Far. 

39.  Fûllingen   -  Fullinga  1181,  Stamm  Fui,  Folabraht,  Folarat. 

40.  Hallingen  —  Halling  1756,  Halido  (vgl.  Hallingen,  Kr.  Saargemûnd) 
Halidulf,  Halitgar;  da  auch  Helido,  Helidperaht,  Helidmund  zum 
selben  Stamm  Alid  gerechnet  werden  diirften,  so  passen  dièse 
Namen  auch  zu  Hellingen. 

41.  Hecklingen  —  Hechelingen  1179,  Hago,  Hagiio,  Hagibert,  Hagiwolf. 
Stamm  Hago. 

42.  Hollingen  —  ebenso  1581,  Stamm  Huld;  Holdigern,  Holdulf. 

43.  Inglinger  Hof  —  Inglingen  1594,  vgl.  oben  No.  17. 

44.  Isingen  —  Ingsingen  1594,  Isanbald,  Isanbert,  Isulf  zu  Is. 

45.  Tettingen  —  Thatanges  1289,  Tettinga  1308  —  Tadebert,  Tetfried, 
Tetward,  zu  Tat. 

46.  Tritelingen  —  Wrentilinga,  11.  Jhdt.  Druteringa,  1121  Drutelinga, 
1544  Tputelingen,  1663  Trettelingen,  1563  Triutili  (Frauenname 
bei  Goldast)  zu  Stamm  Druht. 

47.  Willingen  —  Vilingen  1137,  Wilhelm,  Willihard,  Willigis.  Stamm  Vilja. 

Kreis  Forbach. 


Benno,    Benegar,  Ben- 
chard,  Benegaud. 
Stamm  Ben. 


48.  Beningen  bei  St.  Avold  —  Beninga  1 275 

49.  Beningen  bei  Harprich  (?) 

50.  Beningen  bei  Bertringen  —  Benning  1682 

51.  Gesslingen  —  Gosselingen  1309,  Gesslingen  1341,  Gisal-bert,  -fried, 
-hart  etc.  oder  Gaucibert,  Gozger,  Stamm  Gaud? 

52.  Lellingen  —  Lellinga  1275,  Lello  (Hontheim,  hist.  Trev.  926)  zum 
Stamme  Laith,  Leitfried,  Letger,  Ledoald,  Ledila,  Pol.  R.;  masc. 
wâre  Ledilo,  was  Lello  giebt,  wie  Rodilo,  Rollo,  s.  o.  unter  RoUingen. 

63.  Wintringen  —  Wintrange  1354,  Wintrulf,  Winterhere,  Windibari 
zu  Vintar. 
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Kreis  Saarburg. 

54.  Bebingen  —  Bubinga  1121,  vgl.  Bevingen,  No.  3. 
65.  Berlingen  (?)  —  Berafried,  Berahart,  Bernuif,  viele  âhnliche  geben 
Bero,  Berilo.    Statnm  Bera. 

56.  Heming(en)  —  Emmingeo  1 178,  Helmingen  1267,  Hemingen  15.  Jhdt. 
Immo,  Emehard,  Emmeram  zu  Im;  oder  Emicho,  Andichar  zu 
Amie;  oder  Haimo,  Heimard  etc.     Stamm  Haim? 

57.  Mettingen  —  1719  ebenso,  Mit-bert,  -iwan.     Stamm  Mid. 

58.  Pettlingen  b.  Saarburg  \  —    ?    —  Patager,  Badagad,  Peto,  Petto, . 

59.  Pettlingen  bei  Buhl     /        Petilo,  zu  Bad. 

60.  Rieding(en)   —    Radenei  1231,  Reutingen  1490,    Redingen  1525,- 
Ruding  1526,  kônnte  zu  Stamm  Rad,  Raud  oder  Hrad  gehôren,  vgl. 
Fôrstemann  ûber  Rieding  bei  Miesbach  a.  a.  0.  II.  S.  1155,   1179. 

Kreis  Metz. 

61.  Coulange  —  wenn  tiberhaupt  german.  Ableitung  zulftssig,  zu  Col- 
Colobert,  Coloman. 

62.  Epange  (?),  vgl.  Eppingen  —  Saargemlind. 

63;  Hessingen —  Essingen  1169  —  Hatto  —  Hesso,  von  Hathubald, 
Hadubrand,  Stamm  Hath. 


64.  Marange  bei  Metz  -^ 
Marenges  1181 

65.  Marange  b.Zondringen 
—  Mairenga  1121 


vgl.  Mairengo,  Marengo,  Mehringen.    Môh-- 

ringen  8.  Jhdt.  Maringen  u.  a.,  zu  Maro-, 

Marabert,  Marobod*  Marafried,  Maroad, 

Marulf. 

66.  Nidange  —  Nydenges  1031,  Nidgar,  Nidolf,  zu  Nid. 

67.  Rollingen  —  Radonis  villa  U.  Jhdt.,  Roldinga  1179,  Roldinges 
1210,  von  Rddilo  zu  Hrodt,  Ruotger,  Ruadalo  etc.;  Fôrstmann 
nimmt  das  luxemb.  Rollingen  zu  Stamm  Riud,  wie  es  scheint, 
auch  dann  ist  die  Metathesis  Id  -dl  gegeben,  zu  Rado  passt  aber 
doch  besser  Ruadalo  als  Riutilo? 

68.  Silvange  —  Sulvange  1327  (v.  Silwingen,  Kr.  Merzig)  Silulf. 

69.  Talingen  —  Tatolinga  960,  Tatelinga  977,  Tatto,  Tattilo,  Tade- 
bert  etc.  zu  Tat.,  nach  der  Form  Thalingin  1235  aber  zu  Dal; 
Tallo,  Talamot. 

Kreis  Château-Salins. 

70.  Arlange  —  Allerange  1476,  unbedenklich  zu  Ara  Arnold,  Arafried, 
Arnulf  (so  ist  Arlesheim  966  Arnaldesheim),  die  Urkunde  v.  1476 
ist  franzôsisch  geschrieben,  >le  priol  de  Allerange  «  die  Laut- 
verwechslung  ist  hier  wie  in  andern  Fâllen  auf  den  Schreiber 
zurQckzufObren,  die  miindliche  Ueberlieferung  ist  unverdftchtiger. 
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71.  Bérange  —  1206  ebenso  —  zu  Bera,  Bero,  wie  Berlingen. 

72.  BôUingen  —  Billanges  1349,  Belanges  16.  Jhdt.  —  Bilo,  Billung, 
Bilifried  zu  Bil. 

73.  Bessingen  —  1269  ebenso,  zu  Baz,  Bazmunt,  Pazmuot  schon  von 
Fôrstemann  gestellt. 

74.  Dedeling(en)  —  Dructelingas?  995,  Drutheringa  1121?,  Tuttilingis 
1182,  Dedling  1756.  Die  beiden  ersten  Formen  dûrften  andere 
Orte  angehen  oder  entstellt  sein  (machte  man  doeh  aus  Tolegia, 
Teologia!).  Tuttelingis  wiese  auf  Dodo,  Dotbert,  Dothart,  die 
neuere  Form,  die  der  Ueberlieferung  entspricht,  auf  Tat,  Tetbald, 
Dedalgar. 

75.  Hudingen  —  ebenso  1594,  Hudo,  Hudipert.  Stamm  Hud. 

76.  Lidersingen  ebenso  1130,  Luresingen  1559  zu  Liud,  Liuderieh, 
Liuderchingen  ? 

77.  Wirmingen  —  Wirmingas  777,  Wirmenges  1231  zu  Warin,  Werem- 
bert,  Warimbod,  Warmenhagdis  (Frauenn.)  Werimer. 

Kreis  Saargemûnd. 

78.  Dieblingen  —  Dubelange  1277,  Dueblingen  1587^  zu  Thiuda,  Thiudo- 
bald,  Dibold. 

79.  Eppingen  —  Eppingen  1429,  Eppo,  Ebbo  zu  Ab,  Abbarich,  Abachild. 

80.  Ettingen  —  Aettingen  1571,  zu  Ath,  Athaulf,  Athald,  Ato,  Etti. 

81.  Hallingen  —  Aldinga  1275,  s.  o.  Bolchen,  No.  40. 

82.  Wittringen  —  Witteriogen  1420,  Witramnus,  Witirich,  Wither, 
Stamm  Vid. 

Laxembarg. 

83.  Didling  —  Deotilo,  Tutilo,  Didoald,  Stamm  Thiuda. 

84.  Diilingen  —  Tutilo,  wie  oben,  gebildet  wie  RoUingen,  Lellingen. 
(Dièse  Vermutung  soll  schon  vor  Jahren  in  den  Hamburger  Mit- 
teilungen  ausgesprochen  worden  sein). 

85.  Dônningen  —  Duno,  Tunitach,  Dunsuint. 

86.  EUange  —  zu  Ali  —  EUo,  Aliperht;  oder  zu  Athal,  Adalung,  Edilo 
so  wie  Diilingen  gebildet:  dl  —  11. 

87.  Ehlerange  —  zu  Ala  —  Alaher,  Alarich,  Alarad. 

88.  Essange  —  Azo,  Azibald,  Ezelfried,  Ezelm  zu  Az. 

89.  Gôdringen  —  Godrebald,  Godrevert,  Gotrat  zu  God. 

90.  Nôrdingen  —  Nordobert,  Nordfried  zu  Nord. 
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91.  Petange  —  Peto,  s.  o.  Peltlingen,  No.  58. 

92.  Rodange    —    zu  Hrod,    Hrodo,   Ruodpert,   und    viele    andere; 
oder  zu  Raud,  Raodold,  weit  .seltener. 

Rheinprovinz. 

93.  Binningen    —    wohl  zu  Benno;    môglich   ist  Ableilung  von  Binin, 
Fôrslemann  a.  a.  0.  B.  I,  S.  261. 

94.  Nasingen  —  Nas,  Nasolt,  Nasua. 


III. 

Priifen  wir  das  Ergebnis  obiger  Zusammenstellung,  so  ergiebt  sich  : 
Etwa  der  drille  TeU  aller  lothriagischen  Ortsnamen  patronymischer  Bildung 
findet  sich  also  in  England  wieder;  in  England  liessen  sich,  wenn  wir 
aile  die  von  Kemble  ausgesonderten  Orte  wirklich  als  Grûndungen  aus 
der  Zeit  der  ersten  Niederlassung  betrachten  diirfen,  weit  iiber  hundert 
Sippen  nieder,  die  den  gleichen  Namen  fûhrten,  wie  ebensoviele 
Genossenschaften,  die  sich,  um  die  gleiche  Zeit,  wie  es  scheint,  in  der 
Moselgegend  ansiedelten.  Nicht  nur  um  das  Vorkommen  von  Personen- 
Namen  eines  Stammes  handelt  es  sich,  sondern  um  mehr,  um  wan- 
dernde  »vici«  gleichen  Namens. 

Wie  wir  sahen,  kann  ebendarum  aus  den  vorliegenden  Patrony- 
micis  der  Name  des  Griinders  selbst  regelmâssig  nicht  ersehen  werden; 
nur  der  Stamm  tritt  hervor,  mit  Ausnahme  von  wenigen  Namen,  wie: 
Algringen,  Weimeringen,  Weckringen,  lâsst  sich  vielleicht  nirgends 
behaupten  :  der  Griinder  dieser  Sippe  muss  so  geheissen  haben.  Dies 
bestâtigt  meine  Annahme,  dass  wir  es  hier  mit  der  âltesten  Ableitungs- 
form  zu  thun  haben.  Aber  es  darf  nicht  verschwiegen  werden,  dass 
eine  sehr  grosse  Anzahl  von  Personennamen  bei  allen  deutschen  Stômmen 
vorzukommen  scheint,  wie  wieder  besonders  aus  den  Ortsnamen  zu 
ersehen  ist. 

Wir  Hnden  Rodengo  in  Italien,  Roding  in  Bayern,  Rodange  in 
Luxemburg,  Rodingas  in  altenglischen  Urkunden  und  unser  Rollingen, 
(Raville)  gehôrt  zum  gleichen  Stamme  Hrod;  aber  ob  Rodbert,  Rotmar, 
Rodhart,  Rodmund  der  Personennamen,  von  dem  die  Kurzform  Rodo, 
Rodilo,  Rodlingen,  Roldingen,  Rollingen  abzuleiten,  das  ist  uneriindlich, 
Solange  nicht  neben  den  urkundlichen  Formen  Radonis  villa,  Roldinga 
auch,  wie  bei  jenem  andern  Raville  (bei  Lunéville)  eine  alte  Form  Rodaldi 
villa  uns  anzeigt,  dass  dem  Kurznamen  Rodo,  Rado  ein  Chrodoald  zu 
Grande  liegt. 
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Es  verdient  ubrigens  Beachtung,  dass  gerade  bei  dem  einst  im 
deutschen  Sprachgebiet  gelegenen  Rollingen  (fr.  Raville)  der  voile  Per- 
soDenname  verschollen  ist.  Es  ergiebt  sich  nâmlich,  dass  tiberhaupt  in 
den  franzôsischen  Ortsnamen  auf  -ville,  -mont,  -court,  die  alten  Formen 
Qberwiegend  den  voUen  Personennamen  enthalten;  lediglich  auf  das 
vermittelnde  Idiom  scheint  das  kauin  zuriiçkzufiihren,  denn  einerseits 
tritt  dieser  Uinstand  auch  bei  den  elsâssischen  -heim  immerhin  hâufiger 
auf,  als  bei  den  lothringischen  Namen,  andererseits  habe  ich  in  meinen 
Ortsnamen  des  Metzer  Landes  auch  romanische  Formen  nachgewiesen, 
die  von  Kurznamen  herrûhren,  wie  Scy,  Vany,  und  andere  mehr.  Ist 
der  Grund  dieser  Erscheinung  darin  zu  suchen,  dass  die  einen  Namen 
friiher  gegriindet  wurden,  oder  soU  in  den  kûrzeren  Formen  mehr  ein 
genealogisches,  in  den  andern  mehr  ein  possessives  Moment  angedeutet 
werden  ? 

Wo  gleiche  Personennamen,  kônnen  und  mûssen  auch  gleich- 
benannte  Sippen  vorkommen,  auffallend  bleibt  nur  eine  so  massenhafle 
Uebereinstimmung,  weil  dieselbe  eben  anderwârts  zwischen  einzelnen 
deutschen  Landschaften  in  diesem  Masse  nicht  vorzukommen  scheint, 
der  Nachweis  wâre  jedenfalls  noch  zu  erbringen  ^).  Ich  habe  versucht, 
dies  zu  kontrollieren,  muss  aber  gestehen,  dass  ich  auch  mit  Hûlfe 
Lehnerts,  freilich  stand  mir  dieser  nur  zu  kurze  Zeit  zur  Verfûgung, 
fur  kein  deutsches  Gebiet  eine  so  hàufige  Uebereinstimmung  der  Orts- 
namen besonders  patronymischer  Art,  feststellen  konnte.  Dazu  kommt 
aber  noch  Folgendes  :  Wie  es  weitverbreitete  Personennamen  giebt,  so 
auch  seltene,  die  entweder  von  jeher  nur  in  einem  beschrânkten  Kreise 
verbreitet  waren  oder  zur  Zeit  der  hier  in  Rede  stehenden  Siedlungen, 
spâtestens  Mitte  des  5.  Jahrhunderts,  schon  im  Absterben  begriffen  er- 
scheinen.  Solche  scheinen  mir  unter  anderm  jene  zu  sein,  die  den 
Namen  Blettingen,  Liedersingen,  Kedingen*),  Terlingen,  Lellingen,  Sil- 
wingen,  Godringen,  Nasingen  zu  Grunde  liegen,  auch  Culingas  ist  hierher 
zu  rechnen,  falls  man  es  als  germanischer  Abstammung  gelten  lâsst^). 

^)  Was  an  solchen  Parallelen  bei  Seebohm  a.  a.  0.,  S.  247,  sich  findet  UDd 
was  Taylor  und  Léo  nachwiesen,  dttrfte  lange  nicht  so  viele  FâUe,  auf  eine  deutsche 
Gegend  concentriert,  geben.  Uebrigens  kônnten  gerade  die  Léo  aufgefallenen  Fâlle 
aus  der  Neckargegend  cher  auf  Franken,  als  auf  Alemannen  deuten  ?  Von  den 
franzôsischen  Ortsnamen  bei  Seebohm  versteht  sich  das  von  selbst. 

•)  Eine  Landschaft  Kehdingen  liegt  am  linken  Elbufer  bei  Hamburg. 

*]  Wenn  das  ôftere  Vorkommen  des  Namens  Ck>ulange  im  innern  Frankreich 
auch  Bedenken  erregt,  so  braucht  man  dièse  doch  nicht  auf  zweifellos  einst  ger- 
manische  Gegenden  auszudehnen  ;  Ck)lofried  und  Colobert  -—  letzterer  Name  hat  sich 
in  Frankreich  erhalten  als  Colbert  —  sind  doch  von  unverkennbar  deutschem  Gepr&ge. 
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Dies  AUesf  fûhrt  darauf  hin,  in  besagter  Uebereinstimmung  der 
Namen  etwas  mehr  als  Zufa'l  oder  Beweis  fur  gleiche  Grûndungszeit 
zu  suchen. 

Âber,  wird  mon  fragen,  welcher  andere  Zusammenhang  soll 
denn  zwischen  unsem  lothringischen  Ortsnamen  und  den  englischen, 
die  doch  sâchsischen  Ursprungs  sind,  wenn  nicht  anglischen,  was  auf 
eine  râumlich  noch  weiter  entlegene  Herkunft  hinweisen  wurde,  bestehen 
kôanen  ? 

Nun,  die  meisten  und  friihesten  Besiedier  germaniscber  Herkunft, 
die  sicb  auf  der  >  Saxon  shore<,  dem  litus  Saxonieus,  niederliessen, 
kamen  dabin  weder  aus  Angeln  nocb  aus  dem  eigentlicben  Sacbsen- 
lande,  soviel  darf  als  festslebend  eraebtel  werden. 

Es  briebt  sicb  immer  mebr  die  Ânschauung  Babn,  dass  die 
Sacbsen,  welehe  in  England  im  5.  Jbdt.  erscbeinen,  keineswegs  aile  von 
den  Ufem  der  Elbe  oder  uberbaupt  von  den  beutigen  deutscben  Kûsten 
aus  nacb  England  bintiber  fubren,  sondern  von  den  Kûsten  des  Aermel- 
meeres,  was  ja  aucb  jedenfalls  der  weitaus  kûrzere,  somit  aucb  der 
fur  Ueberfûbrung  einer  ganzen  Vôlkersehaft  besser  geeignete  Weg  war; 
denn  es  ist  docb  sicher,  dass  die  England  erobernden  germaniscben 
Stâmme  weit  zablreicber  auftralen,  als  spâter  die  normanniscben  Er- 
oberer,  die  ja  z.  B.  beide  Sicilien  mit  einer  HandvoU  Leute  wegnahmen. 
Nun  finden  wir  aber  an  der  gallischen  Kûste  des  Kanales  Sacbsen 
schon  seit  dem  3.  Jhdt.  die  Uferlandscbaften  beunrubigend;  der  Stricb 
beisst  in  der  Notitia  dignitatum  > litus  Saxonieus*^);  die  Sacbsen,  mit 
denen  vereint  Gregor  von  Tours  Cbilderich  die  Alemannen  bekSlmpfen 
lasst'),  sind  in  den  Insein  der  niederlândiscben  Kûste  ansâssig  gewesen, 
nicbt  die  Saxones  Baiocassii  sind  darunter  zu  versteben ')  ;  was  also 
von  Sacbsen  nacb  England  ûbersetzte,  dûrfte  grôsstenteils,  durch  die 
Franken  bedrângt,  von  den  galliscben  Nordseekûsten  aus  den  Weg 
binûbergenonunen  baben!*) 

Fur  die  Richtigkeit  jedenfalls  der  Aufstellung,  dass  beide  Ufer 
des  Kanals   von  demselben  Volke  besiedelt  wurden,   spricht  aucb  die 

')  Quin  et  Armoricus  piratam  Saxona  tractus 
Sperabat,  cui  pelle  salum  sulcare  Britannum 
Ludus  et  assuto  glaucum  mare  fîndere  lembo. 
Sid.  Âppol.  Paneg.  Avito.  Imp.  v.  869. 
•)  Greg.  Tur.  IL  19. 

■)  Kurth,  la  frontière  linguistique  en  Belgique  et  dans  la  France  du  Nord. 
*)  Dièse  Ansicht  wird  auch  vertreten  bei  P.  C.  Molhuysen,  de  Angeln  in 
Nederland,    in  Bijdragen  voor  vaderlandsche  Geschiednissen   en  Oudheidkonde, 
verzameld  en  uitgeven  door  NijhoCf,  Arnhem  1848. 
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Uebereinstimmung   der   Ortsnamen,  die  hùben   wie   druben  ganz  das 
gleiche  Geprâge  tragen: 

Druben:  -ing,  -ingham,  -ham,  -wick,  thorp, 

Hiiben:  -ingue,  -inghen,  -inghem,  -hem,  -wick,  -dorp. 

Sogar  die  sonst  den  Saehsen  in  Britannien  eigenttimlicbe  Endung 
-ton,  von  der  bei  den  Saehsen  des  Festlandes  kaum  schwache  Spuren 
zu  finden  sind  *),  kommt  im  arr.  St.  Orner  4  mal  im  arr.  Boulogne 
36  mal  und  im  arr.  Pas  de  Calais  40  mal  vor*). 

Neben  bezw.  nach  den  Saehsen  und  den  ihnen  nabe  stehenden 
Jilten,  welche  ebenfalls  nichts  mit  Jutland  zu  thun  haben,  sondem  als 
Saxones  Eutii  angesehen  werden,  zogen  auch  Angeln  in  Britannien  ein; 
sie  mûssen  sogar  eine  dominierende  Rolle  gespielt  haben,  denn  die 
germanischen  Ânsiedler  jenseits  des  Canals  nennen  sich  selbst  die 
Angeln.  Dass  dièse  nicht  aus  dem  Lande  Ângeln  stammen,  bat  meines 
Erachtens  Erdmann*)  hinreichend  erwiesen.  Fur  die  Herkunft  der 
Angehi  aus  Mitteldeutschland  bat  sich  schon  Zeus^)  ausgesprochen. 

Âuch  Holtzmann  suchte  sie  dorten,  er  nahm  an,  dass  sie  von 
der  Ostsee  nach  Thiiringen  gezogen  seien  *),  und  vielleicht  erst  von  da 
nach  England,  aber  er  verschweigt  nicht,  dass  Ptolem&us  die  »Ângeli« 
in  die  Gegend  der  Saale  und  untern  Elbe  setzt. 

Jedenfalls  wird  ihr  Name  von  den  rômischen  Schriftstellern,  welche 
ttber  die  Heimsuchung  der  Kiîsten  Britanniens  und  Galliens  in  der  2^it 
der  ersten  Jahrhunderte  der  Kaiserzeit  berichten,  nicht  neben  den  Am- 
bronen,  Chauken,  Friesen  und  Saehsen  genannt. 

Die  Ankunft  der  Angehi  in  Britannien  setzt  Erdmann,  gestutzt 
auf  Procop,  ins  6.  Jahrhundert.  Nach  diesem  griechischen  Autor  wâren 
Angeln  und  Friesen  gleichzeitig  eingewandert. 

Es  scheint  aber,  was  weiter  auszuf&hren  zu  weit  gehen  dûrfte, 
dass  die  ganze  germanische  Invasion  ein  Jahrhunderte  hindurch  sich 
hinziehender  Vorgang  gewesen  ist^j.  Es  giebt  ein  Gesetz,  das  sich  selbst 
»lex  Anglorum  et  Varinorum  id  est  Thuringorum*  nennt,  man 
ist  aber  ungeachtet  dieser  ausf&hrlichen  Betitelung  oder  gerade  wegen 
dieser  nicht  einig  darûber,  wo  dièses  Gesetz  gegolten  haben   soll,  ob 


>)  Altenzaun  a.  d.  ElbeV 
»)  Kurth  a.  a.  0. 

")  Ueber  die  Heiroat  und  den  Namen  der  Angeln,   in  Skrifter  uigifna  of 
Humanistiska  Venskapssamfondet  i  Upsala  1890. 
*)  Die  Deutschen  und  ihre  Nachbarst&mme. 
*)  Germanische  ÂUertUmer  éd.  Holder  1873,  S.  254. 
*)  So  auch  Kemble  a.  a.  0. 
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im  Lande  der  bekannten  Thiiringer  oder  vielmehr  im  Lande  der  links- 
rheinischen  Thoringer,  in  Tongern? 

Wir  diirfen,  glaube  ich,  dièse  intéressante  Controverse  ebenso 
imerôrtert  lassen,  wie  die  Frage,  ob  ein  Unterschied  anzunehmen  ist 
zwischen  Angrivarii  und  Anglivarii,  ob  letztere  in  der  Not.  dign.  er- 
wâhnte  Abteilung  zu  den  Angli  resp.  Angeli  gehôren  —  vgl.  Chatti 
und  Chattuarii  —  es  scheint  flir  die  Zwecke  unserer  Dntersuchung  zu 
geniigen,  wenn  wir  Folgendes  festhalten: 

Von  den  germanischen  Vôlkerschaflen,  die  zwischen  Rhein  und 
Weser,  und  ûber  letzteren  Fluss  hinaus  bis  zur  Elbe  sassen,  ausser 
dem  grossen  Stamme  der  Chatten,  môgen  die  Usiper,  Tencterer,  Cha- 
maven  und  Angrivarier,  sowie  die  Chauken  erwâhnt  werden,  auch  die 
Bructerer  und  die  Cherusker  sind  wohl  kaum  so  vôllig  vernichtet 
worden,  wie  berichtel  wird  ;  man  weiss  ja,  dass  bei  den  alten  Schrift- 
stellern  das  Vernichten  mancher  Vôlker  mehrere  Maie  vorkommen 
konnte.  Sie  sind,  wenn  wir  die  Chatten  in  einem  gewissen  Sinne 
ausnehmen  ^),  entweder  in  den  Franken  oder  in  den  Sachsen  auf- 
gegangen.  Ursprunglich  werden  sie  aber,  wie  schon  aus  ihrem  lange 
wâhrenden  nachbarschaftlichen  Verhaltnis  zu  schliessen  ist,  unter  sich 
viel  Gemeinsames  gehabt  haben,  wahrscheinlich  waren  die  meisten 
enge  verwandt.  Dass  Chatten  und  Cherusker  uns  als  Erbfeinde  und 
Rivalen  geschildert  werden,  spricht  bei  germanischen  Vôlkern  cher 
dafûr  als  dagegen. 

Als  nun  die  nordalbingischen  Sachsen  nach  Sùdwesten  vordrangen, 
in  die  Stelle  der  stidlich  abziehenden  Semnonen  (2.  Jhdt.),  hatten  die 
Nordalbingier,  wie  dies  bei  jedem  frischen  Ariernachschub  aus  Norden 
der  Fall  zu  sein  pflegt,  offenbar  die  grôsste  Thatkraft,  sie  traten  an 
die  Spitze  des  nach  ihnen  genannten  Vôlkerbundes  *).  Ob  sich  aber 
ein  Stamm  ihnen  oder  den  Franken  anschloss,  das  wird  von  allerlei 
Zufîllligkeiten  abgehangen  haben,  ohne  dass  wir  anzunehmen  brauchen, 
dass  ausschliesslich  nâhere  Verwandtschaft  mit  chattisch-frânkischer 
oder  mit  nordalbmgisch-sàchsischer  Art  entscheidend  gewesen  sei.  So 
glaubt  Weiland^)  sicher  annehmen  zu  dtirfen,  dass  es  Chauken  waren, 
die  in  Kent  und  Northumberland,  sowie  in  einem  Teil  von  Wessex 
und  Sussex  sich   niedergelassen  haben;  von   Sachsen  und  Chauken, 


^)  Man  ist  uneinig,  in  wieferne  man  sie  zu  den  Franken  rechnen  darf, 
nicht  aber  iiber  ihre  Stammverwandtschaft  mit  diesen. 

*)  Vgl.  Grimm,  Deutsche  Rechtsaltertûmer,  S.  495,  Note  1,  eine  sehr 
beachtenswerte  Bemerkung. 

^)  Die  Angeln,  ein  Kapitel  aus  der  deutschen  Altertumskunde,  Gôttingen  1889. 
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meint  er,  ging  der  Sachsenname  daim  ùber  auf  die  andern  Vôlker  des 
Binnenlandes,  auf  die  Reste  der  Longobarden  im  Suevengau,  und  auf 
die  Angrivarier  und  die  Cherusker.  Wesllich  der  Weser,  fâhrt  er  fort, 
scheint  der  Sachsenname  eine  Zeit  lang  mit  dem  der  Franken  gekâmpft 
zu  haben.  Die  zwischen  Chauken  und  Chatten  wohnenden 
Vôlker  hielten  sich  bald  zu  diesem,  bald  zu  jenem  Bundes- 
genossen. 

Dièse  Darstellung  bat  mindestens  sehr  viel  Wabrseheinlichkeit 
fur  sich. 

Es  ist  hieher  auch  noch  zu  erwâhnen,  dass  in  der  ersten  Zeit  ihrer 
Raubziige  Franken  und  Sachsen  oft  gemeinschaftlich  genannt  werden  ^). 

Da  nun  jedenfalls  fur  die  Besiedlung  Englands  durch  Germanen 
nicht  an  dem  Jahre  449  festzuhalten,  der  Ânfang  derselben  unbedingt 
friiher  zu  setzen  ist,  so  erscheint  es  gar  nicht  ausgeschlossen,  dass 
unter  den  Ansiedlern,  oder,  wenn  man  will,  Eroberern,  wenn  sie  auch 
von  den  Eingeborenen  Sachsen  genannt  wurden*)  und  sich  zum  Teile 
selbst  so  nannten^),  Stâmme  sich  befanden,  deren  Ueberbleibsel  am 
Kontinent  sich  zur  Genossenschaft  der  Franken  bekannten. 

Den  Grundstock  der  Ribuarier,  denen  wir  unsre  Mosel-Franken 
doch  wohl  zuzâhlen  mtissen*),  bildeten  nach  Zeuss  die  Ampsivarii, 
eine  Ansicht,  der  auch  noch  Schrôder^)  im  wesentlichen  beistimmt, 
wenn  er  auch  die  Beteiligung  von  Chamaven  und  Bructerern  stârker 
betont. 

Die  ôstlichen  Nachbarn  der  Ampsivarii  waren  aber  die  Angri- 
varii.  Ihnen  eine  erhebliche  Rolle  bei  Bildung  des  Angelsàchsischen 
Volkes  zuzuschreiben  ist  man  neuerdings,  trotz  der  schroffen  Abweisung 
einer   Abhandlung   in   diesem  Sinne^)    durch  Weiland,   wieder  mehr 


^)  Eutrop  IX.  21.  per  tractum  Belgicae  et  Aremorici  mare,  quod  Franci  et 
Saxones  infestabant.  Âmm.  Marc.  27.  8.  5.  spricht  von  einem  Einfall  der  Franci 
et  Saxones  isdem  confines.  Julian  oratio  I.  34.  35.  Iftsst  auch  darauf  schliessen, 
dass  Franken  und  Sachsen  an  der  Kûste  des  Kanals  sassen;  hierzu  die  schon 
erwfthnte  Stelle  bei  Greg.  Tur.  II.  19:  Odovacrius  cum  Childerico  foedus  iniit, 
Alemannosque,  qui  partem  Italiae  (lies  Galliae)  pervaserant,  subjugarunt.  Vgl.  bei 
Lamprecht,  Frânkische  Wanderungen  vornehmlich  im  Rheinland.  Zeitschrift  des 
Aachener  Geschichtsvereins  1882. 

')  Die  Briten  nannten,  wegen  des  Schreckens  des  Namens,  aUe  Germanen 
Sachsen,  wie  die  Finnen  noch  heute. 

•)  Beweis  die  Landschaften  Ost-,  West-.  SUd-  und  Mittel-Sachsen. 

*)  Noch  im  9.  Jhdt.  bezog  man  sich  in  Trier  auf  ribuar.  Recht,  Lamprecht  a.  a.  0. 

»)  Die  Franken  und  ihr  Recht,  Weimar  1881. 

•)  Bening,  Zeitschrift  des  histor.  Vereins  fttr  Niedersachsen  1880. 


Digitized  by 


Google 


—     178     — 

gencigt.  Ziemlich  bestimmt  âussert  sîch  in  diesem  Sinne  Jellinghaus  ^), 
der  freilich  etwas  eklektisch  auch  die  suebischen  Ângeln  nicht  aus- 
schliessen  will. 

Er  meint  sogar,  es  sei  doch  nicht  so  ausgesehlossen,  dass  Ângri 
in  Angli  habe  verwandelt  werden  kônnfn.  Beachtenswerth  ist  vor- 
ztiglich  die  von  ihm  citierte  Glosse  zu  Adam  von  Bremen:  Saxo  nés 
circa  Rhenumsedes  habent  et  vocati  sunt  Angli;  ferner  eine 
Stelle  ans  den  leges  Edward  des  Bekenners,  wo  es  von  den  Guti 
heisst:  Exierunt  enim  quondam  de  nobili  sangue  Anglorum,  seilicet  de 
Engra  civitate  et  Anglici  de  sanguine  illorum  .  .  . 

Die  Angrivarii  sind  aber  nach  Tacitus*)  mit  den  Chamaven  zu- 
sammen  an  Stelle  der  vertriebenen  Bructerer  eingewandert  und  so 
Nachbarn  der  Tencterer  geworden. 

Die  Chamaven  haben  wir  als  einen  Teil  der  Ribuarier  kennen 
gelemt. 

Aus  dem  Gesagten  geht  wohl  soviel  hervor,  dass  recht  gut  unter 
den  britannischen  Sachsen  Stâmme  gewesen  sein  kônnen,  deren  n&chste 
Blutsfreunde  unter  den  Lothringen  besiedelnden  Germanen  sich  be- 
funden  haben.  Ein  etwas  unsicheres  Résultat,  mag  man  finden.  Ge- 
wiss,  sein  Wert  soll  ja  auch  zuvôrderst  in  einer  negativen  Leistung, 
in  der  Zerstôrung  des  Vorurteils  bestehen,  als  hâtten  wir  es  bei  den 
germanischen  Besiedlern  Englands  nur  mit  Sachsen  von  den  ôstlichen 
Kusten  der  Nordsee,  Auswanderern  aus  dem  Lande  Angeln  und  allen- 
falls  noch  mit  Jliten,  sowie,  fiir  die  spâtere  Zeit,  mit  Skandinaviern 
zu  thun.  Im  Gegenteil,  es  muss  daran  festgehalten  werden,  dass  die 
fruheren  germanischen  Besiedler  Britanniens  auf  ihren  Wanderungen 
aile  oder  doch  vorwiegend  eine  zeitlang  in  den  Rheingegenden,  oder 
im  nordôstlichen  Gallien,  also  entweder  in  Germania  secunda  oder  in 
Belgica  prima  sesshaft  gewesen  sein  mlissen. 

Dafiir  spricht,  ausser  dem  Vorgetragenen,  noch  ein  andrer  Um- 
stand,  auf  den  ich  Gewicht  lege;  es  ist  das  eben  die  hâufige  Anwen- 
dung  des  Suffixes  »ham«,  im  Zusammenhalte  freiUch  mit  anderen  That- 
umstanden. 

Dies  erfordert  aber  eine  ausfûhrliche  Begriindung. 

Heim,  agis,  ham,  bedeutet  von  haus  aus,  wie  noch  jetzt,  Domi- 
cilium,  Wohnsitz.     Im  Englischen  lautet  es  in  diesem  Sinne:  home. 


')  Englische  und  niederdeutsche  Orisnamen  Âoglia,  Zeitschrift  fur  englische 
Philologie  B.  XX.  1898. 
•)  Germania  C.  33. 
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Aber  das  altdeutsche  Wort  bekam  auch  einmal  eine  eDger  umgrenzte 
Bedeutung,  und  noch  deutlicher  Iritt  dies  im  Angelsâchsischen  hervor  \), 
nâmlich  die  Bedeutung  von  »  villa*.  Nicht  von  »  villa*  im  Sinne  der 
lateinischen  Sprache  der  klassisehen  Zeit,  wonach  das  Wort  Landhaus, 
Landgut,  auch  Lustgarten^)  bedeutete,  sondern  von  »  villa*  im  gallo- 
rômischen  Wortverstande  der  spâteren  Zeit,  wo  es  eine  herrsehaftliche 
Domine,  bestehend  aus  Herrenhof  und  Colonendorf  samt  den  von 
den  Colonen  zu  bestellenden  Lftndereien  bedeutete*).  Eine  solche 
»  villa  «  trug  aber  regelmâssig  eine  Bezeichnung,  die  von  dem  Namen 
des  Grûnders  oder  auch  des  Besitzers  unter  Anhftngung  des  Suffixes 
-acus  gebildet  wurde.  Dièse  >villae*  waren  aber  an  den  Grenzen  des 
Rômerreiehes  nirgends  zahlreicher,  aïs  in  Germania  secunda,  nament- 
lich  im  Bezirk  der  civitas  Agripinensium,  nach  den  ungemein  hâufigen 
Ortsnamen  gerade  dieser  Gegend,  die  noch  heute  eine  Benennung 
fuhren,  welche  auf  ein  altes  -acum  zurûckweist.  Es  giebt  in  der  Rhein- 
provinz  etwa  300  Ortsnamen,  bei  denen  dies  zuzutreffen  scheint*). 
Man  kônnte  ja  annehmen,  dass  es  in  anderen  Grenzbezirken  ebenso- 
viele  gab,  dass  sie  aber  zerstôrt  wurden,  weil  in  Gegenden  ge- 
legen,  wo  die  »  féroces  Alamanni*  einbrachen.  Im  einen  wie  im  andern 
Falle  ergiebt  sich  dann  aber  gleicherweise,  dass  jedenfalls  nirgendwo 
den  Germanen  bessere  Gelegenheit  geboten  war  und  grôssere  Geneigt- 
heit  herrsehte,  solche  Domânen  kennen  zu  lernen,  als  eben  in  der 
Germania  IL,  wo  ein  intensiv  mil  gallo-rômischen  »villae*  besetztes 
Gebiet  von  Barbaren  besetzt  wurde,  welche  schonend  genug  vorgingen, 
um  die  Erhaltung  der  fraglichen  Domânen,  wenn  auch  wohl  selten  bei 
ihren  Besitzern,  zu  ermôglichen  und  sich  so  dièses  Wirtschaftssystem 

*)  Kônig  Alfred  (849—901)  verfiigt  in  seinem  Testament  Uber  mehr  als 
30  Besitzungen  in  Wealcyne  (Weslwales),  wozu  damais  noch  Somerset  und  Teile 
von  Wiltshire  gerechnet  wurden,  und  schliesst  :  »das  sind  aile  >landes«,  die  ich 
in  Wealcyne  besitze«  ;  sobald  er  aber  ûber  seine  Gûter  in  den  sûdôstlichen 
Gegenden  Englands  verfûgt,  spricht  er  von  »hams«.  Die  altenglische  Uebersetzung 
seines  Testaments  setzt  fur  > landes*  dasselbe  Wort,  giebt  aber  >ham«  mit  »twune« 
wieder;  eine  lateinische  Uebersetzung  gebraucht  fur  >ham«  das  Wort  >vil]a«. 
Seebohm  a.  a.  0.,  S.  87,  171. 

')  Vgl.  > villa  publicac,  ein  ôffentlicher  Vergntigungsort  in  Rom. 

•)  Villae  vero,  quam  forte  tune  praeteribimus,  coloni,  multitudinem 
nostram  latrones  rati  etc.  Apulejus,  Metamorph.  I,  8.  Auch  aus  dem  Testament 
des  Bischofs  Tello  von  Chur  (8.  Jhdt.)  geht  hervor,  dass  villa  das  Dorf  hôriger 
Leute,  curtis  einen  Herrschaftshof  bedeutete,  der  selbst  wieder  mehrere  >mansus« , 
deren  jeder  eine  Familie  nâhrte,  umfasste. 

*)  Vgl.  Merian,  Programm  der  Realschule  zu  Aachen,  1880,  der  einen  Teil 
der  Ortsnamen  auf  -ich,  -ig  auf  das  alte  -acum  zuriickfQhrt,  an  der  Hand  urkund- 
licher  Beweise. 
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anzueignen.  Das  Ergebnis  ist  also,  dass  die  Franken  es  waren,  welche 
zuerst  als  Nachbarn,  dann  als  Eroberer  am  besten  in  der  Lage  waren, 
dièse  Wirtschafts-  und  Besiedlungsweise  kennen  zu  lernen. 

Bei  ihnen  findet  sich  aber  die  erste  erweisliche  Spur  von  einer 
ganz  analogen  Siedlungsweise.  Es  sind  das  die  >villae«  ans  dem  Proioge 
der  lex  Salica:  Bodohame,  Widohame  und  Saiobame,  welche  offenbar 
zu  den  proceres,  den  »electi  de  pluribus*,  welche  die  lex  entwarfen, 
Bodogast,  Widogast  und  Salogast  in  einer  nâheren  Beziehung  standen, 
als  die  im  Text  erwâhnte,  wonach  man  in  diesen  Orten  zusammen 
kam.  Es  war  jedenfalls  die  »villa«  das  »Heim«,  der  Wohnsitz  des 
respectiven  >Gastes<  und  die  Residenz  des  vierten  Gesetzgebers,  Wiso- 
gast,  Wisohame  ist  nur  deshalb  nicht  genannt,  weil  man  >per  très 
mallos  convenientes«,  nur  an  3  verschiedenen  Orten  tagte. 

Dièse  »Heime«,  sagte  ich,  erinnem  uns  mehrfach  an  die  gallo- 
rômische  > villa*.  Einmal  schon  durch  die  Bezeichnung  im  Texte:  in 
vil  lis,  quae  ultra  Rhenum  sunt^),  ferner  dadurch,  dass  sie  augen- 
scheinlich  nach  einem  Grûnder  oder  Besitzer  benannt  sind,  in  der- 
selben  Weise,  wie  die  gallorômischen,  nach  ihren  possessores  benannt 
werden*).  Denn  nach  einem  Personennamen  des  Stammes 
Bod  ist  Bodohame  benannt,  sei  es  nun  nach  einem  Bothad, 
Bodirid,  Bodolold,  Botthar  oder  Bodenolf.  Die  Frage,  ob  gerade  Herr 
Bodogast  dem  »Heim«  seinen  Namen  gab  oder  nach  ihm  benannt  ist, 
kônnen  wir  unerôrtert  lassen'). 

Es  lâsst  sich  aber  auch  darthun,  dass  es  an  andern  AehnUchkeiten 
nicht  fehlte  :  Wie  die  Gallo-Rômer  ihre  coloni,  so  hatten  auch  die 
frânkischen  Herren  nicht  nur  Knechte,    sondern  auch  hôrige  Bauem; 

^)  So  der  prologus  minor  nach  der  Emendata. 

^)  Siehe  meine  Ortsnamen  des  Metzer  Landes,  Jahrb.  der  Gesellsch.  fur  lothr. 
Gesch.,  Bd.  IX. 

•)  Wenn  Waitz,  »da8  al  te  Recht  der  Sahschen  Franken*,  S.  68  meint,  der 
Annahme,  dass  >gast€  eben  den  Vorsteher  des  >Heims«  (den  Herrn  !)  bedeute,  stehe 
entgegen,  dass  es  dann  >Saleheimgast<  heissen  mûsste,  so  kann  man  darauf  er- 
widem:  wie  das  Heim  nur  den  die  Sippe  bestimmenden  Stamm  in  den 
Namen  aufnahm,  so  l&sst  sich  das  gleiche  auch  fur  die  Bildung  der  Form  auf 
»gast«  denken,  zumal  der  Herr  einer  solchen  «villa*  wohl  der  berûhmteste 
Krieger  (gasts)  der  Sippe  sein  mochte,  also  bei  den  Bodungen  der  Bodogast;  die 
hohe  Stellung  dieser  Mâjiner  spricht  dafiir;  vgl.  den  Sigogast  des  Tacitus,  den 
rômischen  Heerfiihrer  Arbogast,  den  Trierer  comes  Arbogast,  Sobn  des  Ariogast, 
und  unsere  Gesetzgeber.  Umgekehrt  konnte  aber  aus  Salogast  ebensogut,  wenn 
es  ein  Name  war  und  kein  Titel,  Saloheim  werden  wie  aus  Wunibald  —  Wûn- 
heim,  aus  Kunibert  —  Kunheim,  aus  Gebhard  —  Gebesdorf  und  aus  Ingraban  — 
Ingweiler  etc. 


Digitized  by 


Google 


—     181     — 

in  Tit.  XXVI.  der  lex  Sal.  werden  neben  servi  auch  noch  liti  genannt. 
Femer:  zu  den  Bestandteilen  einer  »  villa  «  gehôrten  bei  den  Rômern 
das  Praetorium  und  die  chors  (cohors),  was  sowohl  Umzôunung  als, 
wie  vorliegend,  Gehôfte,  Wirtschaftsgebâude  bedeutet;  die  Mnkischen 
Herren  aber  sassen  in  ihrer  «sala*  (engl.  hall,  franz.  mansio),  die  chors 
nannten  sie  Hof,  die  nach  England  iibersiedelnden  Germanen  aber 
wôrtlich  genau  iibersetzend  môchle  raan  sagen,  lun.  -court  kam  ersl 
durch  die  Normannen  nach  England.  Was  court  in  Gallien  im  Ver- 
hâltnis  zu  villa  bedeutete,  ergiebt  sich  nach  dem  Gesagten  von  selbst  ; 
es  ist  weniger  als  »  villa  «,  da  der  Teil  immer  weniger  ist  als  das  Ganze. 
Dièse  Bezeichnung  des  Dorfes  >eines  Einzelnen  oder  eines  Geschlechtes<, 
wie  sich  schon  Waitz  ^)  ausdrûckt,  kônnen  nach  dem  Gesagten  die 
Germanen  nur  infolge  engerer  Bekanntschaft  mit  gallorômischen  Ver- 
hâltnissen  sich  angeeignet  haben,  es  ist  daher  schon  darum  anzunehmen, 
dass  die  Besiedler  Britanniens,  welche  das  Wort  >ham<  in  diesem 
Sinne  dort  einflihrten,  vor  ihrer  Uebersiedlung  nach  Britannien  in  enge 
Fûhlung  mit  gallo-rômischen  Einrichtungen  gekommen  waren.  Das 
konnten  sie  aber  weder  im  Lande  Ângeln,  noch  von  den  oben  erwâhnten 
Sitzen  der  Angeli,  noch  auch  von  denen  der  Angrivarier  aus  in  dièsem 
Masse.  Wie  bei  den  germanischen  Bewohnern  Kents  und  der  benach- 
barten  Grafschaften  schon  die  Lage,  so  spricht  auch  bei  den  nôrdlicher 
wohnenden  Angeln  vieles  dafûr,  dass  sie  eine  zeitlang  im  nordôstlichen 
Gallien  gesessen  haben,  was  schon  Molhuysen  angenommen  bat  *). 
Sehen  wir  so  die  Môglichkeit,  ja  Wahrscheinlichkeit  gegeben,  dass  die 
Besiedlung  Britanniens  durch  germanische  Vôlker  zum  Teil  Stâmmen 
zufiel,  von  denen  andere  Abteilungen  ihren  Weg  ins  Moselland  gefunden 
haben,  und  haben  wir  zugleich  aus  der  Form  der  vorherrschend 
gebrauchten  Benennungen  der  Ansiedlungen  nach  dem  ersten  Stamm 
eines  Personennaraens  einen  Anhalt  dafîir  ermittelt,  dass  die  An- 
siedlungen in  beiden  in  Rede  stehenden  (iebieten  annâhemd  zur 
selben  Zeit  erfolgt  sein  musse  ^),  worin  uns  die  Wahrnehmung  bestârken 
muss,  dass  auch  die  Nomenclatur  der  burgundischen  Siedlungen  (aus 
der  Mitte  des  5.  Jahrhunderts  ^j  einen  libereinstimmenden  Charakter 
aufweist,  so  wâre  die  nSchste  sich  aufdràngende  Frage  nun  die: 

0  A.  a.  0.,  S.  53. 

'^)  Seine  Beweisfiihrung  ist  freilich,  soweit  bie  sicli  auf  das  Vorkouinien 
einzelner  Ortsnamen  wie  Rngelveld  und  Varnhout  stûtzt,  etwas  veraltet,  da  hier 
nicht  notwendig  an  Angeln  und  Varnen,  sondern  eher  an  Personennamen  wie 
Engelbert  und  Warnefried  zu  denken  sein  durfte. 

')  Von  106  burgundischen  Ortsnamen  auf  -inçen,  bei  Zimmerli,  »Die  deutsch- 
franzôsische  Sprachgrenze  in  der  Schweiz*,  III.  Teil,  S.  110  Cf.,  durften  die  meisten 
aus  dem  Anfangsstamm  eines  Personennamens  allein  gebildet  sein,  offenbar  auf 
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In  welchen  Gegenden  Englands  herrschen  die  den  moselanischen 
verwandten  oder  gleichen  Namen  besonders  vor;  und  sind  solche 
Uebereinstimmungen  nicht  in  gleichem  Masse  zwischen  den  Ortsnamen 
Englands  und  denen  anderer  deutscher  Gebiele  vorhandenV 

Fonde  man  aile  in  Betracht  kommenden  Namen  oder  den  grôssten 
Teil  in  einer  Gegend  Englands  dichl  gedràngl,  so  lâge  es  freilieh  sehr 
nahe,  Sehliisse  zu  ziehen;  das  konnle  ieh  aber  nicht  wahrnehmen, 
wenigstens  nicht  mit  dem  mir  zu  Gebote  stehenden  Material.  Nur  soviel 
hat  sich  mir  ergeben,  dass  der  grôsste  Teil  der  oben  aufgefuhrten 
Ortsnamen  in  dem  Gebiete  sich  findet,  der  nach  der  Karte  Seebohms 
heute  die  meisten  Ortsnamen  auf  -ing  enthâlt,  ein  Gebiet,  das  durch 
eine  Linie  markiert  wird,  die  nach  Westen  durch  die  Grenzen  der  Graf- 
schaften  York,  Nottingham,  Leicester.  Northampton,  Huntingdon,  Cam- 
bridge, Herford,  Middlesex,  und  weiterhin  durch  die  Nordgrenze  von 
Surrey,  Berkshire  und  Gloucester  sich  kennzeichnet,  wàhrend  von 
Sûdwest-England  die  Grafschaften  Dorset  und  Devon  und  natiirlich  auch 
das  spât  germanisierte  Cornwall  ausgeschlossen  sind.  Innerhalb  dieser 
Umgrenzung  liegen  die  fraglichen  Ortsnamen  am  dichtesten  in  den  am 
frûhesten  germanisierten  counties,  d.  h.  ôstlich  einer  Linie,  die  man 
von  der  Insel  Wight  nordôstlich  nach  dem  Wash  ziehen  kann,  namentlich 
in  Norfolk,  Suffolk  (also  in  Ost-Anglia),  in  Kent  und  Sussex  und  ausser- 
dem  in  Lincoln  und  in  dem  weitausgedehnten  York.  Aber  auch  ausser- 
halb  der  oben  beschriebenen  Grenzen  ist  noch  ein  ziemlich  hôutiges 
Vorkommen  in  Northumberland  zu  konstatieren. 

Die  westlichen  Grafschaften  bis  an  die  Grenze  von  Wales,  im 
Norden  bis  (exclusive)  Lancaster,  bilden  mit  dem  oben  umschriebenen 
Verbreitungsgebiet  der  -ing  den  Bezirk,  in  welchem  in  England  die  Orts- 
namen auf  -ham  hàufig  sind,  eine  Hâufigkeit,  die  in  den  Grafschaften 
Derby  uad  Stafford  nur  eine  relative  ist;  ausserhalb  dieser  Grenzen, 
in  den  Grafschaften   im  Nordwesten  von  York,   ebenso  wie  im  Sûden 


eine  Ableitung  aus  einem  vollen  Personennamen  deutet  nur  die  Form  Ransoldingis, 
wfthrend  in  der  deutschen  Schweiz  und  in  Bayern  solche  Formen  der  Ortsnamen 
jedenfalls  hftufiger  sind;  vielleicht  hauptsâchlich  darum,  weil  dort  die  Bildung 
solcher  Ortsnamen  auf  -ingen  noch  geraume  Zeit  fortdauerte.  Vielleicht  aber 
batte  aucb,  und  das  w&re  naturlicb  sebr  wichtig,  die  Bildung  der  abgeleiteten 
Form  auf  -inga  aus  dem  ganzen  Namen  eine  a n d e r e  Bedeutung,  die  eines 
Possessivums,  was  ich  von  einigen  Fâllen,  namentlich  ganz  kleinen  Gruppen  von 
H5fen,  die  nie  einér  MUrlr^odsenschaft  Raum  zur  Niederlassung  geboten  h&tten, 
schon  letzt  als  wahrsçheinlich  aûàWr^ècft'étt  tWjditte.  .Solche  -ing  und  -ingen  finden 

Imdlvilg'^ltffeQdbAfè  8lâiabM^otti«0{a9e')«À«miiWAH^Ai^hl^     iurnr>lH>^aiilnA   ai^b  eut. 
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von  Herford,  in  der  Grafschaft  Monmouth,  scheinen  sie  naoh  Seebohm . 
so  gut  wie  gar  nicht  vorzukommen. 

Dieser  Umstand  ist  von  grôsster  Bedeutung,  wie  mir 
sclieint,  we\\  sich  daraus  unwiderleglich  ergibt,  dass  die  Griindung  von 
Ortsnaraen  auf-ham  noch  fortdauerte,  als  solche  auf-ingas  schon 
nicht  mehr  entstanden,  und  zwar  in  einem  national  gemischten  Gebiet, 
denn  dièse  Gegenden,  in  denen  die  -ham  noch  vorkommen,  aber  wenig 
oder  gar  nicht  die  -ing,  sind  ein  Gebiet,  das  im  6.  Jahrhundert,  und  zum 
Teil  noch  viel  spàter  als  wallisisch  galt!  Von  welcher  Bedeutung  dies 
fur  die  Auffassung  der  Masse  der  -ing  als  Volks-,  der  -ham  als  Herren- 
Siedlung  ist,  bedarf  \yrohl  kaum  des  Hervorhebens  !  ^) 

Dièses  Ergebnis  muss  uns  trôsten,  wenn  die  Untersuchung  in  andrer 
Hinsicht  negativ  ausgefallen  ist;  es  kann  uns  das  aber  nicht  zu  sehr 
wundern,  denn  wir  haben  der  Uebereinstimmung  der  Ortsnamen  von  An- 
fang  an,  gewohnt  mit  niichterner  Kritik  an  solche  Dinge  heranzutreten, 
keine  Qbermassige  Bedeutung  beigemessen.   Wenn  wir  uns  vergegenwâr- 

M  Ein  Blick  auf  die  beigegebene  Karte  nach  einer  Skizze  bei  Seebohm 
zeigl  uns  in  hôchst  bezeichnender  Weise  die  als  Volkssiedlungen  angesprochenen 
-ing  in  einem  der  Kustenlinie,  also  der  Einbruchsstelle  der  Germanen  folgendem 
bandartigen  Streifen  sich  von  der  Westspitze  von  Sommerset  am  Kanal  von  Bristol 
und  von  der  Grenze  zwischen  Dorset— Hampsbire  am  Aermelkanal  an  bis  zum  oben 
genanhien  Wash  hinziehen,  und  uber  diesen  hinaus,  der  Ostkûste  enUang,  bis  an 
die  Grenze  der  Grafschaft  Durham.  So  sehr  scheint  die  Verbreitung  dièses 
Ortsnamentypus  an  die  Nâhe  des  Meeres  gebunden,  dass  auch  die  Linie,  welche 
die  Zone  dichten  Vorkommens  landwârts  raarkiert,  der  sQdUchen  und  ôsUichen 
Ki\stenlinie  parallel  lâuft,  so  dass  sie  im  Innern  dasselbe  Knie  roachi,  das  die 
englische  Kiiste  in  der  Grafschaft  Kent  bildet.  Middlesex  fâllt  darnach  schon 
nicht  mehr  ganz  in  die  Zone  der  Verbreitung  der  -ing.  Dagegen  greift  der  Ver- 
breitungsbezirk  der  -ham  iiberall  dariiber  hinaus.  Westlich  liegen  die  zu  ihm  ge- 
bôrigen,  national  zweifellos  sehr  mit  wallisischen  Ëlementen  gemischten  Grafschaften 
Dorset,  Devon,  Cornwall,  von  dem  Gebiet  der  -ing  gegen  Wales  zu  gehôrt  ailes 
jetzt  englische  Gebiet  dazu,  ausser  Monmouth  und  gegen  Schottland  zu  sind 
ebenfalls  einige  Grafschaften  des  Kônigreichs  England  nicht  eingeschlossen.  Ist  hier- 
nach  anzunehmen,  dass,  zeitliche  Yerschiedenheit  der  Griindung  angen^mmen,  die 
-ing  oder  die  -ham  frûheren  Ursprunges  sind?  Ferner,  stimmt  das  nicht  voiziiglich 
zu  raeiner  Annahme,  es  seien  die  -heim  spâtere  Erscheinungen,  was  wenigsiens  ihr 
massenhaftes  Vorkommen  anlangt,  und  es  seien  ihrem  Ëntstehen,  cben  in  ilirer 
Eigenschaft  als  Herrensiedlungen,  Bezirke,  in  denen  infolge  der  Eroberung  noch 
ein  starker  Rest  des  unterworfenen  Stammes  zuriickblieb,  besonders  giinstig  ?  Dass 
Ortsnamen  auf  -ing  in  Britannien  auch  ausserhalb  dieser  Begrenzung  einzeln 
vorkommen,  ist  wohl  nicht  zu  bezweifeln,  so  kenne  ich  den  Ortsnamen  StirUng 
bei  Edinburgh;  dies  kann  nicht  Wunder  nehmen,  namentlich  wenn  man  erwâgt, 
dass  eine  Insel  wie  die  britische,  von  allen  Seiten,  namentlich  der  Ostkûste, 
gelegentlich  germanische  Seefahrer,  Wikinger,  landen  sehen  konnte. 
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tigen,  dass  die  Eroberer  Britanniens  wohl  allezeit,  so  auch  im  5.  und 
6.  Jahrhundert  in  nicht  allzugrosser  Menge  jeweils  iiber  die  See  fahren 
mochten,  da  sie  ja  doch  mit  Weib  und  Kind  und  einem  Teil  ihrer  Fahr- 
habe  hinûbergingen,  so  kônnen  wir  ûbrigens  auch  annehmen,  dass  die 
einzelnen  Stômme  sieh  vielfach  untereinander  mischten,  soweit  solches 
nicht  schon  auf  der  Wanderung  vom  alten  Wohnsitze  zwischen  Elbe 
und  Weser  ûber  das  nôrdliche  Gallien  zur  Ktiste  geschehen  sein  sollte, 
so  dass  die  Sippen  der  einzelnen  Stâmme  in  Britannien  zwischen 
Wight  und  Wosh  weit  zerstreut  werden  mochten. 

Was  aber  die  andre  Frage  anlangt,  ob  in  irgend  einer  Gegend 
Deutschlands  eine  ebenso  dichte  Uebereinstimmung  der  Nomenciatur 
mit  der  englischen  wahrzunehmen  sei,  so  wiirde  es  vielleicht  zu  kuhn 
sein,  sich  hieruber  absprechend  zu  âussern  wenn  man  erwâgt,  wie 
versteckt  oft  die  Personennamen  in  den  Ortsnamen  sich  vorfinden; 
aber  dass  wohl  nirgends  so  hâufig  patronymische  Bildungen  in 
gleichlautenderForm  sich  finden,  also  -ingen  mit  einem  Personen- 
namen gleichen  Stammes,  das  halte  ich  nach  meinen  Nachforschungen 
in  dem  sehr  voUstândigen  Ortsverzeichnisse  von  Lehnert  fiir  sicher, 
ohne  spâtern  Untersuchungen,  die  anzuregen  mir  zur  Genugthuung  ge- 
reichen  wiirde,  vorgreifen  zu  wollen. 

Schliesslich  raôchte  ich  einen  allerdings  naheliegenden  Einwand 
vorwegnehmen  :  man  kônnte  wohl  sagen,  die  zur  Bekrâftigung  meiner 
eingangs  erwâhnten  Sâtze  angefûhrten  Schriftsteller  entkrâften  sich 
gegenseitig,  Kemble  sieht  iiberall  freie  Markgenossen,  Seebohm  nur 
Frohnhôfe,  soweit  zuriick  er  forschen  kann* 

Hiergegen  habe  ich  zu  erwidern:  Seebohms  Quellen  reichen  eben 
nicht  in  die  Zeit  der  ersten  Anfânge.  Man  erwartet  wohl  nach  dem 
Ausgefuhrten  den  Versuch  aus  dem  hâufigen  Vorkommen  der  -ingham 
und  -in g  ton  den  Schluss  gezogen  zu  sehen:  die  freien  Besiedler  der 
-ingas  wurden  zu  Hôrigen  und  ihre  Sitze  zu  -ham  und  -ton.  Ich  gehe 
nicht  soweit,  und  zwar  darum,  weil  ich  der  Bedeutung  dieser  Formen 
noch  ebenso  zurûckhaltend  gegeniiberstehe,  wie  in  meinen  Siedlungen^). 

Die  Sache  ist  die,  dass  ich  noch  immer  fur  unentschieden  halte, 
ob  hier  »-ham«  an  *-ingas«,  sei  es  von  vornherein,  sei  es  nach- 
trâglich,  angehângt  wurde,  oder  ob  -ing  hier  rein  possessive 
Bedeutung  hat.  Fôrsteman,  von  gleichem  Zweifel  erftiUt,  entschied  sich 
schliesslich  fiir  letztere  Annahme^),  ich  mochte  aber  behaupten,  dass 
aile  dièse  verschiedenen  Annahmen  gelegentlich  zutreffen,   in 

»)  S.  67,  Note. 

*)  Die  deutschen  Ortsnamen,  S.  178. 
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einem  Falle  dièse,  im  andern  jene  ^).  Ein  Schmieding,  wie  es  in  Bayera 
und  Oeslreich  hâufig  vorkommt,  kann  wohl  nur  possessiv  sein;  da- 
gegen  halte  ieh  es  fiir  sehr  wahrscheinlich,  dass  in  einer  Gegend  mit 
massenhaft  auftretenden  tHeimen*,  naraentlieh  in  einer  Zeit  wo  das 
Verstandnis  der  Bedeutung  von  -ingas  verwiseht  war,  heim,  ham,  ton, 
oder  etwas  âhniiches  angebângt  wurde,  mit  dem  Gefûhle,  dass  eine 
solehe  Endung  einem  Ortsnamen  gebûhre.  Aber  wie  dem  auch  sei, 
eine  Benennung,  deren  Bedeutung  entweder  scbwankend  war,  oder 
doch  fiir  uns  noch  nicht  hinreichend  erkennbar  ist,  scheint  mir  eben- 
darum  nicht  geeignet,  darauf  Schliisse  zu  bauen.  Iramerhin  iohnt  es 
sich  wohl,  darauf  hinzuweisen,  dass  in  der  Umgegend  von  London, 
auf  einem  Gebiet  von  etwa  120  Quadratmeilen  sich  heutzutage  30  -ham, 
darunter  nur.  2  -ingham,  ferner  10  -ing,  femer  24  -ton,  darunter 
8  -ington,  finden. 

Bei  solehem  Ueberwiçgen  einer  Endung  scheint  es  nach  den 
Beobachtungen,  die  man  auch  anderwarts  machen  kann,  durchaus 
denkbar,  dass  der  vorherrschende  Ortsname  als  Typus  im  Laufe  der 
Zeit  um  sich  gegriffen  habe^). 

Dass  ein  solcher  Vorgang  durch  Herabsinken  einer  Markgenossen- 
schaft  zum  Colonendorf  begûnstigt  werden  musste,  ist  kaum  in  Abrede 
zu  stellen,  doch  will  ich  zugeben,  dass,  namentUch  im  westlichen 
Deulschland  auch  andere  Orle  ihren  Namen  durch  dièse  assimilierende 
Tendenz  verândert  sehen  konnten  ^).  Es  soll  nicht  im  mindesten 
bezweifelt  werden,  wenn  Seebohm^)  schon  im  Anfang  des  7.  Jahrhunderts 
Frohnhôfe  im  stidHchen  England  annimmt,  aber  dass  freie  Siedlungen 
dort  gar  nie  existierten,  weil  in  spâterer  Zeit,  abgesehen  von  den  von 
Dânen^)  besetzten  Gegenden  (Oslanglia,  Lincoln,  Essex)  ailes  Bauern- 
volk  in  Hôrigkeit  verfallen  war  und  weil  die  erforschten  Urkunden 
keinen  Nachweis  des  Gegenteils  ergeben,   môchte  ich  nicht  annehmen. 


^)  In  den  von  Kemble  auf  -ingas  zurûckgefuhrten  Ortsnamen  muss  freilich 
-ham,  -ton  als  nachtrâglich  angehftngt  werden,  dies  sind  aber  lange  nicht  aile 
Ortsnamen  solcher  Bildung. 

•)  Ein  Bestreben,  Ortsnamen  durch  Anhângung  der  vertrauten  Form  »heim< 
sich  mundgerecht  zu  machen,  glaubt  Lamprecht  bei  den  Mittelfranken  nachweisen 
zu  kônnen.  Vgl.  Frânkische  Wanderungen  und  Ansiedlungen,  vornehmlich  im 
Rheinland,  Zeitschr.  des  Aachener  Geschichtsvereins,  1882. 

^)  Beispiele  von  anscheinend  im  8.  Jhdt  noch  freien  Orten  mit  Namen  auf 
-heim  bei  Maurer,  Gesch.  der  Dorfverfassung  in  Deutschland. 

*)  A.  a.  0.,  S.  118. 

»)  Seebohm,  a.  a.  0.,  S.  61,  62. 
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Im  Frankenreich  isl  bekanntlich  die  Tendenz  der  Entwicklung 
gewesen  :  Hebung  der  Servi  und  Herabdrûeken  der  freien  Landbewohner 
zu  Zinsbauern  ;  wie  ich  schon  in  meine  Ortsnamen  des  Metzer  Landes 
betonte.  ist  das  Niveau  der  franzôsisehen  Volksfreiheit,  namenllich  da, 
wo  die  Zabi  der  Unterworfenen  (Romanen,  Alemanen)  gross  war, 
ungemein  rasch  gesunken. 

Wie  iagen  aber  die  Dinge  in  BritannienV 

Ein  zahlreiches  unlerworfenes  Volk,  bei  dem  die  Verhâitnisse 
nicht  besser  gelegen  haben  kônnen  als  bei  den  Romanen  unler 
frânkiseher  Herrschaft,  eher  hàrter;  eine  Menge  kleiner  Konige,  in  end- 
lose  Fehden  unler  sich  verwiekelt,  der  Menge  der  Herren  entsprechend 
eine  verhâltnisraàssige  grosse  Anzîihl  von  Antrustionen,  Gefolgs- 
leuten  ;  ein  ununterbrochener  Kriegszustand  gegen  die  Welschen  und 
gegen  die  Stammesgenossen,  also  weit  mehr,  als  je  zur  schlimmsten 
Zeit  merovingischer  Fehden  ein  Hervortreten  eines  gewerbsmâssigen 
Kriegerstandes,  der  die  Mitwirkung  des  Volksheeres,  das  bei  al!  diesen 
kleinen  Kriegern  weder  mitwirken  konnte  noch  wollte^),  ersetzte  also 
aile  Bedingungen  fur  ein  ûberm litiges,  anmassendes  Gefolgschaftswesen 
in  weit  hôherem  Masse  vorhanden,  als  bei  den  Franken;  dazu,  stalt 
eines  einheitlichen  Volkstums,  eine  Menge  kleiner  Vôlkerschaften,  eine 
jede  spâter  einwandernde  nach  Môglichkeit  bereit,  ihre  frliher  ansâssig 
gewordenen  Stammesgenossen  in  Abhângigkeit  zu  bringen,  sollte  es 
uns  da  verwundern,  wenn  es  mil  der  Freiheil  des  kleinen  Mannes 
ungeheuer  rasch  abwàrts  ging? 

Wie  wenig  es,  wenn  die  Voraussetzungen  einmal  gegeben  sind, 
bedarf,  um  ein  ganzes  Volk  in  Unfreiheit  zu  bringen,  zeigl  uns  ein 
Vorgang  aus  neuerer  Zeit. 

Eine  Hungersnot  gab  im  17.  Jhdt.  in  Russland  Anlass,  den  Land- 
bewohnern  (zeitweise  dachle  man  erst)  das  Verlassen  ihres  Herdes  zu 
unlersi-geii*),  bald  darauf  waren  dièse  Bauern  zu  Leibeigenen  geworden. 
Wie  erschuttert  in  ihren  Grundfesten  muss  die  Volksfreiheit  bereits 
gewesen  sein,  um  solches  zu  ermôgliehen;  wie  weit  muss  es  aber  im 
Frankenreiche  schon  im  9.  Jahrhundert  damit  gekommen  sein,  wenn 
Karl  der  Kahle  in  einem  Capitulare  von  847  geradezu  die  Commen- 
dation  an  einen  Seigneur  befehlen  durfle'). 

*)  Gerade  um  sich  der  Kriegspflicht,  die  auf  freiem  Grundbesitz  lastete,  zu 
enlzieheU)  erfolgle  am  hâufigsten  (wenigstens  im  Frankenreiche)  die  freiwillige 
Hingabe  von  Land  seitens  kleinerer  Besitzer  an  grosse  (Ck)mmendatioD). 

•)  Angebliche  Ukas  vom  21.  Novbr.  1604.  Vgl.  Meitzen,  a.  a.  0.,  S.  227. 

')  Volumus  ut  unus  quisque  liber  homo  in  nostro  regno  seniorem  qualem 
voluerit  in  nobis  et  in  nostris  fidelibus  accipiat.  Maurer,  Einl.  zur  Gtesch.  der 
Mark-,  Hof-  etc.  Verf.,  §  96,  Note  73. 
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Unter  seinen  Nachfolgern  fmden  wir  denn  auch  den  Rechtssatz 
»  nulle  terre  sans  seigneur*,  den  Grundsatz  des  ârgsten  Feudalismus, 
zur  That  geworden. 

Zweifellos  war  schon  lângere  Zeit  vorher  der  freie  Kleingrund- 
besitz  so  gut  wie  verschwunden  ;  im  Elsass  schenkt  ein  Herr  Wido 
schon  im  8.  Jahrhundert  zahlreiche  Dôrfer  an  den  Abt  von  St.  Pilt, 
da  kann  es  nieht  verwundern,  wenn  es  in  Britannien  mit  der  ger- 
manischen  Volksfreiheit  noch  rascher  abwârts  gegangen  ist,  wie  denn 
die  Urkunden  schon  friih  »Folkland«  mit  «terra  régis  «  iibersetzen. 

Somit  hat  es  gar  nichts  Befremdendes,  wenn  wir  mit  Kemble 
die  Grûndung  zahlreicher  freier  Markgenossenschaften  zur  Zeit  der 
Landnahme  annehmen,  und  doch  auch  Seebohm  beipflichten,  wenn  er 
annimmt,  dass  schon  wenige  Jahrhunderte  spàter  die  Kônige,  oder 
wenn  man  sie  lieber  so  nennen  will,  die  Hâuptlinge  und  ihr  Gefolg- 
schaftswesen  aile  oder  fast  aile  dièse  kleinen  Gemeinwesen  in  ihre 
Hôrigkeit  gebracht  hatten. 

Dass  aber  die  Gefahr  einer  Ueberhebung  der  Gefolgschaften  liber 
die  Gemeinfreien  bei  den  Germanen  von  den  frtihesten  Zeiten  an  gross 
war,  hat  schon  Tacitus,  zu  dem  wir  zum  Schlusse  zurûckkehren,  ge- 
sehen,  denn  er  sagt  in  seiner  Germania:  liberti  non  multum  supra 
servos  sunt,  raro  aliquod  momentum  in  domo,  nunquam  in  civitate, 
exceptis  dumtaxat  iis  gentibus  quae  regnantur,  ibi  enim  et  super 
nobiles  ascendunt^)! 


M  C.  2ô. 
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Aus  dem  alten  Diedenhofen. 

Von  Emil  Knittersoheid. 

Zur  Geschichte  des  Orts  bis   1000. 
Als  Teissier  vor  mehr  als  70  Jahren  seine  Geschichte  Diedenhofens 
schrieb^),  bedauerte  er^),  dass  iiicht  irgend  welche  Funde  aus  der  Rômer- 
zeit  gestatteten,  das  Aller  der  Stadt  soweit  hinauszurticken.  Nun  bat  man 


Fig.  1.    Zwiilingsturm  mit  Schlossgasse. 

aber  spâler  wiederholt  rômische  Miinzen  u.  s.  w.  auf  dem  Stadtgebiete 
gefunden.  So  teilte  Abel  1862  in  einer  Sitzung  der  Société  d'Archéo- 
logie et  d'Histoire  de  la  Moselle^)  mit,  es  seien  beim  Aufwerfen  von 
Grâben  fur  die  Gasleitung  rômische  Ziegel,  eine  Mûnze  mit  dem  Bilde 
der  Faustina  u.  m.  A.  gefunden  worden.  Eine  grôssere  Anzahl  von 
Mûnzen  kam  ans  Tageslicht,  aïs  man  1872  das  aile  Luxemburger  Thor 


*)  Histoire  de  Thionville  par  G.  F.  Teissier,  Metz  1828. 

•)  S.  8.   Vgl.  auch  S.  429. 

»)  Bulletin  de  la  Société,  6«  année,  S.  161. 
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niederlegte  und  in  der  Nâhe  andre  Bauarbeiten  an  den  Befestigungs- 
werken  vornahm.  Erwàhnt  werden  von  diesem  Funde  grosse  Erze 
von  Nerva,  Tetricus,  Poslhumus,  Constantinus  mit  dera  labarum, 
Maxentius,  Valentinianus  und  hauptsàchlich  eine  Goldmunze  Neros. 
In  den  Mémoires  de  la  Société,  17.  Ed.  1887,  welchen  dièse  Mitteilung 
entnommen  ist,  heisst  es  weiter  S.  120,  man  habe  1886  bei  der  An- 
lage  der  Wasserleitung  an  der  Eeke  der  Mersch-  und  der  Luxemburger 
Strasse  —  an  der  Stelle  des  ehemaligen  bedeckten  Marktes  —  die 
Reste  eines  gallo-rômisehen  Gebâudes  gefunden,  welches  unzweideutige 
Spuren  eines  Brandes  aufgewiesen  batte. 

Weniger  bestimmt,  aber  doch  nicht  bedeutungslos  ist  die  folgende 
altère  Notiz,  welche  die  Sekretâre  der  genannten  Gesellschaft  in  der 
chronique  archéologique  ihres  ersten  Jahrbuches*)  gegeben  haben: 
•Les  travaux  de  déblaiement  nécessités  autour  des  remparts  de  Thion- 
»  ville  par  le  prolongement  du  chemin  de  fer  de  Luxembourg  ont  mis 
»au  jour  un  certain  nombre  de  sépultures  antiques  accompagnées  de 
•poteries  brisées  et  de  monnaies  de  diverses  époques.  Grâce  aux  soins 
>de  M.  Michelet,  capitaine  du  génie,  ces  dernières  ont  été  sauvées  du 
•creuset  de  Torfevre,  qui  est  le  sort  le  plus  habituellement  réservé 
•aux  pièces  d'or  et  d'argent  anciennes  trouvées  à  Thionville  et  aux 
•environs.  Ces  médailles  sont  un  Trajan  en  argent,  au  revers  un 
•génie,  légende  S.  Hadrianus.  Trajanus.  Aug.  —  P.  M.  P.  R.  P. 
•Cos.  III;  un  jeton  en  argent  de  Louis  XIII  et  de  Marie-Thérèse  1660  — 
•Securits  publica«  pp. 

Die  letzte  Zusammenstellung  ist  elwas  bedenklich,  aucb  der  Fund- 
ort  wenig  genau  angegeben,  an  der  Thatsache  selbst  aber  kann  man 
wohl  nicht  zweifeln. 

Nach  einer  gefl.  Mitteilung  des  Herrn  Kreisbauinspektors  Baurat 
Morlok  wurde  um  die  Mitte  der  neunziger  Jahre  in  der  Stadthaus- 
strasse  bei  Grabarbeiten  eine  Anzahl  rômischer  Grossbronzen  gefunden. 

Von  der  Besitzerin  des  sog.  Château  de  Thion  auf  dem  Schloss- 
hofe  —  von  welchem  spàter  die  Rede  sein  wird  —  wurde  mir  ver- 
sichert,  dass  man  Ende  der  sechziger  Jahre  beim  Graben  im  Relier 
ihres  Hauses  zur  Hcrstellung  einer  Abortgrube  eine  Anzahl  von 
rômischen  Milnzen  in  der  Erde  gefunden  habe.  Die  drei  nachstehend 
beschriebenen,  einen  Denar  von  Traianus  (98 — 117),  eine  Mittelbronze 
von  Maximinus  I  (235 — 38)  und  eine  kleine  Bronze  von  Licinius  jun. 
(317—26),  halte  sie  noch  in  Besitz. 


»)  Bulletin  1858,  S.  62. 
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Traianus,  Denar  am  114,  Coh.  497. 
Imp.  Traiano  Aug.  Ger.  Dac.  P.  M.  Tr.  P.  Cos.  VI  P.  P. 
Kopf  mit  Lorbeer  n.  r. 
R/  S  P  Q  R  Optimo  Principi. 
Reiterstalue  n.  l.  mit  Lanze  i.  d.  R. 

Maximimis  J.,  Coh.  35. 
Imp.  Maximinus  Pius  Aug. 
Kopf  n.  r.  mit  Lorbeer.  Mantel  und  Panzer. 
R/  Pax  Augusti  S.  C. 

Friedensgôttin  stehend  n.  L,  mit  Oelzweig  i.  d.  R.  und  Scepter 
sehrâg  i.  d.  L. 

Lidnius  junior^  Coh.  14. 

Licinius  Jun.  Nob.  Caes. 
Kopf  n.  r.  mit  Lorbeer.  Mantel. 
R/  Dominorum  Nostrorum  Caess. 
Vot  V  im  Kranz    ~  ~\' 

Vor  kurzem  erfuhr  ich  von  Herrn  Kupferschmied  Schneider,  dass 
man  vor  mehreren  Jahren  bei  Grabarbeiten  auf  seinem  Hofe  rômische 
Mûnzen  gefunden  batte,  welche  in  den  Besitz  des  Herrn  Abel  —  kurz 
vor  seinem  Tode  —  iibergegangen  wàren.  Die  Fundstelle  befand  sieh 
zwischen  dem  Augustinermagazin  und  dem  nôrdlichen  Eckturm  des 
Schlosses,  nicht  weit  vom  Luxemburger  Platz. 

Sàmtliche  bisher  genauer  bekannt  gewordenen  Miinzen  stammen 
aus  der  Zeit  vom  ersten  bis  zum  vierten  Jahrhundert.  Fast  bei  jedem 
Funde  waren  Mûnzen  verschiedener  Zeiten  vertreten.  Falls  dies  auch 
in  Zukunft  bei  etwaigen  weiteren  Funden  die  Regel  bilden  soUte,  so 
scheint  der  Schluss  bereehtigt,  dass  aile  Mûnzen  erst  zu  spâtrômischer 
Zeit  an  Ort  und  Stelle  gekommen  sind. 

Es  lâsst  sich  jetzt  nicht  mehr  prûfen,  in  wie  weit  die  von  Abel 
gebrauchte  Bezeichnung  >gallo-rômisch«  fur  das  oben  erwâhnte  Ge- 
mâuer  zutreffend  war  und  ob  die  gefundenen  Ziegel  wirklich  rômischen 
Ursprungs  gewesen  sind. 

Selbst  gesehen  habe  ich  nur  das  Bruchstûck  eines  rômischen 
Ziegels,  das  bei  der  Fundierung  des  gegenwiirtig  in  Ausfûhrung  be- 
grifîenen  Erweiterungsbaues  des  Amtsgerichts  gefunden  wurde. 

Man  muss  auch  zugeben,  dass  gewiss  grosse  Vorsicht  am  Platze 
ist,  wenn  man  aus  vereinzelten  Mûnzfunden  auf  das  Alter  einer  Wohn- 
stàtte  schliessen  will,  denn  eine  spâtere  Verschleppung  ist  denkbar, 
und  es  ist  wahrscheinlich,  dass  die  rômischen  Mûnzen  stellenweise  bis 
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in  das  frûhe  Mitlelalter  hinein  als  Zahlungsmittel  galten,  indem  die  auf 
den  Trummern  des  rômischen  Slaates  neu  gegrtindeten  Reiche  sich 
zunâchst  mit  ihnen  behalfen. 

Trotzdem  kann  man  auf  Grund  der  aufgezàhlten  durchaus  nicht 
vereinzelt  dastehenden  Funde  meines  Erachtens  mit  ziemlicher  Wahr- 
scheinlichkeit  annehmen,  dass  an  der  Stelle  des  heutigen  Diedenhofens 
eine  wenn  auch  kleine -rômisehe  Ansiedlung  sich  befunden  hat.  Dazu 
ist  man  durch  die  Hâufigkeit  der  Funde  berechtigl.  Dass  die  An- 
siedlung nicht  von  Bedeutung  war,  geht  vielleicht  daraus  hervor,  dass 
die  Heerstrasse  Metz— Trier,  welche  in  der  Gegend  mit  einem  auch 
anderswo  vorkommenden  Namen  nach  dem  mittelalterlich  lateinischen 
Worte  caminus^)  »le  Kem«  genannt  wird,  nicht  unmittelbar  an  ihr, 
sondern  in  etwa  2  km  Entfernung  am  Fusse  der  (ientringer  Hôhen 
vorbeifiihrte  ;  sie  ging  von  Daspich  nach  Grosshettingen. 

Doch  kann  auch  die  Strasse  àlter  als  der  Ort  gewesen  sein. 

Vielleicht  war  ein  Flussiibergang,  eine  Fâhre,  die  erste  Ver- 
anlassung,  der  Ursprung  der  Ansiedlung,  wie  dies  natiirlich  und  schon 
in  vorrômischer  Zeit  mehrfach  nachweisbar  ist.  Dièse  Fâhre  wiirde 
die  Verbindung  des  alten  Ortes  ludiacum  oder  ludicium,  des  nach- 
maligen  Jeutz,  mit  der  erwâtmteR^.Heerstrasse  vermittelt  haben.  Vgl.  den 
Plan  Fig.  2,  der  nach  den  Me^^^fchbfâtte^^iyi^^^^^  und  Hayingen, 

sowie  alten  Katasterplànen  nift^frèérfdûéfifryfUriterstiJtzung  des  Herrn 
Baural  Morlok  gezeichnet  Isl  tari: dem. JelzigenKnstande  nur  zum  Teil 
entspricht.  ^--••^ll^j'^''^  '^'^^  *  '  • 

Der  alte  Name  Diedenhofens  ^Theodônfe'  villa*,  die  lateinische 
Uebersetzung  des  deutschen,  v^^eist  nach  der  gewôhnlichen  Annahme  auf 
frânkischen  Ursprung.  Es  wird  ihm  der  Personenname  Thiudo  oder  Theodo 
zu  Grunde  gelegt  und  ein  Mann  dièses  Namens  als  Grûnder  oder  Be- 
sitzer,  Erbauer  oder  Verwalter  des  Landgutes  angenommen,  welches 
zur  frânkischen  Zeit  an  dem  Orte  bestand.  Man  mag  sich  also  denken, 
dass  erst  zur  Merovingerzeit  die  ehemals  kleine  Siedlung  einige  Be- 
deutung erlangt  oder  dass  an  ihrer  Stelle  sich  ein  frànkischer  Herren- 
hof  erhoben  hat.  Aehnliche  —  gleichzeitige  und  spâtere  —  Namen- 
bildungen  kommen  in  hiesiger  Gegend  mehrfach  vor,  z.  B.  Gondulfi 
villa,  Gondreville  —  Pappoli  villa,  Plappeville  —  Bosonis  villa, 
Busendorf  und  im  Kreise  Diedenhofen  selbst  Amnéville,  Bettlainville 
und  Pepinville,  deutsch  Pipensdorf,  ein  Ort,  der  vielleicht  von  oder 
nach  dem  Vater  Karls  d.  Gr.  so  benannt  ist^). 

1)  =  via,  iter,  chemin. 

*)  Vgl.  5.  Jahresbericht  des  Vereins  fur  Erdkunde  zu  Metz  :  Dr.  Uibeleisen, 
die  roman,  u.  frânk.  Ortsnamen  Welsch-Lothringens. 
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Die  Bedeutung  Diedenhofens  muss  um  die  Mitte  des  8.  Jhdts.  eine 
erheblichere  geworden  sein,  denn  bei  der  ersten  Erwâhnung  753  erscheint 
es  bereils  als  Aufenthalt  und  Eigentum  Pipins  des  Kleinen,  also 
als  Krongut  des  KaroUngischen  Hauses.  Dass  die  villa  vorher  Besitz 
der  MeroviDgerkônige  war  und  dass  dièse  sich  auf  rômischen  Trtimmern 
eingerichtet  halten,  halle  ich  fûr  wahrscheinlich.  Haben  sie  sich  doch 
vielfach  an  Rhein  und  Mosel  die  grôssten  und  bestgelegenen,  nament- 
lich  durch  Weinkullur  und  grosse  Waldungen  ausgezeichneten  rômischen 
Stationsorte  als  kônigliche  Kammergiiter  (fisci  regii,  villae  regales) 
reserviert^).  Hierbei  kamen  nicht  nur  feste  Punkte,  Castelle,  sondern 
auch  grosse  Villen  in  Betracht,  deren  so  manche  hier  zu  Lande  nach- 
gewiesen  sind. 

Die  Fortsetzung  der  Chronik  des  Fredegar  und  die  Annales 
Laurissenses  geben  ijbereinstimmend  an,  dass  Pipin  als  Konig  i.  J.  753 
sich  in  Diedenhofen  aufgehalten  habe  —  »Theudone  villa  publica  super 
Mosella«. 

Es  handelt  sich  hier  um  einen  làogeren  Aufenthalt  mit  Familie 
und  Hofstaat,  um  eine  Hofhaltung,  wie  aus  dem  Ausdrucke  »re8edere« 
der  erstgenannten  Quelle  geschlossen  werden  kann.  Der  Aufenthalt 
fâllt  in  den  Herbst  und  dauerte  wehigstens  bis  zum  Ende  des  Jahres, 
denn  er  umfasste  noch  das  Weihnachtsfest,  welches  in  jener  Zeit  am 
Kônigshofe  mit  grossen  Feierlichkeiten  begangen  wurde.  Nach  den 
Ausfûhrungen  Diimmlers  in  den  »  Jahrbiichern  der  deutschen  Geschichte« 
haben  wir  uns  wâhrend  dieser  Zeit  in  Diedenhofen  die  Reichsversamm- 
lung  zu  denken,  von  der  Paulus  Diaconus  in  der  Geschichte  der  Bischôfe 
von  Metz  erzâhlt.  Hiernach  hâtten  von  hier  aus  zwei  der  vomehmsten 
Franken,  der  Bischof  Chrodegang  von  Metz  und  der  Herzog  Autcharius 
etwa  anfangs  August  753  die  Reise  nach  Italien  angetreten,  um  den 
Papst  aus  Rom  ins  Fraokenland  zu  geleiten. 

Pipins  Sohn  Karlmann  urkundet  im  Mârz  des  Jahres  770 
Theudone  villa  Palatio^).  Hier  haben  wir  die  erste  von  vielen  Er- 
wàhnungen  des  Palatiums,  der  Pfalz.  Die  letzte  ist  meines  Wissens 
aus  940,  so  dass  der  Kônigssitz  also  170  Jahre  lang  in  den  Quellen 
als  solcher  genannt  wird. 

Die  frànkischen  Pfalzen  waren  meist  keine  festen  Plâtze,  sondern 
friedliche  Wohnungen  in  ebener,  bequem  zugànglicher  Lage.     Ideler®) 


»)  Vgl.  Eltester  in  den  Bonner  Jahrbiichern  L  u.  LI,  S.  66. 

2)  Bouquet  V,  720. 

^)  Commentar  zu  Einhards  Leben  Karls  des  Grossen,  I,  249. 
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fûhrt  129  Pfalzen  auf,  deren  sich  Karl  und  seine  unmitlelbaren  Nach- 
folger  nachweislieh  bedienl  haben,  fast  aile  in  Deutschland  und  in  der 
Ebene  gelegen.  Genauere  Zâhlungen  haben  ergeben,  dass  uns  von 
gleichzeitigen  Schriftstellern  allein  etwa  einhundertundflinfzig  Palaste 
merovingischer  und  karolingischer  Kônige  genannt  werden,  welche 
ziemlich  regelmàssig  ûber  das  ganze  Reichsgebiet  verteilt  und  mehrfach 
in  planmàssigem  Zusammenhang  mit  àlteren  rômischen  Anlagen  errichtet 
waren.  In  neuerer  Zeit  hat  man  begonnen,  sich  eingehender  wie  bisher 
mit  den  Bauten  des  deutschen  Alterlums  zu  beschâftigen  ;  von  den 
Pfalzen  insbesondere  ist  die  Nimwegener  von  Hermann  und  spiUer  von 
Dr.  Plath  in  Einzeldarstellungen  behandelt  worden  ^). 

Die  grosse  Anzahl  der  frânkischen  Pfalzen,  ihre  Notwendigkeit 
und  Wichtigkeit  erklàrt  sich  dadurch,  dass  die  Kônige  mit  ihrer  ganzen 
Hof  hallung  und  dem  vollstândigen  Regierungsbetriebe  bei  der  Bereisung 
ihres  grossen  Reiehes  an  vielen  Stellen  eine  angemessene  Unterkunft 
fînden  mussten.  Die  Pfalzen  waren  nach  ihrer  Gesamtanlage,  nach 
Zahl  und  Grosse  der  Bauten  verschieden  ;  sie  waren  ihrer  geographisehen 
Lage  und  Bedeutung  entsprechend  mehr  oder  weniger  umfânglich  und 
reich  ausgestattet.  Die  kleineren  und  weniger  wichtigen  hatten  wohl 
neben  Steingebâuden  auch  Fachwerk-  und  Holzhàuser  mit  Strohdâchern, 
und  nur  fur  die  bedeutenderen  wiirde  uns  heutzutage  die  Bezeichnung 
Konigspalast  als  zutrefTend  und  angemessen  erscheinen. 

Eine  solehe  grôssere  Pfalz  haben  wir  uns  zu  denken  als  eine 
Anzahl  von  Wohn-  und  Wirtschaftsgebâuden,  umgeben  von  Hôfen, 
Nutz-  und  Ziergârten.  Feldern  und  Wiesen  in  oft  grosser  Ausdehnung. 
Den  Mittelpunkt  bildeten  die  stattlichen  Wohnungen  des  Kônigs,  seiner 
Familie  und  des  zahlreiehen  Gefolges;  sie  boten  meist  auch  Platz  zur 
Aufnahme  von  Gàsten,  Gesandten  u.  s.  w.  Eine  Scblosskapelle  fehlte 
nicht,  auch  war  ein  Versammlungssaal  da  nicht  zu  entbehren,  wo 
Reichstage  oder  kleinere  Versammiungen  von  Grossen  abgehalten  wurden. 
Hierzu  kamen  die  Behausungen  fur  den  Burggrafen,  den  Vertreter  des 
Kônigs  wàhrend  seiner  Abwesenheit,   fiir  die  Beamten  und  Piichter, 


*)  Vgl.  Hermann,  der  Palast  Karls  d.  Gr.  zu  Nymwegen  in  den  Donner  Jahr- 
bUchem.  LXXVII,  88.  Die  Arbeit  Plaths  ist  in  hollandischer  Sprache  erschienen. 
Eine  deutsche  Bearbeitung  findet  sich  in  der  Deutschen  Rundschau  1895/96,  I, 
S.  141  fif.  —  Von  Dr.  Plath  ist  auch  zu  vergleichen  »Dispargum«  in  den  Bonner 
Jahrbiichern,  Ileft  XCV.  Der  Verfasser  hat  sich  die  umfangreiche  Aufgabe  gestellt, 
sâmtliche  Pfalzen  in  vergleichend  historisch-archâologischer  Untersuchung  zu  be- 
handeln.  Von  allgemeinem  Interesse  ist  seine  Abhandlung  iiber  >Merovingische 
und  Karolingische  Bauthâtigkeit«  im  Februarheft  1894  der  Deutschen  Rundschau. 
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dann  die  Wirtschaftsgebâude,  Stalle,  Scheunen,  Lagerhâuser,  Werk- 
stâtten  u.  s.  w.,  endlich  in  grôsserem  Abstande  vielleicht  und  zu  ein- 
zelnen  Gruppen  vereinigt  die  Wohnungen  der  Arbeiter  mit  Zubehôr, 
sofern  letztere  nicht  etwa  in  nahen  Dôrfern  Unterkunft  fanden. 

Da  Diedenhofen,  obwohl  es  nicht  in  erster  Linie  steht,  doch  zu 
den  ôfter  bewohnten  und  darum  wobl  auch  bedeutenderen  Pfalzen 
zàhlte,  so  kann  man,  glaubeich,  Teissier  beipflichten,  wenn  er  in  seinem 
Aufsatze  »  Origine  et  progrès  des  Fortifications  de  Tbionville«  ^)  meint, 
die  villa  regia  des  8.  Jahrhunderts  babe  einengrôsseren  Raumeingenommen 
als  die  jetzige  Stadt,  soweit  sie  auf  dem  linken  Ufer  liegt.  Jedenfalls 
diirfte  die  Ansicht  fur  das  9.  Jahrhundert  zutreffen,  zuwelcherZeitzweifels- 
ohne  wohl  Ergànzungsbauten  aufgefiihrt  wurden,  obwohl  uns  hieriiber 
nur  eine  einzige  spârliche  Nachricht  iiberliefert  ist,  von  der  spâter  die 
Rede  sein  wird.  Die  angegebene  Flâche  begreift  Felder  und  Gàrten  ein. 
Vergleichsweise  sei  hier  bemerkt,  dass  das  Gebiet  der  freilich  viel 
jungeren  und  ungleich  grossartigeren  Kaiserpfalz  zu  Goslar  ohne  das 
zugehôrige  Land  etwa  550  m  lang  und  durchschnittlich  250  m  breit  war*). 

Die  Lage  Diedenhofens  musste  sowohl  an  sich  als  auch  beziiglich 
der  weiteren  Umgebung  und  Nacbbarschaft  als  eine  sehr  gunstige 
erscheinen.  Der  Fluss  erleichterte  den  Verkehr  und  ermôglichte  Fisch- 
fang,  Bad  und  Kahnfahrten.  Die  damais  sumpfige  und  waldreiche 
nàchste  Umgebung  lud  zu  Jagden  ebenso  ein,  wie  die  unschwer  zu 
erreichenden  Waldgebirge  der  Ardennen  und  der  Eifel.  Metz  und  Trier, 
Priim  und  Echternach,  blûhende  Stâdte  und  Klôster,  lagen  in  der  Nâhe. 

Fur  Pipin  kam  der  personliche  Grund  hinzu,  dass  in  Metz  sein 
Jugendfreund  Chrodegang  den  Bischofssitz  inné  batte. 

Mit  der  weitaus  grôssten  Anzahl  der  bekannten  Pfalzen  teilte  die 
Diedenbofener  die  Lage  in  der  Ebene  am  Elusse.  Befestigt  kônnte  sie 
nur  insofern  gewesen  sein,  als  ein  von  der  Mosel  gespeister  Wasser- 
graben  sie  vielleicht  ganz  oder  teilweise  umgeben  bat.  Doch  ist  dies 
nach  anderen  Beispielen  nicht  wahrscheinlich  ;  so  ist  auch  die  neuer- 
dings  von  Dr.  Platb  untersuchte  Merovingervilla  in  Kirchheim  i.  E.  nicht 
mit  einem  Graben  umgeben  gewesen^). 

Karl  der  Grosse  ist  in  Diedenhofen,  was  ihm  nach  dem  friihen 
Tode  seines  Bruders  Karlmann  zufiel,  nachweisbar  772,  773,  775,  782, 


0  A.  a.  0.  S.  167. 

*)  V.  Behr,  Zeitschrift  fur  Bauwesen,  1900,  S.  162  ff. 

')  Die  entgegenstehende  Mitteilung  in  der  Strassburger  Post,  1899,  No.  1038, 
beruht  nach  mûndlicher  Angabe  Dr.  Plaths  auf  einem  Irrtum. 
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783,  805,  806.  In  einzelnen  Jahren  hat  er  sich  wiederholt  dort  auf- 
gebalten. 

Zuerst  ist  eine  Urkiinde  von  ihm  im  April  772  ans  Theodono-villa 
pal.  publ.  datiert.  Auch  im  Mai  desselben  Jahres  weilte  er  in  der  Pfalz. 

Fiir  773  ist  seine  Anwesenheit  nur  anfangs  Marz  nachzuweisen, 
doch  kann  er  auch  schon  friiher  dagewesen  sein. 

Aus  775  giebt  es  Urkunden  vom  3.  und  10.  Mai  und  vom  No- 
vember.  Wahrscheinlicb  in  diesem  Jahre  sass  der  Kaiser  in  Diedenhofen 
vor  einer  glânzenden  Versammlung  weltlieher  und  geistlicher  Wiirden- 
tràger  zu  Gericht.  3  Bischôfe,  1 1  Grafen  und  zahlreiche  Getreue  werden 
aufgezâblt. 

Am  verhângnisvollsten  fur  ibn  wurde  der  Aufenthalt  im  Winter 
782/83,  welchen  er  zum  grôssten  Teile  —  so  Weihnachten  und 
Ostern  —  in  Diedenhofen  zubrachte.  Am  30.  April  starb  hier  seine 
Lieblingsgemahlin  Hildegard,  25  Jahre  ait,  nach  der  Geburt  ihres 
neunten  Kindes.  Durch  eine  vom  1.  Mai  pal.  nostro  datierte  Urkunde 
schenkte  Karl  fur  ihr  Seelenheil  der  Kirche  St.  Amulf  bei  Metz,  in 
welcher  sie  beigesetzt  wurde,  die  villa  Cheminot. 

Langer  als  22  Jahre  hat  dann  der  Kaiser  die  Pfalz  gemieden.  Erst 
805  nahm  er  in  ihr  wieder  seinen  Aufenthalt,  nachdem  er  sie  im  Sommer 
desselben  Jahres  auf  einer  Jagdreise  von  Aachen  in  die  Vogesen  passiert 
batte.  Aus  diesem  Aufenthalte  stammt  die  vom  Dezember  datierte  Instruc- 
tion fur  Kônigsboten,  duplex  capitulare  missorum  in  Theodonis  villa 
datum,  eine  Sammlung  von  Vorschriften  ftir  Schreiber  u.  s.  w.  Gleich  nach 
dem  Weihnachtsfeste  empfing  der  Kaiser  in  seiner  Pfalz  eine  wichtige 
Gesandtschaft;,  an  ihrer  Spitze  erschienen  die  beiden  venetianischen 
Dogen  mit  Gefolge  und  Geschenken,  um  die  vôllige  Unterwerfung  Ve- 
netiens  und  Dalmatiens  anzuzeigen. 

Am  6.  Februar  806  fand  in  Diedenhofen  auf  einem  Reichstage 
der  frankischen  Grossen  die  Teilung  des  Reiches  in  3  Teile  statt.  Im 
selben  Monat  verliess  der  Kaiser  die  Pfalz,  die  er  nicht  wieder  sah, 
zu  Wasser.  Er  fuhr  die  Mosel  und  den  Rhein  herunter  nach  Nimwegen. 

Oefter  noch  als  sein  Vater  weilte  Ludwig  der  Fromme  in 
Diedenhofen.  Schon  vor  seiner  Thronbesteigung  war  er  wiederholt  dort. 
Aus  seiner  Regierungszeit  ist  uns  seine  Anwesenheit  bekannt  in  den 
Jahren  816,  821,  828,  831,  834,  835,  836,  837. 

Wâhrend  der  erste  Aufenthalt  im  Juli  816  nur  ein  kurzer  ge- 
wesen  zu  sein  scheint,  fand  im  Oktober  821  eine  allgemeine  Reichs- 
versammlung  apud  Theodonis  villam  statt,  gelegentlich  welcher  der 
Kaiser  mit  grossem  Glanze  seinen  altesten  Sohn  und  Mitkaiser  Lothar 
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mit  Irmingard,  der  blonden  Tochter  des  Grafen  von  Tours,  vermâhlte. 
Noch  im  November  urkundet  er  hier. 

828  entsandte  er  Lothar  von  Diedenhofen  aus  mit  bedeutender 
Heeresmacht  in  die  spanische  Mark. 

831  im  Oktober  fand  wieder  eine  allgemeine  Reichsversammlung 
hierselbst  statt,  bei  welcher  wie  in  frûheren  Zeiten  ungetrQbten  Glanzes 
eine  Reihe  fremder  Gesandten  am  Throne  des  Kaisers  erschien.  Nicht 
nur  Dânen  und  Slaven  bewarben  sieh  um  seine  Gunst,  sogar  aus  dem 
fernen  Bagdad  von  dem  grossen  Ghalifen  Mamun  kamen  drei  Botschafter 
mit  kostbaren  Stoffen  und  arabisehem  Ràueherwerk,  um  das  zwischen 
Karl  und  Harun  geschlossene  Bûndnis  zu  erneuern. 

Vorher,  im  Sommer  desselben  Jahres,  schloss  der  Kaiser  zu 
Diedenhofen  mit  Danemark  Frieden,  nach  mehrjâhriger  Feindschaft  *). 

834  Juli  20  urkundet  Ludwig  Theodonis  villa  pal.  r.  Ende  des- 
selben Jahres  begab  er  sich  zur  Ueberwinterung  ad  palatium  Theo- 
donis, und  sein  diesmaliger  Aufenthalt  dauerte  mit  Unterbrechungen  bis 
in  den  Marz  836.  Anfangs  Februar  fand  in  Diedenhofen  eine  grosse, 
im  wesentlichen  aus  geistlichen  Wûrdentràgern  zusammengesetzte 
Reichsversammlung  statt  ;  es  werden  44  Bischofe,  darunter  8  Erzbischôfe 
namentlieh  aufgefuhrt.  Vor  der  »in  sacrario,  non  coram  laicis* 
versammelten  Synode  tritt  der  Kaiser  als  Anklâger  gegen  Ebbo  von 
Reims  auf.  Das  sacrarium  und  nicht  das  tribunal  palatinum  war  des- 
halb  gewahlt  worden,  weil  die  Bischofe  Einspruch  dagegen  erhoben 
hatten,  dass  vor  Laien  verhandelt  werde.  Man  bat  das  Wort  sacrarium 
hier  mit  Sakristei  ubersetzt.  Wenn  dies  richtig  und  es  gestattet  ist, 
aus  der  Grosse  der  Sakristei,  die  eine  solche  Versammlung  aufnehmen 
konnte,  auf  den  Umfang  der  Kirche  zu  schliessen,  so  kônnen  wir  uns 
dièse  nur  als  ein  sehr  gerâumiges  Gebâude  vorstellen.  Aber  es  ist 
meines  Erachtens  in  diesem  Falle  wahrscheinhcher,  dass  unter  sacrarium 
das  Chor  der  Kirche  oder  dièse  selbst  zu  verstehen  ist^). 

Im  Mai  836  fand  in  Diedenhofen  eine  Beratung  des  Kaisers  mit 
dem  engeren  Kreise  seiner  Getreuen  statt. 

In  den  Annales  Fuldenses  kommt  um  dièse  Zeit  zum  ersten  maie 
der  deutsche  Name  vor:  ^Imperator  in  palatio  Thiodenhove  conventum 
habuitc  (Enhardi  Fuldensis  annales  836  M.  G.  SS.  I  360).  Die  Angabe 
Abels   »une  charte  de  706  nous   révèle   l'existence   de  Dietenhoven* 


*)  Vergl.  Geschichte  des  ostfrànkischen  Reiches  von  E.  Dummler,  II.  Aufl., 
I.  Bd.,  S.  67  und  275. 

')  Vergl.  Ep.  Caroli  Calvi  ad  Nicolaum  Papam  und  Mtihlbacher  Regesta 
Imperii  I  nr.  930. 
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beruht  auf  einem  Irrtum^).  Ira  Mai  uad  Juni  837  finden  wir  den  Kaiser 
zum  letzten  Maie  in  seiner  Diedenhofener  Pfalz,  wo  er  die  jahrlichen 
Geschenke  des  Volkes  in  Empfang  nabm. 

Aus  seiner  Regierung  ist  uns  —  als  ganz  vereinzelt  stehende 
Angabe  —  etwas  von  einer  Bauthatigkeit  der  Karolinger  in  Diedenhofen 
berichtet  und  zwar  aus  einer  spâteren  Quelle.  Ludwig  begann  den  Bau 
einer  Kapelle  nach  dem  Muster  des  Aachener  Marienmunsters.  Hierauf 
gehe  ich  spâter  nâher  ein. 

Lothar  L,  der  sein  Reich  von  Metz  aus  regierte,  weilte  in 
Diedenhofen  841,  842,  844,  848,  853.  Im  August  841  versammelte  er 
hier  seine  Getreuen  um  sich  ;  dieser  von  Nithard  III,  3  erwàhnte 
Conventus  wird  durch  eine  Urkunde  des  Kaisers  vom  1.  September 
Theodonis  villa  palacio  regio  fiir  den  Dogen  Peter  von  Venedig  bestâtigt. 

Den  Herbst  des  folgenden  Jahres  brachte  er  wieder  dort  zu. 
Seine  Anwesenheit  ist  fur  September  bezeugt,  vom  17.  Oktober  ist  eine 
Urkunde  fiir  das  Bistum  Chur,  vom  12.  November  eine  solche  fur  das 
Kloster  Priim  ausgestellt  (v.  Mohr,  cod.  dipl  I,  39.  Boehmer  N.  576). 
Auch  fand  in  der  ersten  Hàlfte  November  eine  Versammlung  der  Grossen 
in  Diedenhofen  statt,  auf  welcher  Lothar  die  ihm  von  seinen  Briidem 
gestellten  Bedingungen  verwarf.  Im  gleichen  Monat  wurde  zwischen 
den  Brudern  der  Vertrag  von  Diedenhofen  abgeschlossen,  nach  welchem 
zwischen  ihnen  Frieden  bis  zum  14.  Juli  843  herrschen  soUte.  Im 
Vertrag  von  Verdun  843  behielt  Lothar  Diedenhofen. 

844  im  Oktober  kamen  pênes  Theodonis  villam  die  drei  Bruder 
Lothar,  Ludwig  und  Karl  zusammen.  Gleichzeitig  tagte  in  Jeutz  — 
secus  Theudonis  villam  in  loco  qui  dicitur  ludicium  —  unter  dem 
Vorsitze  Drogos  von  Metz  eine  bischôfliche  Synode.  Von  Jeutz  wird 
spâter  im  Zusammenhang  die  Rede  sein. 

Oktober  848  haben  wir  wieder  eine  Reichsversammlung  in 
Diedenhofen,  woselbst  der  Kaiser  noch  am  11.  November  urkundete. 

Seine  letzten  Urkunden  aus  der  hiesigen  Pfalz  sind  vom  3.  JuU  853 
datiert. 

Von  Aufenthalten  der  nâchsten  Nachfolger  Lothars  wissen  wir 
zwar  nichts,  es  ist  indessen  wahrscheinlich,  dass  wenigstens  Lothar  IL, 
der  fur  gewôhnlich  in  Metz  residierte,  sich  zeitweilig  in  Diedenhofen 
einfand. 

Ob  und  inwieweit  die  Normannen,  welche  866  und  auch  spâter 
zu  Zeiten^  Ludwigs  des  Jiingeren   und  Karls  des  Dicken   bis  in  die 

^)  Vgl.  seinen  Aufsatz,  »les  voies  romaines  dans  le  département  de  la 
Moselle*  in  den  Méra.  de  la  Société  d'Archéologie  et  d'Histoire  de  la  Moselle  1858. 
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hiesige  Gegend  vordrangen,  die  Pfalz  geschâdigt  haben,  ist  nicht  iiber- 
liefert;  aber  man  wird  wohl  nicht  fehl  gehen  in  der  Annahme,  dass 
der  unbefestigte  und  schlecht  verteidigte  Ort  gleich  vielen  anderen  harl 
mitgenommen  wurde. 

Im  Vertrag  zu  Mersen  870  kam  Diedenhofen  ebenso  wie  Metz 
unter  deutsche  Herrschaft.  Allerdings  war  die  Wirkung  dièses  Vertrages 
nur  eine  kurze. 

In  der  zweiten  Hâlfte  des  9.  Jahrhunderts,  zuerst  zu  Lothars  II. 
Zeiten,  erscheint  Flôrchingen  (Floringas  curia  r.,  Florichingas)  als  ein 
im  Besitztum  der  Krone  befindiicher  Frohnhof  (eurtis,  curia)  auf  der 
Bildflâche.  Das  Dorf  liegt  in  der  Luftlinie  etwa  5  km  siidwestlich 
von  Diedenhofen.  Eine  einigermassen  gerade  Strassenverbindung  ist 
nicht  vorhanden.  Araulf  von  Kârnthen  urkundet  hier  893,  sein  von 
ihm  zum  Gouverneur  von  Lothringen  ernannter  Bastard  Zwentibold  896 
und  898.  In  diesem  Jahre  sammelten  sich  hier  um  Letzteren  nach 
allerlei  Widerwârtigkeiten  die  Grossen  des  Landes,  aber  schon  900 
waren  sie  von  ihm  abgefallen  und  huldigten  im  Februar  in  Diedenhofen 
dem  letzten  deutschen  KaroHnger  Ludwig  dem  Kinde.  Dieser  urkundet 
am  22.  Màrz  900  in  Diedenhofen. 

Nach  seinem  Tode  machte  der  franzôsische  KaroHnger  Karl  der 
Einfâltige  Anspriiche  auf  Lothringen  und  wurde  gegen  den  Willen  der 
deutschen  Fûrsten  912  in  Metz  zum  Kônig  gekront.  Als  solcher  hielt 
er  auch  Hof  in  Diedenhofen;  seine  dortigen  Urkunden  sind  von 
913  Aug.  13  —  916  Nov.  24  —  919  Juli  9.  Aber  die  Zugehôrigkeit 
des  Landes  zu  Frankreich  dauerte  nur  kurze  Zeit  und  921  wurde  im 
Vertrage  zu  Bonn  die  zu  Mersen  vorgenommene  Teilung  des  Reiches 
erneuert. 

Es  tritt  nun  in  der  Geschichte  Diedenhofens  eine  Lucke  ein.  Die 
Kaiser  wohnten  lângere  Zeit  nicht  mehr  in  ihrer  dortigen  Pfalz.  Viel- 
leicht  war  sie  durch  die  Normanneneinfâlle  in  ihrer  Wohnlichkeit  sehr 
beeintrâchtigt  worden.  Môglicher  Weise  kamen  auch  die  Ungarn  917 
auf  einem  Raubzuge  bis  in  die  hiesige  Gegend^).  Dass  die  Pfalz  aber 
wohl  noch  eine  Zeit  lang  fortbestand,  geht  aus  einer  Schenkung  Ottos  I. 
hervor,  welcher  940  dem  bei  Trier  gelegenen  Maximinenkloster  u.  a. 
die  ihm  bereits  von  seinem  Vater  Heinrich  geschenkte  Kirche  bestatigte, 
quae  est  in  villa  Tedonis  nostri  palatii  cum  2  mansis.  Nochmals  be- 
stâtigt  wurde  die  Schenkung  966  Jan.  7  in  einer  Urkunde  von  Kôln 
liber  die   »aecclesia  in   nostro  regali  fisco  Theodonis  villa  nominato 


')  Dûmmler  a.  a.  0.  Bd.  HI.,  S.  613. 
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constituta«  nebst  Zubehôr.  —  Die  katholische  Kirche  in  Diedenhofen 
ist  zwar  seit  langer  Zeit  dem  hl.  Maximinus  geweiht,  aber  nach  alten 
Nachrichten  stand  die  erste  Pfarrkirche  unter  dem  Schutze  des 
hl.  Eustachius  ^). 

Von  dem  continuator  Reginonis*)  ist  uns  zum  Jahre939  folgende 
wichlige  Nachricht  ûberliefert,  welche  sich  auf  die  Kâmpfe  Otto  des 
Grossen  mit  den  Lothringern  und  dem  Bischofe  Adalbero  L  von  Metz 
bezieht:  »  Omnibus  tamen  Lothariensibus  subactis,  aliquamdiu  resistere 
»conatus  est  episcopus  Mettensis,  unde  Theodonis  villa  capellam  domni 
>Ludovici  pii  imperatoris,  instar  Aquensis  inceptam,  ne  perficeretur  aut 
»pro  munimine  haberetur  destruxit.« 

Ludwig  der  Fromme  batte  also  in  Diedenhofen  einen  Kapellenbau 
nach  dem  Muster  der  berûhmten  kaiserlichen  Schlosskapelle  in  Aachen 
unternommen,  welche  Karl  der  Grosse  796—804  erbaute  und  mit 
seinem  Schlosse  in  Verbindung  setzte.  Dieser  Bau  war  nicht  fertig, 
als  er  939  aus  Furcht  davor,  dass  er  voUendet  als  Festung  benutzt 
werden  kônnte,  zerstôrt  wurde  ^).  Die  Ansichten  daruber,  ob  der  Kaiser 
oder  der  Bischof  die  Zerstôrung  befahl  —  was  aus  dem  Zusammenhang 
der  Stelle  nicht  ganz  klar  ist  —  gehen  auseinander;  die  Meisten 
schreiben  sie  dem  Bischof  zu. 

Es  werfen  sich  hier  einige  schwer  zu  beantwortende  Fragen  auf. 
Warum  batte  man  den  Bau  ûber  ein  Jahrhundert  lang  unvollendet 
liegen  lassen?  War  die  unfertige  Kapelle  in  Benutzung  genommen? 
Gehôrte  sie  dem  Abte  der  Maximinenkirche  oder  haben  wir  uns  eine 
andere  ecclesia  als  Gegenstand  der  kaiserlichen  Schenkung  zu  denken? 
Beriicksichtigt  man  nur  die  940  erfolgte  Erneuerung  oder  Bestâtigung 
der  Schenkung,  se  sollte  man  sagen,  dass  eine  zerstôrte  Kirche  nicht 
wohl  Gegenstand  einer  kaiserlichen  Schenkung  sein  kann.  Andererseits 
ist  es  einigermassen  unwahrscheinlich,  dass  die  Pfalz  zwei  Kirchen 
batte,  obwohl  dies  in  Goslar  z.  B.  in  spâterer  Zeit  der  Fall  war.  Wenn 
der  Bau  Ludwigs  des  Frommen  —  was  im  Mittelalter  ôfter  vorkam  — 
unfertig  benutzt  worden  ist,  so  kann  man  immerhin  annehmen,  dass 
im  ersten  Drittel  des  10.  Jhdts.,  als  die  Kaiser,  wie  erwâhnt,  sich  nicht 
mehr  in  Diedenhofen  aufhielten,  Heinrich  I.  die  als  solche  nicht  oder 
nur  wenig  mehr  benutzte  Palastkapelle  dem  Kloster  schenkte.  Voraus- 
gesetzt,  dass  die  Kapelle,   wie  anderswo  und  an  sich  wahrscheinlich, 

')  Vgl.  Teissier  a.  a.  0.  S.  206. 
2)  Scr.  I,  618. 

')  Das  >aiit«  im  Texte  muss  man  sich  dem  Sinne  nach  durch  ein  >et< 
ersetzt  denken. 
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im  Bering  des  Palatiums  lag,  so  waren  die  anderen  Gebâude  dièses 
ietzteren,  wenn  sie  damais  noch  bestanden,  offenbar  weniger  geeignet, 
befestigt  zu  werden.    Sonst  wâren  sie  wohl  auch  zerstôrt  worden. 

Die  Zerstôrung  der  Kapelle  wird  man  sich  so  zu  denken  haben, 
dass  im  âussersten  Falle  ailes  Mauerwerk  uber  der  Erde  abgetrage» 
worden  ist.  Zu  einem  Abbruch  der  Fundamente  lag  keine  Veranlassung 
vor,  weil  sie  nicht  zu  Verteidigungszwecken  dienen  konnten.  Es  ist 
daher  wohl  môglich,  dass  die  Fundamente  noch  vorhanden  sind  und 
dass  sie  einmal  gefunden  werden. 

Es  liegt  auf  der  Hand,  dass  Diedenhofen  abnehmen  musste,  als 
es  sich  nicht  mehr  der  Vorteile  eines  zeitweiligen  Aufenthaltes  der 
kaiserlichen  Hof haltung  erfreute.  Denn  hier  fehlte  Handel  und  Industrie 
oder  eine  andere  Veranlassung,  welche  einem  kleinen  Gemeinwesen 
zur  Bllite  verhelfen  konnte.  Um  die  Mitte  des  10.  Jhdts.  erscheint  der 
Ort  im  Besitze  der  Grafen  von  Luxemburg,  welche  sich  allmâhlich 
eine  starke  Hausmacht  griindeten.  Die  Kaiser  hatten  wohl  nur  noch 
ein  Absteigequartier  in  ihrer  ehemaligen  Pfaiz,  wo  sie  sich  sehr  selten 
aufhielten. 

977  Mai  10  und  11  urkundet  Otto  IL  in  Diedenhofen,  993 
Mai  9  Otto  III.  »in  villa  Dedonis«,  1003  Januar  15  Heinrich  IL, 
der  in  diesem  Jahre  eine  Versammlung  der  Grossen  von  Oberlothringen 
hier  abhielt. 

Aus  der  spâteren  Geschichte  des  Orts  sei  hier  nur  kurz  er- 
wâhnt,  dass  Diedenhofen  ungefâhr  ein  halbes  Jahrlausend,  bis  1462, 
in  Luxemburgischera  Besitz  geblieben  ist,  bis  1354  unter  den  Grafen, 
spâter  unter  den  Herzogen.  Die  Luxemburger  haben  also  das  Erbe 
der  ehemals  karolingischen  Pfalz  angetreten. 

Auf  eine  kurze  Regierung  der  burgundischen  Herzoge  (bis  1477) 
folgte  diejenige  des  habsburgischen  Hauses  (bis  1519),  darauf  die 
spanische  (bis  1643)  und  dann  die  franzôsische  Herrschaft  (1643-1870). 

Jeutz. 

Oestlich  von  Diedenhofen,  auf  dem  anderen,  rechten  Moselufer 
liegen  die  Dôrfer  Niederjeutz  und  Oberjeutz.  Letzteres  befand  sich  bis 
1816  auf  einer  anderen  Stelle,  nâher  der  Stadt  und  nàher  bei  Nieder- 
jeutz, zwischen  dem  Jeutzer  Fort  und  den  Schiessstânden.  Sein  aller 
verfallener  Kirchhof,  bei  welchem  ein  Steinkreuz  dem  Zusammensturz 
nahe  ist,  fmdet  sich  nâchst  der  nach  lUingen  fiihrenden  Landstrasse 
im  Messtischblatte  vermerkt.  Die  Verànderung  in  der  Lage  ist  zu  dem 
Irrtume  Veranlassung  gewesen,  dass  in  der  Karte  S.  18 — 17  des  Werkes 
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»Die  alten  Territorien  des  Bezirks  Lothringen  nach  dem  Stande  vom 
1.  Januar  1648  «^),  I.  Teil,  Oberjeutz  an  seiner  jetzigen  Stelle  einge- 
tragen  ist. 

Niederjeutz  und  Oberjeutz  waren  beides  Dôrfer  der  seigneurie  de 
Meilberg  ^). 

Stemer,     Traité    du    département    de    Metz  ^),     giebt     S.   473 
folgende  Beschreibung  :     »Yutz,  Village,  divisé  en  haute  et  basse.    La 
•haute  Yutz  est  le  premier  village  en  sortant  de  Thionville  par  la  porte 
»du  Pont,    à  droite  de  la  Moselle;    il  est  destiné  à  être  démoli  pour 
»  augmenter  les  fortifications  de  la  Ville.    La  basse  Yutz  est  aussi  à 
•droite  de  la  Moselle,  et  dans  le  même  cas  ci-dessus:   TEglise  parois- 
»siale  de  ces  Villages  est  près  de  la  basse  Yutz.     La  tradition  porte 
•que  Ton  y  a  tenu  un  Concile  vers  Tan  814  ......  —  Gemeint  ist 

die  Synode  von  844. 

Die  schon  damais  ins  Auge  gefasste  Zerstôrung  wurde  60  Jabre 
spâter  zur  Thatsache.  Teissier  sagt  hiertiber^):  »Yutz,  dont  le  nom  est 
•écrit  dans  les  auteurs  et  sur  les  cartes  géographiques  Jeust,  Jeutz, 
•Judz  etc.  et  en  latin  Judicium,  est  encore  aujourd'hui  un  village 
•considérable,  qui  n'est  séparé  de  Thionville  que  par  la  Moselle;  plus 
•de  la  moitié  des  maisons  sont  dans  le  rayon  de  défense  de  la  place: 
•c'est  cette  position  qui  a  servi  de  prétexte,  en  juin  1815,  au  com- 
»  mandant  supérieur  de  Thionville  pour  faire  détruire  l'antique  monu- 
•ment,  siège  de  la  diète  et  du  concile  de  844 «.  Der  erwàhnte  Kom- 
mandant  war  der  General  Hugo,  der  Vater  des  Dichters  Victor  Hugo, 
welcher  Oberjeutz  in  der  Nacht  vom  25.  zum  26.  Juni  1815  verbrennen 
und  zerstôren  liess,  weil  es  dem  Heere  der  Verbtindeten  im  Januar  1814 
einen  Stûtzpunkt  bei  der  Beschiessung  der  Stadt  geboten  batte.  Dièse 
Massregel  erregte  grossen  Unwillen,  nicht  nur  bei  den  Betroffenen.  In 
einem  Werke,  welches  dem  General  selbst  zugeschrieben  vrird,  aber 
auf  dem  Titelblatt  einen  anderen  Namen  trâgt:  •Journal  historique  du 
blocus  de  Thionville  en  1814  et  ]5<^),  heisst  es  S.  113:  •Les  envi- 
erons de  la  place  furent  découverts  à  500  mètres  seulement,  et  au 
•grand  regret  du  général  le  hameau  de  Haute- Yutz  se  trouva  compris 
•dans  le  razement.«    S.  172  ff.  wird  die  Massregel  verteidigt. 

0  Strassburg  1898. 

*)  De  Bouteiller,  Dictionnaire  topographique  de  Tancien  département  de  la 
Moselle. 

»)  Metz,  Collignon  1756. 

*)  1.  c.  S.  24. 

')  Blois  1819. 
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Bei  der  Zerstôrung  des  Dorfes  wurde  auch  die  Kapelle  voii 
Oberjeutz  niedergelegt,  und  man  fand  in  ihren  Trummern  eine  Anzahl 
von  Ziegeln  mit  Inschriften  *).  Es  scheint,  dass  Teissier  hauptsâchlich 
dièse  Kapelle  im  Auge  hat,  wenn  er  von  der  Zerstôrung  des  alten 
Monumentes  spricht.  Das  wûrde  allerdings  nicht  mit  der  obigen  Schluss- 
bemerkung  von  Stemer  stimmen,  nach  welcher  die  Synode  in  der 
Pfarrkirche  von  Niederjeutz  stattgefunden  batte. 

Die  hier  bestehenden  Zweifel  sind  bis  heute  nicht  gehoben.  So 
viel  ist  aber  sicher:  beide  Kirchen  waren  nicht  die  ersten  auf  ihrem 
Platze,  sondern  Ersatzbauten.  Zeichnungen  davon  sind  mir  nicht  bekannt, 
abgesehen  von  kleinen  Grundriss-  und  auch  Ansichtsskizzen  in  Plànen. 
So  ist  in  einem  in  der  Metzer  Stadtbibliothek  befindlichen  »Plan  de  la 
ville  de  Thionville  1643  assiégée  par  l'armée  du  Roy  u.  s.  w.«  die 
Kirche  von  Oberjeutz  grôsser  gezeichnet  und  umgekehrt  orientiert  wie 
diejenige  von  Niederjeutz  (»Nider-Jycits«).  Aber  der  Plan  ist  beziiglich 
der  Kirchen  sehr  ungenau,  denn  sie  sind  aile  nach  einera  und  dem- 
selben  Grundrissmuster  dargestellt,  welches  in  den  meisten  Fâllen  nicht 
zutrifft.  Ein  anderer  Plan  aus  1766  (ebenfalls  auf  der  Metzer  Stadt- 
bibliothek) hat  die  Niederjeutzer  Kirche  richtig  als  Kreuz  inmitten  des 
Kirchhofs  Uegend;  in  Oberjeutz  ist  keine  Kirche  verzeichnet.  In  der 
Berliner  Ruhmeshalle  befinden  sich  grosse  Reliefmodelle  von  einer 
Anzahl  franzôsischer  Festungen  aus  der  ersten  Hàlfte  des  vorigen  Jahr- 
hunderts,  darunter  auch  eins  von  Diedenhofen.  Es  ist  nicht  ausge- 
schlossen,  dass  hieraus  einige  Klarheit  gewonnen  wird  ;  ich  konnte  das 
Modell  selbst  nicht  einsehen. 

In  einera  Katasterplan  von  1807,  welcher  auf  dem  Biirgermeister- 
amt  Niederjeutz  aufbewahrt  wiid,  sind  kleine  Ansichten  beider  Kirchen 
eingetragen.  Oberjeutz  erscheint  als  einschiffiger  Langbau  mit  einer- 
seits  angefiigtem  plattgeschlossenen  Chor  und  andererseits  vorgebautem 
Turm,  der  eine  Zwiebelkuppel  trâgt.  Das  Chor  lag  anscheinend  nach 
Westen.  Die  Niederjeutzer  Kirche  erscheint  nur  als  Turm,  viereckig 
und  mit  einfachem  Pyramidendach  bekrônt.  Vielleicht  war  die  Kirche 
damais  schon  abgetragen. 

Oberjeutz  war  nur  bis  zum  19.  Màrz  1810  eine  selbstândige  Ge- 
meinde  und  wurde  dann  mit  Niederjeutz  vereinigt.  Zur  Pfarrei  des 
letzteren  Dorfes  gehôrte  es  schon  friiher,  ebenso  wie  Mackenheim  und 
Kunzig  mit  dem  Meierhof  Helpert  und  der  Kapelle  Hennequin. 

Nach  dem  Frieden  bauten  die  Einwohner  mit  Hûlfe  des  Kônigs 
Ludwig  XVIII.,  der  ihnen  Beisteuern  und  Holz  verschaffte,  den  Ort  an 

»)  Teissier  1.  c.  S.  476  u.  429. 
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der  jetzigen  Stelle  wieder  aiifM.  Er  wurde  dann  wieder  eine  eigene 
Gemeinde. 

Die  àlteste  dem  Namen  nach  bekannte  Personlichkeit  aus  Jeutz 
wird  in  der  Lebensbeschreibung  der  h.  Glodesindis  erwàhnt^).  Hier 
heisst  es  »Fuit  quidam  vir,  Odilulfus  nomine,  faber  imperatoris,  de 
villa,  cuius  vocabulum  est  Judich«  und  zu  der  Ortsbezeiehnung  sagt 
eine  Anmerkung  »Ita  codex  S.  Hubert),  sed  Trevirensis  habet  Vidihe, 
•Blaburensis  Judith.  Vitae  secundae  exemplaria  omnia  locum  hune 
»  latine  apellant  ludicium.  Est  autem  ludicium,  vulgo  Judae.«  Der  Mann 
batte  einen  Teufel  im  Leibe,  den  er  durch  eine  Wallfahrt  zum  Grabe 
der  Heiligen  in  Metz  verlor.  Die  Begebenheit  wird  ins  9.  Jahrhundert 
gesetzt.  —  Damais  also  wie  heute  wohnten  Leute  in  Jeutz,  welche 
in  Diedenhofen  beschâftigt  waren. 

Jeutz  ist  eine  alte  Culturstàtte.  Man  bat  daselbst  von  Alters 
her  Funde  der  verschiedensten  Art  gemacht.  Schon  Teissier*)  er- 
yf'éhni  Mûnzfunde,  ebenso  Abel*)  und  Robert*).  In  der  Sitzung  der 
Metzer  Gesellsehaft  vom  12.  11.  1863  teilte  ein  Herr  Krismann  mit, 
man  fânde  in  der  Umgebung  des  alten  Niederjeutzer  Kirchhofs  auf 
mehreren  ihm  gehorigen  Feldern  ziemlich  oft  rôraische  Mlinzen, 
meist  solche  der  ersten  Kaiser,  aber  auch  besonders  viele  von 
Constantin.  Sie  lâgen  zusammen  mit  Bruchstûcken  von  Tôpfer- 
geschirr  verschiedener  Farbe  und  grossen  Dachziegeln^).  Hiermit 
iibereinstimmend  berichtete  lange  vorher  Victor  Simon  in  einer 
archâologischen  Notiz  iiber  Metz  und  seine  Umgebung  '),  Jeutz  sei  be- 
merkenswert  wegen  der  grossen  Anzahl  von  Geschirr-  und  Ziegel- 
trûmmern,  die  sein  Boden  berge,  es  miisse  sich  daselbst  eine  rômische 
Tôpferei  befunden  haben.  Erwàhnt  und  abgebildet  sind  an  dieser 
Stelle  einige  damais  gemachten  Funde,  ein  Thrânenflàschchen,  ein  Ge- 
wicht  in  Pyramidenform  und  eine  irdene  Lampe.  Das  Thrânenflàschchen 
wurde  bei  der  Grûndung  einer  damais  gerade  gebauten  Kaserne  aus 
einer  Tiefe  von  4 — 5  m  zu  Tage  gefôrdert.    Es  handelt  sich  hier  wohl 


*)  1817  ;  vgl.  Viville,  dictionnaire  du  département  de  la  Moselle,  Metz  1817, 
Tome  II,  S.  449. 

2)  A.  SS.  Julii  Tome  VI.  Vita  antiquior  S.  Glodesindis  virg.  S.  208. 

»)  L.  c.  S.  429. 

*)  Keltische:  Mém.  d.  1.  Soc.  d'Arch.  et  d'Hist.  de  la  Moselle  1862,  S.  222.  — 
Rômische:  Mém.  1887,  S.  116. 

^)  Merovingische  :  Mém.  1860. 

«)  Bull.  Mos.  VI,  1863,  S.  155  f. 

^)  Acad.  de  Metz  1841,  151  f. 
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um  das  Cavallerie-Kasernement,  welches  im  Jeutzer  Fort,  also  auf  der 
rechten  Moselseite  gelegen  ist  und  um  dièse  Zeit  gebaut  wurde. 

Beim  Bau  der  Aktienbrauerei  St.  Nicolaus  zu  Niederjeutz  wurde 
1898  der  Schatz-  oder  Depotfund  aus  dem  spâteren  Bronzezeilalter 
entdeckt,  welcher  jetzt  eine  Zierde  des  Metzer  Muséums  bildet.  Auch 
stiess  man  bei  demselben  Bau  auf  eine  rômische  Ziegelei,  und  von 
dem  Konservator  des  Muséums,  Herrn  Keune,  wurden  die  Reste  eines 
rômischen  Ziegelofens  ausgegraben,  welcher  Ziegel  mit  den  Stempeln 
der  Fabrikanten  Pariator,  Florentins,  Virisimus  und  Adiutex  —  letzterer 
um  310  —  lieferte^).  Ein  vor  60  Jahren  gefundener  Ziegelstempel 
Adjutex  ist  fiir  Simon*)  die  Veranlassung  gewesen,  ihn  irrtiimlicher 
Weise  mit  dem  rômischen  Ortsnamen  Judicium  in  Verbindung  zu  bringen. 

Im  Mârz  1900  traten  in  der  Nâhe  der  erwâhnten  Brauerei,  aber 
mehr  nach  Siidwesten,  auf  einem  Grundstûcke  des  Bauunternehmers 
Kraemer,  das  zur  Sandgewinnung  ausgebeutet  wurde,  die  Kellermauern 
eines  rômischen  Hanses  zu  Tage,  bei  welchen  Scherben,  bemalte  Stuek- 
reste  und  Mûnzen  gefunden  wurden.  Auch  friiher  schon  hatte  Kraemer 
unfern  dieser  Stelle  andere  rômische  Fundamente,  Schwerter,  Mûnzen 
und  Bruchstucke  einer  Bildsâule  gefunden. 

Von  einem  Grâberfunde  weiss  Abel  im  17.  Bande  1887  der 
Mémoires  de  la  Soc.  d'Arch.  et  d'Hist.  de  la  Moselle  zu  berichten.  Es 
heisst  da  S.  116:  »Im  Norden  von  Niederjeutz  haben  die  Arbeiten  an 
>der  Eisenbahn  nach  Sierck  zur  Entdeckung  eines  voUstândigen  fossilen 
♦Mammuths  gefuhrt,  welches  ins  Berliner  Muséum  gekommen  ist.  In 
»derselben  Sandsçhicht,  am  Fusse  des  Dorfes,  fand  man  vor  einigen 
»  Jahren  eine  betrâchtliche  Reihe  von  Grâbern,  welche  aus  ausgehôhlten 
>weLssen  Steinen  bestanden,  die  mit  grossen  Platten  bedeckt  waren. 
>  Dièse  trugen  das  Zeichen  der  Ascia.  Innen  fand  man  neben  mensch- 
»  lichen  Gebeinen  gewôhnliches  Geschirr  und  spâtrômische  Mûnzen, 
»darunter  einen  Constantin  mit  der  Wôlfin.« 

Es  unterliegt  also  keinem  Zweifel,  dass  Niederjeutz  zu  gallo- 
rômischer  Zeit  bewohnt  war  und  schon  damais  ein  blûhendes  Cultur- 
leben  aufzuweisen  hatte.  Ob  die  Angabe  Huhns^)  »es  liège  60  m 
nordôstlich  von  einem  alten  Rômerlager*  begrûndet  ist,  weiss  ich*nicht. 


*)  Vgl.  hierzu  KeoDe  im  Korrespondenzblatte  der  Westdeutschen  Zeitschrift 
ftir  Geschichte  und  Kunst,  Jahrgang  XVII  1898  No.  12,  und  Jahrbuch  der  Gesell- 
schaft  fur  Lothringische  Geschichte  und  AUertumskunde  1899,  S.  374,  378. 

»)  Acad.  de  Metz  1841,  S.  152. 

»)  Deutsch-Lothringen  S.  318. 
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Als  Mittelpuiikt  der  Siedlung  ist  nacli  den  bisher  bekannt  gowordenen 
Funden  das  genau  osllich  von  Diedenhofen  liegende  Gelande  anzunehmen. 

Das  ehemalige  Oberjeutz  ist  wahrscheinlich  gleichaltrig  mit  Nieder- 
jeutz.  Auch  hier  sind  rômische  Ziegel  gefunden  worden,  z.  B.  zwischen 
den  Schiessstànden  und  der  Mosel  in  der  Nâhe  der  letzteren  und  beim 
Abbruch  dervorherM  erwâhnten  Kapelle,  welche  auf  dem  allen  Kirch- 
hof  gelegen  bat.  Die  beiden  verlassenen  Kirchhôfe  sind  iïberhaupt  fiir 
beide  Dôrfer  die  letzten  noch  gerade  erkennbaren  zu  Tage  liegenden 
Spuren  ihrer  alten  Vergangenheit.  Von  demjenigen  in  Niederjeutz  be- 
riehtete  Abel  in  der  erwâhnten  Sitzung  der  Metzer  Gesellschaft  vom 
12.  November  1863^),  er  sei  von  der  Gemeinde  verkauft  worden  und 
dièse  habe  es  vorlâufig  fur  zweekmâssig  erachtet,  seine  Umfassungs- 
mauer  niederzulegen,  um  ihre  Wege  neu  zu  beschottern.  »Diese  Mauer 
»  halte  das  Merkwûrdige,  dass  sie  aus  Lagen  von  Steinen  errichtet  war, 
•welche  mit  Reihen  dicker  und  grosser  Ziegel  mit  Rillen  abwechselten, 
»was  auf  eine  alte  rômische  Bauweise  hindeutet.  Die  Ortsuberlieferung 
»ist  die,  dass  sich  an  dieser  Stelle  ein  alter  romischer  Tempel  be- 
> funden  bat,  welcher  durch  ein  christliches  Bethaus  verdrângt  wurde. 
»In  diesem  Bethause  wurde  846  ein  Concil  abgehalten.  Das  Bethaus 
»ist  1571  durch  eine  kleine  gotische  Kirche  ersetzt  worden,  welche 
»mit  prismatischen  Graten  gewolbt  und  durch  vier  grosse  Fenster  mit 
•Stabwerk  erleuchtet  war.  Sie  war  geostet  und  halte  die  Forni  eines 
•lateinischen  Kreuzes.  Von  Diedenhofen  fùhrte  —  zweifelsohne  ûber 
*eine  Fâhre  —  ein  Weg  zu  dieser  Kirche;  er  ging  noch  w^eiter  bis  zu 
»der  Rômerstrasse,  welche  Oberjeutz  mit  Walmesdorf  verband.  Dièse 
»Verbindungsstrasse  besteht  noch,  sie  heisst  in  einem  Teile  ihres 
»Laufes  »Kem«  und  in  dem  ubrigen  Teile  >Weg  der  Konigin*.  Der 
»Weg  von  der  Kirche  zum  Kern  ist  nicht  mehr  vorhanden,  aber  man 
•  kann  ihn  noch  erkennen  in  mehreren  Ackerfurchen  in  der  Nàhe  der 
»Brennerei  des  Herrn  Krismann,  in  welchen  er  sich  durch  die  Ueppig- 
»keit  des  Pflanzenwuchses  auszeichnet.  « 

Nachdem  seit  dieser  Mitteilung  mehr  als  ein  Menschenalter  ver- 
flossen  ist,  sind  auch  dièse  letzten  Spuren  verschwunden.  Das  Kris- 
mannsche  Anwesen  befand  sich  auf  dem  Gelânde  der  jetzigen 
Aktienbrauerei. 

Jeutz  war  im  friihen  Mittelalter  Hauptort  der  gleichnamigen 
Gaugrafschaft,  des  pagus  Judiacensis  oder  comitatus  Judicii,  welcher 
wiederholt    erwahnt    wird,    z.    B.    in    einer    Urkunde    Ottos    I.     fiir 

»)"s;  202. 

»)  Bull.  Mos.  VI  15r,. 
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die  St.  Petersabtei  in  Metz  vom  Jahre  960,  weiche  ais  in  comitatu 
Judicii  gelegen  auffûhrt  Petraevillare  et  Villare  et  Seimaricurtem.  Das 
Gebiet  der  Grafschaft  lag  zu  beiden  Seiten  der  Mosel.  Die  genauen 
Grenzen  sind  nicht  bekannt,  auch  nicht  in  welchem  Verhâltnisse  die 
nâhere  Umgebung  von  Diedenhofen  zu  der  Grafschaft  stand.  Die  Pfalz 
selbst  batte  als  fiscaliscber  Besitz  wohl  ihre  eigene  Gerichtsbarkeit. 
Auf  die  Stelie  des  Grafensehlosses  deutet  vielleicbt  ein  Gewann-Name 
»ani  Schloss*  gegenûber  dem  Eingang  der  Schiessstànde  nôrdlich  von 
letzteren,  also  im  ehemaligen  Oberjeutz.  Môglicherweise  ira  Gegensatze 
hierzu  wurde  friiher  das  stattlichste  altère  Haus  in  Niederjeutz,  welches 
noch  jetzt  das  Geprâge  eines  Herrenbauses  trâgt  und  Eigentum  des 
Herrn  Biaise  ist,  mit  der  Nachbarschaft  als  petit  château  bezeichnet. 
Es  ist  dasjenige  in  nordostlicher  Richtung  vom  alten  Kirchhofe  gelegene 
Anwesen,  hinter  welchem  die  »Herrengasse«  nordwestlich  von  der 
Hauptstrasse  abzweigt.  Das  sûdlich  gelegene  Gelânde,  auf  welchem 
die  oben  erwàhnte  rômische  Kelleranlage  gefunden  wurde,  heisst  im 
Volksmunde  der  »Schlossgarten«'). 

Zu  dem  Lageplan  Fig.  2  ist  noch  Folgendes  zu  bemerken.  Der 
frûhere  Weg  von  Diedenhofen  nach  Oberjeutz  uberschritt  den  Canal  da, 
wo  jetzt  das  obère  Schleusenkasernement  sich  befindet  ;  er  ist  punktirt 
gezeichnet. 

Zur  Zeit  der  Belagerung  von  1558  befanden  sich  auf  dem  rechten 
Moselufer  noch  keine  Festungswerke.  Um  die  Mitte  des  siebzehnten 
Jahrhunderts  war  >vor  dem  Thore  nach  der  Siercker  Seite«  ein  grosses 
Hornwerk  vorhanden.  Anfangs  des  achtzehnten  Jahrhunderts  hielt 
man  das  Hornwerk  zu  schwach  im  Verhàltnis  zu  der  starken  Stadt- 
befestigung  und  Cormontaigne,  ein  Schûler  Vaubans,  entwarf  und  haute 
ein  Kronwerk  mit  allem  Zubehôr^).  Um  1750  wurde  das  Werk  er- 
weitert  und  das  Fort  in  der  Geslalt  erbaut,  weiche  es  bis  heute  im 
Wesentlichen  behalten  hat^). 

Vor  1673  gab  es  unseres  Wissens  keine  feste  Verbindung  zwischen 
den  beiden  Moselufern.  In  diesem  Jahre  haute  ein  Hauptmann  Salz- 
geber  die  erste  Briicke,  weiche  aus  einem  bedeckten  Holzbau  auf 
Steinpfeilern  bestand.  Schon  1681  wurde  sie  vom  Eise  zerstôrt,  dann 
aber  von  ihrem  Erbauer  solider  wiederhergestellt.  Sie  galt  lange  Zeit 
als  ein  Wunder  der  Baukunst,  aber  schon  zu  Teissiers  Zeiten  hielt 
man  es  fur  ein  noch  grôsseres  Wunder,   dass  sie    immer   noch  nicht 


*)  Nach  frdl.  Mitteilungen  des  Herrn  Baurat  Morlok. 

^)  Un  vaste  ouvrage  nommé  le  Couronné  d'Yûtz. 

•j  Le  fort  de  la  Double-Couronne;  vergl.  Teissier  a.  a.  0.  S.  178. 
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eingesturzt  war:  so  baufallig  war  sie  im  Laufe  der  Zeit  geworden. 
Doch  wurde  sie  erst  1846  durch  die  jetzige  Steineonstruetion  ersetzt. 
Eine  auf  den  Bau  geprâgte  Médaille  befmdet  sich  im  Metzer  Muséum. 
Bei  niedrigem  Wasserslande  kann  man  die  Pfeilerfundamente  der  alten 
Briicke,  welche  auf  dem  ïitelbilde  von  Teissiers  Werk  dargestellt  ist, 
nordôstlich  von  der  jetzigen  noeh  in  der  Mosel  erkennen. 

Die  Rômerstrassen,  fur  welche  die  Bezeichnung  »le  Kern*  noch 
uberliefert  ist,  sind  links  und  rechts  der  Mosel  in  dem  Plane  ein- 
getrsigen. 

Im  ôstlichen  Telle  der  Stadt,  in  deren  Grundriss  eine  dunkle 
Linie  den  âlteren  Teil  von  dem  neueren  scheidet,  bezeichnet  ein  schwarzer 
Fleck  die  Sicile  des  luxemburgischen  Schlosses,  welche  in  Fig.  3  nach 
dem  besten  vorhandenen  allerdings  auch  ungenauen  Plane  in  grôsserem 
Massstabe  dargestellt  ist.  Dièse  Darslellung  —  im  Wesentlichen  einer 
Zeichnung  aus  1813  entsprechend  —  kann  nur  im  Allgemeinen  uber 
die  Lago  der  verschiedenen  Gebàude  zu  einander  unterrichten. 

Das  Schloss  in  Diedenhofen. 

Von  der  Kônigspfalz  der  Karolinger,  dem  gewiss  glanzvoUen 
Wohnsitze  unserer  frânkischen  Kônige,  liegen  in  Diedenhofen  keine 
Reste  mehr  zu  Tage.  Die  Aufsuchung  ihrer  zweifelsohne  noch  vorhan- 
denen Fundamente  ist  eine  Aufgabe,  die  nicht  nur  grosse  Opfer  an 
Zeit  und  Geld  erfordert,  sondern  auch  besonders  gunslige  Umstânde 
bedingt,  wie  sie  vielleicht  bald  eintreten  kônnen,  wenn  die  in  Aussicht 
genommene  Niederlegung  der  Festungswàlle  zur  Thatsa(îhe  wird  und 
dann  auch  der  Wall  zwischen  Schloss  und  Mosel  fâllt.  Es  ist  nàmlich 
in  hohem  Grade  wahrscheinlich,  dass  man  diesc  Reste  an  der  Stelle 
des  jetzigen  Schlosses  und  im  Bereiche  seiner  Umgebung  finden  wird. 
Hierfur  spricht  nicht  nur  die  von  Alters  her  an  der  Stelle  haftende 
Ueberlieferung,  sondern  auch  der  Umstand,  dass  wir  hier  ofFenbar  den 
àltesten  Teil  und  die  urspriinglich  am  hôchsten  gelegene  Stelle  der 
Stadt  vor  uns  haben.  Wie  schon  crwâhnt,  liegt  es  nahe  anzunehmen, 
dass  die  Luxemburgischen  Grafen  das  Krongut  der  Kaiser  iibernommen 
und  es  zum  Teil  zu  einer  festen  Burg  ausgebaut  oder  eine  solche  auf 
dessen  Stelle  neu  errichtet  haben. 

Die  von  Teissier  *)  geàusserte  Ansicht  hierijber  halte  ich  fiir 
richtig.  Er  sagt  ungefâhr  folgendes:  Es  ist  nicht  wahrscheinlich,  dass 
Diedenhofen  vor  dem  10.  Jahrhundert  mit  Mauern  umgeben  war,  weder 
was  den  eigentlichen  Palast  noch  was  die  sonst  etwa  vorhandenen  Hauser 

>)  A.  a.  0.  S.  167  f. 
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anbelangt.  Erst  die  Einfàlle  der  Normannen  (und  Ungam?)  waren  die 
Veranlassung  der  Befestigung.  Das  jetzige  sogenannte  Schioss  ist  gewiss 
die  Stelle  des  Lehnssitzes  der  Grafen  von  Luxemburg. 

Es  verlohnt  sich  auf  dièses  ehemalige  Schioss  nàher  einzugehen, 
sowohl  weil  es  an  sich  nicht  ohne  Interesse  ist,  als  weil  die  Beschreibung 
des  jetzigen  Zustandes  znklinftig  einmal  von  Niitzen  sein  kônnte. 


Mzr^r^e 


Der  Schlosshof  in  Diedenhofen  bietet  ein  malerisches  Bild.  Durch 
einen  von  zwei  Tiirmen  flankirten  Thorbau  a  —  im  Lageplan  Fig.  3  — 
den  sogenannten  Zwillingslunn  %  tritt  man  von  der  engen  nait  hohen 
Hâusern  eingefassten  Schlossgasse  aus  hinein  und  erblickt  nun  ver- 
schiedene  Bauten,  die  teils  dem  friihen  Mittelalter,  teils  der  Spàtgotik, 
teils  der  Renaissance  und  teils  der  Neuzeit  entstammen.  Gerade  vor 
uns  zur  Rechten  steht  ein  modernes  grosses  Wohnhaus  b  —  jetzt  im 
Besitze  des  Herrn  Marchai  —  offenbar  auf  alten  Fundamenten  und 
unter  Benutzung  vorhandener  Mauern  errichtet,  wàhrend  zur  Linken 
ein  im  Aufbau  reichgegliedertes  stark  gruppiertes  Gebâude  c  aus  spât- 
gotischer  Zeit  sich  erhebt,  welches  man  hin  und  wieder  château  de 
Thion  nennen  hôrt.  Dièses  Gebaude  steht  frei  im  Schlosshof  und  ist 
seit  langer  Zeit  im  Besitze  der  Familie  Obercontz. 

Geht  man  rechts  daran  vorbei,  unter  dem  Bogen  durch,  so  steht 
man  in    ein   paar  Schritten    vor   dem   Flohturm  d.    Geht   man    links 

*)  Vergl.  das  allerdings  nicht  von  der  Strasse,  sondern  von  einem  hohen 
Standpnnktc  anfgenommone  Tilelbild  Fig.  1. 
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vorbei,  so  stôsst  maQ  auf  eia  anderes  (îebâude  —  im  Lageplan  e  — 
welches  vom  château  de  Thion  durch  einen  kleinen  Zwischenraum 
getrennt  ist  und  fast  einen  rechien  Winkel  rait  ihm  bildet.  Es  ist  ein 
staltliches,  mit  vielen  gewôlbten  Ràumen  versehenes  Renaissancehaus, 
welches  in  neuester  Zeit  von  den  Schweslern  in  Peltre  zu  Schulzwecken 
erworben  worden  isl.  In  diesem  Gebâude,  dessen  stark  beschâdigte  mit 
Médaillons  geschmûckte  Pilaster  und  gewôlbtes  Portai  auf  die  Mitte 
oder  den  Ausgang  des  16.  Jahrhunderts  weisen,  befanden  sich  angeblich 
die  Kuchen  Karls  des  Grossen.  Stemer^)  sagt  mit  Bezug  auf  ihn:  >sa 
demeure  étoit  la  maison  qui  appartient  à  M.  le  baron  d'Eltz,  au  haut 
du  Château;  on  y  voit  encore  les  cuisines  de  ce  Roi«  ^).  Ich  konnte 
den  betrefîenden  Raum  nicht  finden,  auch  wissen  die  jetzigen  Bewohner 
nichts  mehr  von  dieser  Ueberlieferung. 

Der  Zwillingsturm 

in  franzôsischen  Karten  als  »  tours  jumelles*  bezeichnet,  ist  als  Thorbau 
der  Burg  aufzufassen,  und  entspriôht  als  solcher  ziemlich  genau  der 
Musterbeschreibung,  welche  in  verschiedenen  Werken  von  derartigen 
Anlagen  gegeben  wird.  So  heisst  es  bei  Schultz  »Hôfisches  Leben  zur 
Zeit  der  Minnesânger«  I,  34  :  »Das  Thor  liegt  gewôhnlich  in  einem 
•Turme  oder,  und  das  ist  die  Regel,  die  Thorhalle  wird  von  zwei 
*Turmen  flankiert,  oft  sogar  noch  von  einem  Turme  selbst  liberragt, 
>so  dass  die  Befestigung  des  Thores  in  der  That  einer  kleinen  Burg 
»verglichen  werden  konnte*.  Nach  Kôhler  »die  Entwicklung  des  Kriegs- 
wesens  und  der  Kriegfûhrung  in  der  Ritterzeit«  3.  Band  finden  sich  in 
den  Stadt-  und  Burgenumfassungen  des  Mittelalters  nach  rômischer  Art 
am  hàufigsten  Thortûrme  oder  zwischen  zwei  Tûrmen  liegende  Thore. 
Piper  ^),  dem  dièse  Hinweise  entnommen  sind,  sagt,  die  Gestaltung  des 
Thores  zu  einem  festen  Turmbau  und  zumal  die  beiden  Seitentûrme 
seien  zwar  bei  Stadtbefestigungen  gewôhnlich,  bildeten  aber  sonst  eine 
seltene  Ausnahme;  vielmehr  unterschiede  sich  der  Thorturm  der  Burg 
in  der  Regel  nicht  wesentlich  von  einem  gewôhnlichen  Berchfrit.  Da 
es  sich  hier  nicht  um  ein  Stadtthor  handelt,  so  hâtten  wir  nach  Piper 
eine  seltene  Ausnahme  vor  uns,  hingegen  nach  Schultz  die  Regel. 

Der  Zwillingsturm   bat   bisher  wenig  Beachtung   gefunden.     Die 
Innenseite  —  vom  Schlosshofe  gesehen    -  bietet  nichts  Merkwûrdiges 

«)  A.  a.  0.  s.  153. 

*)  Bei  Kraus,  Kunsl  und  Altertum  in  Lothringen  S.  91  ist  irrlumlich  von  der 
>Kirche«  stait  >Kiiche«  Karls  d.  Gr.  die  Rede. 
3)  Burgenkunde  S.  315  ff. 
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und  die  Aussenseite,  wie  sie  schmucklos  aber  kraftvoll  zu  den  bekronenden 
Zelldâchern  emporstrebt,  wird  leicht  ûbersehen  in  der  engen  Schloss- 
gasse,  weil  der  richtige  Slandpunkt  fehll  ^).  Und  doch  dtirfte  der  Turm 
als  ein  ziemlich  erhaltenes  Beispiel  einer  derartigen  spâtmitlelalterlichen 
Anlage  eine  geometrische  Aufnahme  verdienen.  Eine  solche  ist  auf  der 
Tafel  in  einem  (irundriss  und  zwei  Sehnitten  durch  die  Thorhalle 
gegeben  (Fig.  4—6). 

Die  beiden  Seitenbauten,  deren  aussen  halbrunde,  innen  recht- 
eckige  Form  sieh  bis  in  die  âltesten  Zeiten  der  Geschichte  verfolgen 
lâsst  -  sie  findet  sieh  nicht  nur  bei  den  Romern,  sondern  auch  bei 
den  Griechen,  z.  B.  in  der  aus  dem  4.  Jahrhundert  v.  Chr.  stammenden 
Festungsmauer  von  Messene  ^)  —  haben  wie  bei  den  inneren  Turmen 
des  Deutschen  Thores  in  Metz  eine  lichte  Breite  von  2,80  m.  Die 
Thordurchfahrt  ist  3,75  ni  breit,  der  Schlitz  fur  das  Fallgatter  noch 
kenntlich,  der  Thoranschlag  mit  den  Kopfeisen  noch  vorhanden.  Die 
âusseren  Fenster  sind  zuni  Teil  naehtrâglich  eingebrochen. 

Merkwiirdig  waren  die  Eigentumsverhâltnisse  des  Turms.  Der 
Grund  und  Boden  sowie  das  untere  Gesehoss  wurden  teils  von  der 
Stadt,  teils  von  vier  Privatpersonen  benulzt  und  als  ihr  Eigentum  be- 
trachtet.  Die  beiden  Obergeschosse  und  das  Dach  sowie  die  von  unten 
heraulTiihrende  Treppe  waren  Eigentum  der  Heeresverwaltung,  sind  aber 
von  dieser  vor  kurzem  an  die  Stadt  verkauft  worden.  Worauf  sieh 
die  Besitzverteilung  im  Erdgeschoss  griindet,  konnte  nicht  festgestellt 
werden,  da  weder  die  Stadt,  deren  Archiv  bei  der  Beschiessung  1870 
teilweise  zerstort  wurde,  noch  auch  die  Privatleute  Auskunft  zu  geben 
oder  Besitztitel  beizubringen  vermogen.  Die  Durchfahrt  un  ter  dem 
Thorgewôlbe  verbindet  den  Schlosshof,  in  welchem  sieh  eine  ganze 
Reihe  von  Wohnungen  befinden,  mit  der  tibrigen  Stadt.  Vor  1870 
befanden  sieh  in  dem  Zwillingsturm  die  Geschâftszimmer  des  fran- 
zusischen  Artilleriedepots.  Das  Gebâude  wurde  damais  und  friiher  als 
»Turm  am  alten  Jagdschloss  in  der  Schlossstrasse*  geflihrt.  —  Rechts 
und  links  schlossen  sieh  die  Burgmauern  an  und  es  gilt  mit  einiger 
Einschrânkung  noch  heute  was  Teissier*}  sagt:  >Die  mit  ihrer  Riick- 
»seite  dem  Rchloss  zugewendeten  Hâuser  der  Luxemburger  Strasse 
»zeigen  Spuren  der  alten  Umwallung:  in  dem  einen  ist  es  eine  Wôlbung, 
»in  dem  anderen  die  Bekleidungsmauer  eines  Grabens  oder  dasWider- 
»lager  eines  Thorgewolbes.  Vom  Schlosse  nach  der  genannten  Strasse 

0  Vgl.  oben  S.  208  und  Fig.  1,  S.  188. 

*)  Vergl.  Merckel,  die  Ingenieiirtechnik  im  Altortum,  S.  425  fT. 

^)  A.  a.  0.  S.  169. 
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•  fuhrte  ein  gewolbter  Verbindungsvveg,  der  fur  Wagen  breit  genug  war, 
>seinen  wohlerhaltenen  Eingang  sieht  man  in  einer  noch  bestehenden 
»Scheune  zwischen  den  Hftusern  der  Herren  Hans  uiid  de  Mairesse.t 
In  Fig.  1  erbliekt  raan  vor  dera  Zwillingsturm  rechls  in  der 
Schlossgasse  einen  der  fur  das  alte  Diedenhofen  typischen  Treppentiirme. 

Der  Flohturm 

franzôsisch  »la  tour  aux  puces*,  auch  zuweilen  »tour  de  Thion«  ge- 
nannt,  ist  das  inerkwi'irdigste  Gebiiude  des  Schlosses.  Er  ist  fur  inich 
die  Veranlassung  zu  dieser  Arbeit  gewesen.     Verschieden  wird   sein 


Fig.  7.    Flohturm,  Stadtseite. 


Ursprung  erzahlt.  In  einer  Handsehrift  der  Metzer  Stadtbibliothek 
(No.  253)  findot  sich  abschriftlich  ein  ziemlich  wertloser  Abriss  der 
Geschichte   F)iedenhofens,   weleher   von   den  Augustinern  herruhrt,   die 
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sich  1655  in  der  Stadt  niedergelassen  haben.  Dieser  Abriss  ist  bis 
1773  von  dem  Brader  Hérault  fortgesetzt  worden.  Darin  heisst  es 
S.  16;  »Le  seigneur  Thion  fil  construire  dans  sa  terre  une  maison  de 

•  campagne,  dont  il  ne  reste  plus  rien  que  cette  tour  qui  est  dans  le 
•Château  de  la  ville  sur  le  Rempart.     Cette  tour  sert  aujourd'hui  de 

•  magasin,  c'est  dans  cet  appartement  que  Thion  logeait  les  gens   qui 

•  cultivaient  et  labouraient  ses  terres.  Quelque  temps  après  on  bâtit 
'à  Thionville   un  bourg  qui   n'était  fermé  que  de  simples  murailles. « 

In  den  Jahrgàngen  1853  und  54  der  «Austrasie,  revue  de  Metz 
et  de  Lorraine  «  hat  Abel  eine  Studie  iiber  die  Belagerung  Diedenhofens 
i.  .1.  1558  verôffentlicbt,  welche  »La  Tour  aux  Puces*  betitelt  ist. 
Darin  werden  gleich  zu  Anfang  zwei  Legenden  mitgeteilt,  von  denen 
jetzt  nichts  mehr  im  Lande  bekannt  ist.  Abel  sagt  ohne  seine 
Quellen  anzugeben  Folgendes:     ^Ce  monument  historique  n'est  connu 

•  dans  le  pays  que  par  des  légendes  que  colportent  l'ignorance  et  la 

•  tradition. 

•  A  les  en  croire,  après  la  conquête  des  Gaules,  Thion  centurion 

•  romain,   vint  habiter   les   bords  de   la  Moselle.     Il   était  suivi   d'une 

•  légion  de  vétérans.  César  lui  avait  donné  ces  terres  pour  les  colo- 
•niser  et  les  défendre  contre  les  invasions  des  barbares.   La  première 

•  pensée  du  général  romain  fut  de  se  construire  un  château-fort  auquel 

•  il  donna  son  nom.     Il  en  fit  son  habitation,  pendant  que  ses  soldats 

•  couchaient   sous   la   tente.     Ceux-ci   murmurèrent.     Thion   fit   alors 

•  ériger  dans  l'intérieur  de  son  château  une  tour  d'une  grande  élévation. 

•  11  y  logea  ses  troupes.   Dans  cette  tour,  avec  les  vétérans,  les  puces 

•  ne  tardèrent  pas  à  élire  leur  domicile  en  nombre  tel  qu'il  fallût  murer 

•  la  tour  de  peur  d'inonder  le  pays  de  ce  fléau. 

•  C'est  ainsi  que  cet  édifice  porte,  soit  le  nom  de  Tour  aux  puces, 

•  soit  le  nom  de  Tour  de  Thion. 

•Une  autre  légende,  empruntée  h  un  genre  d'idées  tout  difiérent, 

•  donne  h  la  Tour  aux  puces  une  origine  à  la  fois  moins  illustre  et 
•moins  ancienne.  Elle  raconte  que  Charlemagne  aimant  à  chasser 
•Tauroch  dans  les  forêts  arrosées  par  la  Moselle,   arrivait  toujours  à 

•  Thionville  suivi  de  nombreuses  limiers.     L'étendue  de   la   meute  ré- 

•  clama  un  emplacement  spécial  dans  le  palais  de  Thionville.   L'Empe- 

•  reur  fit  élever  une  tour  énorme  qui  conserva  du  séjour  de  ses  hôtes 
•une  telle   population  d'insectes   parasites  de   la   race  canine   que  le 

•  nom  de  Tour  aux  puces  en  est  resté  au  chenil  impérial.* 

Abel  fi'igt  hinzu:    »Ces  traditions  doivent  être  acceptées  pour  ce 

•  qu'elles  valent.     Gardons  nous   bien   néanmoins   do   les   rejeter   avec 
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»  mépris.  Bien  souvent  le  fond  en  est  vrai,  les  accessoires  seuls  sont 
»  créés  par  l'imagination  des  peuples  qui  se  les  transmettent,  t 

Wâhrend  dièse  Geschichten,  wie  erwàhnt,  im  Volke  nicht  mehr 
bekannt  zu  sein  scheinen,  ist  eine  andere  interessantere  wenigstens 
noch  in  Spuren  vorhanden.  Einige  altère  Leute  haben  sie  in  ihren 
Jugendjahren  einmal  gehôrt.  Sie  bezieht  sich  auf  eine  Prinzessin, 
welche  im  Turme  gefangen  gehallen  worden  sein  soU.  Das  kleine,  mit 
vergittertem  Fensterchen  ^)  versehene  Gefângnis  wird  noch  unter  der 
Treppe  gezeigt.  Die  Fiôhe  soUen  die  Prinzessin  sehr  gepeinigt  oder 
sogar  aufgefressen  haben. 

Nach  vielen  vergeblichen  Versuchen  ist  es  mir  vor  Kurzem  noch 
gelungen,  eine  Niederschrift  dieser  Geschichte  zu  erhalten;  ich  verdanke 
sie  der  Tochter  der  bejahrten  Besitzerin  des  château  de  Thion,  welche 
sie  angeblich  in  ihrer  Jugend  von  einer  Lehrerin  in  der  Schule  gehôrt 
hal.  »Au  temps  où  vivait  le  bon  roi  Charlemagne  de  glorieuse  mé- 
>  moire,  quand  il  faisait  à  notre  pays  Thonneur  d'y  venir  chasser,  la 
»joie  était  grande  et  Ton  festoyait  dru.  Une  princesse  y  fut  amenée 
•comme  otage  et  enfermée  dans  la  grosse  tour  qui  servait  alors  de 
»  prison.     Etait-elle  normande   ou   saxonne,   ou   venait-elle  d'ailleurs? 

•  Nul  ne  le  sut  jamais.  La  tour  ayant  été  assiégée  par  des  malandrins, 
»la  pauvre  fut  oubliée,  et  quand  après  plus  de  huit  jours  le  geôlier 
•vint  à  son  cachot,  il  la  trouva  morte  de  faim  et  de  misère.  S'étant 
•approché  pour  voir,    s'il  ne  pouvait  la  secourir  encore,    il  vit  qu'elle 

•  était  couverte  de  puces  qui  en  lui  trouvant  une  proie  vivante  se 
•jetèrent  sur   lui   et  tous  les  efforts  que  Ton   fit  pour  détruire   cette 

•  vermine  restèrent  vains.  H  mourut  d'être  divoré  par  les  puces.  Depuis 
•la  prison  fut  appelée  la  tour  aux  puces.  —  Enfants,  lorsque  vous  passez 
•devant  la  tour,  saluez,  car  une  femme  y  subit  le  martyre.* 

Man  hôrt  auch  wohl  den  Turm  als  einen  von  denen  bezeichnen, 
in  welchen  Karls  des  Grossen  Tochter  Emma  gefangen  gehalten  worden 
sein  soll. 

In  den  Legenden  einen  Anhalt  fînden  zu  wollen,  der  eine  brauch- 
bare  Erklârung  des  Namens  »Flohturm«  ermôglichte,  scheint  mir  ebenso 
verfehlt  wie  den  Namen  mit  fléau  oder  mit  pucelle  zusammenzubringen. 
Ich  bin  vielmehr  zu  der  Ansicht  gekommen,  dass  der  Name  nicht  den 
Legenden,  sondern  umgekehrt  die  Legenden  dem  Namen  ihr  Dasein 
verdanken.  Vielleicht  liegt  dem  letzteren  das  alte  deutsche  Wort  >Fluh< 
zu  Grunde,  welches  sich  noch  in  •Nagelflue*  Hndet.  Es  bedeutet  eigenthch 

»)  Fig.  18  (Tafcl). 
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eine  »hervorstehende  und  jah  abfallende  Felswand*,  einen  -Fels- 
absluiz*.  Mhd.  :  die  vluoch,  gekiïrzt  vluo.  vlû.  Ahd.:  die  (luoh.  iluali. 
Angelsachsiseh  flôh  in  (lôh  slânes  SteinmasseM.  Dièses  Wort,  woraus 
aueh  im  Allemannischen  *lloch,  vlock,  flock*  geworden  ist,  bezeichiiet 
im  weiteren  Sinne  einen  feslen  Stein,  einen  feslen  Sleinbau.  Bezeich- 
nungen  wie  »  Stein*,  »Fels«  und  Ableitungen  dafûr  fiir  Burg,  Turm 
begegnet  nian  in  der  Burgenkunde  sehr  hàulig,  aueh  Zusammensetzungen 
mit  >Fluh«  kommen  vereinzelt  vor,  z.  B.  Fiuhenstein  im  Allgâu, 
Herrenfluh  im  Wasgau.  Im  friihen  Mittelaiter  gab  es  noeh  viele  Holz- 
tiirme,  sodass  sich  ein  steinerner  Turm  auszeiehnete  und  recht  wohl 
als  solcher  benannt  werden  konnte.  Wenn  man  den  Flohturm  ansieht, 
wie  er  als  gewaltige  Steinmasse  kaum  von  irgend  einer  Oeffnung  durch- 
brochen  und  ohne  Zuthat  anderer  Baustoffe  dasteht,  so  hait  man  aueh 
heute  noch,  wo  die  Errichtung  von  Steinbauten  die  Regel  bildet,  die 
Bezeichnung  »  steinerner  Turm«  fiir  nieht  unangemessen  :  um  wie  viel 
mehr  musste  sie  vor  Jahrhunderten  zutreffen,  als  die  wenigen  — 
iibrigens  spiiter  wieder  vermauerten  —  Fenster  noeh  nicht  aus- 
gebrochen  waren  und  nur  einige  schmale  schiessschartenartige  Schlitze 
sich  im  oberen  Teile  vorfanden! 

Das  Volk  verstand  spàter  den  Namen  fluoh  nicht  mehr,  und  nach 
volkstiimlicher  Umbildung  wurde  er  zum  »floh«,  der  mdh.  »vlôch, 
vlô«  heisst. 

Die  franzosische  Bezeichnung  >la  tour  aux  puces* ,  die  wôrtliche 
Uebersetzung  von  »  Flohturm»,  kann  erst  vor  verhâltnismâssig  kurzer 
Zeit  gebrauchlich  geworden  sein,  denn  Diedenhofen  lag  im  deutschen 
Sprachgebiete.  In  dem  Werke  von  Ch.  Rahlenbeck:  Metz  et  Thion- 
ville  sous  Charles-Quint  2)  heisst  es  S.  292  unten  u.  f.  :  »  Le  quartier  de 
»Thion ville  était  encore,  au  XVi  siècle,  entièrement  germanique  de  mœurs 
»et  de  langage.  Le  fait  est  ofliciellement  constaté  par  un  document  de 
»1542. . .  Pour  la  ville  et  la  prévôté  de  Th.,  sans  en  excepter  un  seul 

village ,  la  langue  allemande  est  seule  employée.  «  Das  ging  sogar 

soweit,  dass  unter  den  Besitzern,  deren  Namen  bekannt  sind,  kein  ein- 
ziger  ist  *qui  soit  wallon  ou  gaulois*. 

Beim  Flohturm  ist  der  im  l^aufe  der  Zeit  missverstandene  Name 
die  Veranlassung  der  Sagenbildnng  geworden.  Ganz  ahnlich  hat  sich 
der  ehemalige  Mauthturm  bei  Bingen  in  einen  Mâuseturm  verwandelt. 
Wie   in  diesem  der  Erzbischof  Halto  von  Mainz  zur  Strafe  fiir   .seine 


*)  Vergl.  Deutschos  Worlorbiich  von  Dr.  Weigand  1878,  S.  47î). 
^}  Bruxelles  1880. 
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Grausamkeil  von  den  Màusen  aufgefressen  ward,  so  wurde  iin  Floli- 
turm  eine  gefangene  Prinzessiii  von  den  Flôhen  verzehrt. 

Die  Erklârung  des  Namens  verdanke  ich  Herrn  Direktor  Besler 
in  Forbaeh.  Ihr  wurde  von  Herrn  Professor  Follmann  in  Metz  grosse 
Wahrscheinliehkeit  zugesprochen.  lui  ubrigen  war  letzterer  der  Ansicht, 
dass  »Flohturm«  môglieherw^eise  auch  auf  mhd.  Vluhtturn  =  Zufluehts- 
turm  zuriickgehen  konne,  da  das  ait-  und  mittelhochdeutsche  vluht 
ebenso  hâufig  refugium  wie  fuga  bedeute.  Bedenken  ans  der  Oertlich- 
keit  sind  auch  gegen  dièse  Erklârung  nicht  zu  erheben. 

Bevor  ich  zur  Beschreibung  des  Bauwerks  ûbergehe,  ist  es  nôtig, 
seines  Vorkommens  in  der  Geschichte  und  der  vorhandenen  àlteren 
Beschreibungen  kurz  Erwàhnung  zu  thun. 

Der  Name  Flohturm  —  in  franzusischer  Ueberselzung  —  koinnit 
meines  Wissens  zum  ersten  Maie  vor  in  einigen  Beschreibungen  der 
Belagerung  Diedenhofens  1558,  z.  B.  in  den  Commentaires  de  Messire 
Biaise  de  Montluc  (Bd.  II).  Hingegen  haben  die  Mémoires  de  la  vie 
du  maréchal  de  Vieilleville  (Tome  4j  den  Namen  nicht,  obwohl  der 
Turm  wiederholt  erwâhnt  wird. 

Da  das  Gebâude  wohi  ein  halbes  Jahrtausend  âlter  ist,  so  kônnte 
dies  auffallen,  wenn  es  nicht  eine  bekannte  und  vielbestâtigte  Thatsache 
wâre,  dass  v^ir  zwar  von  Kirchen  meist  viele,  von  Burgen  aber  meist 
wenige,  zuweilen  gar  keine  alteren  Nachrichten  haben.  »Nur  in  seltenen 
»Ausnahmefàllen  wissen  wir  mit  Sicherheit,  wann  ein  burgliches  Bau- 
»werk  errichtet  wurde*  ').  Dies  hângt  damit  zusammen,  dass  im  Mittel- 
alter  die  Geschichtschreibung  fast  nur  von  Geistlichen  gepflegt  wurde, 
denen  der  Gegensland  weniger  nahe  lag.  Uebrigens  haben  wir  von  der 
Burg  altère  Nachrichten,  nur  der  Turin  als  solcher  wird  nicht  friiher 
erwàhnt. 

Bei  der  Belagerung  von  1558  nun  spielte  er  oder  doch  eniTurm, 
welchcr  von  einigen  Schriftstellern  »Tour  aux  puces*  genannt  wurde, 
eine  wichtige  Rolle,  so  dass  Abel  seine  erwâhnte  Studie  danach  beti- 
telle.  Dièse  Studie  bringt  auf  S.  427^)  folgende:  »  Particularité  ii  noter. 
•  La  tradition  est  en  désaccord  avec  l'histoire,  non  point  sur  le  nom 
»de  la  Tour  aux  puces,  mais  sur  la  construction  qui  portait  ce  nom, 
«laTour  aux  puces  actuelle  n*étant  précisément  pas  la  Tour  aux  puces 
»du  XVI®  siècle.  « 

Dièse  Behauptung  ist  insofern  richtig,  als  der  Turm,  welchen 
Montluc   Flohturm    nannte,    aus   verschiedenen   Grlinden,    auf  welche 

ï)  Piper,  a.  a.  O.  S.  25. 
^)  Austrasie  1853. 


Digitized  by 


Google 


—     216     — 

einzugehen  hier  zu  weit  fuhren  wiirde,  nicht  der  heulige  Flohturm 
gewesen  sein  kann.  Ersierer  ist  vielmehr  vollstândig  verschwunden  ; 
er  lag  der  Mosel  nâher  und  erheblich  tiefer,  frei  vor  den  Festungs- 
mauern.  »Le  tourillon',  sagt  Vieillevilles  Secretair  Carloix,  »avoit 
•  plustost  façon  d'une  fuye  que  d'une  forteresse;  excepté  de  la  largeur 
>qui  estoit  grande,  mais  sans  voulte  ny  couverture.  «  Bei  der  in  Rede 
stehenden  Belagerung  wurde  dièses  »einenn  Taubenhaus  àhnliche* 
Tûrmchen  durch  Geschiitze  gedeckl,  welche  auf  einer  Plattform  standen; 
dièse  befand  sich  innerhalb  der  Stadt  »à  l'encoignure  des  remparts*. 
Vielleicht  war  dièse  Plattform  der  jetzige  Flohturm.  vielleicht  aber  ist 
auch  sie  verschwunden.     Ich  halte  ersteres  fur  wahrscheinlich. 

Es  sind  nun  zwei  Fâlle  môglich.  Entweder  ist  der  Name  von 
dem  verschwundenen  Gebâude  auf  den  jetzigen  Flohturm  iibergegangen, 
oder  aber  Montluc  und,  wer  etwa  ausser  ihm  noch  selbstandig  den 
Namen  erwâhnt,  hat  sich  geirrt  in  der  Bezeichnung.  Das  erscheint 
nicht  so  unmôglich,  w^enn  man  sich  vorstellt,  dass  den  auf  der  anderen 
Moselseite  befmdlichen  franzôsischen  Offizieren  —  sowohl  Vieilleville  als 
auch  Montluc  nahmen  persônlich  an  der  Belagerung  Teil  —  die  einzelnen 
Tiirme  wohl  nicht  durch  Karten  bekannt  waren,  sondern  jedenfalls  erst 
auf  Befragen  von  den  Dorfbewohnern  bezeichnet  wurden.  Der  Flohturm 
bezw^.  die  Plattform  und  der  »  tourillon*  lagen  einander  ganz  nahe. 
Eine  Verwechslung  konnte  vorkommen  und  ist  wohl  thatsâehlich  vor- 
gekommen.  F^'ur  den  Zweck  des  vorliegenden  Aufsatzes  kommt  es  auf 
den  Namen  des  Bauwerks,  welches  beschrieben  wird,  weniger  an. 
Wenn  man  den  Verlauf  der  Belagerung  und  die  Rolle,  welche  dabei 
der  Flohturm,  die  Plattform  und  der  Donjon  des  Sehlosses  gespielt 
haben,  bei  Abel  nachliest,  so  wird  man  uber  dièse  letztere  nichts 
weniger  als  klar,  weil  der  Verfasser  sich  selbst  nicht  klar  gewesen  ist. 
Man  kann  aber  soviel  sagen  :  Das  von  Montluc  als  Tour  aux  Puces 
bezeichnete  Gebâude  war  aller  als  die  Festungsmauern  ;  von  diesen 
war  es  4  Schritte^).  von  der  Mosel  7 — 8  Schritte  entfernt^).  Es  war 
rings  von  einera  Wassergraben  umgeben  und  jedenfalls  wohl  ein  Be- 
standteil  des  festen  Sehlosses  der  Luxemburger. 

Von  unserem  jetzigen  Flohturm  selbst  giebt  Abel  folgende 
Beschreibung  ^)  : 

•  C'est  une  lourde  bâtisse  qui  domine  le  cours  de  la  Moselle  du 
»haut  des  remparts;   une  espèce  de  maison  polygonale,   sans  fenêtres, 

^)  F.  de  Rabutin.  —  Mém.  sur  Thist.  de  France. 
*)  B.  de  Montluc.  —  Mrin.  sur  riiist.  de  France. 
»j  A.  a.  0.  S.  42Ô  f. 
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»donl  la  circonférence  de  500  pieds  de  dianièlre  (!)  n'esl  éclairée  que 
»par  quelques  rares  meurtrières.  Une  toiture  presque  plane,  en  tuiles 
»  creuses,  couvre  les  deux  tiers  de  Tédifice.  Le  tout  est  surnionté  d'un 

•  paratonnerre;  ce  qui  vous  annonce  que  vous  vous  trouvez  devant  un 

•magasin  à  poudre La  muraille  qui  regarde  la  ville  accuse  une 

•construction  très  ancienne.     Elle  est  formée  d'énormes  blocs  en  grès 

•  rouge  soigneusement  équarris,  assis  les  uns  sur  les  autres  sans  ciment, 
•se  soutenant  en  vertu  de  leur  propre  poids.  L'une  de  ces  pierres  de 
•taille  a  dû  même  servir  à  recouvrir  une  tombe  antique  comme  le 
•révèle  une  tête  grossièrement  sculptée  en  creux  dans  le  grès  à  la 
•manière  gauloise.  Ces  pierres  de  taille  doivent  provenir  du  pays  de 
•Trêves  qui,  seul,  renferme  des  carrières  de  cette  espèce  de  grès.  Elles 
^entraient  comme  principal  élément  dans  les  constructions  titaniques 

•  des  Romains.  Leur  emploi,  dans  un  monument,  permet  de  supposer 
•qu'il  est  de  création  romaine  ou  d'une  époque  voisine  de  la  domi- 
•nation  du  peuple  géant  dans  nos  contrées. 

•Ces  blocs  de  grès  en   gros  appareil  se    montrent  encore    sur 
•la  paroi  opposée  qui  fait  face  à  la  campagne,   mais  noyés  dans  le 

•  mortier  de  chaux  et  de  sable  sous  lequel  les  treize  pans  de  la  mu- 
»  raille  primitive  apparaissent.  Les  arêtes  en  ont  disparu  sous  les  rac- 
•cords  de  moellon.  De  grandes  tranchées  se  détachent  en  blanc  sur 
•le  rouge  sombre  des  pierres  de  taille  comme  autant  de  cicatrices 
•sillonnant  la  face  d'un  vieux  guerrier.  Ce  sont  des  balafres  véritables. 

•  Ce  sont  les  déchirures  de  la  mitraille  et  du  boulet.* 

Von  den  ubrigen  Erwàhnungen  des  Flohturms,  wrelche  meist  sehr 
kurz  sind,  sei  hier  noch  diejenige  von  Kraus  angefûhrt*):  •In  der  Flucht 

•  der  Festungswerke  steht  der  sog.  Flohturm,  ein  Zwôlfeck  aus  wohl- 
•gefiigten  grossen  aber  unregelmâssigen  Quadern  construiert.   Die  noch 

•  anstehenden  Mauern  môgen  etwa  20'  Hôhe  haben.  Die  Kanten  zeigen 
•kein  Buckelwerk.  Man  bemerkt  hier  und  da  gekuppelte  ziemlich  hohe 
•rundbogige  Fenster,  die  jetzt  vermauert  sind;  ausserdem  einige  kleine 
•ebenfalls  geschlossene  Mauerschlitze.  Es  ist  schwer  zu  sagen,  ob  der 
•Turm  urspriinglich  bedeutend  hoher  war;  man  sieht  nach  oben 
•keinerlei  Abschluss.  Da  der  jetzt  der  Artillerie  dienende  Bau  unzu- 
•gànglich  ist,  war  eine  Untersuchung  des  Inneren  nicht  môglich.     Die 

•  Annahme,   dass  derselbe   in   das  karolingische  Zeitalter   hinaufreicht, 

•  erscheint  nicht  ausgeschlossen,  doch  kann  er  auch  so  gut  wrie  die  ihm 
•sehr  âhnliche  Pfalz  in  Egisheim  der  romanischen  Période  seine  Ent- 
•stehung  verdanken.« 

^)  Kunst  und  Alterlum  in  Lothringen,  S.  92  f. 
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Heschreibunor  des  Flohturms. 

Der  ïurm  liegt  im  ôstlichen  ïeile  der  Stadt,  im  Bereiche  des 
alten  Schlosses,  unmittelbar  hinler  Courtine  II-III  der  Stadtbefestigung, 
welche  sich  lângs  der  Mosel  hinzieht,  etwa  100  Schritte  vom  Brûcken- 
thor.  Er  gehôrt  zur  Zeit  noch  der  Heeresverwaltung  und  wird  vom 
Artilleriedepot  als  Lagerraum  benutzt  :  es  ist  aber  in  Aussicht  genoramen, 
ihn  bei  Gelegenheit  der  Stadterweiterung  an  die  Stadt  abzutreten  mit 
der  Bedingung,  ihn  zu  erhalten  und  entsprechend  auszubaueu.  An  der 
Stadtseite  sowohl  wie  an  der  Wallseite  kann  man  unter  der  iiber- 
tùnchenden  Farbe  noch  die  aus  der  Revolutionszeit  rûhrenden  In- 
schriften  lesen: 

Propriété  nationale 
Liberté,  Egalité,  Fraternité. 

Der  Turm  bildet  im  Grundriss  kein  Achteck,  als  welches  er  sich 
vielfach  bezeichnet  und  dargestellt  findet,  auch  kein  Zwôlfeck,  wie 
Kraus  meint,  oder  ein  Dreizehneck,  wie  Abel  angiebt,  sondern  ein  Vier- 
zehneck,  dessen  umschriebener  Kreis  ungefâhr  19  m  Durchmesserjhat 
Fur  einen  Turm  ist  die  Grosse  eine  ganz  bedeutende. 

Das  Gelâode  ringsum  liegt  jetzt  verschieden  hoch,  weil  an  der 
Moselseite  der  Wall  unmittelbar  anstôsst.  Als  der  Turm  erbaut  wurde, 
war  der  Wall  noch  nicht  vorhanden.  Der  Turm  liegt  auch  wegen 
einiger  Anbauten  nicht  ganz  frei,  sodass  man  ihn  nicht  von  allen  Seiten 
in  seiner  ganzen  Hôhe  sehen  kann.  Friiher  war  er  noch  mehr  ver- 
baut  wie  jetzt,  wie  z.  B.  aus  dem  Plane  Fig.  3  sich  ergiebt.  An  deh 
am  meisten  freien  Stelle  kann  man  die  noch  vorhandene  Hôhe  zu  fast 
14  m  annehmen,  an  der  Wallseite  betrâgt  die  Hôhe  ungefâhr  9  m. 

Das  Aeussere. 

Das  Mauerwerk  zeigt  aussen  regelmiissig  behauene  Quadersteine, 
deren  Farbe  und  Grosse  verschieden  ist.  An  der  Moselseite  ist  es  zum 
grossen  Telle  verputzt,  wohl  um  die  vielen  Kugelspuren  zu  verdecken  *\ 
Einige  Kugeln  steckeri  noch  darin.  Durchmesser  etwa  15  cm.  In 
Folge  des  Verputzes  kann  man  auch  die  Ecken  des  Vierzehnecks  hier 
nicht  so  scharf  erkennen,  wie  auf  der  anderen  Seite. 

Die  Steine,  deren  verschiedene  Fârbung  sich  auf  den  Abbildungen 
Fig.  7  und  8  ersehen  lâsst,  sind  rot,  grau  und  gelb.   Sie  stammen  also 

*)  Vergl.  die  Beschreibung  von  Abel. 
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niclït  aus  einem  Bruche  und  sind  wahrscheinlieli  teilweise  aus  altem 
Material  zurechtgehauen.  Die  roten  Quadern  siiid  wahrscheinlich  bei 
Sierck  oder  Apaeh  gebrochen,  die  grauen  Htammeri  aus  Kscheringen, 
wahrend  die  gelben,  welche  den  Jaunioiitsteinen  ahnlich  sind,  wohi 
aus  der  Neunhâuser  (iegend  herriihren. 

Die  Schichthohe  wechselt  etwa 
zwischen  20  und  60  cm.  Die  unleren 
Schichten  haben  zweckmassiger  Weise 
die  grôsste,  die  oberen  die  ge- 
ringste  Hôhe,  da  mit  der  Hôhe  die 
Schwierigkeit  des  Aufbringens  der 
Steine  zunahm.  Einige  Quader- 
abraessungen  in  den  Ansichtsmassen 
110:()0,  100:60,  100:40,  80:60. 
60:40,  50:40,  40:60,  25:60  cm 
(Breite  :  Hôhe). 

Lôcher  fiir  die  Steinzan^e  sind 
nicht  zu  sehen. 

Zwei  grosse  piumpe  Steinmetz- 
zeichen  haben  ungefâhr  die  Formen 
und  Abmessungen  der  Fig.  9  und  10 
(  vgl.  Tafel).  Ein  drittes  âhnliches  ist 
nur  noch  schwach  zu  erkennen. 

Sie  belinden  sich  an  der  Stadtseite 
in  mittlerer  Turmhôhe.  Andere  Stein- 
metzzeichen  habe  ich  aussen  nicht 
gefunden. 

Der  Stein,  welchen  Abel  als  Teil 
eines  gallisch-romischen  Grabdeckels 
bezeichnet,  ist  in  Fig.  11  abgebildet. 
Er  befand  sich  unterhalb  des  ge- 
kuppelten  Fensters  Hnks  vom  stadt- 
seitigen  Eingang.  Ich  habe  ihn  heraus- 
nehmen  und  durch  einen  gewohniichen 
Quader  ersetzen  lasssn,  der  in  Fig.  7 
durch  seine  hellere  Fârbung  kenntlich 
ist.  Das  Steinbild  war  in  dieser  Vermauerung  nicht  darauf  berechnet,  als 
solches  erkennbar  zur  Erscheinung  zu  kommen,  wie  das  wohl  hin  und 
wieder  bei  mittelalterlichen  Bauten  der  Fall  ist,  denn  die  lotrechte  Mittellinie 
des  Kopfes  lag  wagerecht.  Der  Slein  ist  48,5  cm  lang,  28,5  cm  hoch, 


Fig.  8. 
Yom  Aeusseren  des  Flohturms. 
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i.  M.  35  cm  tiof,  mir  auf  der  Vordorseito  regelmiissig  bohaiion,  doch 
hinten  zienilich  glatt.  Der  Kopf  ist  in  vertieften  Linien  roh  gearbeitel. 

Auf  der  Rûckseite  des  Steins  befindet  sich  ein 
grob  eingehauenes  Kreuz  von  der  Form 
Fig.  12,  welches  den  christlichen  Ursprung 
des  Steins  bestâtigt. 

Der  Turm  schliesst  nicht  in  einer  Hôhe  ab, 
vielmehr  ist  der  nach  dem  Walle  zu  gelegene 
Fig.  1,.  stein  vom  Fiohiarm.     ^^;,  ^^^^^  j^.j^^^   p^^  Uebergang  ist  in  Fig.  8 

oben  zu  erkennen.  Anfânglich  war  die  Hôhe  natiirlich  gleich.  Die 
einseitige  Erniedrigung  ist  wahrscheinlich  erst  nach  der  Beschiessung 
von  1870  vorgenommen  worden,  welche  an  dem  oberen  Teil  der  Stadt- 
seite  Zerstôrungen  verursachte.  1880  ist  das  alte  Hohlziegeldach  iiber 
dem  waliseitigen  Teile  des  Turmes,  welches  eine  zu  geringe  Neigung 
hatte'),  durcheine  Metalldeckung  ersetzt  worden.  Bei  dieser  Gelegenheit 
wurde  der  bis  dahin  noch  unbedeckte  linksseitige  Hofraum  mit  einem 
Dache  versehen,  zu  welchem  man  die  gewonnenen  Hohlziegel  verwendete. 

Die  beiden  gekuppelten  Fenster,  welche  im  Schaubilde  Fig.  7  zu 
sehen  sind  —  in  Fig.  17  ist  eins  geometrisch  dargestellt  —  waren 
friiher  vermauert  und  verputzt,  biindig  mit  der  Aussenflâche  des  Turms*). 
Als  dièse  Vermauerungen  im  vorigen  Jahre  (1899)  herausgenommen 
wurden,  fanden  sich  dahinter  Hohlraume,  welche  sich  dadurch  gebildet 
hatten,  dass  die  Fenster  auch  bundig  mit  der  Innenseite  der  Mauer  zu- 
gemauert  waren,  dass  man  aber  das  Fiillmauerwerk  nicht  hatte  durchgehen 
lassen.  Die  gekuppelten  Fenster,  von  welchen  im  Ganzen  4  Gruppen 
vorhanden  sind,  gehôren  nicht  zum  alten  Turm  ;  man  kann  sehen,  dass 
sie  nicht  im  Verbande  mit  dem  ursprûnglichen  Mauerwerk  hergestellt, 
sondern  nachtrâglich  eingebrochen  sind. 

Die  ersten  Turmfenster  sind  viel  kleiner  und  im  einfachen  oder 
zusammengeschnittenen  Rundbogen  geschlossen.  Beide  Arten  sind  in 
Fig.  8  vermauert  zu  erkennen.  Die  Abbildung  soll  hauptsiichlich  zur 
Veranschaulichung  des  Steinverbandes  dienen;  sie  stellt  den  oberen 
Teil  der  Seite  dar,  bei  welcher  in  den  Grundrissen  der  Buchstabe  b 
steht.  Die  Fensterchen  im  Obergeschoss  sind  i.  L.  etwa  33  cm  breit 
und  63  cm  hoch.  Die  l^aibungen  sind  stark  abgeschràgt,  so  dass  in 
der  inneren  Wandflâche  die  Oeffnung  1,12  m  breit  und  im  Scheitel  des 
Rundbogens  2,26  m  hoch  ist. 


')  Nur  15-22». 

•)  Vgl.  die  Bcsclireibnng  von  Kraus  S.  217. 
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Àm  Aeusseren  des  Turms  sind  im  Uebiigen  noch  zu  benierken  ! 
An  der  Stadlseite  ein  Kragstein,  der  moglicher  Weise  einem  Wasser- 
speier  zur  Untersiutzung  gedienl  hat  und  an  der  Wallseite  die  Reste 
einer  Anlage,  die  man  vielleieht  als  Maschikiilis  sich  wiederherstellen 
kônnte.  Jedoch  ist  dies  unsicher.  Es  kônnle  sich  auch  um  eine  andere 
Auskragung  handeln. 

Westlich  legt  sich  ein  im  Schaubilde  Fig.  7  erkennbarer  kleiner 
Vorraum,  ostlich  ein  ganz  unregelmâssig  von  einer  Mauer  umschlossener 
Hof  vor  das  Gebiiude  —  beide  sind  in  den  Grundrissen  nicht  gezeichnel, 
aber  im  Lageplan  Fig.  3  ersichtlich  —  und  an  diesen  beiden  Stellen 
befinden  sich  jelzt  die  Eingânge,  welche  aber  dem  urspriingUchen  Bau 
anscheinend  nicht  angehôrt  haben.  Es  ist  vielmehr  wahrscheinlich,  dass 
der  àlteste  Eingang  sich  auf  der  Stadtseite  etwa  in  Hôhe  des  ersten 
Geschosses  befunden  hat  und  von  einem  Anbau  oder  vermittelst  einer 
Briicke  zugânglich  gewesen  ist.  Meine  Untersuchung  konnte  sich  auf 
dièse  und  andere  Einzelheiten  aus  verschiedenen  Grunden  nicht  erstrecken. 

Wenn  man  von  der  Stadt  aus  den  erwàhnten  kleinen  offenen 
Vorraum  passirt  hat,  so  gelangt  man  durch  eine  1,42  m  breite  zu 
ebener  Erde  gelegene  Thur,  welche  in  die  1,71  m  starke  Umfassungs- 
mauer  spâter  eingebrochen  ist,  in 

Das  Innere^). 

Raum  1.  Zunàchst  betrilt  man  einen  bedeckten  Hof,  welcher 
beinahe  die  Hâlfte  des  Erdgeschosses  einnimmt.  Seitliche  Fenster  in 
der  Aussenwand  hat  er  nicht,  das  Licht  fâllt  vielmehr  von  oben  herein, 
zwischen  zwei  Pultdâchern  hindurch,  welche  sich  von  rechts  und  links 
nach  der  Mitte  neigen.  Die  Traufen  dieser  Dâcher  liegen  verschieden 
hoch  und  der  Zwischenraum  ist  gross  genug,  um  fiir  gewôhnlich  den 
Hof  und  die  darin  liegende  Treppe  ausreichend  zu  beleuchten.  Das 
Dach  links  ist  Anfangs  der  80  er  Jahre  erst  gebaut  vvorden;  vorher 
war  dieser  Teil  des  Hofes  unbedeckt  und  es  stand  ein  Epheustamm 
von  mehr  als  Armdieke  darin,  den  man  spâter  entfernte.  Der  jetzt 
zugeschiittete  Brunnen  von  1,08  m  1.  Durchmesser  ist  von  5  Stiick 
38  cm  breiten  Hausteinen  in  Fussbodenhôhe  eingefasst.  Friiher  ging 
die  Erdleitung  des  Blitzableiters  hinein,  welcher  den  Turm  ijberragle, 
als  er  zu  franzôsischer  Zeit  noch  als  Pulverraagazin  diente. 

Der  gepflasterte  Fussboden  senkt  sich  im  rechten  Telle  des  Hofes 
um  etwa  50  cm  —  vom  Eingânge  an  gerechnet  —  zu  den  Thiireu  der 
beiden  crrossen  kellerartigren  Rànme  5  nnd  6.    Der  linko  Teil  des  Hofes 


')  Vergl.  die  Fig.  13-16. 
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liegt  uni  eine  Stufe  liôher  slU  die  Eingangsschwelle  und  ist  wage- 
recht.  Der  Halbinesser  iui  Grundriss  des  Erd-  oder  Uniergeschosses 
(Fig.  16)  bezeiehnet  den  Verlanf  der  Futtermauer,  welche  den  hôher 
gelegenen  Hofieil  gegen  den  niedrigeren  abstûtzt.  Dièse  Mauer  ist  erst 
nach  1870  hergestellt,  frûher  halte  der  Hof  gleiehmâssiges  Gefôlle 
und  der  Bninnen  eine  Brûstungsmauer. 

Rauni  2  liegt  unler  der  Treppe  und  wird  als  Gefângnis  der 
Prinzessin  bezeiehnet.  Zugânglich  ist  er  dureh  eine  niedrige  Thiir, 
0,84  m  breit  und  1,55  m  hoch,  beleuehtet  durch  ein  kleines  doppelt 
vergitlertes  golisches  Fenslerchen^),  aus  welchein  man  in  den  Hof 
hineinsehen  kann.  Thiir  und  Fenster  haben  Hausteineinfassungen.  Die 
Decke  wird  dureh  zwei  ansteigende  Hausteingurtbogen  gebildel,  welche 
die  Treppe  tragen.  Bogenbreite  43  und  35  cm.  Dazwischen  und  da- 
hinter  liegt  FûUmauerwerk.  Die  Bogen  ruhen  beiderseils  in  den  Ab- 
schlusswànden  auf  einfach  abgeschrâgten  Gesimssteinen,  deren  Unter- 
kanten  sich  0,83  m  und  1,60  m  ïiber  Fussboden  befinden.  Letzterer 
liegt  wenig  hoher  wie  die  tiefste  Slelle  des  Hofes,  die  Thlirschwelle 
steht  nicht  vor.  An  der  29  cm  starken  Innenmauer  treten  iiber  Fenster- 
hohe  innen  zwei  Consolen  mit  einfacher  Profilierung  vor,  welche  auf 
ihrer  Oberseite  mit  Einschnitten  versehen  sind,  als  ob  sie  ehemals 
einer  Mauerlalle  zum  Auflager  gedient  hâtten.  Im  allgemeinen  kann 
man  den  Raum  fur  ein  mittelalterliches  Gefângnis  nicht  als  ungemiitlich 
bezeichnen.  Schliesseisen  und  eine  Steinbank  sind  angeblich  erst  nach 
1870  entfernt  worden. 

Raum  3  und  Raum  4  liegen  iibereinander,  beide  unter  dem 
im  ersten  Obergeschoss  befindlichen  Treppenflur,  welcher  in  Fig.  14  als 
Plattform  bezeiehnet  ist.  Zu  Raum  3  steigt  man  hinauf,  zu  Raum  4 
herunter  vom  Hofe  aus.     Nur  letzterer  ist  im  Grundriss  dargestellt. 

Raum  3  wird  auf  einer  ausgetretenen  Wendeltreppe  erreicht.  Er 
liegt  1,50  m  iiber  der  Hofsohle.  Unter  der  Treppe  befindet  sich  ein 
Hohlraum,  welcher  einerseits  mit  dem  Hofe,  andererseits  mit  Raum  4 
in  Verbindung  steht  (vergl.  unlen).  Raum  3,  welcher  mit  einem 
Tonnengewôlbe  bedeckt  ist,  hat  ein  doppelt  vergittertes  hochliegendes 
Fenster  und  eine  Nische,  die  frûher  als  Wandschrank  gedient  hat. 

Raum  4.  Wandstârke  43  cm.  Hausteineinfassung  der  1,14  m 
breilen,  1,57  m  hohen  Thiir  mit  innerem  Falz  und  âusserer  Fase.  Die 
Thûr  ôffnete  sich  nach  innen.  Der  Fussboden  wird  auf  3  abwârts 
fiihrenden  Stufen  erreicht,  welche  in  der  Mauerstârke  liegen;  da  aber 
noch  eine  4.  Stufe   in  Hohe  des  Fussbodens  liegt.    so  kann    man    an- 

»)  Vergl.  Fig.  18. 
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nehinen,  dass  letzleivr  friiher  liefer  lag.  Neben  (1er  Thûr  befiiidel  sich 
die  Oeffnung,  welche  unter  der  eben  erwâhnten  Wendeltreppe  bindiirch 
mit  dem  Hofe  in  Verbindung  stand.  Sie  ist  35  cm  breit,  46  cm  hoch 
und  mit  geschwârzten  Hausteinen  eingefasst,  welche  9  cm  nach  innen 
vorstehen.  Der  Zweck  der  Oeffnung  ist  imklar;  wahrscheinlich  bat 
sie  nur  als  Luftloch  gedient,  durch  welches  aucb  ein  Schimmer  von 
Licht  in  den  Raum  fiel.  Die  Verwendung  als  Rauchablass  fur  einen  Herd 
oder  Ofen  wiirde  grosse  Unzutràglichkeiten   im  Gefolge  gehabt  haben. 

Der  Raum  ist  mit  einem  Tonnengewôlbe  bedeckt.  Gegeniiber 
der  Thiir  befindet  sich  ein  vermauertes  Fenster,  ein  liegendes  Rechteck 
mit  schragen  Laibungen;  sein  Sturz  liegt  hôher  wie  der  Gewôlbe- 
scheitel,  sodass  eine  Stichkappe  nôtig  wurde. 

Unter  der  Treppe  zum  ersten  Obergeschoss  springt  in  den  Raum  ein 
Mauerkôrper  vor,  von  welchem  man  anzunehmen  geneigt  ist,  dass  er  nur 
zur  Treppenunterstiitzung  errichtet  ist,  obwohl  dies  nicht  ganz  sicher 
ist.     Eine  genauere  Untersuchung  konnte  nicht  stattfinden. 

Raum  5  ist  der  tiefstgelegene  des  Turmes,  weshalb  darin  eine 
Aufgrabung  gemacht  wurde.  Ausser  einer  kleinen  Bleikugel  und  ein 
paar  Ziegelstiicken  wurde  nichts  gefunden,  namentlich  kein  altérer 
Fussboden.  Der  jetzige  liegt  erheblich  unter  dem  tiefsten  Punkte  des 
Hofes  und  wird  auf  5  Stufen  erreicht,  deren  oberste  aber  ïiber  der 
Hofsohle  liegt  und  somit  eine  stark'  vortretende  Schwelle  bildet,  welche 
einen  Abschluss  gegen  Regen-  und  Scheuerwasser  darstellt.  Das  Gewânde 
(1er  Eingangsthùr  ist  1,28  m  breit,  1,65  m  hoch,  aussen  gefast,  innen  gefalzt. 
Ueber  dem  Hausteinsturz  befindet  sich  ein  kleines  vergittertes  Fenster  zur 
Beleuchtung  des  Inneren,  welches  sonst  keine  Fenster  hatte,  so  dass 
der  Raum  wohl  immer  als  Keller  gedient  hat.  Er  ist  mit  zwei  Tonnen- 
gewôlben  bedeckt,  welche  sich  gegen  eine  mittlere  Gurtbogenstellung 
legen;  dièse  hat  einen  Stiitzpfeiler,  welcher  im  Grundriss  ein  schiefes 
Viereck  bildet.  Das  iiber  dem  Fussboden  vortretende  Fundament  ist 
noch  .schiefer.  Die  Gewôlbe  haben  hier  wie  in  den  iibrigen  Râumen 
auch  eine  diinne  Môrtelbekleidung,  in  welcher  sich  vielfach  Schiefer 
eingelegt  finden.  Der  Raum  ist  vora  Fussboden  bis  zum  Gewôlbe- 
scheitel  3,13  m  hoch,  um  60  cm  niedriger  wie  der  danebenliegende 
Raum  No.  6.  Dies  liegt  darin  begriindet,  dass  der  Turm  uber  5  noch 
3  Geschosse  hat,  iiber  6  aber  nur  noch  2. 

Bei  der  erwâhnten  Aufgrabung  fand  sich  etwa  2  m  tief  auf- 
gerûllter  Boden,  darunter  gewachsener  Sand. 

Raum  6  ist  dem  vorigen  âhnlich,  insofern  er  ungefâhr  dieselbe 
Fliiche  und  auch    einen  Mittelpfeiler  hat.     Aber  er  ist  hoher  und  sein 
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Pussboderi  nur  um  eine  Stufe  gogen  die  tiefste  Stelle  von  Raum  1 
verlieft.  Auch  liessen  zwei  Fensler  elvvas  Licht  eindringen,  eins  in 
der  Aussenwand  nach  dem  Walie  zu  ist  jetzt  vermauert,  das 
andere  liegt  in  der  Innenwand  nach  deni  bedeckten  Hofe  zu.  Lieht- 
niaasse  der  Thiir  1,15:1,79  m.  Der  Llebergang  der  Fundamentrundung 
in  das  aufgehende  Vieleck  liegt  15—20  cm  iiber  deni  Fussboden.  Be- 
rtierkenswei-t  sind  zwei  ninde  tiefgehende  Loeher  von  olwa  15  cm 
Darchmesser,  von  denen  eines  in  der  Ausîsenwand,  das  andere  in  der 
Seheidewand  zwischen  6  und  5  liegt.  Derartige  Lôcher  findet  man  in 
vielen  Burgruinen.  Sie  sind  verschieden  erklârt  worden,  ohne  dass 
eine  Erklârung  voUstândig  befriedigle;  sicher  wohl  waren  sie  ehemals 
mit  Hôlzern  ausgefiillt,  aber  der  Zweck  dieser  Hôlzer  ist  nicht 
ûberall  klar. 

Nachdemwir  sodie  Erdgeschoss-  bezw.  Kellerràume  durchgegangen 
liaben,  gelangen  vciv  auf  einer  Treppe  von  20  Stufen  zu  dem  Podest, 
welches  den  Vorraum  des  Hauptgeschosses  bildet  ').  Von  dieser  Platt- 
form  aus  bat  nian  den  be.sten  Ueberblick  ûber  diesen  Teil  des  Turms. 
In  der  Ecke  fijhrt  eine  Wendeltreppe  zum  Obergeschoss.  Daneben  be- 
linden  sich  zwei  Thiiren,  dahinter  eine  Durchreichôffnung.  Die  schmàlere 
ïhûr  nâchst  der  Treppe  zeigt  Uber  der  Oeffnung  in  gotischer  Bogen- 
fiillung  ein  gut  erhaltenes  Wappen  W  mil  Helm  *).  Hierauf  wird  weiter 
unten  nàher  eingegangen  werden.  *  Unmiltelbar  hinter  dieser  Thiir 
fiihren  10  Stufen  einer  nur  76  cm  breilen  Treppe  wieder  hinunter 
in  den  1,90  m  tiefer  als  die  Plattform  gelegenen 

Raum  7,  welcher  nur  im  Schnitt,  nicht  im  Grundriss  gezeichnet 
ist.  Er  liegt  zwischen  5  und  8  und  bat  ungefahr  dieselbe  Grosse  wie 
dièse  Râume.  Auf  einem  runden  Miltelpfeiler  von  etwa  0,80  m  Durch- 
raesser  ruht  das  ringfôrmige  Tonnen-  oder  Kappengewôlbe,  welches 
die  Decke  bildet.  Scheitelhohe  2,10  m.  Miltelpfeiler  bis  zura  Gewôlbe- 
ansalz  1,45  m  hoch.  Gewôlbeputz  mil  eingedrûckten  Schiefern  wie  in 
den  Kellerrâumen,  wenig  sorgfâltig.  In  der  Decke  befmden  sich  6 
eiserne  Ringe  von  14  cm  àusserem  Durchmesser,  welche  um  den 
senkrechten  Nagel,  an  welchem  sie  hiingen,  frei  beweglich  sind.  Der- 
artige Deckenringe  tinden  sich  auch  in  alten  Kellern  der  Nachbarschafl. 
Zweck  unbekannt.  Angeblich  bal  man  Stricke  hindurchgezogen,  um 
Weinfâsser  u.  s.  w.  leichler  bewegen  zu  konnen.  Das  ist  hier  unwahr- 
scheinlich  wegen  der  engen  Treppe.  Es  sind  zwei  Fensler  vorhanden, 
welche  aber  tiber  dem  Gewolbescheitel  liegen  und  daher  nur  wenig  Licht 

M  Vergl.  den  Grundriss  Fig.  14. 
•)  Fig.  19. 
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schrag  voii  ob(»ii  einfallea  lassen.  So  niacht  der  Rauin  bei  seiiier 
geringen  Hohe  einen  diistern  Eindruck.  Neben  dem  Fenster  zur  Rechten, 
elwa  50  cm  ûber  dem  Fiissboden  ein  kreisrundes  Loch  von  der  Art 
wie  in  Raum  No.  6,  9—10  cm  Durchmesser,  45  cm  tief  mit  etwas 
Gefâlle  in  die  Mauer  hineinreichend.    Fussboden  Kalkestrich  auf  Béton. 

Wieder  hinaufgestiegen  zur  Plattform,  kommen  wir  nun  zu  den 
besseren  Wohnrâumen  des  Turmes. 

Raum  8  und  9.  Sie  sind  im  Grundriss  Fig.  14  und  im  Scbnitt 
Fig.  13  dargestellt.  Raum  8  bat  wahrscheinlich  zum  Essen,  Raum  9 
zum  Wobnen  gedient.  Ersteres  schliesse  ich  aus  der  erwâhnten  jetzt 
vermauerten  Durchreichôffnung  hinter  der  Treppe,  welche  32  cm  breit 
und  45  cm  hoch  war  und  in  einer  Nische  liegt.  Die  Einfassungs- 
hausteine  gingen  tiefer  herunter.  Der  Fussboden  des  Raumes  liegt  jetzt 
um  etwa  eine  Stufe  hôher  wie  der  urspriingliche.  Das  Deckengewôlb(î 
ist  in  der  ganzen  Anordnung  und  in  den  Einzelheiten  nicht  sehr 
kunstvoll.  Seine  Rippen  wachsen  ohne  Kapitàle,  plump  aus  der  Mauer, 
Diejenigen  des  vierkappigen  Kreuzgewôlbes  vereinigen  sich  zu  einem 
kreisfôrmigen  Schlussstein  von  21,5  cm  Durchmesser,  welcher  das  in 
Fig.  20  dargestellte  Wappen  trôgt.  In  der  Mitte  befmdet  sich  ein  kleiner 
Ring,  welcher  wohl  zum  Aufhângen  einer  Lampe  oder  Laterne  ge- 
dient bat. 

Ausser  der  Eingangsthûr  sind  noch  zwei  Thiiren  in  dem  Raume 
vorhanden.  Ueber  der  einen,  welche  der  ersteren  gerade  gegeniiber  in 
der  Aussenmauer  liegt  und  auf  den  kleinen  Hof  in  Wallhôhe  fûhrt. 
befindet  sich  ein  gekuppelles  Fenster.  Die  andere  fiihrt  aber  eine 
fûnfstulige  Treppe  zu  Raum  9.  Ausser  dem  gekuppelten  Fenster  waren 
noch  zwei  einfache  vorhanden,  von  welchen  das  eine  in  der  Ecke 
liegende  jetzt  vermauert  ist^). 

Raum  9  war  nach  Grosse,  Hohe  und  Ausslattung  der  Haupt- 
raum  des  Turms.  Der  Fussboden  liegt  ebenso  wie  in  8  jetzt  um  eine 
Stufe  hôher  wie  friiher.  Ein  mittlerer  Hausteinpfeiler  tràgt  das  durch 
Rippen  in  verschieden  geformte  Kappen  geleilte  Gewôlbe. 

Der  Pfeiler  hat  quadratischen  Querschnitt,  abgefaste  Kanteh  und 
als  Kapitâl  eine  viereckige  Platte  mit  Hohlkehle,  22  cm  hoch.  Das 
Gewôlbe  hat  4  Schlusssteine,  aile  glatt,  zwei  einfach  ringfôrmig,  zwei 
wappenschildfôrmig.  Zwei  Fenster  in  der  Aussenwand;  nur  das  kleinere 
hochgelegene  gegeniiber  der  Thur,  welches  jetzt  zugemauert  ist,  gehôrt 
dem  alten  Turme  an,   das  andere  wurde  beim  Umbau  eingebroehen. 

»)  Vergl.  S.  220  u.  Fig.  8 
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Seine  mit  sleinernen  Sitzbanken  ausgestattete  Nische  lag  eine  Stufe 
hoher  als  der  Fussboden.  In  der  Innenmauer  nach  deni  Hofe  zu  ein 
drittes  Fenster.  Den  Hauptschmuck  des  Baumes  bildete  ein  spâtgotisches 
Hausteinkamin,  welches  in  einer  Ecke  frei  vorgebaut  ist,  2,34  m  lang, 
etwa  3  m  hoch  und  1,02  m  ausladend.  Leider  ist  es  besehâdigt  und 
musste  abgestutzt  werden,  weil  es  einzufallen  drohte.  Die  Mitte  seiner 
oberen  Gesimsplatte  nimmt  ein  âhnliches  Wappen  ein,  wie  ûber  der 
Thttr  zu  Raum  7  angebracht  ist;  jedoch  sind  die  Felder  mit  einander 
vertauscht,  so  dass  ein  anderer  Tr&ger  anzunehmen  ist*).  Vergl.  hier- 
ttber  weiter  unten.  Der  Helm  mit  Kleinod  und  Decke  ist  in  der  Figur 
nicht  mit  dargestellt.  Das  Abschlussgesims  des  Kamins  ist  mit  15  Zinnen 
bekrônl. 

Auf  dem  Wandputz  des  Raumes  ist  noch  einfaehe  Quader- 
bemalung  zu  erkennen.  Am  Deckengewôlbe  sind  verschiedene  Ringe 
angebracht,  kleine  und  grosse. 

Von  9  gelangen  wir  durch  8  wieder  auf  die  Plattform.  Bevor 
wir  von  liier  auf  der  in  der  Ecke  liegenden  Wendellreppe  zum  Ober- 
geschosse  aufsteigen,  kcmnon  wir  noch  einige  Bemerkungen  iiber  den 
fruheren  baulichen  Zustand  machen.  Ueber  dem  Russeren  Eingang, 
durch  welchen  wir  Raum  1  betreten  haben,  befmden  sich  die  Reste 
zweier  Kaminstûtzen,  anscheinend  aus  dem  12.  oder  13.  Jahrhundert. 
Das  Kamin  beweist,  dass  damais  der  Hof  nicht  vorhanden  war,  sondern 
dass  der  Fussboden  in  Hôhe  der  Plattform  durchging.  Dies  kann  man 
iibrigens  auch  aus  den  beiden  vermauerten  gekuppelten  Fenstern 
schliessen,  von  denen  auf  S.  220  die  Rede  war.  Sie  waren  nur  von  dem 
jelzt  verschwundenen  Fussboden  des  Hauptgeschosses  aus  erreichbar. 
(ring  der  letztere  so  vermutlich  durch  den  ganzen  Turm  hindurch,  so 
kânn  man  dies  auch  von  einem  dariiber  liegenden  Fussboden  des  Ober- 
geschosses  behaupten.  Denn  es  sind  in  passender  Hohe  noch  eine 
Anzahl  von  Wandkragsteinen  vorhanden,  von  welchen  ich  annehme, 
dass  sie  Mauerlatten  oder  Unterziige  getragen  haben,  auf  denen  die 
Deckenbalken  ruhten.  Dièse  Kragsteine  haben  das  Profil  eines  ge- 
streckten  Viertelkreises,  etwa  25—30  cm  Ausladung,  40  cm  Breite  und 
40  cm  Hôhe. 

Der  jetzige  Obergeschossfussboden  liegt  hôher  als  der  vermutete 
altère. 

Die  Treppe  zum  Obergeschoss  ist  eine  Wendeltreppe  aus  Hau- 
stein,  welche  durch  einen  diagonalen  Hausteinbogen  und  eine  konsolartige 

')  Fig.  21. 
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Auskragung  redits  neben  der  Thur  zu  Uaum  7  abgestûlzt  wird. 
24  Stufen  zu  17—19  cm  Steiguog.  L.  Breite  91—94  cm.  Plattenbrustung. 
Profile  unbestimmt. 

Die  beiden  Râume  des  Obergeschosses  nehmen  zusammen  die 
Hâlfle  des  Turmgrundrisses  ein,  die  andere  Halfte  ist  Hof.  Ein  Metall- 
plattendach  bildet  jetzt  die  Decke  der  Ràume,  vorher  war  ein  Hohl- 
ziegeldach  mit  zu  geringer  Neigung  vorhanden. 

Raum  10.  Der  Fussboden  liegt  30  cm  hôher  wie  das  Austritts- 
podest  der  Treppe.  Zwei  hochliegende  romanische  Fenster  gehôren  der 
ersten  Anlage  an.  Sie  sind  im  Halbkreis  geschlossen  und  haben  63  cm 
Hôhe  bei  33  cm  Breite.  Die  Laibungsschrâge  schneidet  1,75  m  iiber 
Fussboden  ein.  Ausser  diesen  beiden  Fenstern  ist  noch  eine  Oeffnung 
in  Briistungshohe  vorhanden.  Sie  ist  40  cm  breit  und  55 — 60  cm  hoch 
und  liegt  in  einer  Nische,  welche  mit  einem  Rundbogen  ûberdeckt  war. 
Masse  dieser  Nische:  etwa  3,00  m  Scheitelhohe,  1,05  m  Breite  in  der 
inneren  Wandflucht,  0,50  m  Tiefe. 

Raum  11.  Zwei  Fenster  wie  die  zuletzt  besprochenen,  ein  ein- 
faches  Kamin  ùber  demjenigen  in  Raum  9.  Der  jetzt  tiefer  liegende 
Fussboden  befand  sich  anscheinend  friiher  in  einer  Hôhe  mit  dem- 
jenigen des  vorigen  Raumes.  Vor  dreissig  Jahren  noch  stand  am  Kamin 
eine  Steinbank  und  unter  einem  Fenster  war  ein  auf  Sâulchen  oder 
Kragsteinen  ruhender  Steintisch  angebracht. 

Zur  Zeit  bildet  das  Dach  die  Decke  der  beiden  Ràume  10  und  11. 
Fruher  war  es  anders.  Zwei  in  der  jetzigen  Abschlusswand  stehende 
Sâulen^)  deuten  darauf  hin,  dass  das  ganze  Obergeschoss  des  Turms 
von  einem  einzigen  Saale,  einem  Solarium,  Soller  mit  Holzdecke  ein- 
genommen  war.  Die  Sàulen  haben  meines  Erachtens  mâchtige  Unter- 
ziige  getragen,  auf  denen  die  Balken  ruhten.  Der  Zweck  der  4  Con- 
solen  am  Sâulenschaft  ist  unklar.  Bei  nur  10  cm  mittlerer  Ausladung 
konnten  nur  kleine  Gegenstânde  daraufgestellt  werden. 

Kuche  und  Abort  vermochte  ich  im  Flohturm  nicht  nachzuweisen. 

Baugeschichtliche  Untersuchung. 

Ohne  Zweifel  haben  wir  zunâchst  zwei  Hauptbauzeiten  zu  unter- 
scheiden,  eine  fur  das  Aeusî^ere,  d.  h.  die  Umfassungsmauer  des 
Turms,  und  eine  —  allerdings  weniger  einheitliche  —  fur  die  inneren 
Mauern  u.  s.  w. 

Der  Beweis  i^l  au55  der  Verschiedenheit  der  Teehnik,  der  Fun- 
dierung  und  der  Kunstformen  zu  erbringeii. 

*)  Vergl.  Fig.  24. 


Digitized  by 


Google 


—    228    — 

Die  Umfa«suugsmaiier  bestehl  aussen  aus  Quadern,  innen  aus 
gewohnlichem  Bruchsteinniauerwerk  oder  mit  anderen  Worten:  sie  ist 
in  Bruchsleiiieu  mit  ausserer  Quaderverblendunjç  errichtet.  Stumpf 
dî^gejien,  ohne  irgend  welchen  Verband,  stossen  die  Innenmauern, 
welche  teehuisch  sehlechter  ausgefiihrt  siiid  als  die  Innenseite  der 
Aussennmuer,  obgleich  auch  dièse  zu  wUnschen  ûbrig  lâsst,  wâhrend 
die  ilussere  Quaderverblendung  als  giit  za  bezeiehnen  ist. 

Das  Fundament  dor  Umfassungsmauer  ist  ein  Hohlcylinder,  ge- 
bildet  aus  dem  eiiigeschriebenen  und  dem  umschriebenen  Kreise.  Der 
Uebergang  ist  in  silmtliehen  Râumen  des  Erdgeschosses  zu  erkennen; 
er  liegt  nieht  i^berall  genau  in  derselben  Hôhe,  sondern  wechselt  bis 
etwa  60  cm.  Der  Fundamenteylinder  geht  gerade  ohne  innere  Absâtze 
in  der  Erde  herunter  bis  3,10  m  unter  den  tiefsigelegenen  Fussboden 
des  Untergeschosses  in  Raum  5.  Ein  altérer,  noch  tieferer  Fussboden 
wurde  bei  der  Ausgrabung,  wie  erwUhnt,  nieht  gefunden. 

Es  koimte  nur  an  dieser  einen  Stelle  im  Inneren  des  Turms  ge- 
graben  werden. 

Wâhrend  so  die  Aussenmauer  tief  iind  im  Ganzen  ausreichend 
solide  fundiert  ist  —  ein  starker  senkrecht  durchgehender  Riss  ist 
allerdings  vorhanden  —  lasst  sich  von  den  Innenmauern  gerade  das 
Gegenteil  sagen. 

Das  Fundament  der  Hauplscîheidevvand  reicht  nur  30  cm  unter 
den  Fussboden  dos  Raumes  5,  bleibt  also  2,80  m  iiber  der  Sohle  der 
Aussenmauer  liegen,  wâhrend  die  dazu  senkrecht  stehende  Wand 
gar  mit  dem  Fussboden  selbst  abschneidet,  also  iiberhaupt  kein  Fun- 
dament bat. 

Der  Mittelpfeiler,  weleher  die  Gewolbe  des  Raumes  5  zu  tragen 
hat,  ist  nur  70  cm  tief  gegriindet.  Wenn  keine  gefâhrlichen  Setzungen 
vorgekommen  sind,  so  ist  das  nur  dadurch  zu  erklâren,  dass  sich  der 
ganze  Innenbau  an  den  alten  starken  Aussenwànden  abgesttitzt  hat. 

Eino  deutUchere  Sprache  als  die  Mauertechnik  und  die  Grlindung 
reiien  die  Kunstformen,  besonders  im  Innern. 

Von  âlteren  tritt  in  der  Aussenmauer  nur  der  einfache  Rundbogen 
an  den  oboren  und  der  zusammengeschnittene  an  den  unteren 
Fensterchen  und  die  Sockelschrage  auf.  Sie  kônnten  der  fruhromanischen 
Zeit  entsprechen,  sind  aber  an  sich  zu  wenig  eigenartig  und  einer 
engbegrenzten  Zeit  angehorig,  als  dass  man  genau  danach  bestimmen 
konnte.' 

Aueh  sonst  fehU  es  an  bezeichnenden  Merkmalen.  Man  nimmt 
vielfaeh  an,  dass  die  Muuerzange  oder  Teufelsklaue  erst  mit  Ende  des 
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Einzelheiten  vont  Flohtnrm  in  Diedenhofen. 

(Fig.  22  nnd  23  vom  Château  de  Thion.) 
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12.  Jahrlmnderts  in  Gebrauch  kain,  aber  weim  die  Quadern  eines 
Baues  —  wie  es  beim  Flohturm  der  Fall  Ist  —  die  betreffenden  Locher 
nicht  haben,  so  beweist  das  nicht,  dass  der  Bau  vor  1200  errichtet 
ist  ;  man  bat  sieh  eben  auch  spâter  zuweiten  ohne  das  bislrument  beholfen. 

Die  erwâhnten  Sleinmetzzeichen  geben  ebenfalls  keine  gentigende 
Aufklârung.  Aehnliehe  findet  man  in  vielen  Zeitabschnitlen.  Verdftchtig 
ist  es,  dass  man  nur  drei  findet,  und  man  kommt  unwillkiirlich  zu  der 
Annahme,  dass  die  betreffenden  Quadern  von  einem  andern  Bau  ûber- 
nommen  sind.  Im  Grossen  und  Ganzen  gilt  fur  dièse  Zeichen,  dass 
die  grôsseren  âlter  und  dass  sie  bei  Rômerbauten  und  Profanbauten 
der  romanischen  Zeit  nicht  besonders  sorgRlltig,  selbst  nachlassig  aus- 
geflihrt  sind.  In  Rom  und  bei  romanischen  Burgbauten  giebt  es  solcho 
bis  30  cm  Lange  ^).  Abmessungen  und  schlechte  AusfQhrung  lassen 
bei  den  hier  fraglichen  auf  die  fruhromanische  Zeit  schliessen.  Das 
in  Fig.  11  dargestellte  Bildwerk  ist  sehr  frQh,  vielleicht  vorromanisch. 
Den  Turm  wird  man  aber  nicht  in  die  vorromanische  Zeit  setzen 
kônnen;  es  ist  vielmehr  wahrscheinlich,  dass  er  dem  11.  oder  12.  Jahr- 
hundert  entstammt.  Das  Kamin  liber  dem  stadtseitigen  Ëingang  (S.  226) 
und  die  Wandkragsteine,  welche  ehemals  die  Unterziige  der  Balkenlagen 
getragen  haben,  als  der  Turm  noch  nicht  gewôlbl  war,  kônnen  all- 
gemein  als  romanisch  bezeichnet  werdeii. 

Genauer  wie  aussen  kônnen  wir  im  hmeren  datieren  mit  Hulfe 
der  Bauformen  und  Wappen.  Die  3  in  Fig.  19 — 21  dargestelllen  sind 
aus  dem  Turme  selbst  und  zwar  befindet  sich  Fig.  19  iiber  der  Thûr 
zu  Rauin  7  bei  W,  Fig.  20  im  Gewôlbeschlussstein  des  Raumes  8  und 
Fig.  21  auf  dem  Kamin  im  Raum  9. 

Beschàftigen  wir  uns  zunâchst  mit  lelzterem  Wappen,  dessen 
stark  beschâdigte  Helmzier,  welche  derjenigen  von  Fig.  19  âhnlich  ist, 
in  der  Zeichnung  weggelassen  wurde.  Im  1.  und  3.  Felde  haben  wir 
das  Wappen  der  edlen  Herren  von  RoUingen  (Raville)  vor  uns.  Dièses 
Geschlecht  hatte  sein  Stammhaus,  Dorf  und  Burg  RoUingen  in  Deutsch- 
Lothringen  ;  der  Ort  liegt  im  Landkreise  Metz  hart  an  seiner  Ostgrenze 
und  an  der  Sprachenscheide.  Das  Stammwappen  der  Famille  waren  *j 
3  silberne  Sparren  im  roten  Schilde,  auf  dem  Helm  ein,  oft  auch  irrig 
als  Adlerrumpf  gezeichneter  silborner  Pfauenhals. 

l'm  1365 — 1418  lebte  Johann  III.  von  RoUingen,  welcher  als 
Slammherr  der  fortiaufenden  Reihe  angesehen  wird.  Seine  Sôhne  waren 


>)  Vgl.  Piper  a.  a.  0.  S.  173  ff. 

•)  Nach   Siebnmchers  Wappenbuch  H,    11,   Deulsch-Lothringor  Adcl,  Taf.  9 
und  S.  12. 
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Georg  und  Johana  IV.,  die  Begiiinder  zweier  Linieii.  Georges  de  Ra- 
ville,  seigneur  de  Septfontaines,  de  Milberg  et  de  Cranendonc,  wird 
seit  1411  genannt,  capitaine  et  prévôt  de  Thionville  1430,  1433,  1440, 
sénéchal  du  ducbé  de  Luxembourg  1431,  lebt  noch  1447. 

Jean  IV.  de  Raville,  seigneur  de  Milberg,  Septfontaines,  Dagslul 
1418 — 61  erheiratete  mit  Anna  von  Daun  und  Densborn  dièse  Herr- 
.schaften  und  die  Erbmarschallwûrde  des  Herzogtums  Luxemburg. 

Beide  Sôhne  hatten  Anteile  an  den  Herrschaften  Siebenbom  und 
Milberg.  Sie  siegellen  mit  einem  vom  Stanunwappen  und  einem  rolen 
Felde,  worin  ein  silbernes^Ankerkreuz  (wegen  Siebenbom),  geviertetem 
Schilde.  Dieser  Schild,  welchen  Fig.  21  darslellt,  wird  in  der  ersteu 
Hàlfle  des  15.  Jahrhunderts  meist  gebraucht  (etwa  seit  1413). 

Das  Wappen  im  Flohturm  wird  man  einem  der  beiden  Briider 
Georg  oder  Johann  (IV.)  zuteilen  mùsseu.  Ich  bin  mit  Herru  Pfarrer 
Châtelain  in  Wallersberg,  welcher  mich  in  diesem  Teile  meiner  Arbeit, 
insbesondere  bei  der  Bestimmung  der  Wappen  in  dankensv^ertester 
Weise  unterstiitzt  bat,  der  Ansicht,  dass  Johann  der  Wappentrager 
ist.  Einerseits  war  die  Wûrde  des  > prévôt*  eine  voriibergehende,  die- 
jenlge  des  >burgsess«  aber  eine  erbliche.  Andererseits  haben  wir 
eine  Bestâtigung  in  einer  Urkunde,  vvelche  auszugs weise  in  den 
> Chartes  de  la  Famille  de  Keinach  déposées  aux  archives  du  Grand- 
> Duché  de  Luxembourg*  ^)  verolfentlicht  ist  :  1461,  8.  Mai:  »Le  gouver- 
»neur  et  capitaine  général  du  duché  de  Luxembourg  f)p.  déclare  que 
»  Guillaume  de  Raville,  écuyer,  a  relevé  en  iief  du  duc  de  Bourgogne 
>la  part  et  portion  que  feu  sire  Jean  de  Raville,  l'aîné,  chevalier,  son 
>grand-père,  tenait  es  forteresses,  terres  et  seigneuries  de  Raville,  de 
>Warnesperch,  de  Septfontaines  et  de  Remich,  au  village  de  Roisport 
>et  en  plusieurs  villages  de  la  seigneurie  de  Milberg,  avec  sa  maison 
»ou  chastel  de  Thionville  et  dépendances**).  Wilhelm  von  Rollingen 
war  der  Enkel  des  vorgenannten  Johann  IV.  Letzterem  kann  mit 
ziemlicher  Sicherheit  das  Wappen  zugeschrieben  werden,  denn  schon 
sein  Sohn,  der  Vater  Wilhelms,  siegelte  mit  einem  anderen  Schilde. 

Johann  IV.,  justicier  des  nobles  et  chambellan  de  Philippe  duc 
de  Bourgogne,  wird  von  1418—61  erwàhnt.  Damit  konnen  wir  das 
Kamin  in  Raum  9  datieren. 

Mit  gleicher  Sicherheit  ist  das  Wappen  im  Schlussstein  des  Ge- 
wolbes  von  Raum  8  zu  bestimmcn.  Der  geviertete  Schild  zeigt  im 
1.  und  4.  Felde  das  Wappen  der  edlen  Herren  und  (Jrafen  von  Crichingen 

M  Luxemburg  1877  u.  7î). 

*)  Das  »oiH  steht  nach  Angabe  des  llcrm  r.hatelain  fiir  on  d.  h.  au. 
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(Cn'hange),  einen  roton  Balken  im  .silbernen  Fekle.  Der  Staiumsitz 
dièses  Gesehleehts  liegt  siidwestlich  von  St.  Avold,  bei .  Falkenberg, 
etwa  9  km  von  Rollingen  entfernt.  Im  2.  und  3.  Felde  sehen  wir  das 
Kreuz  von  Pittingen,  welehes  seit  1546  mit  dem  Stammwappen  ver- 
eint  gefiihrt  wurde;  die  Herrsehaft  Pittingen  in  Luxemburg  halte  ein 
Herr  von  Crichingen  (f  uni  1424)  durch  seine  Heirat  mit  der  Erb- 
toehler  an  sein  Haus  gebracht. 

Der  oben  erwâhnte  Wilhelm  von  Rollingen  batte  ausser  zwei 
Sohnen  cine  Toehter  Irmengard,  welehe  sieh  mit  Johann  von  Crichingen 
verheiratete.  Ihre  Briider  starben  beide  vor  ihr  ohne  Nachkommen- 
schaft  und  so  erbte  sie  1548  den  Besitz  der  jiingeren  Linie  des 
Rollinger  Gesehleehts.  In  demselben  Jahre  1548  starb  auch  ihr  Ge- 
mahl  Johann,  so  dass  auf  ihre  beiden  Sohne  (leorg  und  Wirich  von 
Crichingen  die  Herrsehaft  iiberging.  Von  ihnen  ist  der  letztere  hôchst- 
wahrscheinlich  der  Wappentrâger. 

Wirich,  Herr  von  Crichingen  und  Pittingen,  seit  1542  Gouverneur 
von  Diedenhofen,  begleitete  Karl  V.  bei  der  Belagerung  von  Metz  1552. 
Er  war  »conseiller  au  conseil  provincial  et  justicier  des  nobles*  und 
erscheint  als  Diplomat  und  Kriegsmanu.  Sein  Tod  Rlllt  in  das  Jahr 
1587.  Da  er  auch  wiederholt  in  Diedenhofen  selbst  erwâhnt  wird  und 
die  Schildform  sowohl  wie  die  Hausleinprofile  der  Wolbung,  in  dessen 
Schlussstein  sich  das  Wappen  befindet,  nicht  entgegenstehen,  wird  man 
Wappen  und  Wolbung  in  die  Zeit  von  1548  bis  1587  zu  setzen  haben. 

Mehr  Schwierigkeit  verursacht  das  Wappen  Fig.  19.  Es  ist  dem- 
jenigen  Fig.  21  sehr  àhnlich,  nur  sind  die  Felder  vertauscht.  Schildform 
und  architektonische  Einfassung,  welehe  in  der  Zeichnung  nicht  dar- 
gestellt  ist,  vveisen  auf  ein  hôheres  Alter,  die  Wappenbilder  aber  wieder 
wie  bei  Fig.  21  auf  eine  Verbindung  der  Herrschaften  Siebenborn  und 
Rollingen,  nur  dass  letztere  hier  an  zweiter  Stelle  steht,  d.  h.  im 
zweiten  und  dritten  Felde  des  Schildes,  wàhrend  wir  im  ersten  und 
vierten  das  Ankerkreuz  von  Siebenborn  vor  uns  haben.  Auch  die 
Familien  Pittingen  und  la  Roche  fiihrten  freilich  das  Ankerkreuz,  und 
es  sind  Verbindungen  zwischen  ihnen  und  der  Famille  Rollingen  be- 
kannt,  hingegen  fehlt  die  Beziehung  zur  Burg  in  Diedenhofen. 

Ich  kann  eine  ausreiehende  ErklRrung  des  Wappens  z.  Z.  nicht 
geben  und  beschrànke  mich  auf  die  Angabe,  dass  es  meines  Erachtens 
aus  dem  Ende  des  14.  Jahrhunderts  stammt. 

Fassen  wir  hiernach  das  Ergebnis  der  Untersuchung  kurz  zusammen. 

Der  Flohturm  ist  ein  romanischer  (^entralbau,  welcher  urspriing- 
lich  durch  Balkendecken  in  drei  (îeschosse  eingeteilt  war.    Man  kann 


Digitized  by 


Google 


—     232     ~ 

ihn  als  Wohnturm  bezeichnen,  als  wehrhaften  Palas,  der  zwisclien  dein 
bewohnbaren  Berchfrit  imd  dem  einfachen  Palas  ungefàhr  die  Mille  hall. 

Zwisehen  1360  und  1600  wurde  er  in  verschiedenen  Bauzeiten 
hauplsâehlich  von  den  Herren  von  Rollingen  und  von  Oiehingen  zeil- 
gemàss  ausgebaul.  Dieser  Ausbau  erstreckie  sieh  im  wesenllichen  auf 
die  Wolbung  der  Decken,  auf  das  Einbrechen  grosserer  Fenster  in  der 
romanischen  Aussenraauer  und  auf  die  Anlage  massiver  Treppen.  Im 
Obergeschoss  wurde  ein  durchgehender  grosser  Saal  eingerichtet,  weleher 
zu  Versammlungen,  Gerichtssitzungen,  Feslen  u.  s.  w.  benulzl  werden 
mochte.  Auf  ihn  bezieht  sich  wohl  folgender  Auszug:  »1433,  7  Mai 
>(ioirge  von  Rouyldingen  hre  zu  Siebenbouren  und  zu  Dagesluyl,  probsl 
>zu  Dyedenhoven  dun  kont  daz  ....  manne  und  scheffen  zu  Dyeden- 
>hoven  in  dem  Saille  in  der  Burehe  zu  gerichl  gesessen  hain  .  .« 

Es  steht  nichl  fesl,  ob  der  Ausbau  des  Turmes  bei  der  Belagerung 
1558  voUendet  war.  Jedenfalls  mussle  man  letzleren  nachher  griind- 
lieh  in  Stand  selzen,  denn  die  franzosischen  Geschûlze  auf  der  anderen 
Moselseite  haben  ihn  arg  beschâdigl.  Dafùr  beleiligte  er  sich  aber  wohl 
auch  selbst  lebhafl  an  der  Verteidigung  der  Stadt,  deren  altestes  Bau- 
werk  er  war.  Dass  auf  einer  damais  vielleicht  noch  vorhandenen 
Plattform  Kanonen  uufgeslellt  waren  und  der  Flohlurm  als  Ballerie- 
turm  in  Wirksamkeit  getreten  isl,  kann  man  fur  môglieh  hallen. 

Hôchstwahrscheinlich  war  das  aile  Schloss  in  Diedenhofen  der 
Silz  des  Probsles,  jedenfalls  waren  darin  die  >Burgmannen«  unler- 
gebracht.  Der  Probsl  (prévôt)  war  vom  12.  bis  zum  16.  Jahrhunderl 
der  unmillelbare  Verlreler  des  Landesherrn.  Er  vereinigle  in  seiner 
Hand  richlerliche,  mililârische  und  Verwaltungsbefugnisse.  Als  Stell- 
verlreler  sland  ihm  ein  >sousprévôl«  zur  Seile.  1477  Ir&gt  er  die 
doppelte  Bezeichnung  als  »  capitaine  el  prév(M«. 

Vom  16.  Jahrhunderl  an,  mil  der  waclisenden  Wichligkeil  der 
Feslung,  finden  wir  Mililârgouverneure  neben  oder  ûber  den  Probsten, 
aber  beide  Aemler  waren  noch  oflers  in  einer  Person  vereinigt.  So 
war  de  Quaderebbe  1558  gleichzeilig  Gouverneur  und  Probsl. 

Von  den  Prôbslen  sind  viele  dem  Namen  nach  bekannl.  Auch 
die  »Burgmannen*,  welche  die  Grafen  und  Herzoge  von  Luxemburg  iri 
ihrer  Diedenhofener  Burg  unlerhiellon,  werden  mehrfach  genannt, 
z.  B.  1386  »Herr  Johann,  herr  Izu  Mylberg  und  zu  Kranendong,  Jo- 
»han  Voez  von  Bellenberg,  Claus  Pelers  seligen  son  in  der  bourg, 
»man  und  bourgman  Izu  Dyedenhoven*  —  1425  Jean  de  Soleuvre, 
seigneur  de  Lagrange,  chevalier  ;  Peler  Voiss  de  Bellemberg  el  Clessgen 
(le  Thionville,  hommes  féodaux  de  la  prévôté.     -  1465  Louis  de  Chiiiery, 


Digitized  by 


Google 


seigneur  de  Lagrange,  Frédéric  Tristan t  de  Trêves  (seigneur  de 
Dislorf)  et  Henri  Studigel  de  Bitche  (seigneur  de  Neuerburg)  hommes 
eastraux.  — 

Der  Fiohturm  ist  zweifelsohne  ein  sehr  merkwïirdiges  Bauwerk. 
Als  Vierzehneek  wird  er  unter  den  Tiirmen  wohl  einzig  dastehen,  aueh 
der  grosse  Durehmesser  von  mehr  als  19  m  hebt  ihn  iiber  seines 
Gleichen  heraus.  Dass  er  von  Anfang  an  die  Bestimmung  gehabt  hat, 
als  wehrhafter  Turm  die  letzte  Zuflucht  des  festen  Schlosses  der 
Luxemburger  zu  bilden,  unterliegt  keinem  Zweifel.  Aber  damit  erklârt 
nian  nicht  die  aussergewôhnliehe  Form  und  Grosse. 

leh  hegte  anfangs  die  Hoffnung,  nachweisen  zu  konnen,  dass  der 
Turm  auf  den  Fundamenten  der  939  zerstôrten  Karolingerkapelle  er- 
richtet  worden  ist.  Dieser  Naehweis  ist  mir  nicht  gelungen,  es  ist 
aber  nicht  ausgeschlossen,  dass  er  in  Zukunft  doch  eînmal  erbracht 
werden  kann,  wenn  das  Gebâude  seiner  jetzigen  Bestimmung  entzogen 
und  freier  Untersuchung  zugânglich  wird.  AUerdings  ist  die  Hoffnung 
gering.  In  der  Erde  wurde  bisher  nichts  gefunden,  und  der  Stein 
Fig.  11,  der  wohl  der  Kapelle  angehôrt  haben  kônnte,  ist  eine  magere 
Ausbeute  und  als  Beweismittel  allein  von  nur  geringem  Wert. 

Die  karolingische  Kaiserkapelle  zu  Aachen  sowohl  wie  ihre  Vor- 
stufe,  die  Karlskapelle  zu  Nymwegen,  bestehen  aus  hôhergefuhrten  acht- 
eckigen  Mittelbauten  und  weniger  hohen  sich  darum  legenden  Ring- 
bauten  von  sechszehneckiger  Grundform.  Aachen  hat  etwa  33  m,  Nym- 
wegen etwa  14  m  umschriebenen  Kreis.  Diedenhofen  mit  ûber  19  m 
wiirde  zwischen  beiden  liegen,  aber  der  letztgenannten  Kapelle  nâher 
kommen.  Die  vierzehneckige  Anlage  kônnte  man  vielleicht  als  nicht 
ganz  zutreffende  Reminiscenz  an  das  Sechszehneck  der  zerstôrten  Ka- 
pelle auffassen.  Der  Fundamentcylinder  ist  nicht  hinderlich.  Auch  in 
Nymwegen  ist  das  Fundament  rund.  Zukùnftige  Nachgrabungen  wiirden 
sich  hauptsàchlich  darauf  erstrecken  mussen,  die  Grundmauern  eines 
elwaigen  inneren  Achtecks  zu  finden. 

Es  gibt  in  Deuti^chland  und  den  benachbarten  Lândern  eine  grosse 
Anzahl  von  Rund-  und  Polygonbauten  aus  dem  Mittelalter,  kirchliche 
und  profane.  Eine  Uebersicht  der  kirchlichen,  welche  uberwiegen, 
iindet  sich  z.  B.  im  ersten  Bande  von  Otte  »Handbuch  der  kirchlichen 
Kunst-Archâologie  des  deutschen  Mittelalters*.  Die  Profangebâude 
kommen  im  wesentlichen  im  Burgenbau  vor.  Man  hat  in  den  letzten 
Jahren  begonnen  dieser  Gatlung  von  Bauten  eine  grôssere  Aufmerksam- 
keit  zuzuwenden,  man  hat  versucht,  sie  fiir  sich  zu  behandeln. 
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Auf  Grund  seiner  niciit  auf  Deulsdiland  beschrànklen,  sondern 
auf  das  ganze  germanische  Kunstgebiet  ausgedehnten  Studien  behauptet 
F.  Seesselberg  in  seinem  Werke  »die  fruhmittelalterliche  Kunst  der 
germanischen  Vôlker«  ^),  dass  die  samtlichen  auf  germanischem  Boden 
vorkommenden  Zentralbaulen  sich  selbstândig  aus  germanischen  Ur- 
formen  entwiekelt  haben  und  dass  sie  eine  »BautenfamiIie«  fur  sich 
bilden.  Er  fasst  die  altgermanischen  Burgbauten  im  wesentlichen  als 
Vorlâufer  der  spâteren  Rundkirehen  auf  und  erlâutert  im  einzelnen  wie 
ihr  ursprQnglieh  rein  fortifikatorischer  Charakler  allmâhlich  zu  Gunsten 
des  kirchlichen  in  den  Hintergrund  getreten  ist. 

Dem  wiirde  nicht  entgegenstehen,  dass  wir  beim  Flohturm  môg- 
licherweise  auch  einmal  den  umgekehrten  Fall  hàtten,  wenn  nâmlich 
zukûnftig  der  Beweis  gelingen  soUte,  dass  er  wirklich  auf  den  Funda- 
menten  der  Karolingerkapelle  erriehtet  ist.  Der  Geist  der  Zeit  wiirde 
jedenfalls  einer  derarligen  Anpassung  eines  Burgbaues  an  die  Grund- 
mauern  eines  kirchlichen  Centralgebâudes  nicht  hinderlich  gewesen  sein. 

Vorlâufig  allerdings  kônnen  wir  den  Flohturm  nur  so  betrachten 
und  in  der  Gestalt  wOrdigen,  wie  er  —  uber  der  Erde  sichtbar  — 
auf  uns  gekommen  ist,  nâmlich  als  Wohnturm  eines  mittelalterlichen 
Lehnssitzes,  eines  festen  Schlosses,  welches  die  Luxemburger  auf  der 
Stelle  der  einst  weitbekannten  Kaiserpfalz  erriehtet  haben.  Es  ist  zu 
hoffen,  dass  ihm  auch  unter  diesem  Gesichtspunkte  das  Interesse  und 
die  dauernde  Obhut  der  lothringischen  Geschichts-  und  AUertumsfreunde 
nicht  fehlen  wird. 

Das  Château  de  Thion. 

Es  eriibrigen  einige  Worte  (iber  das  in  Mitten  des  Hofes  frei- 
stehende  Gebâude  c*),  dessen  Nordseite  schaubildlich  in  Fig.  25  dargeslellt 
ist.  Schon  frtiher  war  wiederholt  von  ihm  die  Rede.  Von  den  ver- 
schiedenen  Schlossbauten  barg  es  wohl  die  wohnlichsten  und  sichersten 
Râume.  Der  spâtgotische  Turm  wurde  1870  stark  beschàdigt.  Er  hatte 
ursprûnglich  in  dem  unmittelbar  unter  dem  Dache  liegenden  Geschosse 
sechs  mit  zierlich  eingerahmten  Wappen  iiberdeckte  Fenster.  Jetzt  sind 
noch  drei  vorhanden,  von  welchen  eines  im  Bilde  kenntlich  ist.  Die 
anderen  hat  man  wegen  der  Beschâdigungen  vermauert  und  verputzt, 
was  sehr  zu  bedauern  ist.  Von  den  Wappen  zeigt  eins  ein  Ankerkreuz, 
das  zweite  einen  einfachen  Balken  und  das  dritte.  einen'Lôwen,  Fig.  23. 
Das  Ankerkreuz   weist  wahrscheinlich  auf  Siebenborn   oder  Pittingen 

')  Berlin  1897. 

')  Vergl.  Lageplan  Fig.  3. 
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hin,  der  Balk(Mi  aiif  Crichingen,  deii  LOwon  im  Wappeii  inig  z.  B.  Jean 
de  Soleuvre,  chevalier,  seigneur  de  Lagrange,  justicier  des  nobles, 
Lehns-  und  Burgmann,  auch  Probst  zu  Diedenhofen  (1423—25). 

Ausser  diesen  drei  oben  unter  dem  Turmdach  sitzenden  Wappen 
befindet  sich  noch  eins  aiissen  am  Erdgeschoss,  auf  der  anderen 
Gebiuideseite  gegeni'iber  dem  Flohturm,    ebenfalls  iiber  einer  Oeffnung 


Fi;  ?5.    Cbfttcau  de  Thion. 

in  gotischer  Umrahmung.  Der  in  Fig.  22  dargestellte  Schild  bietet 
Schwierigkeilen.  Die  rechte  Hâlfte  bat  grosse  Aehnliehkeit  mit  dem 
Wappen  der  Familie  Durendal  von  der  Schuren,  deren  Slammhaus  das 
(lut  Scheuren  (Lagrange)  bei  Diedenhofen  gewesen  ist.  Dies  wird  z.  B. 
erwâhnt  in  einer  Urkunde  vom  15.  Juni  1532\),  in  welcher  (leorg  von 

')  Rcglaubigte  Abschrifl  iin  Metzcr  Bozirksarchiv,  Abt.  ClerlT. 
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lîrandenburg,  Herr  von  Clcrvaux,  von  Kaiser  Karl  V.  sein  Haus  genannt 
»die  Schurre<  zu  Lehen  nimmt,  das  zur  Burg  in  Diedenhofen  gehôrle. 

Aber  Sibmacher  giebt  unler  Vorbehalt  einen  Apfel  —  statt  des 
Kopfes  —  im  rechten  Obereek  an,  und  man  weiss  auch  nichts  von 
einer  Familienverbindung,  welehe  durch  die  Hnke  Schildhàlfte  ange- 
deulet  sein  konnte.  Herr  Pfarrer  (Ihalelain  ist  der  Ansicht,  dass  wir 
das  Wappen  des  Johann  IV.  von  Milberg  vor  uns  haben,  weleher  be- 
reits  1386  als  Burgmann  erwâhnt  ward.  1391 — 1403  war  er  Probst 
zu  Diedenhofen  und  starb  1409  ohne  Nachkommen. 

Im  Keller  des  Gebâudes  sieht  man  noch  die  MiinduDg  eines  jetzt 
verschiitteten  unterirdischen  Ganges,  weleher  in  nordôstlicher  Richtung 
nach  dem  Gebàude  e  verlief. 

Ceber  zwei  Kaminplatten,  welehe  sich  im  Bereiche  des  Schlosses 
befanden,  vergl.  Jahrbuch  1899  S.  364.  Im  Château  de  Thion  werden 
noch  einige  altère,  aber  weniger  gut  erhaltene  Platten  aufbewahrt. 

Fiir  die  photographischen  Aufnahmen,  welehe  in  vorstehender 
Arbeit  wiedergegeben  sind,  sei  Herrn  Oberlehrer  Arnold  in  Diedenhofen 
auch  hier  der  gebiihrende  Dank  abgestattet. 
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Die  GrabscMt  des  Ërzbiscbofs  Heinriclis  II  Yon  Finstingen 
in  der  Domlurclie  zu  Trier. 

Von  Franz  Xaver  Krau8. 

Heinrich  von  Finstingen  ist  am  26.  April  1286  aus  diesem  Leben 
geschieden.  Er  war  im  August  1260  durch  pàpstliche  Provision  in  das 
Erzbistum  eingesetzt  worden  ;  aber  zwôlf  Jahre  vergingen,  ehe  dièse  viel 
umstrittene  Ernennung  perfect  wurde  :  erst  der  Schiedsspruch  zwischen 
ihm  und  seinem  Mitcompetenten  Theoderich,  Abt  von  S.  Mattheiss, 
welchen  zwei  Cardinale  »apud  veterem  Urbem«  1272,  September  21, 
gefâllt,  setzte  Heinrich  definitiv  in  die  Verwaltung  des  Erzstifles  ein. 
Im  Jahre  1285  erkrankte  er  an  Podagra  und  erlitt  er  eine  Lâhmung, 
von  welcher  er  Heilung  durçh.eine  Pilgerfahrt  nach  St  Jossé-sur-Mer 
bei  Montreuil  in  Artois  sucMe.  Fur  dièse  Reise-hatte  er  sieh  nach  den 
Gesten  einen  bequemen,  mit  Leder  ausgeschlagénen  Reisewagen  her- 
richten  lassen  (currum  corio  circumveetum).  *Kr  reiste  mit  kleinem 
Gefolge,  in  S.  Jodok  angekomnién,  erkrarikle,.er  noch  sehwerer  und 
unterlag  er  nach  ellichen  Tagen  emefn  ftehlagfluss.  Nach  der  bei 
Wyttenbach  und  Muller  (II  108,  bei  Waitz  SS.  XXIV  456) 
an  erster  Stelle  abgedruckten  Vita  wâre  der  Tod  in  predicto  loco 
(also  ad  limina  beati  Jodoci  iuxta  mare)  in  crastino  beati  Marci  Evan- 
geliste  (also  26.  Marz)  anno  Domhii  M.  CC.  oct.  VI  eingetreten.  Dièse 
Angabe  des  Heinrich  ungiinstig  gesinnten  S.  Mattheiser  Chronisten  stimmt 
mit  den  Gesta  des  ihm  ergebenen  zweiten  Lebensbeschreibers  (Ordol- 
phus  Scholerius?  Wyttenbach  und  Muller  II,  110,  Waitz 
a.  a.  0.  461)  hinsichtlich  des  Datums  1286,  Mârz  26  uberein.  Doch 
làsst  letzterer  den  Erzbischof  nicht  in  S.  Jossé  selbst  sterben,  sondern 
nach  Besuch  dièses  Heiligtums  (liminibus  tum  dicti  saneti  .  .  .  féliciter 
visitatis)  auf  dem  Wege  nach  Boulogne-sur-Mer  (dum  .  .  .  devotionis 
causa  ab  hinc  tenderet  versus  Bononiam^)  in  littore  maris  sitam,  in 
quo  loco  Mater  Domini  gloriose  veneratur).  Dieser  zwoite  Biograph 
fiigt  hinzu,  Heinrichs  Reisegenosse,  der  Trierische  Archidiakon  Wilhelm, 
habe  die  Leiche  nach  Trier  zuriickgofijhrt,  wo  sie  in  der  Domkirche, 
rechts  an  der  Mauer,  beigesetzt  und  ein  Altar  zum  Andenken  an  den 

^)  Die  Lcsarten  Bovenlam.  Bonoventam  sind  auf  Mi«sverslîlndnis>e  zuriick- 
zufuhren. 
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Todten  errichtet  wurde  ^)  (translatas  Trevirim  in  ecclesia  Sancli  Pétri, 
in  dextro  latere  ad  murum,  debitis  exeqiiiis  peractis,  est  a  clero  et 
populo  honorifice  tumulatus  et  ibidem  iuxta  tumulum  suum  altare, 
quod  ipse  largissimis  honoravit  donariis,  ad  laudem  Dei  constructum 
est  pro  suorum  remissione  peccatorum,  et  ob  felieem  memoriam  sui 
sempiternam).  Aehnlich  batte  sich  hinsichtiich  der  Beisetzung  ûbrigens 
auch  der  altère  Biograph  ausgedriickt  :  translatas  Trevirim  in  ecclesia 
beati  Pétri  in  dextro  latere  iuxta  murum,  debitis  exequiis  peractis  est 
a  clero  et  populo  honorifice  tumulatus;  et  est  ibidem  altare  iuxta  tu- 
mulum quod  ipse  largissimis  honoravit  donariis  ad  laudem  Dei  con- 
structum ac  animae  suae  requiem  pariter  et  memoriam  sui  sempiternam. 
Die  Beisetzung  scheint  am  6.  Mai  (feria  III  post  invent.  Crucis)  statt- 
gefunden  zu  haben,  da  auf  diesen  Tag,  laut  einer  in  Coblenz  bewahrten 
undvon  Goerz  (Mittelrhein.  Regesten,  Cobl.  1886,  IV,  304)  mitgeteilten 
Originalurkunde  das  Anniversar  fiir  Heinrich  gehalten  wurde.  Trithe- 
mius  bat  (Chron.  Hirsaug.  II,  51)  1288  als  Todesjahr  genannt,  offen- 
bar  verfiihrt  durch  den  Umstand,  dass  Heinrichs  Nachfolger  Boëmund 
von  Warnesberg  (gew.  1286,  Tag  unbekannt),  erst  1289  von  Rom  als 
Erzbischof  anerkannt  wurde. 

Die  Grabschrift  des  Erzbischofs  Heinrich  bat  zuerst  Brower 
(Annal.  Trev.  II,  167,  ohne  Angabe  seiner  Quelle)  herausgegeben  ; 
dann  haben  sie  Wyttenbach  und  Mûller  in  ihrer  Ausgabe  der 
Gesta  Trev.  (II  109)  aus  den  Frankfurter,  Pauliner  und  Pariser  Gesten- 
handschriften  abgedruckt,  mit  dem  Bemerken,  dass  sie  diesen  Hand- 
schriften  von  spâterer  Hand  beigeftigt  ist:  silet,  fiigen  sie  hinzu,  omnino 
de  bac  blanda  et  rudi  epigrapha  cod.  noster  S.  Math,  synchronus. 
Waitz  bat  sie  dann  (S.  XXIV,  456,  vgl.  461)  aus  dem  Pauliner  Codex 
(Trev.  1343,  saec.  XIV)  wiederholt,  offenbar  ohne  zu  wissen,  dass  das 
Original  noch  erhalten  ist;  desgleichen  teilen  die  Grabschrift  Hansen 
und  Walrand  in  ihren  Beschreibungen  des  Dômes  mit*). 

>)  Die  Notiz  in  Cod.  Trev.  1462  :  VI.  Klas  Maji  Trevirim  relatus  —  ante 
altare  beati  Erasmi  tumulatus  (Wyttenbach  und  Mûller  II  123,  d)  liesse 
darauf  schliessen,  dass  hier  bereils  vor  Heinrichs  Stiftung  ein  Altar  sub  tit. 
S.  Erasmi  bestanden  hâtte.  Indessen  enthalten  die  Regesten  des  Trierischen  Dom- 
kapitels  die  Notiz  :  1286  Stiftung  und  Dotirung  des  Altars  des  hl.  Erasmus  im 
Dom  zu  Trier  durch  die  Testamentsexecutoren  des  Erzbischofs  Heinrich  und  die 
Bestâtigung  dieser  Stiftung  durch  das  Domkapitel  sede  vacante  (Mitt.  des  Herrn 
Domkapituîar  Dr.  Lager).  Die  Stelle  der  Bestattung  geben  einige  Hss.  Wytten- 
bach und  Muller  II,  109,  a)  genauer  dahin  an:  >ad  ostium  per  quod  est  ingressus 
ad  templum  B.  M.  V.  ex  summo  templo.» 

*)  Hansen  1  JMJ.,  Der  Dom  zu  Trier,  Trier  1853,  S.  20.  —  Walrand, 
PM.,  Die  Geschichte  des  Dômes  zu  Trier  nebst  Beschreibung  und  Erklârung  seiner 
Monumente,  Trier  1844,  S.  Siy. 
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Keine  dieser  Editionen  giebt  den  heutigen  Zustand  des  Epitaphs 
wieder,  welches  sich  an  der  von  den  Gesten  bezeichneten  Stelle,  der 
rechten  Umfassungsmauer  des  Langhauses,  in  der  Domkirohe,  erhalten 
hat.  Ich  habe  vor  einer  Reihe  von  Jahreri  Herrn  Regierungs-  und 
Baural  Meydenbauer  gebeten,  gelegentlich  seinor  hoohschatz- 
baren  Aufnahinen  des  Trierer  Dômes  den  Stein  fur  inicli  zu  photo- 
graphieren,  und  erlaube  mir  hier  das  Ergebnis  dieser  Aufnahnie  vor- 
zulegen,  imchdem  die  Grabschrift  als  nach  1^50  fallend,  in  meine 
Sainmlung  der  christlichen  Inschriften  des  Rheinlandes  nicht  mehr 
eingeriickt  werden  konnte. 

Die  Grabschrift  ist  auf  einen  einzigen  Sandstein  von  0,57  m  Hohe 
und  1,520  Breite  eingehauen;  der  Umfassungsrahmen  der  Tafel  hal 
am  iintern  Rand  0,08,  sonst  ûberall  0,06  m;  die  Hôhe  der  Ruchstaben 
betràgt  0,04  m.  Das  Epitaph  zâhlte  12  Zeilen,  vvelche  durch  Horizontal- 
linien  eingefasst  sind:  von  diesen  12  Zeilen  sind  jetzl  die  beiden  unteren 
grosstenteils  zerstort,  ausserdem  haben  aile  Zeilen  in  dem  letzten  Driltel 
ihres  Textes  sehr  stark  gelitten,  namentlich  2 ,  fi. — 10.,  wo  die  Schrifl 
gegenwartig  betraehtliche  Liicken  aufweist.  Ich  gebe  den  Text  nach  den 
GriîndsiUzen  wieder,  welche  in  meiner  »Samnnlung  chrisllicher  Inschriften 
der  Rheinlande«  zur  Anwendung  gelangt  sind. 
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1  +  P'hU  ht  alln,  E(hh  —  FINSTINGA  Broinr.  Hans..  Wal- 
raml.  —  FYN.  Cod  Par,  6'âW.  —  PRESUL  II  a/A:.  —  F  VIT 
HIC  ORIVNDVS  allr  EihL 

2.  FVIT  •  ORBE  ■  SKCVNDVS  aile  Edd. 

H.  TREBERIS    TIBI  •  FIDVS  •  AMICVS  aJlr  EjUL 

5.  MAGNIS  Bnm'cr,  Wt/fienhar/t  et  MiUhr,  Ilumu,  WalmmL  — 
MAGNVS    Ha/7r. 
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6.  HIIS  Waitz.  —  VOTA  st^iU  VERBA  Brower,  Wyttenbach  et 
Mulhr,  Waitz.  —  SVPPEDITABAT  aMe  Eâil  —  DABAS, 
SVPEDITABAS  Waitz, 

7.  AVLAS  alk  Edd. 

8.  DOTAVIT  Broicer,  WyUenbaeh  ei  Muller,  Waitz,  Hansm,  Wal- 
rand,  —  FORTIA  aTk  Edd.  —  PARAVIT  allé  Edd, 

9.  CVM  •  FLETIBVS    ORA  aile  Edd, 
10.  CHRISTVS  aile  Edd, 

Die  beiden  Schiussverse  giebt  nur  Brower  ;  es  ergiebt  sich  daraus 
als  Gesaraltext: 

-f-  de  Finestingapraesulfuit' [hic  o]  riundiis 
moribus  •  et  uMa  '  nuUi  fuU'Or[b]e  [secundujs 
nobilis  •  Henricus  •  Treheris  •  [ti]hi  •  fi[diis  amcus] 
cura  '  tuis  morbis  •  honor  •  etpax  -  vrbis  •  et  •  orbis 
5       reetor  •  erat  •  magnus  •  deuoiis  -  extUit  •  a^nttë 

htë  pia  •  uerba  •  dabat  •  tumidos  •  ^/ft/  •  suppeditfabat] 
ipse  '  tibi  •  exiulas  •  midtas  •  constmxit  •  ^  •  au[la]s 
te  '  bene  •  ditauU  •  ^6i  •  /brc/a  •  castra  •  [p]ar[auU] 
mine  '  Trevir  plora  •  dominu[m]  •  ^wm  •  [fletibus  ora] 
10       Q'^eod  •  .9i6i  •  solamen  prestet  •  ers  •  d«<,9  •  a[men] 

hic  '  obiit  -  [sextjo  •  [kal.J  m[aii]  •  anno  •  dm  •  MOCILXXX  VI] 
adus  •  [anjimfaj .  reguiescat  •  /ïw  •  pace] 

6  und  7  beziehen  sich  auf  die  zahireiehen  Fortifikationsbauten, 
welche  Heinrich  von  Finstingen  insbesondere  zum  Schutze  der  Stadl 
Trier  (wo  er  auch  das  Palalium  restaurierte)  nach  dem  Zeugnis  der 
Gesten  vornahm. 

9  in  DOMINV  bat  der  Steinmetz  den  Stricb  liber  V  vergessen. 

10  XRG  •  der  Text  der  Inschrift  seheint  aber  XRG  zu  haben, 
jedenfalls  bat  der  Urheber  derselben  sicb  fur  die  Schreibung  des  Wortes 
Chris  tus  noch  an  die  alte  Sigla  XPC  =  Xçtorôg  angelehnt. 

11  DNI  Brower  druckt  DO  MINI,  doch  seheint  mir  das  Original 
die  Abbreviatur  zu  geben. 

11  und  12  weiehen  hinsiehtlich  des  Charakters  der  Schrift  so 
stark  von  dem  Rest  der  Inschrift  ab,  dass  ich  dièse  Zeilen  fiir  einen 
spâteren  Zusatz  hallen  nouss;  sie  fehlen  auch  in  den  von  Wyttenbach 
und  Mûller  benutzten  Hss. 

In  ihrera  palâographischen  Habitus  stellt  die  Inschrift  den  in  der 
zweiten  Hâifte  des  13.  Jahrhunderts  bei  uns  noch  allgemeinen  Typ  der 
Mischung  capitaler  und  uncialer  Formen  dar  :  noch  fehlt  fast  jede  Spur 
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eines  Ueberganges  zu  der  sog.  golhischen  Majuskel.  Die  Ausfûhrung  ist 
sorgfâllig;  von  Ligaturen  ist  ein  sehr  mâssiger  Gebrauch  gemacht, 
regelmâssig  ist  der  Wechsel  der  eapitalen  E,  V,  D  mit  den  uneialen 
D,  E,  U,  wie  auch  ein  âhnlicher  Wechsel  in  den  Bachstaben  A,  M,  T 
zu  bemerken  ist. 

Sprachlich  und  inhaltlich  sind  dièse  zehn  leoninischen  Verse  nicht 
besser  und  schlechter  als  die  Mehrzahl  ihrer  Zeit.  Das  Lob,  welehes 
dem  Toten  in  diesem  Epitaph  gespendet  wird,  l&sst  deutlich  erkennen, 
dass  sein  Verfasser  auf  jener  Heinrich  von  Finstingen  giinstigen  Seite 
stand,  von  welcher  die  zweite  Vita  («Historias  conseribere«)  ausging. 
Wenn  in  dieser  (Wyttenbach  et  Mûller  II,  121;  Waitz  461)  gesagt 
wird:  »vir  magni  consilii  fuit,  in  spiritualibus  et  temporalibus  circum- 
spectus  et  sagacissimus  in  acquirendo  transitorias  huius  mundi  facul- 
tates,  et  quod  laude  dignum  est,  clerus  et  populus  Treverensis  bona 
pace  fretus  sub  ipso  principe  gaudebat  metasque  iurisdictionis  ecclesie 
Treverensis  fiducialiter  dilatavit  ac  totam  provinciam  suis  temporibus 
féliciter  gubernavit«,  so  erkennt  man  in  diesem  Satze  wôrtliche  Nach- 
klânge  des  Epitaphiums.  Auch  Vers  6  spricht  leise  aus,  was  beide 
Biographien  betonen:  der  Erzbischof  batte  noch  viel  mehr  fur  Trier 
und  seine  Unterthanen  gethan,  wenn  er,  um  die  Anerkennung  in  Rom 
zu  finden,  nicht  so  grosse  Summen  auf  seine  Reisen  dorthin  verwenden 
und  der  Curie  selbst  batte  auszahlen  mûssen  —  si  curie  Romane 
tantam  summam  pecunie  non  solvisset.  Und  so  stellt  denn  dies  Epitaph 
eines  unserer  hervorragendsten  Kirchenfîirsten  des  13.  Jahrhunderts 
ein  kleines  Stimmungsbild  dar,  dem  der  Lothringer  wie  der  Trierer  ein 
gewisses  Interesse  nicht  versagen  wird. 
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Die  reichsnnmittelbaren  Herren  m  Gebiete  des  beotigen  Lothringen 
und  ibre  Scbicksale  in  den  JÉren  1789-1815. 

Von  Dr.  Fr.  Grimme. 


Von  den  zahlreichen  grossen  und  bedeulenden  Gebieten,  die  das 
Deutsche  Reich  im  Mittelalter  auf  der  linken  Rheinseite  besessen,  waren 
ihm  im  Laufe  der  Jahrhunderte  nicht  wenige  entrissen  und  mit  der 
Krone  Frankreichs  verbunden  worden.  Was  ausser  den  eigentlichen 
sogenannten  Rheinlanden  im  Jahre  1789  noch  in  seiner  Gewalt  sich  befand, 
waren  ganz  geringe  Reste  der  alten  Herzogtumer  Lothringen,  und  sie 
waren  politisch  dem  oberrheinischen  Kreise  zugeteilt.  Schon  seit  den 
friihesten  Jahrhunderten  batte  Frankreich  ja  nach  der  Rheingrenze 
geschielt,  und  die  Ausdehnung  seines  Gebietes  nach  Osten  zu,  die 
Wiederherstellung  des  alten  lotharingischen  Reiches  in  seinem  frîiheren 
Umfange  unter  dem  Lilienbanner,  war  von  Alters  her  der  rote  Faden, 
der  seine  ganze  Politik  durchzog.  Mochte  dièses  Streben  auch  fur 
manche  Jahrzehnte,  als  Frankreich  mit  England  um  seinen  eigenen 
Grund  und  Boden  kâmpfen  musste,  nicht  so  offen  zu  Tage  treten, 
aufgegeben  bat  man  es  nie;  und  wenn  Cari  VIII.  im  Jahre  1444  die 
Stâdte  in  Lothringen  und  im  Elsass  aufforderte,  sich  zu  unterwerfen, 
da  Frankreich  seine  natiirlichen  iSrenzen  bis  zum  Rhein  wieder  haben 
miissté,  so  sprach  er  das  nur  offen  aus,  was  sâmtliche  franzôsische 
Herrscher  vor  ihm  gedacht  hatten.  Wohl  vermochte  er  seine  Absichten 
noch  nicht  ganz  in  die  Wirklichkeit  umzusetzen,  da  der  Friede  zu 
Trier  den  franzosischen  Geliisten  vorlâufig  noch  ein  Ziel  setzte,  aber 
bei  der  offenkundigen  Schwâche  des  Deutschen  Reiches  konnte  es  doch 
nur  eine  Frage  der  Zeit  sein,  wann  der  Rhein  aufgehort  haben  wûrde, 
Deutschlands  Strom  zu  heissen.  Der  Karapf  gegen  das  Deutsche  Reich, 
besonders  gegen  das  mâchtige  Haus  Habsburg,  bat  von  den  Tagen  des 
ausgehenden  Mittelalters  nicht  mehr  geruht;  Franz  I.  lebt  in  ununter- 
brocheiieni  Kriege  mit  dem  deutschen  Kaiser,  und  sein  Nachfolger, 
Heinrich  II,  bringt  auf  die  sattsam  bekannte  Weise  die  weiten  Gebiete 
von  Metz,  Toul  und  Verdun  an  Frankreich  und  fasst  so,  als  der  erste, 
festen  Fuss  im  heutij^en  Lothringen,  um  selbst  nicht  wieder  zu  weichen, 
als  ganz  Deutscliland  gegen  ihn  in  Waffen.  Mit  dem  Riickzuge  Karls  V. 
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von  Metz  im  Dezember  1552  ist  eigentlich  das  Schicksal  uoserer 
Gegenden  schon  entschieden.  Frankreich  hat  sich  in  Mitten  des 
deutschen  Landes  eingenistet,  und  die  alte  Moselveste  wird  von  nun  an 
das  Ausfallsthor  fur  die  frankischen  Heere,  welche  sich  anschicken,  das 
ebén  erst  begonnene  Werk  der  Zerstûckelung  Deutschlands  zu  vollenden. 
Die  Zeiten  eines  Ludwig  XIII.  und  XIV.  bildelen  gleichsam  einen  un- 
unterbroehenen  Eroberungszug  gegen  Osten,  und  der  Lohn  ihrer  Be- 
muliungen  war  die  Erwerbung  zahlreieher  burgundischer  und  luxem- 
burgischer  Lande  und  des  schônen  Elsass.  Die  beruchtigten  Reunionen 
suchten  mit  einem  Maie  reine  Bahn  zu  maehen  und  den  Rheinstrom 
voUig  in  franzôsische  Gewalt  zu  bringen,  doch  verzichtete  Ludwig  XIV., 
wie  bekaiint,  im  Frieden  von  Ryswick  1697  auf  sàmtliche  reunierten 
Gebiete  ausserhalb  des  Elsass  und  gab  die  besetzten  Lânder  ihren 
rechtmâssigen  Herren  zuriick  ;  aber  es  konnte  kaum  mehr  lange  wâhren, 
bis  dièse  mitlen  in  franzôsisehen  Landen  eingesprengten  Gebiete  end- 
gUltig  ihre  Selbstândigkeit  verloren.  Bereits  im  Jahre  1661  erwarb 
Frankreich  durcli  den  Vertrag  von  Vincennes  von  Lothringen  die 
Stadt  Pfalzburg  mit  den  zur  Herrschaft  gehôrigen  Dôrfern  und  stellte 
so  die  ihm  notwendige  Verfcindung  mit  dem  Elsass  her.  1766  fiel  nach 
dem  Tode  Stanislaus  Lesczynskis  das  Herzogtum  Lothringen  mit 
samtlichen  Anhângseln,  wie  Finstingen,  Morchingen,  Forbach  und  Pûtt- 
lingen,  an  Frankreich,  und  durch  den  Vertrag  vom  27.  September  1781 
wurde  auch  der  Graf  v.  d.  Leyen  aus  dem  Gebiete  des  heutigen  Loth- 
ringen hinausgedrângt.  Als  nun  im  Jahre  1789  die  franzôsische  Ré- 
volution ausbrach,  die  ja  die  Landkarte  von  ganz  Europa  in  einer 
Weise  veriindern  soUte,  wie  dies  nie  vorher  der  Fall  gewesen,  war  zwar 
durch  die  ununterbrochene  EroberungspoHtik  des  franzôsisehen  Hofes 
der  weitaus  grôsste  Teil  des  jelzigen  Deutsclilothringen  unter  dem 
Lilienbanner  vereinigt  und  dem  Reiche  entfremdet,  dennoch  waren 
verschiedene  grôssere  oder  kleinere  Gebiete  vorhanden,  deren  Herrscher 
noch  Glieder  des  Deutschen  Reiches  waren.  Trotz  aller  Fàhrnisse  und 
Nôten  waren  sie  bis  jetzt  den  gierigen  Krallen  der  Franzosen  ent- 
schlûpft,  und  erst  die  Wogen  der  Révolution  haben  sie  endgultig  von 
der  europâischen  Staatenkarte  weggeschwemmt.  Sie  waren  sàmtlich 
im  sogenannten  Westrich  gelegen  und  Jaildeten  ein  ziemlich  zusammen- 
hangendes  Ganzes  auf  beiden  Ufern  der  Saar  von  ihrer  Quelle  an  bis 
in  die  Gegend  von  Saargemiind.  Wàhrend  die  urspriinglichen  ein- 
heimischen  Herrscherfamilien  dieser  Territorien  im  Laufe  der  Jahr- 
hunderte  fast  durchgehends  ausgestorben  waren,  befanden  sie  sich  zu 
Ende   des   vorigen   Jahrhunderts   im   Besilze  grusserer  oder  kleinerer 
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Dynastengeschlechter,  die  auch  sonst  noch  an  den  Rheinufern  begiitert 
waren,  und  halten  somit  einen  immerhin  etwas  fesleren  RUckhalt  am 
Deutschen  Reiche,  als  wenn]sie  ganz  allein  auf  sich  und  ihre  Macht  an- 
gewiesen  gewesen  wàren.  Dennoch  aber  war  das  morsche,  in  seinen 
Fugen  erschiitterte  Reich  nur  im  stande,  in  friedlichen  Zeiten  eine 
achtenswerte  Unterstiitzung  diesen  so  weit  vorgeschobenen  Posten  des 
Deutschtums  angedeihen  zu  lassen;  dièse  versagte  aber  sofort,  als  der 
Slurm  der  Révolution  iiber  die  Lande  dahinbrauste,  und  so  ist  es 
wohl  begreiflich,  dass  gerade  die  unmittelbaren  Gebiete  des  heutigen 
Lolhringen  neben  dem  papstlichen  Avignon  die  ersten  waren,  welche 
von  der  Révolution  verschlungen  und  dem  franzôsischen  Reiche  ein- 
verleibt  wurden.  Doch  betrachten  wir  zunàchst  dièse  Làndchen  und 
Stôtchen  etwas  nàher. 

I. 

Als  die  Wogen  der  Révolution  anfingen,  auch  in  den  Bereich 
des  heutigen  Lothringen  hiniiber  zu  schlagen,  gab  es  in  unseren  Ge- 
genden  noch  zehn  Herrschaften,  deren  Fiirsten  unmittelbare  Glieder 
des  Deutschen  Reiches  waren,  und  deren  Lânder  sich  noch  frei  von 
der  franzosi-chen  Vormundschaft  gehalten  hatten.  Zu  diesen  zâhlte 
zunHchst 

die  gefiirstete  Grafschaft  Salm^).  An  den  Abhàngen  der 
Vogesen  gelegen,  dergestalt,  dass  der  Lauf  der  oberen  Breusch  sie  von 
dem  Elsass  trennte,  war  sie  urspriinglich  nach  Siiden  und  Westen  vom 
Herzogtum  Lothringen  und  dem  Gebiete  des  Bistums  Metz  eingeschlossen, 
von  dem  sie  auch  in  den  âUesten  Zeiten  zu  Lehen  ging.  Noch  im 
Jahre  1499  haben  die  Grafen  von  Salm  Lehensbriefe  vom  Bistum  Metz 
gelost.  Die  erste  grossere  ïeilung  des  Landes  fand  statt  im  Jahre  1449, 
indem  die  Grafen  Simon  IL  und  Johann  VL  eine  Scheidung  ihres  Erbes 
vornahmen.  Des  ersteren  Anteil  fiel,  da  er  ohne  mânnliche  Nach- 
kommen  war,  an  seine  Tochter  Johanna,  und  dièse  brachte  ihn  ihrem 
Gemahl,  dem  Rheingrafen  von  Dhaun-Kyrburg  zu,  dessen  Nachfolger 
den  Titel  «Rheingrafen  von  Salm*  Tùhrten.  Die  andere  Hâlfte  kam  im 
Jahre  1600  ebenfalls  durch  Heirat  an  Graf  Franz  von  Vaudéraont,  den 
spateren  Herzog  von  Lothringen-;  doch  war  die  Trennung  der  Lânder 
keine  voUstandige,  und  bis  zum  Jahre  1751  ist  die  Grafschaft  Salm 
von  beiden  Farteien  gemeinschaftlich  regiert,  und  die  Einkûnfte  der- 
selben  sind  geteilt  worden.  Der  Rheingraf  Philipp  Otto  von  Salm  wurde 

*)  Das  folgende  meistens  nach:  Die  allen  Territorien  des  Bezirks  Loth- 
ringen, 132  IT. 
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vom  Kaiser  am  8.  Januar  1623  in  den  erblichen  Reichsfûrstenstand 
erhoben  und  ebenso  die  Grafschaft  Salm  zum  ReichsfUrstentum  ge- 
macht.  1654  erhielt  die  letztere  Sitz  und  Slimme  im  Reichsfûrstenrat 
der  Art,  dass  der  Erbe  des  Landes  die  Stirame  fûhren  durfte.  Zwar 
starb  die  fiirstliche  Hauptlinie  bereits  im  Jahre  1738  mit  Ludwig  Otto 
aus,  doch  folgte  ihm  in  der  Regierung  der  Grafschaft  Nikolaus  Leopold 
aus  dem  Hochstraatenschen  Zweige,  der  sieh  von  non  an  Fiirst  von 
Salm-Salm  nannte.  Um  den  Schwierigkeiten  ein  Ende  zu  machen, 
welehe  notwendiger  Weise  die  Teilung  der  Gerechtsame  zwiseben  Salm 
und  Lothringen  mit  sieh  bringen  musste,  schloss  der  letztgenannte  am 
21.  Dezember  1751  mit  Stanislaus  Lesczynski,  dem  Herzoge  von  Loth- 
ringen, einen  Vertrag,  durch  welchen  der  bisherige  gemeinsame  Besitz 
der  Grafschaft  aufgelôst,  und  dièse  selbst  geteilt  wurde.  Es  wurde 
daher  bestimmt,  dass  die  Mitte  des  Laufes  der  Plaine  die  Grenze 
zwischen  Lothringen  und  Salm  bilden  soUte.  Infolgedessen  fiel  die  alte 
Hauptstadt  des  Lândchens  Badonviller  an  Lothringen,  und  die  Filrsten 
von  Salm  residierten  von  nun  an  in  der  Abteistadt  Senones.  Der  letzte 
Herrscher  war  Constantin  Alexander,  der  durch  die  franzosische  Ré- 
volution Thron  und  Land  verlor  und  seitdem  in  der  seinem  Hause 
1648  durch  Erbschaft  zugefallenen  reichsunmittelbaren  Herrlichkeit 
Anholt  im  westfâlischen  Kreise  Wohnsitz  nahm.  Die  gefiirstete  Graf- 
schaft Salm  zâhlte  nach  der  Teilung  im  ganzen  noch  22  Orte  und 
Dôrfer,  nâmlich  Grandfontaine,  Plaine,  SauLxures  und  Vorbruck,  im 
heutigen  Deutschlothringen  gelegen,  ferner  AUarmont,  Belval,  Celles, 
Chatas,  Grandrupt,  La  Petite-Raon,  Le  Ménil,  Le  Biont,  Le  Puid,  Le 
Saulcy,  Le  Vermont,  Luvigny,  Moussey,  Raon-sur-Plaine,  Senones, 
St.  Stail,  Vexaincourt  und  Vieux-Moulin,  die  dem  franzôsischen  Dé- 
partement des  Vosges  angehoren.  Die  Einkiinfte  dièses  Gebietes  wurden 
auf  rund  60000  Gulden  veranschlagt  ^). 

Die  Herrschaft  Diemeringen*),  im  Eichelgau  gelegen,  war  eine 
der  kleinsten  reichsunmittelbaren  Gebiete  des  alten  oberrheinischen 
Kreises.  Sie  umfasste  in  zwei  getrennten  Stùcken  nur  drei  Dôrfer, 
nâmlich  Diemeringen,  Ratzweiler  und  Dehlingen,  dazu  kam  noch  ein 
kleiner  Teil  des  Gemeindebannes  von  Rahlingen,  das  selbst  unter  loth- 
ringischer  Hoheit  stand.  Das  Làndchen  war  im  Jahre  1521  an  den 
Rheingrafen  Johann  von  Kyrburg  gekommen,  hat  nach  dessen  1531 
erfolgten  Tode  die  verschiedensten  Streitigkeiten  durchgemacht,  da  sâmt- 
liche  Angehôrige  des  rheingrâflichen  Hauses  Ansprûche  geltend  machten, 

*)  V.  Hoff,  Das  teutsche  Keich  vor  der  franzôsischen  Révolution  und  nach 
dem  B'rieden  von  Lunéville  I,  180.  —  *)  Lothr.  Territorien,  168. 
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so  die  Fiirsten  von  Salm,  die  Rheingrafen  von  Neuweiler  (Hochstraaten), 
von  Kyrburg,  Grumbach,  Dhaun  und  vom  Rheingrafenstein.  Dureh 
Urteil  des  Reichskammergerichts  vom  20.  Dezember  1764  wurden  die 
Rheingrafen  als  Erben  eingesetzt,  und  dièse  einigten  sich  dâhin,  dass 
Diemeringen  eine  vierherrige  Gemeinherrschaft  sein  soUte,  der  Art,  dass 
die  zwei  fûrstliehen  Linien  Salm-Salm  und  Kyrburg  je  ^/i6,  die  Rhein- 
grafen von  Grumbach  und  vom  Rheingrafenstein  *)  je  ^/le  aus  dea  Ein- 
kiinften  beziehen  soUten.  Dièse  kônnen  kaum  bedeutend  gewesen  sein, 
und  wenn  die  Einnahmen  der  Wild-  und  Rheingrafen  auf  ûberhaupt 
100000  Gulden  angegeben  werden*),  so  wird  Diemeringen  wohl  den 
kleinsten  Teil  davon  aufgebracht  haben. 

Die  Reichsgrafsehaft  Kriechingen*)  ist  eine  der  jûngsten 
staatliehen  Sehôpfùngen  innerhalb  des  oberrheinischen  Kreises,  da  sie 
erst  im  Jahre  1617  vom  Kaiser  Mathias  zur  Reichsgrafsehaft  erhoben 
wurde.  Sie  umfasste  in  den  lieutigen  lothringischen  Kreisen  Bolchen 
und  Forbach  in  vier  vôllig  getrennten  Stiicken  zehn  Orte,  von  denen 
Bûdingen,  Dentingen,  Kriechingen,  Momersdorf  und  Steinbiedersdorf 
ganz,  dagegen  Folschweiler,  Kuhmen,  LeUingen,  Niederwiese  und  Tetingen 
nur  teilweise  der  Grafschaft  angehorten.  Nachdem  am  5.  Mai  1681 
der  Graf  Johann  Ludwig  als  der  letzte  seines  Namens  gestorben,  kam 
die  Herrschaft  an  seine  Schwester  Anna  Dorothea,  die  mit  dem  Reichs- 
grafen  Edzard  Ferdinand  Cirksena  von  Ostfriesland  vermâhlt  gewesen 
war.  Deren  Tochter  Christine  Louise  verheiratete  sich  1726  mit  dem 
Grafen  Johann  Ludwig  Adolf  von  Wied-Isenburg-Runkel  ;  sie  brachte 
so  die  Grafscliaft  an  dièses  Haus,  und  ihr  Sohn,  Graf  Christian  Ludwig, 
der  im  Jahre  1767  die  I^egierung  antrat,  war  der  erste  und  letzte 
Herrscher  aus  der  neuen  Linie.  Die  Grafschaft  umfasste  im  Ganzen 
zwei  DMeilen,  hatte  beini  Ausbruch  der  Révolution  5000  Einwohner 
und  brachte  ihrem  Regenten  an  Einkiinften  jàhrlich  gegen  50000  Gulden 
ein*).  Nach  Hoff^)  soUen  die  Grafen  von  Kriechingen  im  Jahre  1769 
einen  Unterwerfungsvertrag  mit  Frankreich  geschlossen,  die  franzosische 
Hoheit  uber  ihr  Land  anerkannt  und  nach  dem  Muster  der  elsàssischen 
Reichsstànde  Patentbriefe  gelost  haben.  Dem  gegeniiber  ist  zu  be- 
merken,  dass  die  Grafschaft  bis  zu  ilirer  endgûltigen  Einverleibung  in 
Frankreich  (1793)  stets  frei  und  unabhângig  geblieben  ist,  und  dass  die 
franzosische  Regierung  nur  wiederholt  freund-nachbarlich  der  grâflichen 

*j  Letztere  starben  am  1.  Juni  1798  aus  und  wurden  von  den  Grafen 
von  (irumbach  beerbt.  —  *)  v.  HolT  I,  181.  -  -  ')  Lolhr.  Territorien,  288.  — 
*)  V.  Uoff  I,  184.  -  »;  Ib.  1,  99. 
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Herrschaft  die  konigliche  Assistenz  zum  Vollzug  von  Reichs-  und  Kreis- 
beschlûssen  angeboten  hat*). 

Die  Erbkastenvogtei  Herbitzheim^),  an  der  Saar  gelegen,  um- 
fasste  die  Ortschaften  Herbitzheim,  Keskastel  und  Oermingen  ganz, 
Greningen,  Kalhausen  und  Rahlingen  zum  Teil.  Sie  bildete  ursprûnglich 
den  freien  Besiiz  der  Benediktinernonnenabtei  »Zu  unserer  lieben  Fraù«, 
die  in  den  Sttirmen  der  Reformationszeit  aufgehoben  wurde.  Vôgté 
derselben  waren  seit  Allers  die  Grafen  von  Saarbrucken,  und  sie 
fiihrten  in  dieser  Eigenschaft  denTitel:  »Erbkastenvôgte,  Land-Schutz- 
und  Schirmherren*.  Am  1.  April  1544  hatte  die  Aebtissin  Amalie 
von  Altdorf  die  Giiter  der  Abtei  dem  Grafen  von  Saarbriicken  iiber- 
lassen,  und  dièse  wurden  daher  1566  als  Hausgut  des  Hauses  Nassau 
eingezogen.  Bei  der  Teilung  der  nassauischen  Hausgiiter  (1629)  kam 
Herbitzheim  als  besonderér  Besitz  an  Nassau-Siarbriicken,  doch  einigle 
man  sich  durch  Familienvertrag  im  Jahre  1745  dahin,  dass  Herbitzlieim 
mit  Keskastel  und  den  andern  Dôrfera  Nassau -Weilburg  zugesprochen 
wurde,  wâhrend  nur  Oermingen  bei  Saarbriicken  verblieb. 

Die  reiehsunmittelbare  Grafschaft  Saarwerden*)  war  das 
grossie  der  deulschen  Gebiele  im  Weslrich,  da  sie  mehr  als  30  Dôrfer 
umfasste.  Sie  war  ursprûnglich  allodialer  Besitz,  welchen  die  Grafen 
von  Saarwerden  aus  dem  Hause  Metz-Lunéville  in  der  Zeit  erworben 
haben  durften,  als  ihnen  auch  die  Grafschaft  im  oberen  Saargau  ge- 
hôrle.  Durch  Erbschaft  kam  die  Hàlfte  des  Gebieles  im  Jahre  1512 
an  den  Grafen  Johann  Ludwig  von  Nassau-Saarbrûcken,  wahrend  die 
andere  Hâlfle  vom  Bischof  von  Metz,  angeblich  als  erledigtes  Lehen 
der  Metzer  Kirche,  eingezogen  und  dem  Herzoge  Anton  von  Lolhringen 
iiberlassen  wurde,  Irotzdem  Kaiser  Karl  V.  auf  die  Seite  Nassaus  Irai, 
und  auch  dièses  Haus  durcli  Beschluss  des  Reichstags  von  Augsburg 
vom  22.  Oklober  1530  im  Besilze  geschiilzt  wurde.  Nach  jahrhunderl- 
langen  Verhandlungen  wurde  endlich  im  Frieden  von  Ryswick  (1697) 
bestimmt,  dass  die  Metzer  Lehen  bei  Lolhringen  verbleiben,  das  Uebrige 
jedoch  Nassau  zugesprochen  werden  soUle.  In  dem  schon  erwàhnten 
Familienverlrage  des  Jahres  1745  wurde  zwischen  Nassau-Saarbrûcken- 
und  -Weilburg  die  Teilung  in  der  Weise  vorgenommen,  dass  ersleres 
zwei  Dritlel  erhielt,  wahrend  Weilburg  mit  einem  Drittel  abgefunden 
wurde.  Die  Saarbriicksehen  Besitzungen  bildeten  das  Oberamt  Hars- 
kirchen  mit  den  Dorfern  Allweiler,  Biirendorf,  Berg,  Bisserl,  Bûsl, 
Butten,  Diedendorf,  Domfesiicl,  Drulingen,  Eschweiler,  Gorlingen,  Hars- 
kirchen,    Hinsingen,    [lirs(*hland,    Kirberg,   Lorenzen,   Mackweiler,  Oer- 

»)  Lothr.  Tcrritorien,  304.  —  *j  Ib.  187.  —  ')  Ib.  197. 
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rningeD.  OUweiler,  Elauweiler,  Kexingen,  Sieweiler,  Thaï.  Weyer  iind 
WolCskirehen,  wâhrend  das  WeUburgsche  Amt  Neasaarwerdeo  folgeode 
elf  Orte  omfasste:  Burbach,  Eyweiler.  Herbitzheim,  KeskasteL  Xeu- 
saanA-erden,  Pisdorf.  Rimsdorf,  Schopperten,  Silzheim,  Vôllerdiogeo  und 
Zolliogen.  Die  Einkûnfte  des  Grafen  Ton  Saarbrûekoi  ans  seinem 
Antdl  an  Saarwerden  und  Herbitzheim  beliden  sich  beim  Aosbruch 
der  Revolation  anf  mehr  als  27  000  Gulden  M.  wâlirend  &ber  die  Weil- 
burgsehen  keine  beslimmten  Angaben  Torliegen,  doch  werden  sie  mit 
12000  Gulden  wohl  kanm  zn  hoch  eingesch&tzt  sein. 

Im  Gebiete  des  heutigen  Lolhringen  besass  Nassan-Saarbrûcken 
weiter  noch  als  souveraines  Eigen  die  Dorfer  Settingen  und  Diedingen^i, 
sûdUch  von  Saargemûnd,  und  hatte  Anleil  am  alien  Warendwald '), 
ohne  dass  sich  die  EinkôDfte  aus  diesen  Gebieten  nâher  besUmmen  lassen. 

Im  Besitze  der  Reiclisrittersehafl  befand  sich  die  Herrschafl 
Lixingen*),  zwischen  Forbach  und  Saargemûnd.  Sie  umfassle  die 
Dôrfer  Lixingen,  Iplingen  und  Ebringen  ganz,  von  Hundlingen  nur  den 
sogenannten  Hersingerbann  und  die  Hâlfle  von  RuhUngen.  Besitzer 
dieser  Herrschafl  waren  die  Herren  von  Kerpen,  deren  Stammguter 
im  alten  Herzogtum  Jûlich  an  der  Erft  gelegen  waren.  Wahrscheinlich 
war  Lixiiigen  in  alter  Zeit  ein  Burglehen  der  Grafen  von  Saarbrûcken, 
und  es  befand  sich  zunâchst  in  den  Hânden  der  Herren  von  Wars- 
berg:  seit  1552  sind  die  Herren  von  Kerpen  die  Besitzer,  die  es  durch 
Heirat  an  sich  gebracht.  Gegen  Ende  des  16.  Jahrhunderts  hat  Saar- 
briicken  auf  seine  Lehnsrechte  verzichlet,  und  Lixingen  wurde  darauf 
in  die  Matrikel  der  Reichsritterschafl  des  Kantons  am  Oberrhein  ein- 
gelragen,  zu  dem  es  noch  beim  Ausbruche  der  Révolution  gehôrte. 
Ueber  die  Hôhe  der  Einkiinfle  habe  ich  nichts  Nàheres  in  Erfahrung 
bringen  kônnen. 

Ebenfalls  im  Bereich  der  Reichsritterschafl  war  die  Herrschafl 
Assweiler^j,  nur  das  eine  Dorf  gleichen  Namens  in  der  Nâhe  von 
Drulingen  umfassend.  Es  war  ein  Lehen  der  Grafschaft  Liitzelstein  im 
Elsass  und  stand  somit  in  Abhângigkeit  von  dem  Hause  Pfahs-Zwei- 
briicken.  Seit  dem  Jahre  1606  war  die  Herrschafl  im  Besitz  der 
Herren  von  Steinkalienfels  bei  Kirn  a.  d.  Nahe.  ObwohI  sie  standig  im 
Lehensverband  mit  der  Pfalz  geblieben  ist,  wurde  sie  dennoch  im 
Jahre  1723  bei  dem  rheinischen  Ritterkreise  Kanton  am  Niederrhein 
immatrikuliert.     Die  Einkiinfle  konnen  nur  gering  gewesen  sein. 


')  l!ofri,97.  -     •)  Tx)thring.  Terrili>rien,  IHfi.  —  •)  Ib.  194.  --  *)  Ib.  254. 
')  Ib.  256. 
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Auch  der  deutsche  Ritterorden  besass  im  heutigen  Lothriogen 
eine  freie  Herrschaft,  die  das  Dorf  Hundlingen^)  und  einen  Teil  von 
Ruhlingen  urafasste.  Sie  gehôrle  zur  Comthurei  Saarbrûcken  der  Ballei 
Lothringen,  und  sie  ist  trotz  mancher  Schwierigkeiten  und  Anfechtungen 
bis  zur  Révolution  beim  Orden  verblieben. 

Als  letzte  reichsunmittelbare  Besitzung  in  Lothringen  wâre  das 
Amt  Lemberg*)  der  Grafschaft  Hanau-Liehlenberg  zu  erwâhnen. 
Wâhrend  die  Hauptmasse  dieser  zur  Zeit  der  Révolution  dem  Land- 
grafen  von  Hessen-Darmstadt  gehôrigen  Herrschaft  im  Bereich  des 
Elsasses  lag  und  durch  den  Frieden  von  Ryswick  ihre  Rdchsunmittel- 
barkeit  verloren  hatte,  war  das  Amt  Lemberg,  das  zum  Teil  in  Loth- 
ringen lag,  sich  aber  noch  weit  in  die  Pfalz  hinein  erslreckte,  infolge 
der  Bestimmungen  desselben  Friedens  nicht  unter  franzôsische  Ober- 
hoheit  gekommen  und  hatte  somit  die  voile  Zugehôrigkeit  zum  Reiche 
bewahrt.  Zu  ihm  zâhlten  in  Lothringen  die  Gemeindebftnne  von 
Bârenthal  und  Philippsburg  mit  den  Schlôssern  Falkenstein,  Ramstein, 
Grossarnsberg  und  Rothenburg,  ferner  das  Dorf  Obersteinbach  mit  den 
Burgen  Kleinarnsberg  und  Ltitzelhardt  und  dem  Weiler  Neunhofen, 
sâmtlich  in  der  Gegend  von  Bitsch  an  der  Grenze  des  Unterelsass 
gelegen. 

Ausser  diesen  genannten  vollstândig  reichsunmittelbaren  Herr- 
schaften  befanden  sich  jedoch  im  Bereich  des  heutigen  Lothringen  noch 
zahlreiche  Besitzungen  einheimischer  und  deutscher  Grossen  und  Herren, 
die  zwar  unter  franzôsischer  Oberhoheit  standen,  dennoch  aber  sehr 
bedeutende  Rechte  und  Einkiinfte  sich  gewahrt  hatten.  Sie  waren 
meistens  Lehen  der  im  Laufe  der  Zeiten  an  Frankreich  gekommenen 
grôsseren  Gebiete,  Luxemburgs  und  Lothringens,  und  die  Inhaber  dieser 
Lehen  waren  bei  der  Besitzergreifung  durch  Frankreich  ausdrûcklich 
in  ihren  Rechten  anerkannt  und  bestâtigt  worden.  Sie  traten  eben 
nunmehr  flir  dièse  Herrschaften  in  das  gleiche  Verhâltnis  zum  fran- 
zôsischen  Kônigtum,  wie  es  bis  dahin  zwischen  ihnen  und  dem  Kaiser 
bestanden  hatte,  ohne  aber  dadurch  den  Charakter  als  deutsche  Reîchs- 
fûrsten  zu  verlieren.  Die  Zwitterstellung,  in  welcher  dièse  Lânder  sich 
befanden,  hatte  schon  Jahrhunderte  lang  Stoflf  zu  Streitigkeiten  ge- 
geben,  und  beiderseits  war  verschiedentlich  versucht  worden,  die  Ge- 
rechtsame  nâher  abzugrenzen,  doch  hatte  Frankreich  als  der  Mâchtigere 
immer  den  Vorteil  daraus  gezogen,  und  schliesslich  war  eine  Reihe 
von  Reichsfursten  dazu  iibergegangen,  um  wenigstens  etwas  zu  retten, 
besondere  Vertràge   mit  der   franzôsischen  Krone  abzuschliessen,    in 

')  Lothr.  Territorien,  261.  —  ')  Ib.  174. 
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denen  sie  die  Souverànitat  Frankreichs  fonnlich  anerkaanten  und  sich 
von  diesem  ihre  weiteren  Rechte  gewàhrleisten  liessen.  »Solcher  Ver- 
tràge  —  sagt  Hausser^)  —  allerdings  ohne  Zustimmung  des  Kaisers 
und  des  Reiehes,  waren  zu  Ende  des  17.  und  im  Laufe  des  18.  Jahr- 
hunderts  eine  ganze  Menge  geschlossen  worden;  in  der  Regel  ver- 
kûndete  eine  lettre  patente  des  Kônigs  den  Parlamenten  das  neue 
Verhâltnis,  in  welchem  sie  einerseits  zur  Krone,  andererseits  zu  ihren 
Unterthanen  standen,  und  von  den  Parlamenten  wurden  dièse  kônig- 
lichen  Briefe  gleich  anderen  Edikten  einregistriert.  In  solch  ein 
Verhâltnis  war  schon  Ende  des  17.  Jahrhunderls  das  Stift  Strassburg 
eingetreten,  spâter  (1756)  auch  Speier,  Wurttemberg  (1758),  Pfalz- 
Zweibrucken  (1768),  Kurtrier  (1778)  und  andere,  soweit  ihnen  im 
Elsass,  in  Lothringen  und  Burgund  Gûter  und  Rechte  zustanden.  Zur 
Zeit,  wo  die  Révolution  ausbrach,  bestanden  dièse  Vertrâge  zu  Recht  ; 
zw^ar  erkannte  das  Reich  dieselben  nicht  an;  die  deutschen  Reichs- 
stânde  aber,  die  solche  eingegangen,  glaubten  sich  in  ihrem  Besitz- 
stande,  den  sie  mit  erheblichen  Opfern  erkauft,  fortan  vertragsmâssig 
in  der  Weise  geschutzt,  dass  darin  nur  mit  ihrer  freien  Zustimmung 
und  durch  neue  Vertrâge  eine  Aenderung  vorgenommen  werden  kônnte.* 

Zu  diesen  Gebieten  ist  zu  rechnen  die  luxemburgische  Herrschaft 
Rodemachern^)  im  heutigen  Kreise  Diedenhofen,  mit  mehr  als 
zwanzig  Orten  und  Dôrfern,  die  am  15.  November  1492  durch  Kônig 
Maximilian  1.  dem  Markgrafen  Christoph  von  Baden,  Statlhalter  in 
Luxemburg,  geschenkt  wurde,  um  sie  als  Erblehen  zu  tragen.  Trotz 
zahbeicher  Anfechtungen  und  Prozesse  ist  sie  im  Besitze  der  Mark- 
grafen von  Baden  verblieben,  die  oft,  aber  stets  vergeblich  versucht 
haben,  sich  der  luxemburgischen  Lehensherrlichkeit  zu  entziehen  und 
fiir  Rodemachern  die  Reichsunmittelbarkeit  zu  erhalten  ;  vielmehr  wurde 
letzteres  durch  den  Vertrag  von  Versailles  (16.  Mai  1769)  von  Luxem- 
burg an  Frankreich  abgetreten,  und  die  Markgrafen  haben  spâter,  zu- 
letzt  noch  im  Jahre  1782,  dem  franzôsischen  Kônige  den  Lehenseid 
geleistet. 

Die  Freiherrschaft  Rollingen^),  im  Gebiete  der  deutschen  Nied 
gelegen,  war  ebenfalls  ein  luxemburgisches  Lehen.  Sie  umfasste  die 
Dôrfer  Baumbiedersdorf,  Bizingen,  Bruchen,  Halleringen,  Helsdorf, 
Rollingen  und  Wieblingen,  dazu  Teile  von  Fûllingen  und  Zondringen. 
Die  Herrschaft  war  gegen  Ausgang  des  Mittelalters  zur  Hâlfte  an  die 
Herren  von  Kriechingen  gekommen,  die  auch  in  der  Folgezeit  fast  die 

*)  Hausser,  Deutsche  Geschichte  vom  Tode  Friedrichs  des  Grossen  bis  zur 
Griindung  des  deutschen  Bundes  I,  276.  —  *)  Lothr.  Territorien,  54.  —  ')  Ib.  104. 
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gesamte  zweite  Hâlfle  dazu  erwarben.  Durch  die  Heirat  der  schon  oben 
erwàhnten  Erbtochter  Anna  Dorothea  mit  dem  Reichsgrafen  Edzard 
von  Ostfriesland  fiel  die  Lehensherrschaft  diesem  anheim,  und  als  seine 
Enkelin  Christine  Luise  im  Jahre  1725  den  Reichsgrafen  Johann  Lud- 
wig  Adolf  von  Wied-Runkel  eheliehte,  brachte  sie  mit  der  Grafschaft 
Kriechingen  auch  die  Herrschaft  Rollingen  an  Wied-Runkel,  bei  welehem 
Hause  sie  beim  Ausbruch  der  Révolution  noch  war. 

Auch  im  Gebiete  des  alten  Herzogtums  Lothringen  waren  mehrere 
Lehensherrschaften,  die,  wie  die  Stammlande  selbst,  infolge  des  Wiener 
Friedens  und  nach  dem  Tode  des  Herzogs  Stanislaus  (1766)  unter 
franzôsische  Oberhoheit  kamen,  wâhrend  den  Inhabern  derselben 
siimtliche  Herrenrechte  und  Einkiinfte  verblieben.  Ausser  dem  Marquisat 
Falkenberg  an  der  deutschen  Nied,  das  nach  dem  Aussterben  der 
Herrn  von  Finslingen  in  franzôsische  Hânde  gelangte  und  daher  ausser 
den  Bereich  dieser  Betrachtung  f&Ut,  ist  hier  zu  nennen  : 

Die  Grafschaft  Plittlingen  im  heutigen  lothringischen  Kreise 
Forbach.  Sie  umfasste  die  Stadt  gleichen  Namens  und  nach  Huhn^) 
20  Dôrfer,  namlich  Castweiler,  Diefenbach,  Ernstweiler,  Heckenransbach 
zum  Teil,  Farschweiler,  Grundweiler,  Gebenhausen,  Lupershausen, 
Metzingen,  Moosbronn,  Nussweiler  und  das  val  de  Holviog,  bestehend 
aus  Holwingen,  Balleringen,  Bettringen,  Diderfingen,  Hinzingen,  Hirbach, 
Richlingen  und  Schmalhof.  Die  Kirchner'sche  Karte*)  verzeichnet  dazu 
noch  Remaringen,  wâhrend  Hoff*)  den  Umfang  der  Grafschaft  auf 
23  Dôrfer  angiebt.  Urspriinglich  befand  sich  dièse  in  den  H&nden  der 
Grafen  von  Biieskastel  *  ),  kam  durch  Erbschaft  um  das  Jahr  1278  an 
die  Grafen  von  Salm  und  nach  Aussterben  dieser  durch  die  Erbtochter 
Johanna  mit  der  Hàlfte  von  Salm  und  Morchingen  an  ihren  Gemahl, 
den  Wild-  und  Rheingrafen  Johann  (f  1499 j.  Spâter  gelangte  Pûtt- 
lingen  an  die  jttngere  rheingrâfliche  Linie  von  Dhaun.  Der  letzte  dièses 
Stammes,  Johann  Friedrich,  starb  im  Jahre  1750,  ohne  mônnliche 
Nachkommen  zu  hinterlassen,  und  so  ging  die  Grafschaft  uber  an 
die  Grâfin  Katharina  von  Leiningen,  die  Tochter  des  Grafen  Cari 
Ludwig  von  Leiningen-Bockenheim  aus  der  Hartenburger  Linie,  und 
der  Rheingrôfin  Karolina  von  Dhaun,  die  eine  Bruderstochter  des  ge- 
nannlen  Johann  Friedrich  war.  Dièse  nun  vermâhlte  sich  mit  dem 
Fiirsten  Theodor  Alexander  von  Lowenstein-Wertheim-Rochefort  und 
brachte    ihm    u.  a.  auch   Plittlingen  als    Morgengabe    zu.      Ihr   Sohn 

*)  Huhn,  Deutsch-Lolhringen,  893.  —  *)  Das  lieichsland  Lothringen  am 
1.  Februar  1766.  —  *)  Hoff,  a.  a.  0.  I,  99.  —  *)  Die  folgenden  MiUeilungen  ver- 
danke  ich  dem  Herrn  Ministerialrat  Freiherrn  du  Prel  in  Strassburg  i.  E. 
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war  der  Fursl  Dominikiiii  Constantius  von  Lôwensteio,  der  1786  die 
Regienmg  anirat  und  beim  Aasbruch  der  Révolution  sieh  noeh  im  Be- 
siize  Piitilingens  befand.  Naeh  dem  Umfaoge  der  GraCschaft  za 
scbliessen,  musseo  die  herrsehaftiichen  Einkûnfle  nicht  gering  gewesen 
sein,  wenngleich  genauere  Angaben  hierûber  mir  nicht  zur  Verfugung 
standen. 

An  Pûttlingen  grenzle  im  Norden  die  Grafschaft  Forbaeh, 
aosser  der  Stadt  selbst  noch  6  Dôrfer  umschliesaend,  nftmlich  Klein- 
Rosseln,  Stieringen,  Spichern,  Alstingen,  Oetingen  und  Kerbach.  Sie 
kam  naeh  zahlreichen  Wandlungen  im  Jabre  1602  durch  Erbschafl  an 
die  Grafen  von  Leiningen-Weslerburg  und  von  Elberstein  *),  die  bis 
zum  Jahre  1618  gemeinsam  die  Regierung  fiîhrten,  sieh  dann  aber  in 
die  Herrschaft  teilten.  Als  jedoch  die  letztere  Unie  1660  im  Mannesstamme 
erlosch,  suchte  Johann  Ludwig  von  Leiningen-Westerburg  beim  Herzog 
Karl  IV.  von  Lothringen  die  Belehnung  mit  der  ganzen  Herrschaft  naeh 
und  erhielt  sie  auch,  sodass  nunmehr  das  gesamte  Gebiet  von  Forbaeh 
ein  Besitztum  der  Grafen  von  Leiningen-Weslerburg  bildete.  Dièse  ver- 
kauflen  es  aber^bereits  1678  aus  Geldnot  dem  Kurfursten  von  Mainz, 
Damian  Hartard  v.  d.  Leyen,  der  es  noch  im  gleichen  Jahre  seinem 
Neffen,  Anton  Freiherrn  v.  d.  Leyen,  dem  Herm  von  Blieskastel,  ver- 
machte.  Ohne  einen  fôrmlichen  Beschluss  der  Metzer  Reunionskammer 
abzuwarten,  leistete  letzterer  am  15.  Mai  1680  dem  franzosischen 
Kônige  den  Lehnseid  und  erhielt  von  ihm  am  5.  Mai  1681  die  Herr- 
schaft Forbaeh  bestàtigt*).  Als  seine  Familie  im  Jahre  1709  ausstarb, 
kam  das  Gebiet  an  einen  Seitenzweig,  wurde  aber  im  gleichen  Jahre 
an  die  Grâfinnen  von  Leiningen-Westerburg  abgetreten,  die  den  Verkauf 
des  Jahres  1678  beim  obersten  Gerichtshofe  in  Lunéville  angefochten 
und  am  23.  Marz  1709  ein  obsiegendes  Urteil  erstritten  hatten.  Am 
selben  Tage  erfolgte  jedoch  auch  ein  zweiter  Spruch  desselben  Gerichtes, 
naeh  welchem  die  Tochter  der  nachgeborenen  Tochter  des  letzten 
Grafen  von  Eberstein  Sophie  Esther,  Gemahlin  des  Herzogs  Friedrich 
August  von  Wtirttemberg,  mit  der  zweiten  Hâlfte  von  Forbaeh  belehnt 
wurden.  So  kam  ein  Teil  der  Herrschaft  an  die  Prinzessinnen  von 
Wiirttemberg.  Von  den  genannten  Gràfinnen  von  f^iningen  halte  die 
eine  —  Esther  Juliane  —  den  schwedischen  Baron  von  Sinclair  ge- 
heiratet    und    vermachte  ihm   die   Hàlfte  ihres   Anteils  an   Forbaeh, 

*)  Vergl.  fur  das  folgende  :  Atorf,  Geschichte  der  frïiheren  Herrschaft 
Forbaeh,  und  Besler,  Geschichte  des  Schlosses,  der  Herrschaft  und  der  Stadt 
Forbaeh.  —  •}  Kaufmann,  Die  Reunionskammer  zu  Metz.  Jahrb.  d.  Gesellsch.  f. 
lolhr.  (ieschlchtc  XI,  2H2. 
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wahrend  sie  die  andere  ihrer  Schwester  Sophie  Sybille  schenkte.  Dièse 
verkaufte  ihre  Anrechte  1716  an  den  Baron  Henning  von  Strahlenheini. 
Bereits  1708  vom  Kaiser  Joseph  I.  in  den  Reichsgrafenstond  erhoben, 
wurde  er  auch  vom  Herzog  Leopold  von  Lothringen  am  13.  August  1717 
zu  Lunéville  zum  Grafen  ernannt,  und  infolgedessen  wurde  auch  zu 
gleicher  Zeit  die  alte  Herrschaft  Forbach  in  eine  Grafschaft  um- 
gewandelt.  Nach  zahlreichen  Verschiebungen  und  Verkâufen  durch  die 
Prinzessinnen  von  Wiirttemberg,  den  Baron  von  Sinclair  und  die  Grafen 
von  Strahlenheim  erstand  endlich  der  Herzog  Christian  IV.  von  Zwei- 
brucken  die  ganze  Grafschaft  fur  fast  500000  Francs  und  machte  sie 
seiner  morganatischen  Geniahlin,  der  frùheren  Schauspielerin  Marie 
Anna  Cammasse,  zum  Geschenk,  die  vom  Herzog  Stanislaus  am 
15.  Oktober  1757  zur  Grâfm  von  Forbach  erhoben  wurde.  hi  ihrem 
Besitze  befand  sich  die  Grafschaft,  welche  1766  unler  franzosische 
Lehensoberhoheit  gekommen  war,  noch  beim  Ausbruch  der  Révolution. 
Die  Grafschaft  Morchingen*),  im  Gebiete  der  franzosischen 
Nied,  war  ebenfalls  ein  lothringisches  Lehen.  Sie  war  grosser  als  die 
vorhergenannten  und  zâhlte  ausser  dem  Hauptorte  ùber  30  Dôrfer. 
Sie  war  seit  dem  12.  Jahrhundert  im  Besitze  der  Grafen  von  Salm  und 
ging  spâter  durch  Erbschaft  auf  die  Wild-  und  Rheingrafen  uber,  die 
noch  zu  Beginn  des  30jàhrigen  Krieges  in  ihr  herrschten,  und  zwar, 
wie  es  scheint,  als  wirklich  souverâne  Herren.  Durch  den  Krieg  aus 
derselben  vertrieben,  wurden  sie  gemâss  Artikei  IV,  §  35  des  west- 
fâlischen  Friedens  in  dynastiam  Môrchingen  cum  pertinenciis  ^)  wieder 
eingesetzt,  doch  ging  die  Selbstandigkeit  durch  den  Frieden  von  Rys- 
wick  verloren,  und  Môrchingen  wurde  eine  mitlelbare  Grafschaft  unter 
lothringischer  Oberhoheit.  Um  das  Jahr  1730  teilten  sich  in  die  Ein- 
kûnfte  der  Herrschaft  verschiedene  grosse  Dynastengeschlechter.  So 
kamen  drei  Teile  den  Rheingrafen  von  Grumbach  zu,  zwei  dem  Prinzen 
von  Birkenfeld,  einer  dem  Grafen  von  Wied-Runkel,  je  einer  dem 
Herzog  und  den  Prinzen  von  Wiirttemberg.  Im  Jahre  1736  wurden 
dièse  Gerechtsame  von  dem  Herzoge  Franz  Stephan  von  Lothringen 
abgelôst,  der  am  26.  Mai  1736  Môrchingen  von  neuem  zur  Grafschaft 
erhob  und  den  Edien  Grandville  Elliot  und  seine  Gemahlin,  die  Com- 
tesse von  Martigny,  damit  belehnte.  Dièse  verkauften  sie  im  Jahre  1739 
an  Eleonore  Henriette  von  Poitiers,  die  Witwe  des  Freiherrn  Bleichard 

*)  Watrinet,  Notice  sur  Morhange.  Mémoires  de  la  Société  d'Archéologie 
Lorraine  XLIV,  211,  XLV,  236.  —  Jean,  Les  seigneurs  de  Chateauvoué,  61. 
—  Berghaus,  Deutschland  vor  50  Jahren  I,  219.  ~  *)  Ghillany,  Diplomatisches 
Handbuch  I,  19. 
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Maximilian  von  Helmstâdt,  aus  altem  schwâbischen  Geschlechte,  das 
jedoch  schon  seit  Jahrhunderten  in  Lothringen  angesessen  und  begulert 
war.  Der  Urenkel  dieser  —  Maximilian  von  Helmsladt  —  befand  sich 
zu  Beginn  der  Révolution  ira  Besitze  der  Grafschaft  Môrchingen,  die 
ihm  nach  einem  Ausweis,  welehen  er  der  Reichsdeputalion  vorlegte, 
jâhrlich  74533  Gulden  Einkûnfte  brachte^). 

Die  Herzoge  von  Croy  d'Havre,  denen  in  fiiiheren  Zeiten  der 
grossie  Teil  der  Herrschafl  Finslingen  gehôrte,  bis  sie  denselben  an 
das  Herzogtum  Lothringen  verkauften,  waren  im  Jahre  1789,  schwerlich 
jedoch  als  souverâne  Herren,  sondern  unter  franzôsischer  Oberhoheit, 
noeh  im  Besitze  des  Dorfes  Thi court*),  7  km  von  Falkenberg  ent- 
femt,  das  heute  wenig  mehr  als  300  Einwohner  zàhlt  und  vor  hundert 
Jahren  kaum  eine  grôssere  Bedeutung  gehabt  haben  wird.  Demgemâss 
werden  auch  die  Einkunfle  nicht  sehr  gross  gewesen  sein.  Weiterhin 
besassen  die  genannlen  Herren  noch  zahlreiche  Herrenrechte  in  der 
Herrschafl  Finslingen,  die  ihnen  jâhrlich  bedeutende  Summen  abwarfen. 

Die  Herrschafl  BHeskastel-^),  ursprunglich  ein  Lehen  der  Metzer 
Kirche,  wurde  im  Jahre  1326  an  das  Kurfiirstentum  Trier  verkauft 
und  bildete  seildem  ein  Amt  des  Erzbistums,  das  gegen  Ausgang  des 
Mittelallers  an  die  Freiherm  von  Ellz  zu  Lehen  gegeben  war.  Als 
dièse  1654  im  direklen  Mannesstamra  erloschen,  gab  der  Kurfiirsl  Cari 
Caspar  v.  d.  Leyen  die  Herrschafl  Blieskastel  seinem  1653  in  den 
Freiherrnstand  erhobenen  Brader  Hugo  Ernsl  als  Erbmannlehen.  Dièses 
wurde  zwar  durch  Beschluss  der  Melzer  Reunionskammer  vom 
28.  Juni  1680  als  ailes  Lehen  des  Bislums  Metz  eingezogen,  doch  ge- 
màss  den  Bestimmungen  des  Ryswicker  Friedens  wieder  herausgegeben. 
Die  Freiherren  v.  d.  Leyen  erwarben  in  der  Folgezeil  (1705)  von 
Oeslerreich  die  Herrschafl  Hohengeroldseck  im  heuligen  Grossherzogtum 
Baden,  wurden  1711  in  den  Reichsgrafensland  erhoben  und  erhielten 
fur  lelztere  Besitzung  Silz  und  Slimme  auf  der  schwâbischen  Grafen- 
bank,  wâhrend  die  Herrschafl  Blieskastel  nur  den  reichsritterschaftlichen 
Gebielen  zugezâhlt  wurde.  Im  heuligen  Lothringen  umfassle  dièse  die 
Dôrfer  Bliesbriicken,  Bliesschweyen,  Heckenransbach,  Freimengen  zùm 
Teil,  Ditschweiler,  Wôlferdingen  und  Wuslweiler,  die  in  verschiedenen 
getrennten  Sliicken  in  der  Gegend  von  Saargemund  gelegen  sind.  Da  sie 
vollslândig  im  Gebiete  des  alten  Herzogtums  Lothringen  eingespreogt 
waren,  so  einigte  sich  der  Graf  Philipp  Franz  v.  d.  Leyen  am  12.  resp. 
27.  Seplember    1781   mit   Frankreich   durch    einen  Vertrag  und   trat 

»)  Berghaus  a.  a.  0.  219.  —  •)  Huhn,  Deutsch-Lolhringen,  371.  —  »)  Lothr. 
Territorien,  249. 
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gegen  eine  Entschâdigung  auf  dem  rechten  Saarufer  seine  Souverâniiats- 
rechte  ûber  die  genannten  Orte  an  Frankreich  ab.  Die  herrschaftiiehen 
Rechte  aber  und  die  Einkiinfte,  die  hohe,  mittlere  und  niedere  Gerichts- 
barkeit  wurden  nach  Artikei  XIV  des  Vertrags  dem  Grafen  vorbehalten 
»à  condition  de  payer  les  droits  et  charges  usités  en  Lorraine,  comme 
les  autres  seigneurs  hauts-justiciers  de  la  province  sont  tenus  de  les 
acquitter^.  Ferner  bestimmt  der  Artikei  XV,  dass  die  obengenannten 
Dorfer  und  Besitzungen  eine  einheitliche  Herrschaft  »avec  les  titres,  les 
honneurs  et  les  prérogatives  de  la  baronnie«  bilden  und  den  Namen 
«Baronie  von  W^ôlferdingen*  fuhren  sollen,  mit  welcher  dann  der  ge- 
nannte  Graf  von  Frankreich  belehnt  wurde,  nachdera  durch  Dekret 
vom  November  1782  dièse  Abmachungen  bestatigt  waren^). 

Die  letzte  mittelbare  Herrschaft  im  heutigen  Lothringen  war  die 
Grafschaft  Dagsburg^),  das  Gebiet  der  Zorn  und  den  Oberlauf  der 
roten  Saar  umfassend.  Sic  bestand  aus  acht  Dôrfern,  von  denen 
Alberschweiler  mit  Soldatenthal,  Dagsburg  mit  Hub,  Haarberg,  Hommert, 
Walscheid  mit  Eigenlhal  und  Weiher  in  Lothringen,  Engenthal  mit 
Obersteigen  und  Hohengôft  im  Unterelsass  gelegen  sind,  wàhrend  die 
gesamte  Grafschaft  in  frûheren  Zeiten,  d.  h.  vor  den  Tagen  der  Ré- 
volution, zum  Elsass  gehorte  und  so  sâmtliche  Wandlungen  dièses 
Landes  mitgemacht  bat.  Urspriinglich  unter  eigenen  Grafen  stehend, 
kam  die  Herrschaft  durch  die  Grâfin  Gertrude  um  das  Jahr  1222  an 
den  Grafen  Simon  von  Lemingen,  aus  dem  Hause  Saarbrùcken'^),  und 
sie  ist  in  dem  Besitze  seiner  Nachkommen  verblieben  bis  zum  Ende 
des  vorigen  Jahrhunderts.  Zwar  starb  die  alte  leiningensche  Linie  im 
Jahre  1467  aus,  und  Dagsburg  gelangte  darauf  an  die  jiingere  Linie 
Leiningen-Hartenburg.  Dièse  schied  sich  1541  in  die  Zweige  zu  Harten- 
burg  und  Falkenburg,  die  zunâchst  das  Lândchen  im  gemeinsamen 
Besitze  hatten^  bis  am  8.  Juli  1613  eine  Teilung  slattfand,  indem  jede 
der  Linien  eine  der  vorderen  und  der  hinteren  Waldungen  erhielt.  Nach 
dem  Frieden  von  Nymwegen  verlangte  Frankreich  auf  Grund  der  Be- 
stimmungen  des  westfâhschen  Friedens  von  den  Grafen  von  Leiningen 
die  Huldigung  fur  die  Grafschaft  Dagsburg,  da  sie  ein  altes  Lehen  der 
Strassburger  Kirche  sci,  und  liess  durch  Beschluss  der  Reunionskammer 
in  Breisach  vom  9.  August  1680  die  Herrschaft  einziehen.  Darauf hin 
haben  sich  die  Grafen  geftigt  und  die  Huldigung  geleistet,  sodass  von 
dieser  Zeit  an  Dagsburg  eine  miltelbar   freie  Herrschaft  unter  franzô- 

*)  Chastellux^  Le  territoire  du  département  de  la  Moselle,  Histoire  et  Sta- 
tistique, 79.  —  ')  Lothring.  Territorien,  146.  —  *)  Cf.  auch  :  Brinckmeyer,  Genea- 
logische  Geschichte  des  uradeligen  u.  s.  w.  Hauses  Leiningen,  I,  45 IT. 
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sischer  Hoheit  war.  Nach  verschiedenen  Erbteilungen  ist  schliesslich 
die  gesamte  Grafschaft  im  Jahre  1774  an  den  Grafen  Cari  Friedrich 
Wilhelm  von  Leiningen-Hartenburg  gekommen,  welcher  durch  Kaiser 
Josef  II.  am  23.  Juli  1779  in  den  Reichsfïirstenstand  erhoben  wurde 
und  beim  Ausbruch  der  Révolution  noch  im  Besitze  des  Landes 
sich  befand. 

IL 

So  war  denn  das  (îebiet  des  heutigen  Lothringen  in  zahlreiche 
kleinere  Lândchen  und  Herrschaften  gespallen,  die  nur  deshalb  noch 
nichl  von  der  Landkarte  verschwunden  waren,  weil  es  Frankreich  an 
einem  hinreichenden  Grunde  gefehlt  batte,  sie  seinem  Gebiete  einzu- 
verleiben,  und  sie  wiirden  bei  geregelten  Verhàltnissen  wohl  noch 
lângere  Zeit  weiterhin  sich  ihres  idyllischen  Daseins  erfreut  haben 
und  dem  Deutschen  Reiche  erhalten  worden  sein  —  da  wurden  sie 
innerhalb  weniger  Jahre  von  den  Wogen  der  franzôsischen  Révolution  ver- 
schlungen,  um  nie  wieder  zu  erstehen.  Das  leichteste  Spiel  batte  Frank- 
reich natùrlich  mil  den  Herrschaften,  welche  zwar  noch  von  deutschen 
Fiirsten  regiert,  aber  im  Laufe  der  Zeit,  wie  wir  oben  gesehen,  unter 
eine  gewisse  Oberhoheit  der  franzôsischen  Krone  gekommen  waren. 
Zwar  hatten  ja  die  Herrscher  dieser  Gebiete  durch  besondere  Verein- 
barungen  sich  ihre  Rechte  und  Einkiinfte  sichern  lassen,  und  sie 
glaubten  so,  nichts  befûrchten  zu  miissen.  »In  regelmàssigen  und 
ruhigen  Verhàltnissen  wçir  darauf  auch  mit  einer  gewissen  Sicherheit 
zu  zâhlen;  aber  nicht  in  einer  Révolution,  die  der  ganzen  alten  Ord- 
nung  der  europâischen  Verhâltnisse  den  Krieg  erklàrte.  Schwerlich 
machte  eine  Umwiilzung,  welche  die  gesamte  Feudalitat  in  ihren 
Fundamenten  erschlitterte,  vor  den  Vertràgen  Hait,  welche  eine  An- 
zahl  deutscher  Reichsfursten  mit  der  Krone  Frankreichs  geschlossen 
batte  «  ^). 

Und  wirklich  ging  die  konstituirende  Nationalversammlung  grtind- 
lich  zu  Werke  und  suchte  mit  einem  Schlage  reine  Bahn  zu  machen 
durch  die  Gesetze  vom  4.— 11.  August  1789,  die  am  21.  September 
die  Unterschrift  des  Kônigs  erhielten  und  am  3.  November  zur  Aus- 
fûhrung  gebracht  wurden.  Sie  schafften  fur  ganz  Frankreich  sâmtliche 
Rechte  ab,  die  auf  der  Leibeigenschaft  beruhten,  vernichteten  die  guts- 
herrliche  Gerichtsbarkeit,  hoben  das  Jagdrecht  auf,  erklârten  die  Zehnten 
und  aile  Einkûnfte  aus  Grundzinsen  u.  s.  w.  fur  ablôsbar:  mit  einem 
Worte,  aile  Rechte  und  Ertrâge,  welche  die  obengenannten  deutschen 

*)  Hausser,  Deutsche  Geschichte  1,  27G. 
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Reichsfursten  in  ihren  mittelbar  zu  Frankreich  gehôrenden  Gebieten 
besassen,  waren  uber  Nacht  aufgehoben,  und  die  Fursien  selbst  da- 
durch  gewaltig  benachteiligt.  Ohne  jede  Entschàdigung,  ohne  den  ge- 
ringsten  Ersatz  irgend  welcher  Art,  »soUten  die  weltlichen  Herren  die  Kopf- 
und  Giitersteuem,  die  Frohnden,  das  Jagdrecht,  die  ZôUe,  Accise,  das 
Umgeld,  das  Salzmonopol,  das  Schutzgéld  und  aile  die  Abgaben  ver- 
lieren,  die  aus  der  Leibeigenschaft  entsprangen;  fur  eine  Ablôsungs- 
sumrae  soUten  sie  aile  Grundzinsen,  Gûlten  und  âhnliche  an  Grund 
und  Boden  haftende  GefâUe  hingeben.  Ihre  hohe  und  niedere  Gerichts- 
barkeit  fiel  natûrlich  mit  der  neuen  administrativen  und  richterlichen 
Organisation  Frankreichs  zu  Boden;  machte  man  doch  hier  und  da 
von  Seiten  einzekier  Municipalitâlen  den  Versuch,  die  deutschen  Lehens- 
herren  als  franzôsische  Biirger  zu  behandein,  sie  in  die  Steueriisten 
einzutragen  und  zu  den  gemeinsamen  Lasten  beizuziehen*  ^). 

Es  ist  nun  selbstverstândlich,  dass  eine  solche  gewaltsanrïe  Be- 
raubung  deutscher  Ftirsten,  die  einseitige  Aufhebung  jahrhundertlanger 
Rechte  in  ganz  Deutschland  einen  Sturm  der  Entrûstung  entfesseln 
uïusste,  und  dass  man  nicht  gewillt  war,  sie  ohne  weiteres  ruhig  hin- 
zunehmen.  Dass  ein  Rechtsbruch  der  schlimmsten  Art  vorlag,  dariiber 
war  man  sich  vôUig  einig,  ein  anderes  war  es  aber,  ob  die  franzôsische 
Révolution  auf  Vorstellungen  von  deutscher  Seite  eingehen  und  das 
Geschehene  riickgângig  machen  wurde.  Dafûr  war  wenig  Aussicht 
vorhanden,  um  so  mehr,  da  die  Unterthanen  der  geschâdigten  Fûrsten 
die  Verordnungen  der  franzôsischen  Kammer  mit  Jubel  aufnahmen,  die 
sie  von  ihren  schweren  Lasten  befreite  und  sie  zu  freien  Menschen 
machte.  Auf  Widerstand  von  Seiten  dieser  gegen  die  neuen  Ver- 
fûgungen  konnten  die  geschâdigten  Landesherren  daher  kaum  rechnen, 
einen  bewaffneten  Widerstand  konnten  sie  der  Durchfûbrung  der  Ge- 
setze  nicht  entgegen  stellen,  und  so  mussten  sie  sich  zunâchst  damit 
begniigen,  in  Paris  gegen  die  Ausfiihrung  der  Dekrele  zu  protestieren. 
Doch  war  hiervon  nicht  viel  zu  erhoffen.  Bereits  am  10.  Dezember  1789 
verôffentlichlo  der  amtliche  Moniteur  an  ers  ter  Stelle  eine  Note,  welche 
scharf  gegen  die  deutschen  Fiirsten  vorging  und  ihnen  klar  machte, 
was  sie  zu  erwarten  hatten.     Da  heisst  es: 

»Das  Geriicht  befestigt  sich,  dass  mehrere  deutsche  Kreise  pro- 
testiert  haben  gegen  die  Dekrete  der  franzôsischen  Nationalversaramlung 
beztiglich  der  herrschaftlichen  Rechte,  die  einige  Adelige  innerhalb  des 
Kônigreichs  besitzen.  Dieser  Protest  mag  ein  Akt  der  Klugheit  sein 
von  Seiten  der  auswiirtigen  Herren,   welche  nur  Hochachtung  haben 

^}  Hausser,  Deutsche  Gescbichle  f,  277. 
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fur  die  .«f^averîînen  Hau.-rer.  er  ist  aber  auch  wahrhaftig  eine  Miss- 
a^rhfung  gegen  aile  Voiker  rler  Welt.  Man  moss  ae  bedaoCTn.  dass 
?îie  5^0  wenig  die  Ruckjnchten  aneriLenocD,  welcbe  man  einer  fireien 
Nation  schuldet.  Aber  dieser  Protest  ist  ein  Akt  dcr  UnkJngheit  gegen 
die  einheimischen  Gror^.sen,  welche  ibn  got  zu  heissen  wagten,  ond  gar 
ein  Verbrechen  gegen  ihresgleichen,  welche  eine  andere  Manong  ab- 
gegeben  haben.  Jede  diplomalische  Spitztindigkeit  verschwindet  vor 
der  Hoheit  der  Gesetze  eines  Volkes.  Der  Schritt  der  deulschen  Kreise 
bezeugt,  dass  es  auf  der  ganzen  Welt  unter  gewissen  Mensdienklassen 
das  unausloschliche  Merkmal  einer  unversohnlicben  Gesinnung  giebt, 
welche  auf  der  Angst  vor  der  natûrlichen  Freiheit  beruht*  *). 

Dennoch  hofflen  die  Fûrsten  mit  ihren  Beschwerden  bei  der 
Natjonalversammlung  endlich  Gehor  zu  finden  und  emeuerten  daher 
fortwâhrend  ihre  Klagen,  zuletzt  am  18.  September  1790'),  ja  sie 
wandten  sich  an  die  Person  des  Kônigs  Ludwig  XVI.  selbst,  von  dem 
sie  eine  gerechte  Behandlung  erwarteten.  Und  wirklich  schien  ihre 
Hoffnung  gerechtfertigt  ;  denn  Ludwig  erhob  seine  Stimme  zu  ihren 
Gunslen  und  liess  die  Nationalversammlung  wissen,  dass  hier  Einkûnfle 
und  Redite  in  Frage  kâmen,  die  auf  Vertràge  sich  stûtzten,  und  dass 
dièse  nicht  einseitig  aufgehoben  werden  kônnten.  Die  Versammlung 
schien  sich  diesen  Griinden  nicht  zu  verschliesseo,  und  so  erliess  sie 
denn  am  28.  Oktober  1790  das  bekannte  Dekret  folgenden  Wortlauts*): 

•  L'assemblée  nationale,  après  avoir  entendu  le  rapport  de  son 
comité  féodal  et  de  son  comité  diplomatique,  considérant  cpi'il  ne  peut 
y  avoir  dans  l'étendue  de  l'empire  français  d'autre  souveraineté  que 
celle  de  la  nation,  déclare  que  tous  ses  décrets  acceptés  et  sanctionnés 

par   le    Roi concernant    les   droits   seigneuriaux   et   féodaux, 

doivent  Atre  exécutés  dans  les  départements  du  Haut  et  du  Bas-Rhin, 
comme  dans  toutes  les  autres  parties  du  royaume. 

p]t  néanmoins,  prenant  en  considération  la  bienveillance  et  Tamitié 
(jui  depuis  si  longtemps  unissent  intimement  la  nation  française  aux 
princes  d'Allemagne,  possesseurs  de  biens  dans  lesdits  départements, 
décrète  : 

Que  le  Roi  sera  prié  de  faire  négocier  avec  lesdits  princes  une 
détermination  amiable  des  indemnités  qui  leur  seront  accordées  pour 
raison  de  droits  seigneuriaux  et  féodaux  supprimés  par  les  dits  décrets, 
et  môme  l'acciuisition  des  dits  biens,  en  comprenant  dans  leur  évaluation 

•)  Moniteur  1781),  ll(>,  vom  16.  Dezember.  —  *)  Ib.  171)0, 287,  vom  19.  Oktober. 
»)  Duvergior,  Collection  compU''te  des  lois,  d^'crets  ...  du  conseil  d'Etat  I,  440. 
—  Moniteur  17îK),  808,  vom  30.  Oktober. 
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les  droits  seigneuriaux  et  féodaux  qui  existaient  à  Tépoque  de 
la  réunion  de  la  ci-devant  province  d'Alsace  au  royaume  de^France, 
pour  être,  sur  le  résultat  de  ces  négociations,  délibéré  par  l'Assemblée 
nationale  dans  la  forme  du  décret  constitutionnel  du  22  mai  dernier.* 

So  batte  denn  die  franzôsische  Nationalversammlung  wohl  all- 
gemeine  Versprechen  fur  die  deutschen  Fursten,  aber  trotz  dem  freund- 
schaftlichen  Verhâltnis,  in  dem  sie  so  lange  zu  Frankreich  gestanden, 
v\7urden  sie  auch  nur  mit  solchen  abgespeist  ;  bestimmte  Gesichtspunkte 
fiir  eine  friedliche  Einigung  wurden  nicht  aufgestellt,  und  sie  sind  auch 
in  der  Folgezeit  unterblieben,  abgesehen  davon,  dass  einmal  der  Plan 
auftauchte,  die  rechtlichen  Verpflichtungen  durch  Assignaten  abzulôsen, 
worauf  natûrlich  die  deutschen  Fursten  nicht  eingehen  konnten.  Sie 
erkiàrten  vielmehr  ausdriicklich,  dass  jede  Entschâdigung  fur  sie  un- 
annehmbar  sei,  die  nicht  in  Grundbesitz  bestânde^).  Hieran  ânderte 
auch  das  freundliche  Schreiben  nichts,  welches  am  14,  Dezember  1790 
der  neugewâhlte  Kaiser  Leopold  IL  an  den  franzôsischen  Kônig  richtele, 
in  dem  er  die  Wiederherstellung  des  Zustands  beantragte,  wie  er  vor 
den  Beschlûssen  vom  4.— 11.  August  1789  bestanden.  Der  Erfolg  war 
ein  negativer;  denn  die  Antwort  lautete,  »das  Reich  sei  bei  der  Sache 
gar  nicht  interessiert,  und  der  ganze  Konflikt  nur  ein  Streit  der  Krone 
Frankreichs  mit  ihren  Vasallen,  der  am  einfachsten  durch  friedliche 
Annahme  der  angebotenen  Vorschlâge  sein  Ende  finde,  wie  man  ja 
auch  den  Fursten  bereits  Entschâdigungen  vorgeschlagen  habe  ^ j.  Letztere 
waren  jedoch  nicht  gewillt,  auf  diesen  Vorschlag  einzugehen,  und  ùber- 
reichten  daher  dem  deutschen  Reichstage  weitlâufige  Eingaben,  in  denen  sie 
ihre  Rechte  ausfiihrlich  darlegten  und  das  Reich  um  Schutz  angingen. 

Schon  am  7.  Januar  1790  hatte  der  durch  die  Umwàlzungen  am 
meisten  getrofifene  Oberrheinische  Kreis  folgende  Beschlûsse  gefasst: 

1.  Kaiserliche  Majestât  von  den  Beschwerden  der  gekrânkten 
Stânde,  in  gleichen  des  Adels  und  der  Geistlichkeit  und  dem 
ihnen  drohenden  Verlust  eine  Anzeige  zu  machen,  und  aller- 
hôchst  dieselbe  um  ihren  Beistand  unter  dem  Beitritt  des 
Reichs  zu  bitten; 

2.  den  kurrheinischen,  schwâbischen,  frànkischen  und  westf&lischen 
Kreis  aufzufordern,  mit  ihm  gemeinsame  Sache  zu  machen, 
zugleich 

3.  die  beschwerten  Reichsstande  anzuweisen,  einstweilen  nichts 
zu  versàumen,  um  durch  Unterhandlungen  mit  dem  franzô- 
sischen Hofe  den  ihnen  bevorstehenden  Verlust  abzuwenden . .  .^). 

'j  Hausser,  deutsclie  Geschichte  I,  281.  Berghaus,  Deulschland  vor 
50  Jahren  I,  05.  ■—   'j  Reuss,  Teutsche  Staatskanzley,  24,  342. 
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Am  1.  April  erfolgte  eine  Beschwerde  des  deulschen  Ordens  an 
den  Reichstag,  in  der  es  u.  a.  heisst: 

Die  Ordenskommende  Lothringen  belrefifend,  ist  in  dem  zwischen 
damais  regierender  kaiserlicher  Majestât  und  der  Krone  Frankreich 
unterm  28.  August  1736  iiber  die  Abtrettung  des  Herzogtums  Loth- 
ringen zu  Wien  geschlossenen  Vertrag  verabredet,  dass  allen  geistliehen 
Corporibus  die  innehabende  Giiter  mit  ihrem  rechtmàssigen  Eigenthum 
soliten  belassen,  und  sie  bey  ihren  bisherigen  Freyheiten  erhalten 
werden;  und  in  dem  sogenannten  Wiener  Frieden  wurde  Art.  18  dièse 
Vertragsbedingniss  wiederholter  bestàttigt,  und  von  der  Krone  Frank- 
reich die  Verbindlichkeit  ubernommen,  namentlich  die  in  Lothringen 
und  Baar  gelegene  Besitzungen  des  Ordens  bey  ihrer  vorherigen  Ver- 
hàltniss  unangefochten  zu  belassen,  so,  dass  das  Eigenthum  des  Ordens 
nebsl  den  solchen  anklebenden  Rechten  und  Nutzungen  auch  in  diesen 
Landen  durch  einen  feyerlichen  Nationalvertrag  aile  gesetzmàssige  und 
verbindliche  Konsistenz  erhalten  hat.  Dass  aber  Vertrâge  und  Friedens- 
schliisse  unter  Vôlkern  heilig  und  unverletzlieh  seyen,  dass  aile  den- 
selben  einverleibte  Bedingnisse  unverbriichlich  gehalten  werden  mOssen, 
dass  solchen  von  einem  der  kontrahirenden  Theilen  willkiihrlich  und 
einseitig  nicht  entgegen  gehandelt  werden  kônne,  ohne  dass  derselbe 
sich  eines  gehiissigen  Friedensbruchês  schuldig  mâche;  dièses  sind  in 
der  allgemeinen  Uebereinstimmung  aller  gesitteter  Vôlker  so  fest  ge- 
griindete  Sâtze,  dass  es  gewiss  eine  tiberfliissige  Arbeit  seyn  wiirde, 
solche  weiter  ausfûhren,  und  beweisen  zu  woUen.  Nichts  destoweniger 

hat  die  franzosische  Nationalversammlung sich  nicht  entsehen, 

ihre  Verfûgungen  auch  iiber  die  in  Elsass  und  Lothringen  possessionirte 
Reichsstânde  auszudehnen,  das  durch  so  viele  Friedensschlusse  garan- 
tirte  Eigenthum  des  deutschen  Ordens  anzugreifen ^). 

Am  28.  Dezember  1790  wurde  dem  Reichstage  in  Regensburg  ein 
Schreiben  der  frànkischen  Kreisversammlung  vom  2.  Mârz  ûberçeben, 
das  folgendes  ausfiihrl  : 

Verschiedene  ansehnliche  Mitglieder  des  deutschen  Staatskôrpers, 
sonderheytlich  bey  diesem  Reichs-Creise  der  hohe  deutsche  Orden  in 
Ansehung  seiner  Besitzungen  im  Elsass  und  Lothringen,  das  fiirstliche 
Haus  Lowenstein-Wertheim  wegen  der  Herrschaft  Scharfeneck  im  Elsass, 
und  wegen  der  Grafschaft  Piittlingen  in  Lothringen  ....  sind  durch 
die  nicht  ungegriindete  Besorgniss  beunruhigt,  es  môchte  die  drohende 
Ausdehnung  vorgedachter  Abschlii^se  dabey  in  Absicht  gefuhret  —  und 
den     Reichsstandischen    unverlierbaren    Besitzungen    sich    zudringlich 

1)  Reuss,  Teutsche  Staalskanzley,  25,  321. 
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genâhert  werden,  welches  zur  natiirlichen  Folge  halte,  dass  die  Grundlage 
der  deutschen  Reichs-Constitution  gegen  die  Vorschrift  des  —  zwischen 
Kaiser,  dem  deutschen  Reiche  und  der  Crone  Frankreich  besteheoden 
Westphâlischen  Friedens  und  der  nachgefolgten  Staatsvertrâge,  welche 
nur  hôchstbelobte  Crone  selbst  garantiret  hat,  und  die  in  allem  Er- 
trage  fur  allzeit  unverletzlich  seyn  und  bieiben  sollten,  bey  dera  gegen 
Erwartung  eintretenden  Falle  erschuttert  —  und  zum  Theil  ganz  um- 
gestûrzt  werden  mtisste.  Eine  hochansehnliehe  Reichsversammiung 
wird  sich  von  selbst  iiberzeugt  finden,  dass  der  den  deutschen  Reichs- 
stânden  sich  darob  zu  leidende  Verlust  unersetzbar  wàre,  wenn  der 
franzôsische  Hof  sonderheitlich  ûber  den  Westphâlischen  Frieden,  als 
die  Schutzwehre  gegen  aile  gewaltsame  Einbriiche  in  die  deutsche 
Reichs-Verfassung  hinaus  weichen  —  und  den  allgemeinen  Reichs- 
verband  zertrùmmern,  oder  auch  nur  zum  Theil  auflôsen  woUte*). 

Eine  Eingabe  des  Markgrafen  von  Baden  aus  dem  Anfange  des 
Jahres  1791  gibt  dem  Reichstage  in  §  23  zu  wissen: 

Seit  den  bekannten  Dekreten  der  Nationalversammlung  vom 
4.  August  1789  et  seq.  masset  sich  die  Franzôsische  Nation  an,  sowohl 
in  Rodemachern  und  seinen  Abhângigkeiten,  als  auch  in  den  Badischen 
Besitzungen  am  linken  Ufer  des  Rheins,  eine  ganz  unbeschrânkte  Ober- 
herrschaft  auszuûben,  und  den  Herren  Markgrafen,  nicht  nur  Ihre 
Reichsunmittelbarkeit,  sondern  selbst  Ihre  Privatrechte,  auf  aile  nur 
ersinnliche  Weisse  zu  beeintrftchtigen.  Die  Départements,  und  selbst 
die  Unterthanen,  setzte  Vôgte  und  Vorgesetzte  ab  ;  errichten  Munizipal- 
Magistrate,  und  sogenannte  Friedensrichter  ;  nehmen  die  Registraturen 
und  Archive  in  ihre  Gewalt;  bemâchtigen  sich  der  Jagden  und 
Fischereyen  ;  binden  sich  zu  sogenannten  Nationalgarden,  und  versagen 
ihrem  Ftirsten  und  Herren  nicht  nur  allen  Gehorsam,  sondern  selbst 
aile  Achtung.  Sie  machen  die  klârsten  Rechte  streitig,  versagen  die 
Zehnden,  Bannrechte,  Salzrechte,  Schutz-  und  Schirmgelder  und  viele 
andere,  uralte  bestgegrundete  Abgaben,  welche  die  Nationalversammlung 
selbst,  ohne  die  mindeste  Rucksicht,  durch  ihre  Dekrete  aufzuheben 
sich  ermâchtigt  hat.  Was  aber  auch  dièse,  mit  keinem  Schein  des 
Rechls  zu  vertheidigende  Dekrete  nicht  aufzuheben  und  zu  vernichten 
gewagt  haben,  das  will  die  Nation,  nach,  von  ihr  festgesetzten  Preisen, 
durch  vermeintliche  Kâufe,  dem  Herrn  Markgrafen  abdringen,  und, 
gestiitzt  auf  die  Gewalt,  gehen  die  Unterthanen  selbst  noch  iiberall 
weit  iiber  dièse  Dekrete  hinaus,  ohne  dass  die,  durch  viele  Umschweife 
anzurufende,  neue  Gerichte,  mit  einer  thàtigen  Hiilfe,   dem  âussersten 

*)  Ileuss,  Teulsche  Slaalskanzley,  2G,  268. 
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Willkôhr  und  der  onbescbeideostea  Zugellosigkeil  Schranken  zo  rjetzeo 
im  Stande  wâren,  and  die  de^sw^en  in  Paris  gemachten  driogenden 
Vorstellungen  and  Aosfabrung  der  Badischen  Rechte,  sind  ohne  Ântwort 

gebUeben  

Da  von  der  Seile  Frankreicbs  keiner  Vorslellung  Platz  gegebeo 
wird  :  so  daaem  bis  aaf  jetzt,  aile  die  bisher  erzâUteD  Beeintrâcb- 
tigangen  nicht  allein  noch  immer  fort;  sondem  sie  vamdiren  sich 
tâgUch  noch  so  sehr,  dass  das  Markgrâfiicfa  Badisdie  Haas,  sich  beynahe 
ganz  ans  dem  Besiiz  Seines,  in  vorstehender  Aosfuhrang  so  grôndlich 
dargelegten,  in  dem  arUltesten  Reichsrerband  stehenden  Eigenthams  and 
Seiner  theaem  Rechte,  gesetzt  zu  sehen,  biUig  befurchten  mass^). 

III. 
Bei    den   Verhandlungen    des  deutsehen   Reichstags    iiber  dièse 
Eingaben,  die  aro  9.  Mai  1791  begannen,  berichtete  der  Kunnainzische 
Gesandte  ûber  die  Beschwerde   der  Fûrsten   and   fasste   seine  Aas- 
fuhrungen  schliesslich  in  5  Fragen  zusammen: 

1.  Ailes,  was  in  Frankreich  gegen  die  im  Elsass  angesessenen 
Stânde  Deatschlands  und  gegen  die  Ritterschaft  dieser  Provinz 
in  Bezug  auf  ihr  Eigentum,  wie  auf  ihre  weltlichen  und  geist- 
lichen  Rechte  und  Gerechtigkeiten  unternommen  worden  ist, 
muss  es  nicht  als  ungesetzlich,  als  nichtig  und  als  ein  Frevel 
gegen  die  bestehenden  Vertrâge  angesehen  werden? 

2.  Aile  Distrikte  des  Elsass,  die  durch  den  westlaUschen  Frieden 

und  femere  Vertrâge  Frankreich  unterworfen  worden  sind 

mûssen  sie  nicht  betrachtet  werden,  als  machten  sie  noch  Telle 
des  deutsehen  Reiches  aus? 

3.  Deutsche  Stânde,  die  im  Elsass  angesessen  sind,  haben  sie, 
indem  sie  stillschweigend  oder  ausdrùcklich  die  franzôsische 
Oberhoheit  anerkannten,  den  Rechien  des  Reiches  Nachteil 
zuf&gen  konnen,  und  kônnen  Uebereinkiinfte  dieser  Art  noch 
angerufen  werden,  seitdem  das  franzôsische  Volk  erklàrt  hat, 
dass  es  selbige  nicht  mehr  als  verpflichlend  betrachte? 

4.  Ist  iiberhaupt  das  deutsche  Reich  nicht  befugt,  aile  Vertrâge 
fiir  null  und  nichtig  anzusehen,  durch  die  von  Deutschland 
Provinzen  abgetrennt  worden  sind,  um  mit  Frankreich  vereinigt 
zu  werden? 

5.  Welche  Mittel  sind  zu  ergreifen,  um  die  Besitzungen,  sowie 
die   geistlichen    und   weltlichen    Rechte    und   Gerechtigkeiten, 

*)  Heuss,  Teutsche  SlaaUkanzley,  29,  96. 
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welche  deutschen  Reichsstànden  gehôren,  die  niemals  der  fran- 
zôsischen  Oberhoheit  unterworfen  gewesen,  mit  Erfolg  zurûck- 
zufordern,  und  welchen  Ausweg  hat  das  Reich,  in  seiner 
Eigenschaft  als  Bûrge,  in  Ansehung  derjenigen  Stânde  vorzu- 
schlagen,  welche  jener  Oberhoheit  unterworfen  worden  sind?^) 
Fur  die  Behandlung  dieser  Fragen  wurde  zunâchst  der  20.  Juni 
festgesetzt,  doch  bei  der  Langsamkeit,  mit  welcher  der  Reichstag  arbeitete, 
kam  die  Sache  erst  am  4.  Juli  zur  Sprache,  und  es  zeigte  sich  jetzt, 
wie  schwer  es  war,  selbst  liber  so  klar  liegende  Gegenstànde  ein  ein- 
stimmiges  Urteil  herbeizufûhren  ;  denn  die  grossen  Fiirsten  hatten 
andere  Interessen  im  Auge  als  die  kleinen.  Die  geistlichen  Herren 
waren  fur  eine  ganz  scharfe  Sprache  Frankreich  gegentiber,  wâhrend 
die  weltlichen  ein  môglichst  zahmes  Gutachten  woUten;  so  stritt  man 
sich  denn  Tagelang  ûber  ganz  untergeordnete  Punkte,  und  schliesslich 
drohte  noch  ailes  im  Sande  zu  verlaufen,  als  in  der  Nacht  vom  12.  auf 
den  13.  Juli  vom  Kaiser  die  Botschaft  einlief,  dass  Ludwig  XVI.  einen 
Fluchtversuch  gemacht  habe,  gefangen  und  vorlâufig  seiner  Wtirde 
entsetzt  sei;  jetzt  habe  sich  die  Lage  derart  geândert,  »als  es  nun 
vôllig  an  einem  Organ  fehle,  an  welches  die  vom  Reichstage  beab- 
sichtigte  Vorstellung  gerichtet  werden  soUte.  Hoffentlich  werde  man 
dem  Kaiser  nicht  zumuten  woUen,  dass  er  hierdurch  in  ganz  Europa 
den  Vorgang  machen  solle,  den  Kônig  als  abgesetzt  anzusehen  und  bei 
einer  etwa  aufgestellten  Kronverwaltung  ein  kaiserliches  Reichsschreiben 
abzugeben,  anderer  Bedenken  zu  geschweigen,  welche  sich  von  Tag 
zu  Tag  ândern  kônnten*  ^).  Aber  merkwiirdiger  Weise  liess  sich  dies- 
mal  der  Reichstag  durch  den  Kaiser  nicht  bestinimen,  das  angefangene 
Werk  bei  Seite  zu  schieben,  vielmehr  war  bis  Mitte  August  ein  weit- 
schichtiges  Reichsgutachten  fertig  gestellt;  doch  erst  am  10.  De- 
zember  1791  erhielt  dièses  die  kaiserliche  Unterschrift,  und  daran 
ankniipfend  wandte  sich  der  Kaiser  zum  zweiten  Maie  an  Ludwig  XVI., 
hob  noch  einmal  das  sonnenklare  Recht  der  deutschen  Reichsftirsten 
hervor  und  gab  der  Erwartung  Ausdruck,  dass  die  seit  dem  August 
1789  eingetretenen  Veranderungen  aufgehoben,  und  der  alte  Zustand 
wieder  hergestellt  werde  ^)  —  naturlich  auch  jetzt  ohne  jeden  Erfolg. 
Wohl  lief  am  15.  Februar  1792  ein  weiteres  Schreiben  des  franzôsischen 
Kônigs  an  den  deutschen  Kaiser  ein,  in  dem  das  Anerbieten  des 
franzôsischen  Volkes,  mit  den  Fiirsten  in  Unterhandlung  zu  treten 
wegen  der  Entschâdigungen.  wiederholt  wurde;  doch  wurde  die  For- 

>)   Berghaus  a.  a.  0.  I,  m.    —    Hausser  I,  281.    —    *j  Hausser  I,  284.  — 
3)  Ib.  I,  285. 
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derung,  den  friiheren  Zusland  voll  und  ganz  wieder  herzustellen,  kurz 
von  der  Hand  gewiesen  als  unvereinbar  mit  der  franzôsischen  Ver- 
fassung;  man  wolle  aber  bei  der  Festsetzung  der  Enischâdigung  auf 
den  Verlust  Riicksicht  nehmen,  den  die  Ftirsten  durch  den  Nichtgenuss 
eines  Teiles  ihrer  Einkiinfte  seit  dem  1.  August  1789  erlitten  hàtten*). 
Infolgedessen  traten  einige  Reichsfursten  mit  der  franzôsischen  Re- 
gierung  in  Unterhandiungen,  um  wenigstens  etwas  aus  dem  Schiffbruch 
zu  retten,  da  sie  wahrscheinlich  trotz  aller  Beschlûsse  des  Reichstags 
und  dem  guten  Willen  des  Kaisers  an  der  Hoffnung  verzweifelten,  voll 
und  ganz  in  die  alten  Gerechtsame  wieder  eingesetzt  zu  werden.  In 
ersler  Linie  waren  es  zwei  im  heutigen  Lothringen  angesessene  und 
begiiterte  Herren,  die  Fursten  von  Salm-Salm  und  von  Lôwenstein- 
Wertheim,  die  mit  P>ankreieh  unterhandelten,  und  ihre  Geschàftsfiihrer 
unterzeichneten  am  29.  April  1792  in  Paris  eine  gleichlautende  Ueber- 
einkunft  des  Inhalts,  dass  die  Entsehâdigung  ftir  die  herrschaftlichen 
und  Lehensgerechtsame,  sowie  die  nicht  lehnbaren  Zehnten,  in  deren 
Genuss  dièse  Fursten  in  Elsass  und  Lothringen  sich  befanden,  nach 
dem  Anschlage  ihres  Ertrages  zu  3  ®/o  kapilalisiert  gezahlt  werden 
sollten.  Dagegen  verzichteten  jene  ihrerseits  auf  jegliche  Entsehâdigung 
fiir  diejenigen  herrschaftlichen  und  Lehensrechte,  welche  nur  Ehren- 
rechte  waren").  Selbstverstândlich  hat  das  franzosische  Volk  dièse 
Vertrâge  nie  zur  AusfQhrung  gebracht. 

Wâhrend  dieser  Zeit  machten  sich  in  Deutschland  an  verschiedenen 
Punkten  Anzeichen  geltend,  dass  die  Lehren  der  franzôsischen  Révolu- 
tion auch  hier  anfingen,  Anhîinger  zu  fmden.  Es  kam  in  mehreren 
kleinen  Staaten  zu  Ausschreitungen  gegen  die  Landesherren,  winzige 
Aufstânde  folgten,  und  man  musste  daher  ernstlich  besorgen,  dass  dièse 
bis  jetzt  noch  lokalen  Vorkommnisse  auch  weitere  Kreise  ergreifen 
wûrden.  Die  abschlissige  Bahn,  auf  der  die  Ereignisse  in  Paris  unauf- 
haltsam  weiter  Irieben,  die  Behandlung,  welche  der  koniglichen  Familie 
zuteil  wurde,  liessen  allmfthlieh  den  Gedanken  aufkommen,  mit  den 
Waffen  in  der  Hand  die  Révolution  zu  bannen,  wenigstens  sie  in  engere 
Grenzen  zuriickzufuhren,  und  die  deutschen  einflussreichen  Kreise 
wurden  hierbei  unterstiitzt  durch  die  zahlreichen  franzôsischen  Emi- 
granten,  die  vor  allem  Coblenz,  die  Residenz  des  Kurfiirsten  von  Trier, 
zum  Sammelpunkt  gemacht  hatten  und  den  Hass  gegen  die  umstûrz- 
lerische  Révolution  nach  Kriiften  schiirten.  WohI  suchte  letztere  mit 
den  ihr  zu  Gebote  stehenden  Mitteln  gerade  dièse  Gegnerschaft  zu 
vernichten.     Die   verschiedensten  Verordnungen  wurden   erlassen  mit 

')  Berghaus  I,  68.  —  *)  Moniteur  1792,  No.  140.  Vergl.  aucli  Herghaus  I,  08. 
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der  Aufforderung,  nach  Frankreich  zuruckzukehren  ;  es  wurde  nicht 
nur  gedroht,  die  Gi'iter  der  Emigranten  als  Staatseigentum  einzuziehen 
und  zu  Gunsten  der  Staalskasse  zu  veràussern,  sondern  dièse  Drohung 
wurde  auch  ausgefiihrt.  Schliesslich  erliess  der  Nationalkonvent  am 
25.  Brumaire  des  Jahres  II  (15.  November  1793)  das  bekannte  Gesetz 
liber  die  Emigranten,  welches  auch  auf  die  okkupierten  und  besetzlen 
Lande  ausgedehnt  wurde.  So  wurden  aile  diejenigen,  welche  seit  der 
von  den  Einwohnern  begehrten  Vereinigung  mit  der  Republik  die  Lande 
verlassen  hatten  und  nicht  innerhalb  3  Monaten  nach  der  erfolgten 
Vereinigung  zuriickgekehrt  waren,  als  Emigranten  angesehen,  zum  Tode 
verurteilt  und  ihre  Giiter  eingezogen.  Doch  ging  man  bald  noch  einen 
Schritt  weiter  und  wandte  das  Gesetz  in  aller  Schârfe  auch  auf  die- 
jenigen an,  welche  aus  den  friiheren  Reichslàndern  vor  der  Annexion 
geflohen  und  im  Innern  Deutschlands  eine  neue  Heimat  gesucht  und 
gefunden  hatten;  ja  man  scheute  sich  nicht,  sogar  die  alten  Herrscher 
der  besetzten  Gebiete  und  ihre  Dienerschaft  den  Bestimmungen  des  Ge- 
setzes  zu  unterwerfen  ^). 

Kam  es  zum  Kriege  mit  Frankreich,  der  nach  der  allgemeinen 
Ansicht  fQr  Deutschland  nur  gliicklich  auslaufen  konnte,  so  hoffte  man 
durch  ihn  ein  Dreifaches  zuerreichen:  1.  die  Révolution  zu  vernichten, 
2.  den  franzôsischen  Konig  wieder  einzusetzen  und  3.  die  geschâdigten 
Reichsstande  in  ihre  geraubten  Besitzungen  zurùckzufûhren,  ihnen  ihre 
sàmtlichen  genommenen  Rechle  wiederzugeben  und  den  revolutionâren 
Geist  in  Deutschland  vôllig  zu  bannen.  So  kam  es  denn  bereits  am 
7.  Februar  1792  in  Berlin  zu  einem  Vertrage  zwischen  Oesterreich  und 
Preussen,  in  dem  sich  beide  Parteien  verpflichteten  zu  gegenseitiger  Hiilfe, 
und  sich  ihren  augenblicklichen  Besitzstand  garantierten.  Ueber  die 
Frage,  welche  Forderungen  man  an  Frankreich  stellen  soUte,  kam  es 
jedoch  schon  zu  Meinungsverschiedenheiten  ;  denn  wâhrend  der  Kaiser 
vorschlug  zu  verlangen:  Zuriickziehung  der  Heere  von  der  Grenze, 
Herstellung  der  geschâdigten  Reichsfûrsten,  Ruckgabe  des  dem  Papste 
entrissenen  Avignon,  Anerkennung  der  bestehenden  Vertrage,  Sicherheit 
des  Kônigs  und  seiner  Familie  und  Verhinderung  republikanischer  Be- 
strebungen,  verlangte  Preussen,  die  zwei  letzten  Punkte  zu  streichen, 
um  den  Konig  von  Frankreich  nicht  in  grôssere  Gefahr  und  in  den 
Verdacht  der  Mitwisserschaft  zu  bringen,  und  es  stellte  seinerseits  die 
Forderung  auf,  dass  der  Jakobinerklub  aufgelôst  werde^j. 


>)  Geheimgeschichte  der  Rastâtter  Friedensverhandlungen  6,  96. 
*)  Hausser  I,  335. 
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Wâhrend  iiber  dièse  Punkte  noch  zwischen  den  beteiligten  Kabf- 
netten  verhandelt  wurde,  starb  plôtzlich  und  unerwartet  am  1.  Mârz  1792 
der  Kaiser  Leopold,  und  sein  Nachfolger  Franz  IL,  ein  junger  kriegs- 
lustiger  Mann,  eraeuerte  nicht  nur  den  Vertrag  mit  Preussen,  sondern 
wusste  auch  durch  seine  Massnahmen  die  Kriegsbegeisterung  in  Frank- 
reich  so  zu  steigern,  dass  bereits  am  20.  April  der  Kônig  Ludwig  XVL, 
wenn  auch  ganz  gegen  seinen  Willen,  in  der  Nalionalversammlung  den 
Antrag  stellte,  den  Krieg  an  den  Kônig  Franz  von  Ungarn  und  Bôhmen 
zu  erklâren,  und  die  Versammlung  nahm  mit  beispiellosem  Jubel  diesen 
Antrag  an.  So  mussten  denn,  nachdem  die  Diplomatie  nichts  batte 
erreichen  kônnen,  die  Waffen  entscheiden.  Zwar  war  Frankreiçh  fur 
einen  grossen  Krieg  fast  gar  nicht  vorbereitet,  und  die  ersten  Ereignisse 
liessen  nur  zu  bald  erkennen,  dass  es  blindlings  sieh  in  ein  Unter- 
nehmen  gestiirzt,  dera  es  durehaus  nicht  gewachsen  war.  Anderseits 
aber  konnten  die  zahlreichen  Misserfolge  und  Niederlagen,  welche  die 
franzôsischen  Waffen  erlitten,  den  seit  dem  20.  September  1792  am 
Ruder  befindlichen  Nationalconvent  nicht  einschûchtern  und  von  der 
einmal  beschrittenen  Bahn  ablenken.  Selbst  in  schwieriger  Lage, 
Uberall  bedrângt  von  den  siegreichen  Heeren  der  Verbûndeten,  suchte 
er  auch  weiter  die  Menschheit  mit  den  Errungenschaften  der  Révolution 
zu  beglticken,  und  grade  der  Kriegszustand,  in  dem  man  sich  mit 
Deutschland  befand,  gab  eine  willkommene  Handhabe,  um  neue  nach- 
haltige  Schlâge  dem  morschen  Deutschen  Reiche  zu  versetzen.  Bis 
jelzt  waren  durch  den  Gang  der  Révolution  zwar  deutsche  Reichsfûrsten 
in  ihren  Rechten  und  Einkiinften  schwer  geschâdigt,  aber  doch  nur 
in  so  weit,  als  ihre  Besitzungen  unzweifelhaft  unter  franzôsischer  Ober- 
hoheit  gestanden,  und  die  Massnahmen  der  Gewalthaber  in  Paris  waren 
nur  darauf  hinausgegangen,  aile  ihre  unmittelbaren  und  mittelbareit 
Unterthanen  nach  dem  Gesetze  gleich  zu  behandeln,  und  ihnen  sàmt- 
lich  die  Vorteile  der  neuen  Zeit  zuzuwenden.  An  den  wirklichen 
deutschen  Reichsgebieten  im  heutigen  Lothringen  halte  man  sich  noch 
nicht  vergriffen,  so  sehr  man  diesen  Besitz  auch  begehrte,  und  die 
Selbstândigkeit  dieser  Kleinstaaten  war  noch  nicht  angetastet  worden. 
Das  wurde  jetzl  mit  einem  Maie  anders;  die  franzôsische  Nation  lag 
mit  dem  Kaiser  und,  nach  ihrer  Ansicht,  auch  mit  dem  Reiche  im 
offenen,  ehrUchen  Kampfe,  und  jetzt  konnte  man  auf  dem  Wege  der 
Eroberung  oder  durch  andere  Mittel  dièse  fur  Frankreiçh  so  wichtigen 
Bindeglieder  zwischen  dem  Elsass  und  dem  ûbrigen  Reiche  erwerben  — 
und  der  Nationalkonvent  zogerte  auch  nicht  lange,  ura  zum  Ziele 
zu  kommen. 
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IV. 

Bereits  am  19.  November  1792  erliess  der  Nationaleonvent  das 
bekannte  Dekret,  durch  welches  er  allen  Vôlkern,  die  ihre  Freiheit 
wieder  erwerben  wollten,  briiderliche  Hiilfe  versprach  ^),  und  schon  am 
17.  Dezember  folgle  die  Proklamierung  der  Freiheit  und  Unabhângigkeit 
sàmtlicher  NaUonen,  mit  welchen  Frankreieh  bereits  im  Kriege  lag, 
oder  die  es  noeh  bekriegen  wollte.  In  einem  schwungvoUen  Aufrufe 
wendet  sîch  das  freie  Volk  an  sie  und  ruft  ihnen  zu: 

>Bruder  und  Freunde!  Wir  haben  die  Freiheit  erkâmpft,  and 
wir  werden  sie  behaupten!  Wir  erbieten  uns,  auch  Euch  dièses  un- 
schâtzbare  Gut  zu  verschaffen,  welches  uns  stets  gebûhrte,  und  das 
unsere  Unterdriicker  uns  nicht  ohne  Verbrechen  haben  rauben  kônnen. 
Wir  haben  Eure  Tyrannen  verjagt,  zeigt  Euch  als  freie  Mânner,  und 
wir  werden  Euch  schiitzen  vor  ihrer  Rache,  vor  ihren  Plânen  und  vor 
ihrer  Riickkehr!  Jetzt  verktindet  das  franzôsische  Volk  die  Ober- 
hoheit  des  Volkes,  die  Aufhebung  aller  biirgerlichen  und  miliiârischen 
Gewalten,  die  Euch  bis  heute  beherrscht  haben,  und  aller  Steuern,  die 
Ihr  tragt,  unter  welcher  Form  sie  auch  beslehen  môgen;  die  Ab- 
schaffung  der  Zehnten,  des  Lehnswesens,  der  Herrenrechte  betreffend 
Lehen  und  Abgaben,  môgen  sie  unbeweglich  oder  zufâllig  sein,  der 
Zwangsgerechtigkeiten,  der  Leibeigenschaft,  der  Jagd-  und  Fischerei- 
gerechtsame,  der  Salzsteuer,  der  Zôlle  und  Abgaben,  tiberhaupt  aller 
Steuern,  zu  denen  Ihr  von  Euren  Bedrûckern  gezwungen  waret  ;  es  ver- 
kiindet  auch  bei  Euch  die  Abschaffung  des  Adels,  der  Prieslerherrschaft 
und  der  iibrigen  Vorrechte  und  Privilegien,  die  der  Gleichheit  entgegen- 
stehen.  Ihr  seid  von  diesem  Augenblicke  an  Brûder  und  Freunde, 
samtlich  Blirger,  sâmtlich  gleichbereçhtigt  und  aile  gleichmâssig  berufen 

zu  herrschen,  zu  dienen  Eurem  Valerlande  und  es  zu  verteidigen  ! 

Die  Abgesandten  der  franzôsischen  Republik  werden  sieh  mit  Euch  ver- 
stândigen,  um  Euer  Gluck  und  die  Briiderlichkeit  zu  sichern,  die  von 
nun  an  unter  uns  bestehen  muss*). 

Es  ist  nun  leicht  verstândlich,  dass  solche  Sirenenklânge,  solehe 
Verheissungen  von  unbedingter  Freiheit,  Gleichheit  und  Bruderlichkeit 
einen  tiefen  Eindruck  machen  mussten  auf  die  Unterthanen  der  kleinen 
deutschen  Fiirsten,  die  noch  nach  der  Sitte  der  Altvorderen  regiert, 
durch  Steuern  und  Abgaben  um  so  mehr  bedrtickt  wurden,  je  kleiner 
das  Lëndchen  war,  und  welche  die  Freiheit  kaum  von  Hôrensagen 
kannten.  So  konnte  es  denn  nicht  ausbleiben,  dass  uberall  im  Lande 
sich  die  Unzufriedenheit  regte,   man   offenen  Auges   auf  die  Vorgânge 

*)  Duvergier,  5,  50.  —  *)  Ib.  5,  82. 
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schaute,  die  sich  in  Frankreich  abspielten,  und  bei  Vielen  die  Sehnsucht 
wach  wurde,  môglichst  bald  das  Joeh  der  Tyrannen  abzuschUtteln.  So 
war  denn  der  Boden  fiir  einen  Abfali  an  Frankreich  Irefflich  vorbereitet, 
und  das  Weitere  wurde  von  der  Révolution  selbst  besorgt.  Ihre 
Agenlen  und  Werber  durchzogen  die  Grenzlânder  und  schiirten  das 
Volk  auf,  sie  sehilderten  die  Errungenschaflen  der  Freiheit  in  glânzenden 
Farben,  drohten  aber  auch  andererseits  mit  Gewaltmassregeln,  mit 
kriegerischer  Eroberung  und  Pliinderung,  und  sie  wussten  aller  Orten 
wenigstens  ein  kleines  Hâuûein  zu  veranlassen,  ein  Gesuch  an  den 
Nationalconvent  aufzusetzen  und  um  Aufnahme  in  die  franzôsische 
Nation  nachzusuehen.  Selbstverstândlich  wurde  diesen  Bitten  auf  der 
Stelle  entsprochen,  der  Convent  verfiigte  auf  allgemeinen  Wunsch  die 
Einverleibung,  die  Gebiete  wurden  besetzt,  und  den  entthronten  Fûrsten 
blieb  nichts  ûbrig  als  eine  leere  Verwahrung  gegen  diesen  Lànderraub 
und  eine  Beschwerde  an  das  ohnmàchtige  Deutsche  Reich.  Mit  welchen 
Mitteln  die  Révolution  arbeitete,  und  wie  sehr  ailes  verdreht  und  ge- 
wendet  wurde,  um  zum  Ziele  zu  gelangen,  davon  geben  uns  die  Ver- 
handlungen  des  Nationalconvents  aus  jenen  Tagen  ein  klares  und 
deutliches  Bild.  So  rief  z.  B.  Carnot  in  der  Silzung  vom  14.  Februar  1793, 
in  der  Petitionen  aus  den  Gebieten  von  Kriechingen  und  Saarwerden 
zur  Beratung  standen,  mit  Pathos  aus: 

»Kaum  wurde  das  Dekret  vom  19.  Noveraber  1792  den  Ein- 
wohnern  dieser  Gegenden  bekannt,  als  sie  mit  Eifer  die  Hoffnung  er- 
griffen,  die  sich  ihnen  darbot,  und  sich  beeilten,  ihre  Stimmen  fiir  die 
Vereinigung  bei  ihren  Obrigkeiten  abzugeben.  Aber  keine  Plackerei 
wurde  unterlassen  von  den  Beamten  der  alten  Herren,  um  dièse  Be- 
geisterung  fiir  die  Freiheit  zu  unterdriicken.  Die  Patrioten  erlitten  aile 
Hârten  und  aile  nur  môglichen  Ungerechtigkeiten.  Einige  Gemeinden 
haben  sogar  noch  nicht  dazu  kommen  kônnen,  ihre  Massenabstimmungen 
bekannt  zu  machen,  nur  die  Gemeindebeamten  haben  im  Namen  ihrer 
Mitbiirger  ihre  Zustimmung  ûbersandt,  und  die  sehr  grosse  Mehrheit 
der  Einwohner  hat  ihre  persônliche  Stimme  gesetzmàssig  und  frei  ab- 
gegeben  fiir  die  Vereinigung.  Der  diplomatische  Ausschuss  hat  geglaubt? 
dass  Ihr  nach  Euren  Grundsâtzen  und  dem  Dekret  vom  15.  November 
diesem  Volke,  welches  sich  in  Eure  Arme  wirft,  die  Briiderlichkeit  nichi 
verweigem  kônnt,  und  dass  es  eben  so  sehr  Eurer  Wiirde  als  Eurer 
Menschlichkeit  entspricht,  es  der  Wut  seines  Despoten  zu  entziehen  *)  —  « 
Daher  schlâgt  er  denn  zum  Schluss  die  Vereinigung  dieser  Gebiete  mit 
der  franzôsischen  Republik  vor,  und  noch  am  selben  Tage  erliess  der 

*)  Chaslellux,  Territoire  du  département  de    la  Moselle,  102. 
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Nationalconvent  das  Dekret,  durch  welches  die  Grafschaft  Kriechingen, 
das  Hanau-Lichtenberg'sche  Amt  Lemberg,  die  reiehsrittersehaftliche 
Herrschaft  Assweiler  und  die  Herrschaft  Saarwerden  *)  der  franzôsischen 
Republik  angegliederl  wurden  ^).  Der  Rest  der  Grafschaft  Kriechingen, 
die  Gemeinden  Biidingen,  Denlingen  und  den  deutschen  Teil  von 
Lellingen  umfassend,  wurde  durch  Beschluss  des  Convents  und  im 
Namen  des  franzôsischen  Volkes,  »  qu'elle  accepte  le  vœu  librement 
émis  par  les  citoyens  des  communes»,  Frankreich  einverleibt  am 
20.  Màrz  1793  ^j.  Weiter  wurde  durch  Dekret  vom  3.  Frimaire  des 
Jahres  II  (23.  November  1793)  die  Herrschaft  Diemeringen  mit  Frank- 
reich vereinigt  und  die  Dôrfer  derselben  dem  Département  des  Bas- 
Rhin  zugeteilt^),  infolge  dessen  sie  heute  politisch  noch  zum  Elsass 
gehôren.  Die  lelzten  Reste  des  deutschen  Reichsgebietes,  von  der 
Grafschaft  Salm  abgesehen,  auf  die  wir  gleich  noch  zurûckkommen, 
die  Deutschordenskommende  Hundlingen,  die  saarbriickischen  Dôrfer 
Settingen  und  Diedingen  und  die  dem  Edlen  v.  Kerpen  gehôrige  Herr- 
schaft Lixingen,  gingen  am  1.  Oktober  1795  in  Frankreich  auf^), 
sodass  von  diesem  Tage  an  das  gesamte  Gebiet  des  heutigen  Lothringen 
im  franzôsischen  Besitz  sich  befand. 

Doch  wusste  die  Republik  nicht  nur  zu  locken  und  lieb  zu  thun, 
sie  konnle  auch  Gewalt  anwenden,  um  die  Widerstrebenden  zu  sich 
hinuberzuziehen.  Schon  am  8.  Dezember  1792  batte  der  Nationalconvent 
das  Dekret  erlassen,  nach  welchem  die  Ausfuhr  von  Mehl,  Getreide 
u.  s.  w.  unter  den  schwersten  Strafen  verboten  war.  So  bestimmle 
der  Artikel  I  des  Gesetzes:  L'exportation  hors  du  territoire  de  la  Ré- 
publique de  toute  espèce  de  grains,  farines  et  légumes  secs  est  expres- 
sément défendue,  à  peine  de  mort  et  confiscation,  moitié  au  profit  du 
dénonciateur,  moitié  au  profit  des  établissements  publics  de  bienfaisance, 
et  les  lois  relatives  à  cet  objet  continueront  d'être  exécutées®).  Nun 
war  z.  B.  die  gefûrstete  Grafschaft  Salm,  vôUig  von  franzôsischem  Ge- 
biete  eingeschlossen  und  durch  ihre  Lage  an  den  Abhângen  der  Vogesen 

*)  Dass  solche  Bittschriften  hâufig  durchaus  nicht  den  Willen  des  gje- 
samten  Volkes  ausdrûckten,  zeigt  gerade  dièse  Grafschaft.  die  in  der  grossen 
Mehrheit  gar  nicht  danach  trachtele,  mit  den  Errungenschaften  der  Révolution 
begliickt  zu  werden,  und  die  dem  angestammten  Herrscherhause  mit  verschwinden- 
den  Ausnahmen  treu  ergeben  war.  »Die  Franzosen  wurden  mit  Grimm  und  selbst 
mit  Erbitterung  aufgenommen.  Man  hat  zu  steuern  gehabt,  um  vom  Morden  ab- 
zuhalten;  ich  kenne  Ortschaften,  die  sich  erboten,  Franzosenkôpfe  gleich  Sperlingcn 
zu  liefern«,  sagt  Gagern  in  seinen  Erinnerungen.  (Mein  Anteil  an  der  Politik  I.  34.) 
^)  Duvergier,  5,  153.  --  ')  Ib.  5,  205.  —  *)  Lothringischo  Territorien,  172.  — 
••)  Ib.  261,  186,  254.  —  •)  Duvergier  5,  70. 


Digitized  by 


Google 


—    â70    - 

hur  wenig  fruchtbar  und  ertragreich,  vollstândig  auf  die  Getreidezufuhr 
von  Aussen  angewiesen.  Infolge  dièses  tief  einschneidenden  Geselzes 
hâtten  ihre  Bewohner  buchstàblich  verhungern  mûssen.  Sie  suchten 
daher  die  fur  sie  so  barte  Massregel  zu  mildern  und  wandten  sich  mit 
der  Bitte  an  den  Convent,  zu  ihren  Gunsten  eine  Ausnahme  eintreten 
zu  lassen,  doch  verfiigte  dieser  unterm  14.  Februar  1793:  »  Sur  la  pé- 
tition de  plusieurs  citoyens  de  la  principauté  de  Salm,  tendant  à  ce 
qu'il  fût  fait  en  faveur  de  ce  pays,  exception  au  décret  du  8  décembre 
dernier,  concernant  Texportation  des  grains,  la  convention  nationale  dé- 
crète, qu'il  n'y  a  pas  lieu  à  délibérer*  ^).  Daher  zogen  die  Bewohner  es,  der 
Not  gehorchend,  vor,  dem  Deutschen  Reiche  den  Riicken  zu  kehren  und 
sich  Frankreich  anzuschliessen.  So  erfolgte  bereits  am  21.  Februar  1793 
der  Beschluss  sàmtlicher  salmscher  Gemeinden,  um  Aufnahme  in  die 
franzôsische  Republik  nachzusuchen  ^).  Selbstverstândlich  beeilte  sich 
der  Convent,  diesem  einstimmigen  Wunsche  des  gesamten  Volkes 
nachzukommen  und  verfUgte  bereits  am  2.  Mârz  1793  >sur  le  vœu 
librement  émis  par  le  peuple  souverain  composant  les  communes  de 
la  ci-devant  principauté  de  Salm,  dans  les  assemblées  primaires,  pour 
la  réunion  de  la  République  française*,  dass  sie  diesen  Wunsch  erfulle, 
das  friihere  Furstentum  Salm  mit  Frankreich  vereinige  und  dasselbe 
vorlâufig  dem  Vogesen-Departement  zuteile^). 

V. 

Es  ist  nun  leicht  begreiflich,  dâss  die  auf  solche  Weise  ent- 
thronten  Herrscher  nicht  abwarteten,  bis  ihnen  das  Haus  ûber  dem 
Kopfe  brannte,  sonder n  dass  sie  sich,  so  gut  es  ging,  rechtzeitig  mit 
ihren  Familien  und  Beamten  zu  retten  suchten.  Fiir  die  Fursten, 
welche  ausserhalb  der  franzôsischen  Grenzen  noch  souverâne  Gebiete 
hatten,  war  eine  Verlegung  der  Residenz  ja  nicht  schwer  zu  bewerk- 
stelligen.  Als  einer  der  ersten  veriiess  bereits  am  16.  August  1791  *) 
der  Fûrst  von  Salm  seine  Hauptstadt  Senones  und  begab  sich  in  die 
im  westfâlischen  Kreise  gelegene  Reichsherrlichkeit  Anholt,  die  durch 
Erbschaft  an  sein  Haus  gekommen  war;  von  hier  aus  regierte  er  in 
der  Folgezeit  seine  Lande,  soweit  sie  ihm  die  Révolution  nicht  ent- 
rissen. 

Dieser  vollstândig  beglaubigten  Thatsache  gegenîiber  steht  ein 
Bericht  des  Moniteur  in  No.  134  des  Jahres  III,  nach  welchem  die 

*)  Duvergier,  5, 163.  —  *)  Lothringische  Territorien,  145.  —  ")  Duvergier  5, 178. 
—  *)  Haller,  Geheimgeschichte  6,  96.  Die  Angabe  in  den  Lothringischen  Terri- 
torien 145  (Miirz  1790)  ist  demnach  falsch. 
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Fiirsten  von  Salm-Salm  und  Hohenlohe  am  9.  Pluviôse  im  Haag  auf 
den  Glacis  mit  einem  Generaladjutanten  des  Gênerais  Clairfait  gefangen 
genommen  und  naeh  Paris  gebracht  wurden.  Sie  hatten  vorher  ver- 
sucht,  nach  England  zu  entkommen,  indem  sie  den  Kapitânen  eines 
amerikanisehen  und  dânischen  Schififes  zu  diesem  Zweeke  eine  grosse 
Geldsumme  angeboten  hatten.  Aber  dièse  braven  Leule,  sagt  der 
Moniteur,  hatten  geantwortet,  dass  sie  mit  Frankreich  nicht  im  Kriege 
làgen  und  deshalb  nichts  gegen  dasselbe  unternehmen  wurden;  sie  wurden 
vielmehr  die  Neutralitàt  genau  beobaehten. 

Obgleich  ich  im  Augenblick  diesen  Widerspruch  nicht  erklâren 
kann,  môchte  ich  doch  auf  jeden  Fall  eine  Verwechselung  annehmen  ; 
vielleicht  handelt  es  sich  um  einen  Angehôrigen  der  Familie  Salm- 
Reiferscheidt,  die  ja  in  den  Niederlanden  angesessen  war,  vielleicht  gar 
um  den  spàter  zu  nennenden  Fiirsten  Friedrich  von  Salm-Kyrburg. 

Auch  der  Fiirst  von  Leiningen  verliess  beim  Ausbruch  der  Révo- 
lution seine  lothringischen  Lande  und  nahm  zunâchst  in  Diirkheim, 
seiner  gewôhnlichen  Residenz,  Jetzt  stândigen  Aufenthalt,  Beim  ersten 
Ansturm  der  Franzosen  im  Jahre  1792  liielt  er  daselbst  noch  aus, 
begab  sich  jedoeh  bald  darauf  nach  Mannheim,  um  in  seine  an- 
gestammten  Besitzungen  nicht  wieder  zuruckzukehren.  »Die  fïirstliche 
Familie  hatte  in  diesen  schweren  Zeiten,  die  sie  ausserhalb  ihres  Landes 
zubringen  musste,  manche  Drangsale  zu  erdulden,  doch  kâmpfte  sie  der 
Fiirst  mânnlich  und  standhaft  durch*).« 

Noch  schlimmer  erging  es  dem  regierenden  Fiirsten  Ludwig  von 
Nassau-Saarbriicken,  der  un  ter  den  ersten  die  Folgen  der  grossen  Um- 
wâlzung  in  Frankreich  zu  tragen  hatte.  Schon  durch  die  frijhesten 
Dekrete  der  Nationalversammlung  war  er  schwer  getroffen  worden,  da 
sie  ihn  seiner  Rechte  und  Einktinfte  aus  dem  Gebiete  der  Abtei  Wad- 
gassen  beraubt  hatten,  doch  war  sein  Protest  hiergegen  sowohl  bei 
der  Verwaltung  in  Metz  als  auch  in  Paris  nicht  beachtet  worden*). 
Nicht  besser  erging  es  seinen  Eingaben  im  folgenden  Jahre*).  Trotz- 
dem  war  der  Fiirst  redUch  bemuht,  so  viel  an  ihm  lag,  mit  den  fran- 
zosischen  Gewalthabern  auf  gutem  Fusse  zu  bleiben,  und  er  hatte  auch 
insoweit  Erfolg,  dass  er  wiederholt  als  Freund  und  AUiirter  der  Re- 
publik  bezeichnet  wurde,  dem  kein  Haar,  seinen  Unterlhanen  kein 
Grashalm  gekriimmt  werden  soUte*).  Keine  Emigrirten  duldete  er  in 
seinen  Landen,   und   den   ausgewanderten   Franzosen   wurde   nur  ein 

*)  Brinckmeier,  Geschichte  des  Hauses  Leiningen  1,  308.  — -  *)  Moniteur 
1791,  No.  60.  —  ^  Ib.  1792,  130.  —  *;  Horstmann,  Die  Franzosen  in  SaarbrUcken 
und  den  deutschen  Reichslanden  28. 
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Aufenthalt  von  24  Stunden  geslattet^}.  Im  Gefiihle  der  vollstândigen 
Sicherheit  blieb  die  fûrslliche  Famille  ruhig  im  Lande  auf  ihrem  Schlosse 
zu  Nemikirchen,  anslatt  sieh  rechtzeitig  ûber  den  Rhein  zu  fluchten. 
Trotzdem  riickten  zu  Ànfang  des  Jahres  1793  franzôsische  Heere,  in 
erster  Linie  die  sogenannle  Moselarmee,  in  Saarbrûcken  ein  und  be- 
gannen  sofort,  sieh  aïs  Herren  zu  benehmen.  *Alles,  was  der  Fûrst 
und  Privatleute  an  Fourage  und  FrQchten  missen  konnten,  wurde  den 
Franzosen  ûberlassen,  welche  ihre  leeren  Magazine  damit  anfuUten. 
Franzôsische  Deserteure,   die  sieh  ins  Nassau'sehe  fliichteten,  wurden 

entwaffnet  und  ihre  Armaturstucke  der  Nation  ausgeliefert 

Kurz,  Fûrst  und  Unterthanen  beeiferten  sieh,  ailes  zu  thun,  um  die 
Freundschaft  mit  der  Nation,  welche  die  Politik  befahl,  fest  zu  kniipfen 
und  fest  zu  halten*  *).  Da  erfolgte  bereits  zu  Anfang  Februar  der  Be- 
fehl  des  Gênerais  Laudremont,  der  Fiirst  soUe  seine  Haustruppen  ent- 
waflfhen  und  deren  Gewehre  und  aile  Vorrate,  die  noch  in  den  Arse- 
nalen  lagen,  der  Republik  ausliefern,  und  um  des  lieben  Friedens 
willen  leistete  man  diesem  Verlangen  Folge*).  Am  14.  Mai  beab- 
sichtigte  der  Fiirst,  welcher  heftig  an  der  Gicht  litt,  sieh  nach  Baden- 
Baden  zu  begeben,  und  er  hatte  seine  Abreise  auch  dem  franzôsisehen 
Befehlshaber  in  Saarbrûcken  angezeigt.  Da  wurden  am  13.  Mai  sâmt- 
liche  Regierungs-  und  Kammerrâte  zusammen  gerufen  und  ihnen  erôffnet, 
dass  Fiirst,  Dienerschaft  und  Land  als  Feinde  der  Republik  erklàrt 
seien;  die  ôffentlichen  Behôrden  wurden  aufgelôst,  ihre  Amtszimmer 
versiegelt  und  die  Rate  selbst  in  Gewahrsam  genommen  *).  Zu  gleicher 
Zeit  wurde  eine  starke  Truppenmacht  nach  Neunkirchen  abgesandt, 
um  die  ganze  fiirstliche  FamiUe  im  Augenblicke  der  Abreise  gefangen 
zu  nehmen  und  ihre  Schâtze  und  Kostbarkeiten  mit  Beschlag  zu  be- 
legen,  Doch  gliickte  der  Fang  nicht  vollstândig,  da  der  Fûrst  bereits 
in  der  Frûhe  des  13.  Mai  abgefahren  war,  und  der  Erbprinz  in  der 
letzten  Minute  noch  die  Flucht  ergreifen  und  sieh  in  das  preussische 
Lager  in  Sicherheit  bringen  konnte  ^).  Die  Erbprinzessin  dagegen  geriet 
in  die  Gewalt  der  Franzosen,  wurde  zunâchst  nach  Metz,  dann  nach 
Paris  gefûhrt,  wo  sie  in  Haft  gehalten  und  erst  zu  Anfang  des  Jahres  1796 
mit  den  Grafen  von  Leiningen-Westerburg  gegen  den  franzôsisehen 
Minister  Beumonville,  der  in  die  Hânde  der  Oesterreicher  gefallen  war, 
ausgeliefert  und  in  Freiheit  gesetzt  wurde  ^).  Gnâdiger  Weise  war  ihr 
aus  den  Einkûnften  des  fûrstlichen   Vermôgens  jàhrlich  eine  Summe 

*)  Horstmann.  Die  Franzosen  in  Saarbrûcken  und  den  deutschen  Reichs- 
landen,  46.  -  »)  Ib.  46.  -  «)  ïb.  28.  -  *)  Ib.  48.  -  *)  ïb.  49.  -  «)  Brinckmeier 
a.  a.  0.  2,  28(>,  289. 
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von  12000  Franks  angewiesen  *)  ;  ob  sie  dieselben  jedoch  erhalten  hal, 
ist  mehr  als  zweifelhaft. 

Die  Folge  dièses  Vorgehens  der  Franzosen  war  zunâchst  die  Ein- 
ziehung  der  GQter  des  Fûrsten,  dann  die  Einverleibung  seiner  Lànder 
in  die  Republik.  Am  2.  Juni  1793  erliessen  die  Gewalthaber  in 
Metz  eine  Proklamation  an  die  Bewohner  des  Saarbriicker  Landes 
mit  der  Ueberschrift :  »Paix  aux  chaumières,  guerre  aux  châteaux*,  in 
welcher  die  grôbsten  Lûgen  gegen  den  Fûrsten  vorgebracht  wurden, 
um  das  Vorgehen  der  Franzosen  zu  rechtfertigen.    ta  dieser  heisst  es  : 

Quelques-uns  des  ces  roitelets  mirent  plus  d'art  dans  leurs  dé- 
marches: plus  près  des  armées  françaises,  ils  pouvaient  être  plus 
promptement  punis  ;  ils  surent,  sous  le  voile  de  la  neutralité,  satisfaire 
d'une  manière  plus  perfide  ce  que  leur  haine  leur  inspirait  contre 
la  nation  française,  et  ce  que  la  prudence  attendait  d'eux.  Ils  de- 
vinrent les  espions  de  leurs  confrères,  et  se  promirent  de  faire  ainsi 
tourner  contre  les  Français  la  protection  même  qu'ils  en  recevraient. 
—  Tel  est  le  rôle  dont  le  prince  de  Nassau  et  sa  famille  n'ont  rougi 
de  se  charger  :  profitant  du  séjour  des  troupes  françaises  dans  les  pays 
de  Nassau,  tantôt  on  les  voyait,  soit  par  eux,  soit  par  leurs  agents, 
chercher  à  répandre  les  bruits  les  plus  alarmants  et  les  propres  à 
porter  le  trouble  et  le  découragement  parmi  des  troupes  qui  n'auraient 
pas  été  embrasées  d'un  patriotisme  aussi  pur;  tantôt,  abusant  de  notre 
facilité  à  conserver  des  généraux  ou  traîtres  ou  troup  peu  prononcés, 
profiter  de  Tascendant  qu'ils  prenaient  sur  eux  pour  sauver  des  hommes 
que  la  vengeance  nationale  poursuivait.  Témoins  de  nos  forces,  de 
nos  positions  et  de  nos  mouvements,  c'était  toujours  par  eux  que  nos 
ennemis  étaient  instruits  .  .  .  .^). 

Wâhrenddem  hatte  sich  der  Furst  von  Saarbrlicken  auf  das  rechte 
Rheinufer  geflQchlet  und  lebte  zunàchst  bis  zum  Ende  des  Jahres  1793 
in  Mannheim.  Als  er  jedoch  infolge  des  Vorriickens  der  Franzosen 
sich  hier  nicht  mehr  sicher  genug  hielt,  begab  er  sich  nach  Aschaffen- 
burg,  der  damaligen  Residenz  des  Kurfiirsten  von  Mainz,  wo  er  am 
2.  Màrz  1794  starb^),  seine  Anspriiche  auf  die  saarbriickischen  Lande 
seinem  Sohne  Heinrich  hinterlassend,  der  jedoch,  ohne  in  den  Besitz 
des  Erbes  gelangt  zu  sein,  im  Jahre  1 797  als  der  letzte  seines  Stammes 
aus  dem  Leben  schied  und  von  Nassau-Usingen  beerbt  wurde^j. 


*)  Horstmann  114.  —  ')  Horstmann  lU.  —  »)  IJnterhaltendes  Schauspiel 
nach  den  ncuesten  Begebenheiten  des  Staates,  der  Kircho  .  .  .,  vorgestellt  1794, 
338.  —  *)  Lancizolle,  Uebersicht  der  deiitschen  Reichs-,  Bundes-  und  Territorial- 
verhâltnisse  65. 
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Das  gleiche  Schicksal,  wie  deni  Fûrsten  von  Saarbrucken,  war 
auch  seinem  Nachbarn,  dem  Grafen  v.  d.  Leyen  zu  Blieskastel,  be- 
schieden.  Gegen  ihn  und  besonders  gegen  seine  GemahUn  Sophie 
Thérèse,  in  den  franzôsischen  Dekreten  kurzer  Hand  »la  dame  Lalayen* 
genannt,  wurden  dieselben  Anschuldigungen  erhoben,  dass  sie  mit  den 
Feinden  unter  einer  Decke  gesteckt  hàtten,  ein  Arrestbefehl  gegen  leztere 
wurde  erlassen,  ihre  Giiter  unter  Sequester  genommen  und  die  Einkûnfte 
aus  denseiben  zu  Gunsten  der  Staatskasse  eingezogen,  wâhrend  allen 
Unterthanen  verboten  wurde,  »de  s'immiscer  à  l'avenir  dans  cette 
gestion,  et  d'en  détourner  le  plus  petit  objet,  sous  peine  d'être  traités 
comme  des  spoliateurs,  et  poursuivis  comme  ennemis  de  la  nation  par- 
tout où  Ton  pourra  les  saisir^)».  Der  Graf  mit  seiner  Familie  hatte 
sich  rechtzeitig  nach  Hohengeroldseck  zurûckgezogen  und  war  so  den 
franzôsischen  Hâschern  entgangen. 

Die  merkwûrdigste  Gestalt  unter  den  deutschen  Herren  im  heutigen 
Lothringen  ist  ohne  Zweifel  der  Fûrst  Friedrich  von  Salm-Kyrburg. 
Trotz  seiner  deutschen  Nationalitât  trat  er  von  Anfang  an  auf  fran- 
zosische  Seite  uber,  wurde  von  Lothringen  als  Deputirter  in  die  kon- 
stituirende  Nationalversammlung  gesandt  und  zeichnete  sich  von  vom- 
herein  durch  seine  radikale  Gesinnung  aus.  Besonders  heftig  sprach 
er  in  der  Sitzung  vom  11.  September  1789  gegen  die  Sanktion  des 
Kônigs  und  griff  hierbei  in  erster  Linie  Mirabeau  scharf  an.  Nach 
langen  Abschweifungen  giebt  er  in  hochtonenden  Ausdrûcken  einen 
geschichtlichen  Ueberblick  uber  den  Gang  der  Ereignisse,  um  zu  be- 
weisen,  dass  das  franzôsische  Volk  wiirdig  sei,  in  Freiheit  zu  leben. 
Das  Wohl  desselben  ist  ihm  der  erste  Beweggrund,  vor  dem  ailes 
andere  zurûcktreten  muss,  und  dies  sucht  er  an  dem  Beispiel  des 
Sokrates  zu  beweisen.  Schliesslich  erklârt  er  sich  durchaus  gegen  die 
Sanktion  des  Kônigs^).  —  Im  folgenden  Jahre  finden  wir  ihn  in  den 
ôsterreichischen  Niederlanden,  wo,  durch  die  ûbereiltenReformen  JosefsII. 
veranlasst,  eine  allgemeine  Révolution  ausgebrochen  und  nach  Art  der 
franzôsischen  ûberall  Freiheit  und  Gleichheit  verkiindet  worden  war. 
Als  der  Kaiser  am  20.  Februar  1790  starb  und  Leopold,  sein  Nach- 
folger,  sogleich  die  Erklârung  abgab,  dass  er  bereit  sei,  sich  mit  den 
Stànden  zu  versôhnen,  war  fiir  die  Sturmer  und  Drànger  die  Gefahr 
gross,  dass  mit  der  alten  Regierung  Ruhe  und  Frieden  ins  Land  zuriick- 
kehren  kônnten.  Deshalb  erliess  der  Fiirst  von  Salm-Kyrburg  am 
18.  Mârz  1790  an  die  Stânde  von  Brabant  eine  Proklamalion,   in  der 

')  Horsimann  113.  —  «)  Moniteur  1789,  49. 
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er  sich  ihneu  zunàchst  als  Erbe  des  Vermôgens  und  der  Vaterlands- 
liebe  des  Fursten  Horn  vorstellt  und  versichert,  dass  er  dem  Staate 
seinen  Eifer,  seine  schwachen  Kenntnisse  und  sein  ganzes  Vermôgen 
anbiele;  dann  ergreift  er  die  Gelegenheit,  um  einige  Betrachiungen 
iiber  die  augenblickliche  politische  Lage  anzustellen.  »Kaum  sind«, 
ruft  er  aus,  »Eure  Keiten  zerbrochen,  kaum  erntet  Ihr  die  Frûchte 
eines  Mutes  und  einer  Thatkraft  sondergleichen,  da  scheint  Ihr  schon 
nichts  mehr  zu  fûrchten.  Wer  môchte,  wenn  man  Eure  Unthàtigkeit 
sieht,  nicht  behaupten,  dass  aile  Gefahr  voriiber  ist,  dass  Eure  Freiheit 
auf  unerschiitterlicher  Grundlage  beruht,  dass  Ihr  nichts  mehr  zu 
fiirchten  habt,  weder  die  Erben  des  fruheren  Herrschers,  noch  aus- 
wartige  Mâchte.  Ohne  Zweifel  werdei  Ihr  nichts  zu  fûrchten 
haben,  so  lange  Ihr  einig  seid.  Eure  gemeinsamen  Kràfle  werden 
ringen  gegen  màchtige  Heere,  der  Gott  der  Schlachten  wird  sichtbar 
fur  Euch  kàmpfen,  wenn  Ihr  Eure  Freiheit  verteidigt!  Ich  zweifle 
nicht  an  Eurem  Mute,  nicht  an  Euren  Erfolgen.  Der  belgische  Lôwe, 
der  lange  geschlafen,  bat  in  seinen  Ketten  gebriillt.  Sein  drohendes 
und  schreckliches  Gebriill  hat  die  Begeislerung  angekiindigt,  mit  der  er 
seine  Ketten  zerbrach.  Ohne  Zweifel  wird  er  nicht  wieder  in  seinen 
Todesschlaf  verfallen  ;  er  will  nicht  gesiegt  haben,  ohne  Teil  zu  nehmen 
an  dem  Siège,  und  weise  Einrichtungen  und  nlitzhche  Vorsichtsmass- 
regehi  werden  das  grosse  Werk  seiner  Freiheit  voUenden.  Um  aber 
dies  zu  erreichen,  ist  die  Einheit  unter  allen  Teilen  dièses  grossen 
Kôrpers  das  beste  und  sicherste  Mittel.  Erklârt  deshalb  auf  gesetz- 
màssige  und  rechtliche  Weise,  dass  die  Souverànitàt  auf  dem  Volke 
beruht,  dass  die  Belgier  in  dieser  Beziehung  zuruckgekehrt  sind  zu  den 
unverjâhrbaren  Rechten  aller  Vôlker  ....  Wacht  fur  die  Sicherheit 
der  Nation,  schafft  zahlreiche  Volksheere!  Eure  reichen,  gewaltig  be- 
vôlkerten  Gebiete  werden  mehr  Verteidiger  des  Vaterlands  liefern,  als 
nôtig  sind.  Zieht  zu  Eurem  Dienste  regulàre  Truppen  heran,  aber 
hiitet  Euch,  sie  von  einer  zu  màchtigen  Hand  zu  nehmen,  dièse  Dienste 
wùrden  Ketten  sein,  und  Ihr  habt  die  fruheren  sicherlich  nicht  zer- 
brochen, um  neue  zu  tragen  !  —  Wenn  der  Staat  so  nach  aussen  hin 
geschiitzt  ist,  kônnt  Ihr  an  Eurer  Verfassung  arbeiten.  Zu  diesem 
Zwecke  ernennt  das  rechtmâssig  versammelte  Volk  seine  Vertreter, 
giebt  ihnen  die  Macht,  Gesetze  oder  im  Laufe  der  Jahrhunderte  ver- 
altete  Gebrâuche  zu  verândern,  ja  vielleicht  gar  abzuschaffen.  Dièse 
Vertreter  werden  sich  dann  fest  organisieren,  sich  in  Ausschiisse  teilen, 
in  Abteilungen,  und  gemeinsam  arbeiten  fiir  das  Wohl  der  Allgemein- 
heit.    Von  der  Vorsehung  zwischen  zwei  grosse  Volker  geslellt,  konnen 
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sie  aus  ihrein  Beispiel  Nutzen  ziehen.  Der  Englânder  war  ein  Weli- 
weiser,  weil  er  frei  war,  der  Franzose  ist  es  geworden.  Wohlan,  Ihr 
neuen  Gesetzgeber,  arbeitet  dièse  zwei  bertihmten  Verfassungen  um, 
nehmt  von  jeder  das,  was  nach  Eurer  Meinung  fur  die  Intéressent  des 
Landes  passt.  Vor  allem  nehmt  als  Grundlage  das  heute  allgemein 
anerkannte  Prinzip  der  Gleichheit  der  Menschenrechte,  das  gebilligt  ist 
von  der  Religion,  der  Natur  und  der  Vernunft.  Wenn  Ihr  diesen  grossen 
Schritt  in  der  Weltweisheit  machen  wollt,  dann  wird  es  keine  Bra- 
banter,  keine  Flamlânder,  keine  Wallonen  mehr  geben,  dann  giebt  es 
nur  noch  Belgier,  und  dièses  grosse,  geeinigle  Volk,  mâchtig  durch  sich 
selbst,  stark  durch  eigene  Kraft,  wird  von  den  anderen  Mâchten  an- 
gesehen  werden  als  ein  nûtzlicher  Nachbar,  ein  schàtzbarer  Bundes- 
genosse,  ein  furchtbarer  Feind.  —  Das  sind  meine  Grundsatze,  meine 
Betrachtungen,  meine  Wûnsche.  Wenn  das  Volk  mich  fur  wurdig 
erachtet,  teilzunehmen  an  so  wichtigen  Arbeiten,  so  bin  ich  bereit  — 
befehlt,  und  ich  bin  da.  Ich  lasse  meine  Familie  im  Stiche,  meine 
persônlichen  Angelegenheiten,  um  mich  ohne  Unterbrechung  nur  dieser  zu 
widmen.  Frei  von  jedem  Interesse,  von  jedem  Ehrgeiz,  kann  ich  nur 
den  einen  haben,  beizutragen  zu  dem  Gliicke  des  Staates,  und  er  wird 
befriedigt  sein,  wenn  dies  gesichert  ist  *). 

Viel  scheinen  dièse  aufreizenden  Reden  des  Fûrsten  von  Salm- 
Kyrburg  nicht  genûtzt  zu  haben;  denn,  soweit  man  sehen  kann,  hat 
er  im  niederlândischen  Aufstand  nirgends  eine  fûhrende  RoUe  gespielt. 
Anderseits  gab  aber  der  Furst  die  Hoffnung  nicht  auf,  dennoch  zum 
Ziele  zu  kommen.  Er  scheint  in  der  Folgezeit  in  den  Niederlanden 
geblieben  zu  sein  und  weiter  gewuhlt  zu  haben,  bis  ihn  endlich  das 
Geschick  erreichte.  Im  Jahre  1792  begab  er  sich  heimlich  ins  ôster- 
reichische  Hauptquartier  zu  Leuse  und  wurde  ergriflen,  als  er  einen 
Plan  der  Gegend  aufnahm.  Nach  einem  peinlichen  Verhor  vor  dem 
Generalprofoss  wurde  er  als  Gefangener  auf  die  Citadelle  von  Antwerpen 
gebracht  und  zunachst  in  strenger  Haft  gehalten^).  Bald  jedoch  gegen 
das  Versprechen  der  Neutralitât  freigelassen,  wahrscheinlich,  weil  man 
ihm  nichts  bestimmtes  nachweisen  konnte,  versuchte  er  jetzt  im  Interesse 
Frankreichs  den  Ausbruch  des  ersten  Koalitionskrieges  zu  hintertreiben, 
richtete  Briefe  an  die  Kurfiirsten  von  Mainz  und  Trier,  die  schlecht 
unterrichtet  seien  uber  die  wirklichen  Vorgânge  in  Frankreich,  und  riet 
ihnen,  den  gerechten  Zorn  dieser  furchtbaren  Macht  nicht  auf  ihre 
Lânder  heraufzubeschwôren.  Sein  Idéal  ist  ein  Defensivbûndnis  zwischen 
Frankreich   und    Deutschland,    àhnlich    dem   alten    Rheinbunde    unler 

»)  Moniteur  1790,  No.  77  voin  18.  Marz.  —  'i)  Ib.  1792,  No.  139. 
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Ludwig  XIV.,  an  dessen  Spitze  ein  Fûrst  von  Salm  als  Grossmarschall 
gestanden.  Âls  Erbe  der  Zuneigung  seiner  Ahnen  zu  der  mâchtigen 
franzôsischen  Nation  wUrde  er  den  Tag  dieser  Allianz  als  den  schônsten 
seines  Lebens  bezeichnen,  um  so  mehr,  wenn  er  so  glticklich  wâre, 
selbst  dazu  beizutragen  ^). 

Aber  auch  dieser  Plan  des  Fûrsten  Friedrich  ging  nicht  in  Er- 
fiillung,  er  blieb  vorlâufig  ein  schôner  Traum;  deshalb  kehrte  er  in 
sein  geliebtes  Frankreich  zuriiek,  um  dort  fur  seine  Ideen  weiter  zu 
wirken.  Trotzdem  er  ein  deutscher  Fûrst  war,  nannte  er  sich  mit 
Stolz  »  citoyen  français*,  erkannte  die  Souverânitât  des  Volkes  an,  ver- 
zichtete  auf  seine  Erblànder,  soweit  sie  innerhalb  der  franzôsischen 
Grenzen  gelegen  waren,  und  woUte  keine  Unterthanen  mehr  besitzen, 
sondern  nur  noch  Mitbûrger.  Gegen  Ende  des  Jahres  1792  rief  er  die 
Hûlfe  des  Nationalconvents  an,  um  in  seinen  frûheren  Staaten  den 
Fanatismus  der  Priester  und  Mônche  zu  beseitigen  und  die  Leibeigen- 
schaft  abzuschaffen,  doch  ging  der  Couvent  vorlâufig  uber  dièse  Antrâge 
zur  Tagesordnung  iîber*).  Trotzdem  nun  der  Fûrst  vôUig  im  revo- 
lutionàren  Fahrwasser  schwamm,  teilte  er  doch  schliesslich  das  Schicksal 
so  vieler  Genossen,  von  den  Wogen  der  Révolution  verschlungen  zu 
werden;  denn  am  6.  Thermidor  des  Jahres  II  wurde  er  vom  Revo- 
lutionslribunal  zum  Tode  verurteilt  mit  45  andern,  *ûberfûhrt  als  Feinde 
des  Volkes,  indem  sie  teilgenommen  an  den  Verschwôrungen  Capets, 
seiner  GemahUn,  seiner  Minister,  der  Dolchritter,  an  den  Verbrechen 
Baillys,  Lafayettes,  an  der  Verschwôrung  des  Auslandes,  an  dem  Ver- 
such,  das  Gefângnis  des  Carmes  zu  erbrechen,  um  den  Nationalconvent 
zu  vernichten,  ebenso  seinen  Wohlfahrtsausschuss  und  den  der  all- 
gemeinen  Sicherheit,  indem  sie  gerichtliche  Verfahren  einleiteten  gegen 
die  Patrioten,  um  Capet  einen  Dienst  zu  erweisen,  im  Einverstândnis 
waren  mit  den  Feinden  des  Staates,  und  Verschwôrungen  anzettelten 
gegen  die  eine  und  unzertrennliche  Republik»').  Am  23.  Juli  1794 
endete  er  sein  Leben  zu  Paris  unter  dem  Fallbeil  im  Aller  von 
48  Jahren'*).  Doch  wurde  im  Jahr  darauf  der  Sequester,  der  auf 
seinen  Gûtern  lag,  zu  Gunsten  der  Erben  aufgehoben  ^). 

Auch  den  Herzog  von  Croy  d'Havre  finden  wir  in  der  konstitu- 
irenden  Nalionalversammlung,  in  welcher  er  als  Abgesandter  von  Peronne 
eine  lebhafte  Thàtigkeit  entfaltete,  doch  ganz  im  andern  Sinne,  wie 
sein  fûrstlicher  Genosse  aus  dem  Salmschen  Hause.  Im  Jahre  1789 
richtete  er  eine  Adresse  an  den  Kônig,  in   der  er  die  Grundsâtze  des 

»)  Moniteur  1792,  321.  ~  «j  Ib.  1792,  338.  —  »)  Moniteur  an  II  1794,  No.  318. 
—  *j  Unterhaltendes  Schauspiel  1794,  956.  —  •)  Moniteur  an  111,  365. 
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Adels  bezuglich  der  Priifung  der  VoUmachten  darlegte  ^).  Im  folgenden 
Jahre  verlangte  er  in  der  Kammer  eine  Entschâdigung  fur  die  Adeligen, 
denen  das  Hoizungsrecht  entzogen  war^),  weiter  widersetzte  er  sich 
dem  Beschluss,  dass  kein  Rekurs  môglich  sei  gegen  diejenigen,  welehe 
ihnen  ibr  Eigentum  vorenthielten  ^),  wie  er  auch  dagegen  protestierte, 
dass  die  Deputirten  ein  Viertel  ihres  Gehaltes  hergeben  sollten  fur  eine 
Kriegssteuer*).  Er  verlangte  die  Freiheit  der  Presse,  als  das  Palladium 
der  biirgerlichen  Freiheit,  und  stellte  den  Antrag,  dass  Marat  und  Camille 
Desmoulins  in  Anklagezustand  versetzt  werden  sollten  als  aufriihrerische 
Schriftsteller*).  Im  Jahre  1791  beantragte  er  eine  Untersuchung,  welehe 
Folgen  das  Dekret,  die  Aufhebung  des  Adels  beireffend,  haben  wQrde®), 
und  gab  bei  der  endgiiltigen  Abstimmung  ûber  dièses  Gesetz  seine 
Stimme  dagegen  ab'').  Bei  der  Beratung  iiber  die  Vertrâge  beanlragte 
er,  dass  das  Volk  nur  das  Mittel  der  Insurrektion  haben  sollte,  um 
sein  Votum  abzugeben  iiber  die  Revision  der  Verfassung,  fiir  den  Kônig 
aber  verlangte  er  das  Recht,  diesen  Vertrag  zu  bestâtigen,  und  ohne 
dièse  Massregel  drohte  er  der  Versammlung  mit  einer  fûrchterlichen 
Verantwortlichkeit®).  Als  ein  Attentat  auf  die  Rechte  der  Nation  und 
des  Kônigtums  bezeichnete  er  den  Vorschlag,  die  Verfassung  dem 
Kônige  nicht  friiher  vorzulegen,  als  bis  die  Bestimmung  getroffen  sei, 
dass  an  ihr  nichts  geàndert  werden  durfe®).  Schliesslich  unterstûlzte 
er  mit  aller  Kraft  einen  Antrag  des  Deputirten  Mauri,  dass  die  Ver- 
sammlung der  Nation  Rechenschaft  iiber  die  Gelder  ablegen  sollte*®). 
Nach  Auflôsung  der  konstituirenden  Nationalversammlung  begab  sich 
der  Herzog  von  Croy  nach  Spanien,  da  er  zugleich  Grande  dièses 
Kônigreichs  war,  und  wurde  deshalb  auf  die  Emigrantenliste  gesetzt 
und  seine  Giiter  eingezogen.  Im  Jahre  1792  war  er  eifrig  bemûht, 
Zwietracht  zu  sâen  zwischen  der  Republik  und  Spanien  und  letzteres 
zum  Anschluss  an  die  Koalition  zu  bewegen,  und  zwar  mit  Erfolg**). 
Im  folgenden  Jahre  richtete  der  »cidevant  duc  de  Croy  d'Havre  «  ein 
Gesuch  ein  beim  Département  in  Paris,  um  von  der  Liste  der  Emigrirten 
gestrichen  zu  werden,  indem  er  falsche  Aufenthaltsbescheinigungen  in 
Frankreich  vorlegte  ;  doch  wurde  diesem  Gesuche  keine  Folge  gegeben, 
da  Guyot  nachwies,  dass  er  wirklich  im  Jahre  1792  sich  ins  Ausland 
begeben  und  damais  schon  seine  Slreichung  beantragt  habe  in  seiner 
Eigenschaft  als  Grande  von  Spanien*^). 

»)  Moniteur  1789,  9.  —  «)  Ib.  1790,  04.  —  »j  Ib.  1790,  74.  —  *)  Ib.  1790,  86. 
—  •)  Ib.  1790,  214.  —  «)  Ib.  1791,  218.  —  ')  Moniteur  1791,  221.  -  «)  Ib.  1791, 
244.  —  •)  Ib.  1791,  246.  -  '<^)  Ib.  1791,  273.  —  »)  Ib.  1792,  9  u.  220.  — 
'*)   Ib.  an  m,  219. 
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VI. 

Unterdessen  nahm  der  Krieg  mit  zahireichen  Wechselfâllen 
seinen  Fortgang;  Frankreich,  zuerst  auf  allen  Linien  zurûckgedr^ngt, 
schritt  spâter  in  Folge  der  Zwietracht  Preussens  und  Oesterreichs  und 
der  dadurch  bedingten  schleppenden  Kriegsfiihrung  von  Erfolg  zu  Erfolg. 
Am  21.  Oktober  1792  hielt  Cusiine  seinen  Einzug  in  die  wichtige 
Festung  Mainz,  und  darait  war  der  grossie  Teil  des  linken  Rheinufers 
in  franzôsischen  Hànden.  Der  Nationalconvent  zôgerte  nicht,  aus  dieser 
ganz  verânderten  Sachlage  den  môglichsten  Vorteil  zu  ziehen,  und  er- 
liess  am  17.  Dezember  1792  ein  Dekret  an  sâmtliche  Générale,  dessen 
zwei  erste  Artikel  lauien,  wie  folgt: 

1 .  In  den  Lândem,  welche  von  den  Heeren  der  Republik  bereits 
erobert  sind  oder  es  noch  werden,  soUen  die  Heerfûhrer  un- 
verztiglich  im  Namen  des  franzôsischen  Volkes  verkiinden  die 
Souverânitàt  des  Volkes,  die  Aufhebung  aller  bestehenden  Be- 
hôrden,  der  vorhandenen  Steuern  und  Abgaben,  die  Abschaffung 
der  Zehnten,  des  Lehnswesens,  der  Herrenrechte  jeder  Art, 
der  Zwangsgerechtigkeiten,  der  I^ibeigenschaft,  der  Jagd-  und 
Fischereirechte,  der  Frohndienste,  des  Adels  und  ûberhaupt 
aller  Privilegien. 

2.  Sie  soUen  dem  Volke  verkiinden,  dass  sie  ihm  bringen  Frieden, 
Htilfe,  Brûderlichkeit,  Freiheit  und  Gleichheit,  und  sie  sollen  es 
sofort  zu  Gemeindeversammlungen  berufen,  um  eine  Verwal- 
tung  und  provisorische  Reehtspflege  einzurichten  ;  sie  sollen 
wachen  fur  die  Sicherheit  der  Person  und  des  Eigentums  und 
in  der  Landessprache  ohne  Verzug  in  jeder  Gemeinde  dièses 
Dekret  bekannt  machen. 

Es  folgen  dann  weitere  Bestimmungen  liber  die  Einrichtung  der 
Behôrden,  und  der  Erlass  lâuft  im  Artikel  12  in  scharfe  Drohungen  aus 
gegen  aile,  welche  die  Segnungen  der  Révolution  nicht  freudig  annehmen 
wiirden:  »La  nation  française  déclare  qu'elle  traitera  comme  ennemi 
le  peuple  qui,  refusant  la  liberté  et  légalité,  ou  y  renonçant,  voudrait 
conserver,  rappeler  ou  traiter  avec  le  prince  et  les  castes  privilégées; 
elle  promet  et  s'engage  de  ne  souscrire  aucun  traité,  et  de  ne  poser 
les  armes  qu'après  raffermissement  de  la  souveraineté  et  de  l'indépen- 
dance du  peuple  sur  le  territoire  duquel  les  troupes  de  la  République 
sont  entrées,  qui  aura  adopté  les  principes  de  légalité  et  établi  un 
gouvernement  libre  et  populaire^). 

»)  Duvergier  5,  82. 
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Eine  weitere  Folge  der  franzosischen  Waffenfortschritte  war  die 
AufTorderung  an  sâmtliche  Stâdte  ond  Dorfer  der  besetzten  Lânder. 
sich  freiwillig  in  den  Schutz  der  Republik  zu  begeben,  iind  unter  dem 
Druck  der  Bajonette  liefen  solche  Bitten  zahlreieh  in  Paris  ein.  Nacb- 
dem  bereits  am  18.  Mârz  1793  die  Revolutionsparlei  in  Mainz  den 
Beschluss  gefasst  halte,  das  gesamte  Land  von  Landau  bis  Bingen  in 
einen  Freistaat  zu  verwandeln,  allen  Zusammenhang  mit  dem  Deutschen 
Reiche  zu  lôsen  und  die  landesherrlichen  Rechte  der  geistlichen  Fûrsten 
von  Mainz,  Worms,  Speier,  der  Fûrsten  von  Nassau,  Sabn,  Leiningen, 
sowie  der  Grafen,  Ritter  und  Reichsstâdte,  die  jenes  Gebiet  umscbloss, 
fiir  ewig  erloschen  zu  erkl&ren,  folgte  am  21.  Màrz  der  Beschluss,  dass 
das  rheinische,  deutsche  freie  Volk  die  Einverleibung  in  die  franzôsische 
Repubhk  wolle  und  eine  Deputation  abgesandt  werden  solle,  um  diesen 
Wunsch  dem  frânkischen  Nationalconvent  vorzutragen  ^).  Diesem  sehn- 
suchtigen  Verlangen  wurde  denn  auch  sofort  entsproehen,  und  dureh 
Dekret  vom  30.  Màrz  das  gesamte  Gebiet  mit  Frankreich  vereinigt  *), 
infolge  dessen  zahlreiehe  deutsche  Fûrsten,  wenn  nicht  ihre  Selbstândig- 
keit  verloren,  so  doch  in  ihren  Einkùnften  und  Rechten  ausserordentlich 
geschâdigt  wurden.  So  setzle  sich  Frankreich  an  den  Ufern  des 
Mittelrheins  fest,  und  die  folgenden  Ereignisse  auf  dem  Kriegsschauplatze 
konnten  es  nicht  vôllig  ans  der  einmal  eingenommenen  Stellung  ver- 
dràngen.  Ja,  aLs  die  Verstimmung  zwischen  Preussen  und  Oesterreich, 
die  ja  schon  von  vornherein  lâhmend  auf  den  Gang  des  Krieges  ein- 
gewirkt  hatte,  von  Tag  zu  Tag  .sich  steigerte,  als  die  polnische  Frage 
wieder  brennend  wurde,  und  Preussen  seine  Truppen  im  Osten  Heber  ver- 
wenden  wollte,  da  war  das  endgûltige  Schicksal  des  linken  Rheinufers 
besiegelt.  Am  5.  April  1795  schloss  Preussen  mit  der  franzosischen 
Republik  den  Frieden  zu  BaseP)  und  erkannte  dadurch  als  erste 
europâische  Grossmacht  das  Werk  der  Révolution  in  seinem  ganzen 
Umfange  an.  Ihm  folgte  am  5.  August  1796  ein  Geheimvertrag  zwischen 
Preussen  und  Frankreich,  in  dem  ersteres  der  Republik  verspricht, 
bei  dem  ktinftigen  Reichsfrieden  der  Abtretung  des  Unken  Rheinufers 
nicht  entgegen  sein  zu  wollen,  nur  mûssten  alsdann  zur  Entschàdigimg 
der  beteiligten  weltlichen  Fiirsten  Sâkularisationen  eintreten.  Frankreich 
verbiirgt  sich  deim  auch  seinerseits,  Preussen  fiir  die  verlorenen  Lânder 
wenigstens   den   grôssten   Teil   des  Hochstifts  Munster  und  das  Vest 

»!  Hausser  I,  467.  —  *)  Duvergier  5,  197  u.  231.  —  ')  Ghillany,  Diploma- 
lisclies  Handbuch  I,  2(i7.  Lancizollc  a.  a.  0.,  OB.  Hausser  I,  595.  Berghaus 
a.  a.  0.,  I,  95. 
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Recklinghausen  zu  uberlassen  *).  Aehnliche  Abmachungen  schlossen  in 
den  nâchsten  Wochen  auch  Wiirttemberg  und  Baden. 

Bei  dieser  Lage  der  Dinge  beruhie  die  einzige  Hoffnung  der  Patrioten 
auf  dem  Hause  Oesterreich  und  dem  deutschen  Kaiser  Franz  IL,  der 
in  seiner  Wahlkapitulation  feieriich  beschworen  batte,  aile  Zeit  ein 
Mehrer  des  Reichs  sein  zu  wollen,  und  man  lebte  im  festen  Glauben, 
dass  er  niemals  in  eine  Beraubung  Deutschlands  einwilligen,  niemals 
Frankreieh  die  schônsten  deutschen  Lànder  ausliefern  werde.  Und 
dièse  Hoffnung  wurde  gehoben  durch  die  glânzenden  Siège  des  Erz- 
herzogs  Karl  im  Jahre  1796,  der  durch  seine  AJJaffenthaten  zwei  fran- 
zôsische  Feldherrn  zwang,  das  rechte  Rheinufer  in  eiliger  Flucht  zu 
râumen.  Man  trâumte  schon  davon,  die  franzôsische  Republik  zu  zer- 
trummern  und  in  Paris  selbst  den  Frieden  zu  diklieren  —  da  machte 
der  Siegeszug  Napoléons  von  den  Gestaden  des  tyrrhenischen  Meeres 
bis  mitten  in  das  Herz  der  ôsterreichischen  Lande  allen  diesen 
Hoffnungen  mit  einem  Schlage  ein  Ende  und  fuhrte  eine  Zeit  fur  Deutsch- 
land  herbei,  wie  sie  trauriger  niemals  dagewesen  ist.  Am  18.  April  1797 
kam  auf  dem  Schlosse  Eckenwald  bei  Leoben  ein  Prâliminarfriede  zu 
stande,  der  môglichst  bald  zum  definitiven  umgewandelt  werden  sollte. 
Zwar  Irat  Oesterreich  an  Frankreieh  die  Niederlande  ab,  deren  Zu- 
sammenhang  mit  dem  Reiche  in  der  letzten  Zeit  nur  noch  ein  sehr 
lockerer  gewesen  war,  wâhrend  die  Republik  sich  verpflichtete,  fur 
eine  angemessene  Entschàdigung  Sorge  tragen  zu  wollen,  im  Uebrigen 
aber  bestimmte  der  Artikel  V  des  Vertrags,  dass  der  kunftige  Reichs- 
friede  nur  verhandelt  werden  sollte  auf  der  Integritât  des  Deutschen 
Reiches*).  Was  jedoch  Oesterreich  uiiter  dieser  verstand,  sollte  sich 
bald  zeigen,  als  man  in  Campo  Formio  bei  Udine  zu  Besprechungen 
zusammentrat,  aus  denen  nach  fast  zweimonatlichem  Feilschen  und 
Handeln  ein  endgiiltiger  Vertrag  zu  stande  kam.  Wohl  waren  die 
25  Artikel  des  verôffentlichten  Wortlauts  ganz  harmlos,  indem  der 
Kônig  von  Bôhmen  und  Ungarn  nur  solche  Lânderstrecken  abtrat, 
liber  die  ihm  unzweifelhaft  das  Verfiigungsrecht  zustand.  Ebenso  kann 
man  es  immerhin  begreiflich  finden,  wenn  der  Artikel  20  bestimmt, 
dass  zu  Rastatt  ein  Congress  der  deutschen  Fûrsten  und  der  Vertreter 
der  Republik  zusammentreten  sollte,  um  einen  Frieden  zwischen  den 
beiden  Nationen  anzubahnen,  wenngleich  man  damais  schon  voraussehen 
konnte,  wohin  der  franzôsische  Kurs  steuerte.  In  24  weiteren  Geheim- 
artikeln  ûberlàsst  Oesterreich  dann  an  die  Repubhk  den  grôssten  Teil 
des  linken  Rheinufers,    wobei  die  GrenzUnie  so  gezogen  ist,   dass   die 

*)  Lancizolle  64.  —  *)  Lancizolle  65.    Hausser  II,  109.    Berghaus  I,  112. 


Digitized  by 


Google 


—    282    — 

preussischen  Besitzungen  ausgeschlossen  sind.  Demzufolge  soll  nach 
§  9  von  keiner  neuen  Erwerbung  Preussens  die  Rede  sein,  was  beide 
Mâchte  einander  verbiirgen.  Nach  §  12  werden  Oesterreich  und  Frank- 
reich  dahin  wirken,  dass  die  Fiirsten  und  Slànde  des  Reiches,  die  in 
Folge  des  gegenwârtigen  Vertrags  oder  des  kûnftigen  Reichsfriedens 
Verluste  erleiden,  namentlich  die  Kurflirsten  von  Mainz,  Trier,  Kôln 
und  Pfalzbayern,  der  Herzog  von  Wurttemberg,  der  Markgraf  von  Baden, 
der  Herzog  von  Zweibriicken,  die  Landgrafen  von  Hessen-Kassel  und 
Darmstadt,  die  Fiirsten  von  Nassau-Saarbrticken,  Salm-Kyrburg,  Lôwen- 
stein-Wertheim  und  Wied-Runkel  und  der  Graf  v.  d.  Leyen  in  Deutsch- 
land  angemessene  Entschâdigungen  erhalten,  die  im  Einverstândnw  mil 
Frankreich  geregelt  werden  soUen^). 

VU. 

Am  9.  Dezember  1797  wurde  in  Rastatl  jener  denkwiirdige  Congress 
erôffnet,  der  dazu  beslimmt  zu  sein  schien,  das  Verhàltnis  der  franzôsischen 
Republik  zum  Deutschen  Reiche  endgiillig  zu  regeln,  d.  h.  das  in  den 
frûheren  Geheimvertrâgen  Festgesetzte  zur  Thatsache  werden  zu  lassen, 
weite  deutsche  Gebiete  an  Frankreich  zu  ûberliefern  und  dem  morschen 
Reiche  seibst  durch  Vernichtung  seiner  Grundverfassung  den  Todesstoss 
zu  geben.  Hat  der  Rastatter  Congress  mm  auch  infolge  der  kriegerischen 
Ereignisse,  die  ihn  vor  der  Zeit  beendigten,  nicht  ganz  zu  diesem  Er- 
gebnis  gefûhrt,  so  hat  er  doch  der  Aufiôsung  des  Reiches  die  Wege 
gebahnt  und  die  Grundziige  festgelegt,  auf  denen  die  nâchsten  Friedens- 
schlûsse  sich  aufbauten. 

An  den  Verhandiungen  waren  offizieli  beteiiigt  die  Gesandten 
der  franzôsischen  Republik,  des  Kaisers  und  die  vom  Reichstage  in 
Regensburg  ernannte  Reichsdeputation,  bestehend  aus  Kurmainz, 
Kursachsen,  Oesterreich,  Bayern,  Wiirzburg,  Hannover,  Hessen-Darm- 
stadt,  Baden,  Augsburg  und  Frankfurt.  Dazu  kamen  weiterhin  Ver- 
treter  sâmtlicher  Reichsfursten  bis  zu  den  Reichsrittern  herab  und 
freien  Stadten.  Sie  aile  waren  erschienen,  um  zu  retten,  wenn  noch 
was  zu  retten  war,  und  um  zuzugreifen,  sobald  ein  Stand  auf  Kosten 
des  andern  bluten  soUte.  Zwar  wurde  in  Rastatt  viel  geschrieben  und 
noch  mehr  geredet,  und  doch  waren  aile  Anwesenden  iiberzeugt,  dass 
hier  der  Welt  nur  ein  Gaukelspiel  vorgemacht  wurde,  dass  Frankreich 
entschlossen  war,  seinen  Willen  durchzusetzen  um  jeden  Preis,  und 
dass  der  Schwerpunkt  der  Verhandiungen  in  Paris  zu  suchen  sei.  So 
erleben  wir  denn  schon  in  der  nâchsten  Zeit  das  Schauspiel,  wie  die 
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deutschen  Fiirsten  geheim  und  offen  um  die  Gunst  der  franzôsischen 
Gewalthaber  buhlen,  wie  sie  sich  gegenseitig  den  Rang  abzulaufen 
suchen,  die  franzôsischen  Gesandten,  ja  selbst  deren  Kammerdiener  und 
Lakaien  dureh  reiche  Geschenke  kôdern,  in  der  Hoffnung,  bei  der 
Teilung  der  Erde  nicht  ganz  iibei^angen  zu  werden. 

Kaum  batte  der  Congress  zu  Rastatt  seine  Sitzungen  erôffnet,  so 
regnete  es  Beschwerden  von  Fiirsten,  die  von  den  Franzosen  in  ihren 
Rechten  geschàdigt  waren  und  um  Abhiilfe  baten.  Schon  am  10.  De- 
zember  wurde  ihm  ein  hessen-darrastâdtisehes  Proniemoria  iibergeben, 
des  Inhalts,  dass  die  cisrhenanische  Confédération  unter  Begùnstigung  der 
franzôsischen  Befehlshaber  auch  in  dem  an  der  lotharingischen  Grenze  ge- 
legenen  hanau-lichlenbergischen  Amte  Lemberg  zu  republikanisieren  an- 
fange;  dass  die  durch  Hoche  wieder  eingesetzten  Beamten  durch  neu- 
bestallte  Cantonsrichter  verdràngt  v^iirden,  und  dass  letztere  gedruckle 
Republikanisierungs-Aufforderungen  verbreiteten  ;  daher  bitte  man  die 
Reichsdeputation  um  nachdruckljchste  Verwendung  ^j.  Dièse  Vorsteliung 
wurde  in  noch  schârferer  Form  am  21.  Januar  1798  v^iederholt^).  Am 
13.  Dezember  1797  folgte  ein  Bericht  der  schwàbischen  Grafenkurie, 
in  dem  u.  a.  verbingt  wird,  dass  die  Grafen  v.  d.  Leyen  wegen  der 
Herrschaft  Blieskastel  Anspruch  auf  Restitution  hâtten^.  Doch  war 
ailes  dièses,  wie  wir  sehen  werden,  ohne  Erfolg. 

War  der  Congress  in  der  Absicht  zusammengetreten,  um  die 
Integritât  des  Reiches  zu  wahren,  so  soUte  er  in  aller  Kiirze  einsehen, 
was  man  wirklich  im  Schilde  fiihrte;  bereits  am  17.  Januar  1798  ver- 
langten  die  franzôsischen  BevoUmâchtigten  als  Entschâdigung  fiir  die 
Kosten,  welche  die  Abwehr  eines  ungerechten  Angriffs  Frankreich  ver- 
ursacht  habe,  den  Lauf  des  Rheins  als  kiinftige  Grenze  zwischen 
Frankreich  und  dem  Deutschen  Reiche,  und  am  20.  Januar  erklârlen 
sie,  die  franzôsische  Regierung  woUe  die  Fiirsten,  welche  durch  Ab- 
tretung  des  linken  Rheinufers  Verluste  erleiden  wiirden,  entsehâdigt 
wissen*)  —  Frankreich  fiihlte  sich  bereits  als  Herr,  der  Deutschland 
seinen  Willen  aufdrângen  zu  kônnen  glaubte.  Erkannte  die  Reichs- 
deputation dièse  Forderungen  im  Prinzip  an,  so  war  das  Schicksal 
zahlreicher  deutscher  Fiirsten  und  Herren  besiegelt  ;  sie  verloren,  einige 
gânzlich,  andere  teilweise,  ihre  Besitzungen,  die  sie  nach  Erbrecht  be- 
sassen,  und  wussten  noch  nicht  einmal  andeutungsweise,  wie  sie  ent- 
schâdigt  werden  solllen.  Vor  allem  die  kleinen  Fiirsten  und  Herren, 
die  Grafen  und  Reichsritter  mussten  fûrchten,  bei  der  Neuverteilung 


^)  Haller,  Geheime  Geschichte  der  Rastâdter  Friedensverhandlungen  6,  101. 
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zu  kurz  zu  kommen,  und  so  bestUrmten  sie  den  Congress  mit  Bitt- 
schriften  und  Vorstellungen,  das  franzôsische  Verlangen  kurzer  Hand 
abzuweisen,  und  es  schien  zunâchst,  als  hàtten  sie  aueh  Erfolg;  denn 
am  26.  Januar  stûtzte  sich  die  Reichsdeputation  in  ihrer  Antwort  auf 
die  Abmachungen  von  Leoben,  betreffend  die  Integritât  des  Reiches,  und 
bestand  auf  der  Ausfiihrung  derselben  ;  ferner  erinnerte  sie  daran,  dass 
die  Republik  zu  verschiedenen  Maien  erkiârt  habe,  sie  sinne  nicht  auf 
Eroberungen;  schliesslich  flehte  sie  die  Gerechtigkeil  und  den  Grossmut 
der  franzôsischen  Regierung  an,  dass  es  derselben  gefaQen  môge,  neue 
Vorschlftge  zu  machen,  welche  den  Leobener  Bestimmungen  mehr 
entspr&chen *).  Die  Antwort  der  Republik  war  deutlieh  genug!  Dadas 
Reich  an  den  Verhandlungen  in  Leoben  nicht  leilgènommen,  so  kônnten 
dièse  nur  als  Privatabniachungen  angesehen  werden;  die  franzôsische 
Regierung  erkenne  sie  nicht  als  bindend  an,  und  sie  wiirde  niemals 
die  Integritât  des  Reiches  als  Grundlage  der  Friedensverhandlungen 
betrachten  und  annehmen,  vielmehr  musse  sie  darauf  bestehen,  dass 
die  Abtretung  des  linken  Rheinufers  und  die  Entschâdigung  der  Fùrsten 
als  Grundbedingungen  anerkannt  wiirden^). 

Jetzt  mussle  es  der  Reichsdeputation  klar  werden,  dass  sie  mit 
ihren  Forderungen  nicht  durchdringen  kônne,  dass  sie  vielmehr  nur 
zu  dem  Zwecke  tage,  um  die  franzôsischen  Anmassungen  gut  zu  heissen. 
Auch  die  Fursten,  deren  Besitzungen  ganz  oder  zum  Teil  auf  der 
linken  Rheinseite  gelegen  waren,  konnten  nicht  mehr  im  Zweifel  sein, 
wohin  die  Republik  steuere;  deshalb  versuchten  sie  noch,  so  viel  in 
ihren  Kràften  stand,  auf  die  Verhandlungen  einzuwirken,  um  wenigstens 
etwas  zu  retten,  und  richteten  daher  zahbeiche  Schreiben  an  den 
Congress.  So  erklârten  z.  B.  die  fûrstlich  nassau'schen  Hàuser,  »dass 
das  grosse  Opfer  des  Unken  Rheinufers  zwar  nicht  vermieden  werden, 
doch  in  Absicht  seiner  Grosse  und  seines  Umfangs  verminderl  werden 
kônne;  dass  aber  auf  aile  Fàlle,  es  môgen  jene  Versuche  ganz  oder 
nur  zum  Teil  geraten,  aile  an  Frankreich  zu  machenden  Abtretungen 
von  deutschen  Reichslanden  unter  nachstehendem  Vorbehalt  und 
respektiven  Bedingungen  geschehen  mochten: 

1.  Dass  die  franzôsische  RepubUk  sich  mit  der  Souverânitat  und 
den  Hoheitsrechten  dieser  abgetretenen  Lande  bcgnûgen  und 
daher  sowohl  das  Eigentum  der  Privatpersonen,  es  bestehe  in 
beweglichem  oder  unbeweglichem  Vermôgen,  als  vornehmUch 
auch  die  sogenannten  Domânen  der  Fûrsten  und  Landesbesitzer, 
welche  als  deren  Privateigentum  zu  betrachten  sind,  in  ihrem 
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ganzen  UmfaDge  zurQckgebe,  und  zu  eigenem  Genuss  und  Ver- 
waltung,  obgleich  nach  Vorschrift  und  in  Gemâssheit  der  fran- 
zôsischen  Constitution,  iiberlasse  .... 
6.  Der  Punkt  der  zu  leistenden  Entschâdigungen  fiir  die  verlorenen 
Lande,  Gûter  und  Staaten,   dem  Deutsehen  Reiche,  welehem 
solche  eigentlich  zu  prâstieren  obliegen  môchten,  auch  allein 
aufzufinden  und  zu  regulieren,  jedoch  unter  Vermittlung  und 
Mitwirkung    der    franzôsischen    Republik    tiberlassen    werden 
kônne  ^). 
Die  Reichsritterschaft    aber  er^uchte  die   Reichsdeputation,  sich 
dahin  zu  verwenden,  dass 

1.  dem  ûber  dem  Rhein  gelegenen,  hiebei  allenfalls  befangenen 
Reichsadel  wenigstens  sein  bewegliches  und  unbewegliches 
Eigentum  erhalten,  und  ihm  die  Erlaubnis  ausgewirkt  werde, 
solche,  wenn  er  sich  nicht  in  die  neue  Ordnung  der  Dinge  zu 
Rigen  Lust  hâtte,  in  einer  geraumen  Zeitfrisl  verkaufen  und 
den  Erlass  ohne  Hindernis  zu  beziehen  zu  diirfen  ;  dass  fur  ihn, 

2.  er  mag  auf  jener  Rheinseite  sich  aufhalten  oder  nicht,  in  An- 
sehung  des  von  seinem  iibrigen  Einkommen  und  Rechten  er- 
leidenden  Verlustes  gleich  den  Stânden  des  Reichs  gesorgt,  und 
er  dadurch  in  seiner  politischen  Existenz  und  in  seinem  Ver- 
band  mit  Kaiser  und  Reich  erhalten  werde;* 

3.  dass  die  Namen  derjenigen  unter  ihnen,  sowie  die  ihrer  Frauen 
und  Kinder,  welche,  ohngeachtet  ihrer  anerkannten  Eigenschaft 
als  Reichsglieder,  dennoch  auf  die  Emigrantenliste  gesetzt 
worden,  ausgestrichen  werden  môchten;  und 

4.  dass  nie  zugegeben  werde,  dass  die  traurigen  Ueberreste  des 
sonst^so  ansehnlichen  Reichsritterschaftlichen  Corps,  nach  allen 
Bedrângnissen,  die  es  seit  geraumen  Jahren  erlitten,  und  denen 
es  noch  entgegensieht,  als  ein  Mittel  der  Entschftdigung  in  Vor- 
wurf  kommen,  und  die  Reichsritterschaft  dadurch  ihrer  erb- 
lichen  Rechte  und  unmittelbaren  Verhâltnisse  mit  dem  Reich 
und  dessen  Oberhaupt  mit  einem  Federstrich  auf  immer  be- 
raubt,  und  dadurch  das  Mass  des  UnglUcks  auf  immer  voll 
gemacht  werde,  mit  welehem  der  Genius  dieser  Zeit  den  Adel 
zu  Boden  tritt»). 

Solche  Vorstellungen  konnten  auf  die  Reichsdeputation  nicht  ohne 
Eindruck  bleiben,  und  sie  machte  daher  noch  einmal  den  Versuch, 
wenigstens  einen  Teil  der  gefâhrdeten  Lander  fur  das  Reich  zu  retten, 
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imd  sprach  am  16.  Februar  den  Wunsch  aus,  die  franzosische  Re- 
gierung  môge,  wie  man  es  von  ihrer  Gerechtigkeit  und  Billigkeit  er- 
warten  kônnte,  geneigt  sein,  ihre  Vorschlâge  zu  ermàssigen  und  sich 
auf  die  Hâifte  der  Lânder  des  linken  Rheinufers  beschrânken  *),  und 
am  3.  Mârz  schlug  sie  vor,  dass  der  Lauf  der  Mosel  die  Grenze  zwischen 
deno  Reiche  und  der  Republik  biiden  sollte,  indem  sie  die  Auswahl  der 
Hàlften  Frankreich  anheimstellte.  Hiergegen  halte  besonders  Kurtrier 
noch  am  28.  Februar  heftig  protestiert,  da  es  hôehsiens  die  Nahe  als 
Grenze  geiten  iassen  woUte,  weii  so  der  grossie  Teii  des  Kurstaates 
erhalten  bliebe  und  zwischen  Nahe  und  Mosel  auch  ein  nicht  geringer 
Teii  von  Kurpfalz,  ein  Teil  des  Herzogtums  Zweibrucken,  ein  Teil  der 
Grafschaft  Sponheim,  ein  Teil  der  Nassau-Saarbrûckischen  und  Weil- 
burgschen  Besilzungen,  das  ganze,  was  das  Haus  Hessen-Cassel  auf 
dem  linken  Rheinufer  besitzt,  ein  grosser  Teii  der  fùrstlich  Salmsehen 
Lande,  ein  Teil  der  Besitzungen  mehrerer  reichsgriiflicher  Familien  und 
der  grossie  Teil  der  niederrheinisehenReiehsriiterschaftgerettetwurde*). 
Die  Reichsdeputation  hôrte  jedoch  nicht  auf  dièse  Vorstellungen 
und  fûgte  ihrer  Erklârung  nur  noch  einige  Vorschlâge  bei,  die  auf  die 
oben  angefûhrten  Wûnsche  Bezug  hatten,  u.  a.: 

dass  die  Stànde  des  Reiches,  mit  Einschluss  der  unmiltel- 
baren  Reichsrillerschaft,  im  Besitz  ihrer  Privai-  und  Erbgiiter, 
uberhaupt  aller  Besitzungen  verbleiben  mîissen; 

dass  Frankreich  ihnen  eine  Entschâdigung  gewâhre  fiir  die 
grundherrlichen  und  Lehensrechte  und  Gerechtsamen  fiir  den 
Fall,  dass  die  franzôsischen  Verfassungsgesetze  es  nicht  ge- 
statten  soUten,  sie  in  deren  Genusse  zu  Iassen  ; 

dass  die  franzosische  Gesetzgebung,  die  Auswanderer  be- 
treffend,  nicht  auf  die  abgetretenen  Lânder  in  Anwendung  ge- 
bracht  wîirde; 

dass  aile  dièse  Bedingungen  ihre  Anwendung  auch  bei  den- 

jenigen  Reichsstânden  finden  miissten,  die  in  Elsass  und  Loth- 

ringen  angesessen  seien®). 

Die  franzosische  Antwort  erfolgte  bereits  am  nâchsten  Tage.   Ohne 

auf  irgend   einen   der   gemachten    Vorschlâge    auch   nur   einzugehen, 

forderten  die  BevoUmâchtigten  der  Republik  von  der  Reichsdeputation 

die  bestimmte  Erklârung,  ob  sie  die  vorgeschlagenen  Grundbedingungen 

annehme,  oder  nicht,   also  der  bedingungslosen  Abtretung  des  ganzen 

linken  Rheinufers  zuslimme,   und  dièse  willfahrle  am  11.  Mârz,   nahm 

die  franzôsischen  Bedifigungen  an  und  fugle  nur  noch  ganz  bescheiden 
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den  Wunsch  hinzu,  dass  die  Republik  sich  mit  dieser  Abtretung  be- 
gntigen  und  weiter  keine  Ansprûche  an  das  Reich  erheben  môge  ^). 
Am  15.  Mârz  aniwortete  die  franzôsische  Regierung  :  sie  sàbe  mit  Ver- 
gnûgen,  dass  man  ihrem  Verlangen  ohne  Ruckhalt  entsprochen  habe; 
iiber  die  angefiigten  Bedingungen  liesse  sich  weiter  sprechen,  wenn  die 
weitere  Grundbedingung  des  Friedens,  die  Entschâdigung  der  auf  dem 
linken  Rheinufer  angesessenen  Ftirsten,  angenommen  und  geordnet 
worden  sei.  Auch  dièses  liess  die  Deputation  sich  abtrotzen,  und  sie 
erkiârte  am  4.  April,  dass  sie  die  Entschâdigungsfrage  ebenfalls  als 
Grundbedingung  des  Friedens  annehme.  Zur  Erledigung  derselben 
schlage  sie  geistliche  auf  dem  rechten  Rheinufer  gelegene  Lânder  vor, 
die  zu  Gunsten  der  auf  dem  linken  Ufer  Verluste  erleidenden  Erbfiirsten 
und  Stânde  des  Reiches  sekularisiert  werden  sollten;  doch  mûssten 
dabei  diejenigen  Riicksichten  beachtet  werden,  die  zur  Aufrechterhaltung 
der  deutschen  Reichsverfassung  notwendig  wâren*^). 

Nachdem  man  nun  soviel  erreicht  batte,  ging  das  Bestreben  der 
franzôsischen  BevoUmâchtigten  in  den  nâchsten  Monaten  darauf  hinaus, 
die  Verhandlungen  in  die  Lange  zu  ziehen,  um  aus  der  allgemeinen 
Weltlage  môglichst  viel  Nutzen  zu  gewinnen.  Es  folgen  die  geheimen 
Beratungen  zwischen  Oesterreich  und  der  Republik  zu  Selz  vom  30.  Mai 
bis  zum  5.  Juli,  deren  Inhalt  niemals  bekannt  geworden  ist,  und  wâhrend 
dieser  Zeit  war  der  Congress  zu  Rastatt  sozusagen  zum  Nichtsthun 
verurteilt.  Erst  am  22.  Juni  erklârten  die  franzôsischen  Gesandten,  dass 
die  Mitglieder  der  reichsunmittelbaren  Ritterschaft  auf  dem  linken  Rhein- 
ufer, die  nicht  zugleich  Fiirsten,  Grafen,  Reichsstânde  und  beim  Reichs- 
tage  nicht  durch  Viril-  oder  Collektivstimmen  vertreten  seien,  als  ein- 
fache  Privatleute,  als  Biirger  der  einen  und  ungeteilten  Republik 
betrachtet  w^erden  mûssten.  Demgegeniiber  richtete  im  Auftrage  der 
unmittelbaren  Reichsritterschaft  der  Freiherr  Cari  von  Gemmingen  am 
26.  Juni  1798  eine  Vorstellung  an  die  Reichsdeputation.  in  der  u.  a. 
folgende  Punkte  aufgestellt  wurden: 

1.  Dass  diejenigen  Mitglieder  der  Reichsritterschaft,  welche  sich 
dermalen  noch  in  dem  Besitz  und  Genuss  ihrer  Guter  betinden, 
darin  ungestôrt  belassen,  — 

2.  diejenigen  aber,  deren  Giiter  mit  dem  Sequester  behaftel  sind, 
ohne  irgend  eine  Ausnahme  der  Eigentiimer,  und  ohne  dass  sie 
bis  auf  den  Abschluss  des  Friedens  zu  warten  haben,  in  deren 
Besitz  und  Genuss  unverziiglieh  eingesetzt,  somit  der  Sequester 
aufgehoben  und  die  alsbaldige  Restitution  verordnet  —    .  .  .  . 
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6.  besonders  aber  stipuliert  werde,  dass  durchaus  kein  Unler- 
schied  zwischen  den  Mitgliedern  der  Reichsritterschaft  gemacht 
werde,  die  allein  Gûter  auf  der  linken  Seite  des  Rheins,  und 
denen,  die  zugleich  auch  Gûter  auf  der  rechien  desselben  be- 
sitzen,  sondern  dem  einen  wie  dem  andem  der  ungestôrte 
Besitz  und  Genuss  verbleibe; 

7.  ihnen  an  der  ferneren  Disposition  dartiber  kein  Hindernis  in 
den  Weg  gelegt,  und 

8.  sie  fur  die  ihnen  entgehenden  droits-féodaux  umsomehr  ent- 
schâdigt  werden,  als  unter  deren  reichsritterschaftlichen  Mil- 
gliedem  mehrere  Familien  sind,  deren  vorzuglichste  Einkiinfte 
aus  dergleichen  abfliessen. 

Sehr  richtig  werden  dièse  Forderungen  zum  Schiuss  damit  be- 
grûndet,  dass  sich  keine  Ursache  denken  lâsst,  warum  das  unmittel- 
bare  ReichsgUed  nicht  fur  einen  Verlust  von  100 — 1000  und  mehreren 
Gulden  den  Anspruch  auf  Entschâdigungen  machen  kônne,  den  ein 
Fiirst  und  Stand  des  Reiches  ftir  10000  und  mehrere  Gulden  macht^). 

Weitere  Verhandiungen  betrafen  die  Frage  der  reichsstândischen 
Dienerschaft  auf  dem  linken  Rheinufer.  Am  24.  Juli  1798  fiihrte  ein 
Promemoria  dieserhalb  aus  :  Der  grôsste  Teil  der  vor  der  franzôsischen 
Eroberung  in  Elsass-Lothringen  und  auf  der  linken  Rheingeite  angestellt 
gewesenen  Diener  sieht  sich  wegen  seiner  Dienstverhâltnisse  der  hârtesten 
Bedrttckung  ausgesetzt.  Bald  lâsst  man  Diener,  die  ihren  Herren  nach- 
folgten,  die  Strenge  der  Emigrationsgesetze  empfmden  ;  bald  macht  man 
sie  ftir  Handlungen  verantwortlich,  die  sie  auf  ausdrticklichen  Befehl 
ihrer  Herren,  oder  vermôge  ihres  Berufs  ausgefiihrt  haben.  Klagen 
gegen  Rechtssprtiche,  die  der  ehemaligen  Verfassung  ebenso  angemessen 
waren,  als  sie  den  Grundsâtzen  der  jetzigen  zuwider  sind,  werden  bel 
franzôsischen  Gerichten  angebracht  und  nach  franzôsischen  Geselzen 
entschieden.  Einige  Einwohner,  die  nach  der  ersten  Wiedereroberung 
der  jenseitigen  Rheinlande  rûckstândige  GefSlle  erhoben,  soUen  jetzt 
Sumraen,  die  sie  nicht  fur  sich  bezogen  haben,  aus  ihrem  Eigentum 
ersetzen  ;  fast  jede  Klage  uber  angebhchen  Missbrauch  eines  ehemaligen 
Amtes  bat  eine  Arrestanlegung  zur  Folge  ....  Daher  verlangt  das 
Promemoria,  »es  werde  einer  hochansehnlichen  Reichsdeputation  ge- 
fâUig  sein,  so  schleunig  als  nur  immer  môglich,  die  Abstellung  der 
wegen  ihrer  Dienstverhâltnisse  bedrângten  Gtiterbesitzer  des  linken 
Rheinufers  zu  erhalten,  und  die  Erklarung  zu  erwirken  suchen,  dass 
sie   in   Rucksicht   ihres    Eigentums  allen    andem    Einwohnern    gleich 
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gehalten,  in  Rûcksicht  ihrer  besonderen  Verhftitnisse  aber  seiner  Zeit  in 
der  Amnestie  begriffen  und  vor  der  Hand  ûber  ihre  ehemaligen  Hand- 
lungen  nicht  beunruhigt  werden  sollen*  ^). 

Wirklich  machte  die  Republik  am  11.  September  das  Zugestândnis, 
dass  die  Gesetzgebung,  die  Auswanderer  betreffend,  nicht  auf  die  ab- 
getretenen  Lânder  Anwendung  finden  soUte  ').  Doeh  schon  bald  sehiug 
der  Wind  wieder  um,  indem  die  franzôsischen  BevoIIm&ehtigten  am 
3.  Oktober  erkiârten,  sie  kônnten  die  Niehtanwendung  der  Emigrations- 
gesetze  auf  die  reunirteh  Reiehslande  nicht  zugeben,  und  sie  beriefen 
sich  dabei  auf  ein  der  begehrten  allgemeinen  Ausnahme  widerstehendes 
Staatsgesetz  ^).  Infolge  dessen  richtete  der  Salm-Salmsche  Abgeordnete 
unter  dem  9.  Oktober  1798  eme  Vorstellung  an  die  Reichsdeputation 
und  fûhrte  folgendes  aus: 

>Nach  dem  anliegenden  Auszug  des  Haupt-Emigrationsgesetzes  vom 
25.  Brumaire  an  II  sind  jene,  welche  seit  der  von  den  Einwohnem 
begehrten  Vereinigung  mit  der  Republik  sothane  Lande  verlassen  haben, 
und  nicht  innerhalb  3  Monaten  nach  der  erfolgten  Vereinigung  zurûck- 
gekehrt  sind,  zwar  schlechterdings  als  Emigrirte  anzusehen  ;  aber  welche 
sich  aus  sothanen  Landen  vor  der  Epoche  ihrer  Révolution  entfemt 
hatten,  und  nicht  vor  dieser  Zeit  in  fremden  Landen  wohnsitzlich 
waren,  nur  gewissermassen  den  in  gleichem  Fall  befindlichen  franzôsi- 
schen Abwesenden,  und  alsdann  nur  den  wahren  franzôsischen  Emi- 
grirten  gleichgestellt  werden,  wenn  sie  Teil  an  ihrem  Complott  ge- 
nommen,  oder  die  Waffen  gegen  die  Republik  getragen  haben.  — 
Hieraus  folgt  unhindertreiblich,  dass  aile  jene,  welche  sich  vor  der  Re- 
union eines  Reichs-Landes  aus  demselben  entfemt,  und  in  einem 
andern  Lande,  vor  dessen  feindlichen  Verhâltnissen  gegen  Frankreich, 
etablirt  haben,  von  dem  franzôsischen  Gesetze  selbst  nicht  als  Emigrirte 
angesehen  worden  sind,  mithin  auch  ausser  der  Anwendung  aller  Dis- 
positionen  sothanen  Gesetzes  gestanden  haben.  —  In  diesem  Falle  sind 
demnach  notorisch  aile  Rate,  Beamte,  mannliche  und  weibliche  Diener- 
schaft  deutscher  furstlichen  und  grâflichen  Hâuser,  deren  Lande  reunirt 
worden,  welche  vor  der  Reunion  mit  ihrer  hôchst  und  hohen  Herrschaft 
dièse  Lande  verlassen  und  bey  derselben  in  einem  andern  ihr  zustândigen 
Reichs-Laiide  zu  Fortsetzung  ihrer  Dienste,  vor  dem  Ausbruch  des 
Reichs-Kriegs  mit  Frankreich,  ihren  Wohnsitz  genommen  haben,  oder 
dazu  unter  den  nâmlichen  Umstftndeii  von  ersagten  ihren  Herrschaften 
abberufen  worden. 
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So  sind  z.  B.  vor  der  am  2.  Màrz  1793  geschehenen  Vereinigung 
des  Furstentums  Salm  mit  der  franzôsischen  Republik  dem  regierenden 
Herrn  Fiirsten  zu  Salm-Salm,  weleher  am  15.  August  1791  schon 
seine  Residenz  zu  Senones  mit  seiner  fûrstlichen  Familie  verlassen, 
und  in  der  Reichsherrschaft  Anholt  genommen  bat,  einige  seiner  Rate 
und  mehrere  mânnliehe  und  weibliche  Bediente  gefolgt,  und  haben 
sich  bey  Hôchstdemselben  zu  Fortsetzung  ihrer  respect.  Dienste  in  Anholt 
vor  dem  Kriegs-Ausbruch  mit  Frankreich  etablirt.  So  sind  ebenmâssig 
hôchstdessen  Frau  Mutter,  welche  vor  der  Erôberung  der  ehemaligen 
Kaiserl.  Kônigl.  Niederlande  hôchstdero  Witthum-Sitz  im  Herzogthum 
Hoogstraten  verlassen,  und  sich  ebenmâssig  in  Anholt  etablirt  hat, 
auch  einigen  seiner  Herrn  Oheimen  und  Brûdern,  und  Frau  Tante,  die 
vor  der  Vereinigung  des  Fiîrstenthums  Salm  zu  verschiedenen  Epochen 
sich  von  da  entfernt,  und  anderswo  gewohnt  haben,  ihre  Bediente 
weiblich-  und  mSnnlichen  Geschlechts  nachgefolgt  ;  und  dièse  aile  stehen 
gleichwohl  auf  mehreren  franzôsischen  Emigranten-Listen,  und  das  ihnen 
zustehende  Vermôgen  ist  sequestrirt. 

Gleich  wie  nun  zweifelsohne  mit  vielen  anderen  Reichsstàndischen 
Ràthen,  Beamten  und  Dienerschaften,  der  nàmliche  gesetzwidrige  Fall 
vorwaltet,  so  wiirde  es  keineswegs  eine  Abweichung  von  dem  fran- 
zôsischen die  Emigrationen  betreffenden  Staatsgesetze  seyn,  sondern 
vielmehr  zu  dessen  VoUzug  gereichen,  wenn  von  den  bevoUm&chtigten 
franzôsischen  Ministern  die  officielle  Erklârung  erfordert  wiirde,  dass 
aile  Ràthe,  Beamte,  mânnlich-  und  weibliche  Dienerschaft  und  hohen 
(îlieder  solcher  Familien,  welche  mit  oder  ohne  ihren  Herrschaften  aus 
ihren  Landen  vor  ihrer  Vereinigung  mit  Frankreich  abgegangen  zu 
seyn,  und  sich  anderswo  zu  ihrem  Dienste  etablirt  zu  haben,  erweisen 
kônnen,  von  der  mit  grossen  Schwierigkeiten  und  Kosten  verbundenen 
ordentlichen  Nachsuchung  ihrer  Radia tionen  auf  allen  desfallsigen  Prâ- 
klusionen  losgesprochen  seyen  .... 

Weniger  aber,  als  diesem  oben  schon  hôchstbilligen  Antrage, 
wiirden  die  bevollmiichtigten  Minister  der  franzôsischen  Republik  mit 
Bestand  etwas  entge^en  zu  setzen  haben,  wenn  eine  hochansehnliche 
Reichs-Friedens-Deputation  auf  die  unbedingte  Radiationen  aller  deutschen 
Reichs-Fursten  und  Reichs-Grafen,  und  ihrer  Familien-Mitglieder,  deren 
Lande  mit  <ler  franzôsischen  Re[)ublik  vereinigt  worden,  auf  allen  und 
jeden  Emigranten-Listen,  wie  wir  hieruni  schon  unterm  24.  Jan.  ehrer- 
bietigsl  gebethen  haben,  nachdrueklich  zu  bestehen  geruhen  woUte,  da 
(liese  wenij^étens  in  keinem  erdenklicheii  Fall  den  franzôsischen  Kmi- 
t^rations-Gesctzen  unlerworfeii  sein  kônnen*  M. 
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Wenngleich  die  hier  angeregte  Frage,  wie  es  scheint,  in  den 
Verhandlungen  zunftchst  nicht  weiter  beriihrt  wurde,  so  ist  sie  doch 
spâter  im  Frieden  zu  Lunéville  im  wohlwoUenden  Sinne  geregelt  worden. 

Unterdessen  regte  sich  bei  allen  der  Wunsch,  endlich  zum  Frieden 
zu  koraraen.  Bereits  am  24.  August  hatte  die  Reichsritterschaft  der 
Cantone  des  Ober-  und  Niederrheins  eine  Vorstellung  an  die  Deputation 
gerichtet,  in  der  ihre  verzweiflungsvoUe  Lage  gesehildert  wurde.  >So 
trôstlich  aueh  die  Aussiehten  fur  die  Erhaltung  vieler  ansehnlieher 
Reichsunmittelbaren  Familien  immer  sein  môgen,  so  verbiltert  der 
Riîckblick  und  das  GefQhl  der  Lage,  in  weleher  sie  sich  gegenwârlig 
befinden,  jede  entferntere  Hoffnung.  Denn  der  wirkliehe  Besitz  und 
das  Grundeigentum  wird  erst  nach  der  Auswechselung  der  Reichs- 
friedensratificationen  von  dem  franzôsischen  Gouvernement  erteilt 
werden  :  bis  dahin  miissen  daher  die  Mitglieder  der  Cantone  Ober-  und 
Niederrhein  nicht  nur  den  Genuss  ihrer  Einktinfte  voUkommen  ent- 
behren,  und  befinden  sich  dadurch  in  dem  âussersten  Notstande  und 
Elend,  sondern  ihr  Grundeigentum  ist  selbst  wider  den  Willen  des 
franzôsischen  Gouvernements  allen  Deteriorationen  und  Degradationen 
ausgesetzt,  die  immer  die  Folge  einer  zu  ausgedehnten  Administration 
sind  ...  Die  Summe  des  Elends  ist  daher  bei  dem  Rheinischen  Adel 
auf  eine  solehe  Hôhe  gestiegen,  dass  er  das  Ende  desselben  nur  von 
dem  allgemeinen  und  sehnlich  gewunsehten  Frieden  erwarten  darf  ;  die 
Mitglieder  des  rheinischen  Ritterkreises  glauben  doch  wenigstens  die 
verzweiflungsvoUe  Lage.  in  weleher  sie  sich  befinden,  ehrerbietigst  und 
zutrauensvoU  vorlegen  und  sich  schmeicheln  zu  dûrfen,  dass  eine  hoch- 
ansehnliche  Reichsdeputation  in  solcher  einen  neuen  und  hochderen 
patriotischen  Gesinnungen  ohnehin  Qbereinstimmenden  Grund  finden 
werde,  die  Abschliessung  des  Friedens  auf  die  môglichste  Art  zu  be- 
schleunigen  und  das  deutsche  Vaterland  von  seinen  bisherigen  und 
gogenwàrtigen  Drangsalen  zu  befreien«  M. 

Nach  2  Tagen  —  26.  August  1798  —  wandten  sich  auch  Pfalz- 
Zweibrûcken,  Hessen-Darmstadt,  Baden  und  Nassau  in  einem  ahnlichen 
Schreiben  an  die  Reichsdeputation  und  baten  eindringlich,  »in  der  gegen- 
wârtigen  kritischen  Lage  der  Dinge  ailes,  was  zur  Beschleunigung  des 
Friedens  zwischen  dem  Deulschen  Reiche  und  der  franzôsischen  Re- 
publik  nur  immer  beitragen  kann,  mit  ihrem  erprobten,  ruhmwurdigen 
Eifer  anzugehen  und  zu  versuchen,  einer  mit  ihren  Pflichten  verein- 
barlichen  und  mit  den  immer  dringender  werdenden  Umstânden  im 
Verhaltnis  slehenden  Nachgiebigkeit  ungehindert  Platz  zu  geben**). 

h  Haller  (î,  182.  —  «)  Ib.  (>,  214. 


Digitized  by 


Google 


—     292     — 

Doch  je  mehr  man  den  Frieden  herbeisehnte  um  jeden  Preis,  uni 
so  droheoder  zogen  von  allen  Seiten  wieder  Gewitterwolken  zusammen, 
die  sich  auf  das  arnne  Deutsche  Reich  entladen  soUten.  Die  Vorgônge 
in  Italien  und  der  Schweiz,  Napoléons  Zug  nach  Aegypten,  die  Weg- 
nahme  der  Insel  Malla,  die  Anniassungen  der  Franzosen  in  den  auf 
dem  rechten  Rheinufer  besetzten  Gebieten,  ihre  Kontributionen  und 
Erpressungen  uberall,  sie  waren  nieht  danach  angethan,  die  Hoffnung 
auf  einen  wirklichen  dauerhaften  Frieden  aufkommen  zu  lassen  ;  daher 
ist  es  denn  leicht  erklàrlich,  dass  manche  Fursten,  welche  nach  den 
muhevoUen  Verhandlungen  in  Rastatt  endlich  sich  geborgen  glaubten, 
vori  neuem  fur  ihre  Existenz  zu  bangen  anfingen  und  von  neuem  ihre 
Stimmen  erhoben  fur  den  endgiiltigen  Abschluss  des  Friedens.  Schon 
am  26.  August  hatten  die  obengenannten  Mâchte  ausgefôhrt,  >es  liège 
nicht  ausser  dem  Gebiete  der  Môglichkeit,  dass  noch  ein  Bruch  der 
schon  so  lange  gedauerten  Friedensunterhandlungen  eintreten  und  ein 
neuer  Krieg  entstehen  kônnte,  der  noch  grôsseres  Elend  gebàhren,  noch 
mehr  deutsche  Lànder  verwusten  und  solche  Umstande  herbeifûhren 
wiirde,  welche  an  sich  und  in  ihren  Folgen,  mit  einer  verânderten 
Ordnung  der  Dinge  und  dem  Umsturz  der  bisher  bestandenen  Ver- 
fassung,  unsâgliches  Ungluck  uber  das  deutsche  Vaterland  ausstreuen 
und  verbreiten  mûsstenr  M.  Dieser  Erklarung  folgte  am  7.  Dezember 
eine  neue  der  gleichen  Grossen,  denen  sich  noch  Salm-Salm  und  die 
Rheingrafen,  ferner  die  verschiedenen  leiningenschen  Linien  anschlossen. 
Indem  sie  davon  ausgingen,  dass  die  franzôsischen  Gesandten  lagsvor- 
her  mit  dem  Abbruch  der  Verhandlungen  gedroht  hatten,  baten  sie 
dringend  um  Beschleunigung  des  Friedens,  »da  diejenigen  Stftnde  [des 
Reiches,  welche  ihre  Besitzungen  teils  ganz,  teils  grôsstenteils  am  linken 
Ufer  des  Rheins  hatten,  und  verloren  habeii,  in  der  bedauerlichsten 
Lage  seien«  ^). 

vm. 

Der  so  heiss  ersehnte  Frierte  war  den  deulschen  Landen  noch 
lange  nieht  beschieden.  Es  kani  zur  Koalition  Russlandy,  England.s 
und  Oesterreichs  gegen  die  Republik  ;  noch  einmal  niussten  die  Waffen 
entscheiden  uber  den  Besitz  des  linken  Rheinufers,  und  wieder  neigte 
sich  da.s  Gluck  auf  die  Seite  der  Republik.  Bereits  am  7.  April  1799 
zeigte  der  kaiserliche  Ge:?andte  in  Rastatt  der  Reichsdepulation  an, 
dass  er  zuru(*kgerufen  sei,    imd   der  Kaiser   ailes   fur  nnll  und  nichtiff 

»)  Hallcr  0,  214.  -  '')  Ib.  6,  218. 
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erkiâre,  woruber  man  bis  jetzt  einig  geworden  sei,  iind  wenige  Tage 
darauf  reiste  er  wirklich  ab^).  Am  28.  Aprii  kani  es  dann  zu  der 
râtselhaften  Ermordung  der  franzosischen  Bevollmâchtigten,  und  so 
endete  der  Ck)ngress  mit  einem  schlimmen  Verstosse  gegen  das  Vôlker- 
recht,  ohne,  trotz  seiner  langen  Tagung,  etwas  Greifbares  geschaflfen 
zu  haben.  Es  folgt  nun  das  gewaltige  Ringen  der  Vôlker  Europas 
gegen  die  Heere  der  Republik,  die  unter  Napoléons  Fûhrung  schliess- 
iich  bei  Marengo  den  Sieg  erfochten  und  Oesterreich  so  in  Schrecken 
setzten,  dass  der  Kaiser  Franz  zu  verschiedenen  Malen  um  Frieden 
nachsuchle  ;  dieser  kam  jedoch  nieht  zu  stande,  worauf  mehrere  rheini- 
sche  Fûrsten,  um  sich  vor  weiteren  Schâdigungen  dureh  die  Franzosen 
zu  sichern,  auf  eigene  Hand  Unterhandlungen  mit  der  Republik  an- 
kniipften.  Das  Haus  Nassau  erkaufte  sich  am  26.  September  1800 
den  Frieden  gegen  eine  Summe  von  50000  Franks,  die  Fûrsten  von 
Wied  zahlten  30000,  nicht  weniger  die  Grafen  von  Leiningen  *).  End- 
lich  wurde  am  9.  Februar  1801  der  Friede  zu  Lunéville  geschlossen, 
und  mit  ihm  schlug  die  Todesstunde  des  alten  Deutschen  Reiches. 
Nicht  nur  wurden  jetzt  die  Bestimmungen  des  Friedens  von  Campo 
Formio  erneuert,  sondern  der  Artikel  6  verfiigte  ausdriicklich,  gemass 
den  in  Rastatt  getroffen^n  Abmachungen,  dass  der  Kaiser  im  Namen 
des  Reiches  an  Frankreich  abtritt  »en  toute  souveraineté  et  propriété 
les  pays  et  domaines  situés  à  la  rive  gauche  du  Rhin  et  qui  faisoient 
partie  de  l'Empire  germanique  «,  dergestalt,  dass  der  Thalweg  des  Rheins 
die  Grenze  zwischen  den  beiden  Reichen  bildensolP).  Nach  Artikel  7  tràgt 
das  Reich  in  seiner  Gesamtheit  den  Verlust  des  linken  Rheinufers  ;  die 
erblichen  Ftirsten  soUen  fur  das,  was  sie  auf  der  linken  Rheinseite 
einbûssen,  nach  den  auf  dem  Congress  zu  Rastatt  aufgestellten  Grund- 
sâtzen  in  Deutschland  entschàdigt  werden.  Artikel  9  besagt:  Allen 
Bewohnern  und  jeglichen  Eigentumern  in  sâmtlichen  durch  gegenwRrtigen 
Vertr6^ç  abgetretenen  Làndern  wird  man  die  Aufhebung  des  infolge 
des  Krieges  verfiigten  Sequesters  ihrer  Guter  bewilligen;  die  ver- 
tragenden  Parteien  werden  ailes  das  bezahlen,  was  sie  jenen  Privat- 
leuten  oder  ofTentlichen  Stiftun^en  schuldig  sind.  Ferner  verfûgt  Ar- 
tikel 10  :  Der  Sequester,  welcher  wegen  des  Krieges  auf  Giiter  deutscher 

Unterthanen  in  Frankreich gelegt  worden  ist,   wird  gleichfalls 

aufgehoben.  —  Dieser  Friedensvertrag  soU  vom  Kaiser,  vom  Deutschen 
Reich  und  von  der  franzôsischen  Republik  in  einer  Frist  von  30  Tagen 
bestàtigt  werden,  und  bis  zur  Auswechselung  der  Bestatigungsurkunden 
sollen   die   Kriegsvolker    beider   Mâchte    in   ihren   Stellungen   bleiben- 

V  Berghaus  1,  161.  —  ^)  Ib.  1  168.  —  »)  Ghillany  1,  283  ff. 
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20  Tage  nacli  der  Auswerhselung  werden  die  franzosischen  Truppen 
das  Gebiet  des  Deutschen  Reiches  raumen. 

Am  7.  Mârz  gab  der  Reichstag  zu  Regensburg  seine  Zustiramung 
zu  diesen  Abmachungen,  nnd  am  16.  MRrz  wurden  die  Friedensurkunden 
in  Paris  aiisgewechselt.  Zur  Ausfiihrung  der  Bestimmungen  des  Ar- 
tikels  7  wurde  vom  Kaiser  eine  ausserordeniliche  Reichsdeputation  be- 
riifen,  bestehend  ans  den  vier  Kurfursten  von  Sachsen,  Mainz,  Bôhmen 
und  Brandenburg,  nnd  vier  Fursten  :  Bayern,  Wiirtteniberg,  dem  Hoeh- 
und  Deutschmeisler  und  Hessen-Kassel,  und  dieser  fiel  die  Aufgabe  zu, 
dem  alten  rômischen  Reiche  deutscher  Nation,  das  ttber  1000  Jahre 
bestanden,  das  Grab  zu  graben.  Sie  besorgte  es  aueh  in  46  Sitzungen, 
die  in  die  Zeit  vom  24.  August  1802  bis  zum  26.  Februar  1803  fallen. 
Da  jedoch  die  Erôffnung  der  Verhandlungen  sich  so  sehr  in  die  Lange 
zog,  bemuhten  sich  verschiedene  deutsche  Staaten,  vorher  ihre  Ent- 
schâdigungen  sich  sicher  slellen  zu  lassen,  und  wohl  wissend,  dass  das 
kQnftige  Schicksal  Deutschiands  und  seine  Umgestaltung  nicht  in  Regens- 
burg, sondern  an  den  Ufern  der  Seine  entschieden  wurde,  zôgerten  sie 
nicht,  wie  .schon  frQher  einmal,  nach  Paris  zu  eilen,  um  vom  ersten 
Konsul  sich  Lander  zuweisen  zu  lassen,  iiber  die  er  gar  nicht  verfiigen 
konnte.  So  entstanden  Sondervertrage  der  franzosischen  Republik  mil 
Bayern,  Preussen,  Wiirttemberg  und  Hessen  \),  und  die  Herrscher  dieser 
Lânder  zôgerten  nicht,  sogleich  von  dem  ihneu  zugewiesenen  LRnder- 
ersatz  Besitz  zu  nehmen,  bevor  noch  die  Reichsdeputation  ihre  Sitzungen 
erôffnet,  bevor  das  Deutsche  Reich  selbst  tiber  seine  Zukunft  einen 
Beschluss  gefasst  hatte. 

Selbst  die  kleinen  Fursten  sciieuten  eine  Reise  nach  Paris  nicht  ; 
teils  begaben  sio  sich,  wie  der  Graf  v.  d.  I.eyen  und  der  Fiirst  von 
Leiningen,  in  eigener  Person  zu  den  Ufern  der  Seine,  teils  hatten  sie, 
wie  Lôwenstein-Wertheim,  besondere  Gesandte  dort*),  um  mit  allen 
Mitteln  der  Ueberredung  und  Bestechung  beim  ei*sten  Konsul  sich  Ge- 
hôr  zu  verschafTen  und  deutsche  Reichsgebiete  sich  liberweisen  zu 
lassen,  vor  allem  aber  auch,  um  die  Aufhebung  des  Sequesters  ûber 
ihre  Privatbesitzungen  zu  betreiben.  Doch  noch  mehr  :  der  neue  russi- 
sohe  Kaiser  Alexander  I.  mischte  sich  auch  in  die  Angelegenheiten, 
die  ihn  gar  nichts^  angingen,  und  sehloss  am  4.  Juni  1802')  einen  Ge- 
heimvertrag  mit  der  Republik,  àh  dessen  Folge  jener  Entschadigungs- 
plan  zu  betrachten  ist,  der  am  ErôlFnungstage  bereits  der  Reichsdepu- 
tation vorgelegt  wurde.     >()bwohl   der  Reichstag*,   heisst  es   in   dem- 

')  Lancizolle  (W.  -     «i  Hâus^^er  2,  3B9-40.  -  ^)  Lamizone  (i8. 
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selben,  »eine  besondere  Kominission  zur  Erlediguiig  dieser  wichligen 
Angelegenheit  (der  Entschàdigung  der  Erbftirsten)  emannt  hat,  so  siehi 
man  doch  zur  Genlige  durch  die  Verzôgerungen,  welche  ihre  Vereinigung 
erfahren  rauss,  wie  sehr  der  Gegensatz  der  Interessen  und  die  Eifer- 
sucht  der  Anspriiche  Hindernisse  dem  in  den  Weg  legen,  was  die 
Regelung  der  Entschâdigungen  im  Reich  von  der  eigenen  Thâiigkeit 
des  deutschen  Reichskôrpers  zu  erwarten  hat.  Das  ist  es,  was  S.  M. 
dem  Kaiser  aller  Reussen  und  dem  ersten  Konsul  der  Fr.  R.  den  Ge- 
danken  eingegeben  hat,  dass  es  zweien  vôUig  unbeteiligten  Mâchten 
wohl  anstehen  werde,  ihre  Vermittelung  anzubieten  und  dem  kaiser- 
lichen  Reichstage  zu  dessen  Beratung  einen  allgemeinen  Entschftdigungs- 
plan  vorzulegen,  der,  nach  Berechnungen  der  strengsten  Unparteilichkeit 
entworfen,  nicht  allein  die  anerkannten  Verluste  ausgleichen,  sondem 
aueh  zwischen  den  hauptsâchlichsten  Hâusern  in  Deutsehland  das 
Gleiehgewieht  aufrecht  zu  erhalten  habe,  welches  vor  dem  Kriege  be- 
stand.  Demgemâss,  und  nachdem  die  von  den  beteiligten  Parteien  ein- 
gereichten  Denkschriften  tiber  Verlust  und  Entschâdigungsanspruch  mit 
der  gewissenhaftesten  Aufmerksamkeit  gepriift  worden  sind,  ist  man 
dabei  stehen  geblieben,  folgende  Vorschlâge  zur  Verteilung  der  Ent- 
schàdigungen  zu  machen 

Dem  Fiirsten  von  Nassau-Usingen  fiir  das  Fiirstentum  Saar- 
briicken,  die  zwei  Drittel  der  Grafschaft  Saarwerden,  die  Herrschaft 
Ottweiler  und  die  Herrschaft  Lahr  in  der  Ortenau  :  die  Ueberreste  des 
Kurfurstentums  Mainz  auf  der  rechten  Seite  des  Mains  (mit  Vorbehalt 
des  Oberamts  Aschaffenburg),  und  die  zwischen  dem  Main,  dem  Lande 
Darmstadt  und  der  Grafschaft  Erbach,  Kaub  und  die  Ueberreste  des 
eigentlichen  Kurfurstentums  Kôln  (unter  Vorbehalt  der  Grafschaft  Alt- 
wied),  die  Kloster  Seligenstadt  und  Bleidenstadt,  die  Grafschaft  Sayn- 
Altenkirchen,  nach  erfoigtem  Ableben  des  Markgrafen  von  Ansbach, 
die  Dôrfer  Soden  und  Sulzbach.     - 

Nassau-Weilburg  fur  den  dritten  Teil  von  Saarwerden  und  die 
Herrschaft  Kirchheim  -  Bolanden  :  die  Ueberreste  des  Kurfurstentums 
Trier  mit  den  Abteien  Arnstein  und  Marienstadt.     - 

Dem  Landgrafen  von  Hessen-Darmstadt  fur  die  (iesamtheit 
der  Grafschaft  Lichtenberg  und  ihren  Zubehorungen  :  die  pfâlzischen 
Aemter  Lindenfels  und  Otzberg  und  die  Ueberreste  des  Amtes  Oppen- 
heim,  das  Herzogtum  Westfalen  mit  Vorbehalt  der  Entschàdigung  des 
Fiirsten  von  Wittgenstein,  die  mainzischen  Aemter  Gernsheim,  Bensheim, 
Heppenheim,  die  Ueberreste  des  Hochstiftes  Worms  und  die  Reichs- 
stadt  Friedberg.  — 
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Den  Fiir.sten  und  Grafen  von  Lôwenstein  fur  die  Grafschaft 
Virneburg,  die  Herrschaft  Scharfeneck  und  andere  Gûter  indenLândern, 
welche  mit  Frankreich  vereinigt  worden  sind:  der  Wûrzburgische  An- 
teil  an  den  Grafschaften  Rhineck  und  Wertheim  zur  Rechten  des 
Mains,  die  Abtei  Brombach.  — 

Dem  Fiirsten  von  Leiningen:  die  mainzischen  Aemler  Milten- 
berg,  Amorbach,  Bischofsheini,  Kônigshofen,  Krautheim  und  aile  Teile 
von  Mainz,  die  zwischen  Main,  Tauber,  Neckar  und  der  Grafschaft 
Erbach  belegen  sind,  die  Wiirzburgischen  Teilstticke  zur  Linken  der 
Tauber,  die  pfîllzischen  Aemler  Boxberg  und  Mosbaeh,  die  Abtei  Amor- 
bach und  die  Propstei  Comburg  mit  Territorialhoheit. — 

Den  Fûrsten  von  Salm-Salm  und  von  Salm-Kyrburg,  den 
Rheingrafen  und  dem  Grafen  von  Salm-Reifferscheid:  der  ûbrige 
Teil  des  Oberstifts  Miinster  (so  v^^eit  er  nicht  fur  Preussen  bestimmt 
war).  — 

Dem  FQrsten  von  Wied-Runkel  ftir  die  Grafschaft  Kriechingen: 
die  Grafschaft  Altwied  (mit  Vorbehalt  der  Aemter  Lintz  und  Unkel).  — 

Dem  Grafen  v.  d.  Leyen  fur  Blieskastel  u.  a.:  die  Abteien 
Schussenried,  Gutenzell,  Heggbach,  Baindt  und  Buxheim.* 

Weiter  wird  vorgeschlagen,  »dass  die  Fiirsten  zu  Nassau-Usingen, 
Nassau- Weilburg,  Salm-Salm,  Salm-Kyrburg  und  Leiningen  im  Fûrsten- 
koUegium  verbleiben  oder  in  dasselbe  eingefiihrt  werden,  ein  jeder  mit 
einer  Virilstimme,  die  an  den  Besitzungen  haftet,  die  sie  zur  Entschâdi- 
gung  fiir  ihre  vormaligen  unmittelbaren  Lânder  bekommen  werden: 
dass  die  Stimmen  der  unmittelbaren  Reichsgrafen  ebenfalls  auf  die 
Besitzungen  ubertragen  werden,  die  denselben  als  Sehadloshaltung  zu- 
fallen*  '). 

So  war  denn  das  Sehicksal  Deutschlands  beim  Zusammenlritt 
der  Reichsdeputation  bereils  enlschieden,  und  obgleich  Frankreich  und 
Russland  den  vorgelegten  Entschâdigungsplan  als  einen  einfachen  Ent- 
wurf  bezeichneten,  einen  guten  Rat,  den  man  fiir  niitzlich  halte,  um 
allen  Anspriichen  zu  genûgen^),  so  war  es  doch  sâmtlichen  Einsichts- 
YoUen  von  vornherein  klar,  dass  die  fremden  Grossmâehte  ihren  Willen 
durchsetzen  wiirden,  der  Reichstag  nur  Ja  und  Amen  zu  sagen  habe 
und  hôchstens  kleine  Verânderungen  und  Verschiebungen  vornehmen 
diirfe.  Die  Hauptsache  stand  fest,  dass  samtliche  geistlichen  Herr- 
schaften  und  die  Mehrzahl  der  freien  Stâdte  ihre  Existenz  einblissen 
und  von  der  Landkarte  verîîchwmden  wiirden  —  so  hatle  es  Frank- 
reich  bestimmt,    nnd    das   Deutsche  Reich   hatte  sich   zu  fiigen.     Und 

')  Rcrghaus  1,  m)iï.    Hausser  2,  37().  —  -i  v.  Uoff  a.a.O.  2,  08. 
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wenn  die  Reichsdeputation  wirklich  voile  46  Sitzungen  abhielt,  so  ge- 
sehah  es  nur  in  der  Absicht,  uin  den  Anschein  zu  erweoken,  als  handle 
man  ganz  selbstândig,  und  iim  fur  einige  minder  gut  bedachte  Herren 
eine  grôssere  Entschàdigung  zu  erwirken. 

Es  liegt  nun  nichl  in  iinserer  Absicht,  eine  aliumfassende  Ueber- 
sicht  uber  die  Verhandlungen  in  Regensburg  zu  geben,  vielmehr  wollen 
wir  nur  das  hervorheben,  was  sich  in  irgend  einer  Weise  auf  das  Ge- 
biet  des  heutigen  Lolhringen  bezieht. 

Bereits  in  der  Sitzung  vom  8.  September  wurde  der  Vorschlag 
von  Kurmainz,  den  Ministern  der  vermittelnden  Mâehte  zu  erklâren, 
dass  die  Deputation  den  Entschâdigungsplan  im  allgemeinen  annehme, 
sich  jedoch  aile  Verânderungen  vorbehalte,  welche  aus  Reklamationen 
hervorgehen  kônnten  oder  von  der  Deputation  selbst  fiir  notwendig  er- 
achtet  wQrden,  angenommenM. 

In  der  5.  Sitzung  vom  16.  September  kam  eine  Eingabe  des  Frei- 
herrn  von  Helmstâdt,  eine  Entschàdigung  fiir  seine  Herrschaft  Môrchingen 
betreffend,  zur  Verhandlung,  ohne  dass  sie  praktische  Folgen  gehabt 
batte  ;  denn  der  genannte  Freiherr  ist  im  Reichsdeputationshauptschluss 
nicht  bedacht  worden.  Nur  so  viel  konnte  er  erreichen,  dass  die 
Deputation  beschloss,  man  wolle  bei  den  franzôsischen  Bevollmâchtigten 
die  Vollstreckung  des  Artikels  9  des  Lunéviller  Friedens,  betr.  die 
Aufhebung  des  Sequesters,  reklamieren. 

Die  11.  Sitzung  vom  30.  September  beschâftigte  sich  mit  dem 
Einspruch  der  unmittelbaren  Reichsritterschaft  im  rheinischen  Kreise, 
die  das  nicht  unberechtigte  Verlangen  stellte,  fiir  den  Verlust  ihrer 
Einkûnfte  entschâdigt  zu  werden,  den  sie  durch  die  Abtretung  des 
linken  Rheinufers  erlitt  (79,874  Gulden  fur  den  Canton  Oberrhein, 
133,148  Gulden  fiir  den  am  Niederrhein),  da  die  franzôsische  Gesetz- 
gebung  sie  des  Zehnten,  der  Lehnsprestationen  und  der  herrlichen 
Gerechtsame  beraube.  Der  Einspruch  wurde  verworfen;  »so  sehr  auch 
die  Reichsritterschaft  zu  bedauern  sei,  die  Reichsdeputation  finde  sich 
gleichwohl  nicht  im  stande,  ihr  eine  Entschàdigung  zu  verschaflfen.* 

In  der  13.  Sitzung  vom  9.  Oktober  iibergaben  Frankreich  und 
Russland  zur  Ergânzung  ihres  ersten  Entschàdigungsplanes  ein  weiteres 
Schriftstuck,  in  dem  sich  zahlreiche  Abânderungsvorschlftge  flnden.  Was 
Lothrinfçen  angeht,  so  ist  folgendes  zu  bemerken  :  Zunâchst  wird  unter 
die  Fiirsten,  welche  auf  Entschàdigung  Anspruch  haben,  auch  der 
Herzog  von  Croy  aufgenommen:  ihm  wird  ein  Teil  des  Miinsterschen 
Amtes    Diilmen   zugesprochen.     Weiter   werden   die   Salmschen    Ent- 

*)  cf.  fiir  das  folgende  besonders  Berghaus  1,  213  (T. 
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sehâdigungen  genauer  aufgefûhrt,  und  zwar  solleii  erhalten  die  Furslen 
von  Salm  die  MUnsterschen  Aemter  Bockolt  und  Ahaus  im  Verhftltnis 
von  ^/3  fiir  Salm-Salm  und  Vs  fur  Salm-Kyrburg.  Den  Rheingrafen 
fâllt  das  Miinstersche  Amt  Horstraar  zu,  wâhrend  fiip  den  Grafen  von 
Salm-Reifferscheid  Entschâdigungen  in  anderen  Gegenden  Deutschiands 
vorgeschlagen  werden.  Auch  fur  Leiningen  und  Wied-Runkel  werden 
genauere  Festsetzungen  gemacht,  wie  sie  spâler  in  den  Hauptschluss 
aufgenommen  sind,  dagegen  wird  der  Graf  v.  d.  Leyen  von  der  Liste 
der  zu  Entschâdigenden  gestrichen.  —  Auch  dieser  Plan  fand  in  der 
18.  Sitzung  vom  21.  Oktober  die  Zustimraung  der  Reichsdeputation.  Und 
wenngleieh  in  der  Folgezeit  noch  vieles  geschrieben  und  geredet  wurde, 
so  wurde  dennoch  der  ganze  Entschâdigungsplan  in  den  Reiehsdeputations- 
hauptschluss  aufgenommen,  der  vom  Reichstage  am  24.  Mârz  1803  ra- 
tifiziert  und  vom  Kaiser  durch  seine  Unterschrift  am  27.  April  zum  Gesetz 
erhoben  wurde. 

Den  Verlusten,  welche  deutsche  Grosse  im  Gebiete  des  heutigen 
Lothringen  erlitten,  stehen  zum  Teil  ganz  ausserordentliehe  Ent- 
schâdigungen gegenûber,  von  denen  der  Lowenanteil  Baden  zufiel,  das 
wir  hier  jedoch  fuglich  iibergehen  kônnen. 

Der  Herzog  von  Croy  hatte  im  deutschen  Gebiete  des  linken 
Rheinufers  gar  keine  souverànen  Lànder  besessen,  und  selbst  fiir  seine 
Herrenrechte  in  Lothringen  hatte  er  nach  den  aufgestellten  Grundsâtzen 
keine  Entschâdigungen  beanspruchen  kônnen  ;  um  so  râtselhafter  ist  es 
daher,  dass  er  auf  einmal  unter  den  Entschâdigten  erscheint,  wâhrend 
seiner  in  den  vorhergehenden  Verhandlungen  niemals  gedacht  wird, 
und  sein  Name  auch  in  dem  ersten  Entschâdigungsplane  nicht  zu  finden 
ist.  Berghaus^)  vermutet  daher  wohl  nicht  mit  Unrecht,  dass  er  sich 
beim  ersten  Konsul  der  franzôsischen  Republik  insinuirt,  und  dieser 
durch  einen  Machtspruch  seine  Entschâdigung  verfûgt  habe.  So  wurde 
ihm  nach  Artikel  3  des  Hauptschlusses  der  grôsste  Teil  des  Ripst- 
bischôflich  Miinsterschen  Amtes  Diilmen  mit  der  Stadt  gleichen  Namens, 
den  Kirchspielen  Buldern,  Dulmen  und  Haltern,  dem  Stadtgericht  Haltern 
und  dem  Gerichte  des  Beifangs  Buldern  zugesprochen  —  ein  Gebiet 
von  ûber  6V2  DMeilen  mit  10000  Einwohnern,  dessen  Einktinfte  jâhr- 
lich  50000  Gulden  betrugen. 

Als  Nachbarn  erhielt  er  die  Fûrsten  von  Salm  und  die 
Rheingrafen.  Den  Fursten  von  Salm-Salm  und  Salm-Kyrburg  wurden 
die  Miinsterschen  Aemter  Ahaus  und  Bockholt  tibertragen  mit  den  darin 


*j  cf.  fiir  das  folgende  besonders  Berghaus  1,  272  und  279. 
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iiegenden  Kapileln,  Archidiakonaten,  Abteien  und  Klôstern^),  die 
28  DMeilen  mit  55000  Einwohnern  umfasslen  und  jâhrlich  250000 
Gulden  abwarfen^).  Dazu  kam  eine  jâhrliche  Rente  von  42  000  Gulden, 
welehe  die  Rheingrafen  aus  ibren  Einkunften  zu  zahlen  hatten.  Weiter 
wurde  bestimmt,  dass  von  den  genannten  Gebieten  ^/s  den  Fursten  von 
Salm-Salm,  Va  denen  von  Kyrbupg  gehôren  sollte,  doch  ist  dièse 
Scheidung  niemals  durchgefiihrt,  iJa  der  Salmschen  Selbstândigkeit  nur 
eine  geringe  Lebensdauer  beschieden  war.  Die  ersteren  behielten  ibren 
Wohnsitz  zu  Anholt,  wohin  sie  ja  gleieh  beim  Ausbruch  der  Révolution 
geflohen  waren,  die  Fursten  von  Kyrburg  residierten  in  Ahaus  ;  in  diesen 
beiden  Orten  sind  die  Gesehlechter  heute  noch  ansôssig. 

Den  Rheingrafen  von  Grumbach  wurden  die  Reste  des 
Amtes  Horstmar  mit  den  darin  befindlichen  Kapiteln,  Archidiakonaten, 
Abteien  und  Klôstern  als  ausschliessliches  Eigentum  ùbergeben^).  Da- 
durch  kam  ein  Grebiet  von   30  DMeilen  mit  50000  Einwohnern   in 


*)  Dem  Amte  Ahaus  untergeben  waren  :  das  Gericht  Ahaus,  Zum  Steinernen 
Kreuz  und  Ottenstein  mit  den  Kirchspielen  Ahaus,  Alstftlte,  Ottenslein,  Wessum 
und  Wiillen;  das  Gogericht  Borken  im  gleichnamigen  Kirchspiel  mit  den  Ge- 
richten  zu  Gescher  und  im  Kirchspiel  Heiden,  zu  Stadtlohn  und  Sâdiohn  mit  den 
Kirchspielen  Rambsdorf,  Grossrecken  und  Velen;  das  Stadtgericht  Borken;  die 
Graf  Merveldt'sche  Gerichtsbarkeit  Lembeck  mit  den  Kirchspielen  Erle,  Hervest, 
Holsterhausen,  Lembeck,  Rhade,  Scharmbeck  und  Wulfen  ;  das  Gericht  Lipprams- 
dorf,  Herrlichkeit  Oistendorf,  die  freiherrlich  landsbergsche  Gerichtsbarkeit  zu 
Velen;  die  Graf  limburg  styrumsche  Gerichtsbarkeit  Raosfeld;  die  Gerichte  der 
Wiegbolde  Ramsdorf  und  Stadtlohn  mit  der  Bauerschaft  Wessendorf;  die  Gerichte 
Wreden  und  Weseke.  —  Das  Amt  Bockholt  umfassle  das  Land-  und  Stadt- 
gericht Bockholt  mit  den  Kirchspielen  Bockholt  und  Rhede  und  das  Gericht 
zu  Dingden  mit  dem  gleichnamigen  Kirchspiel,  sowie  die  Herrschaft  Weerdt.  — 
An  Abteien  und  Klôstern  waren  vorhanden  Gross-Burloh  (Cisterzienser)  und  das 
Minoritenkloster  am  Schwilbrock,  beide  im  Amte  Ahaus. 

«)  Berghaus  1,  272  und  280. 

•)  Das  Amt  Horstmar  umfasste  das  Gericht  Billerbeck,  das  Stadtgericht 
Coesfeld,  das  Gericht  des  Wigbolds  Gronau,  das  Gogericht  Hastehausen  mit  den 
Kirchspielen  Appelhiilsen,  Billerbeck,  Darfeld,  Darup,  Hawixbeck,  St.  Jacobi  und 
St.  Lamberti  ausserhalb  Coesfeld,  Lette,  Nottuln,  Rorup,  Schapdetten,  das  Stadt- 
gericht Horstmar,  das  Gericht  des  Beifangs  Lembergen,  die  Gerichtsbarkeit  der 
Abtei  Metelen  tiber  Metelen  mit  Mersch  und  Spackenbaum  ;  das  Gericht  des  Wig- 
bolds Nienborg;  das  Gogericht  Ruschau  mit  der  Beerlage  und  den  Kirchspielen 
Borghorst,  Holthausen,  Laer  nebst  der  Bauerschaft  Hôpingen,  das  Gogericht  Sand- 
welle  mit  den  Kirchspielen  Eggenrode,  Heeck,  Holtwick,  Epe,  Horstmar,  Leer, 
Legden,  Langenhorst,  Metelen,  Osterwick,  Ochtrup,  Schôppingen,  Wettringen, 
Welbergen,  dem  Beifang  und  Kirchspiel  Asbeck.  iVbteien  und  Klôster  gab  es  in 
Klein-Burloh  (Cisterzienser),  Marienflucht  zu  Glane  bei  Epe  (Franziskaner),  Varlar 
(Prilmonstratenser). 
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ihren  Besitz,  und  die  jàhrlichea  Einkûnfte  aus  demselben  betrugen 
300,000  Gulden,  doch  musste  davon,  wie  eben  gesagt,  jfthrlich  eine 
Summe  von  42000  Gulden  an  die  fQrstlich  salmsehen  Linien  bezahlt 
werden;  aber  die  Entschâdigung  war  immer  noch  reichlich  genug  be- 
messen^).  Der  Rheingraf  nahm  seine  Residenz  in  Horstmar  selbst, 
und  noch  heute  wohnen  seine  Nachkommen  dort. 

Dem  Landgrafen  von  Hessen-Darmstadt,  der  die  Grafschaft 
Lichtenberg,  das  Sehutzrecht  iiber  Wetzlar,  die  Aemter  Lichtenau  und 
Wildstadt,  Katzenelnbogen,  Braubach,  Ems,  Kleeberg,  Epstein  und  das 
Dorf  Weiperfelden  teiis  verloren,  teils  abgetreten  hatte,  wird  zugesprochen 
das  Herzogtum  Westfalen  mit  der  Stadt  Volkmarsen  und  sâmtlichen 
Kapiteln,  Abteien  und  Klôstern,  ferner  die  Mainzischen  Aemter  Gerns- 
heim,  Bensheim,  Heppenheim,  Lorsch,  Fiîrth,  Steinheim,  Aizenau,  Vilbel, 
Rockenburg,  Hassloch,  Astheim,  Hirschhorn  u.  s.  w.  Im  ganzen  verlor 
Hessen-Darmstadt  ein  jâhrliches  Einkommen  von  500000  Gulden,  und 
erhielt  dafûr  ein  Gebiet  von  88  Vs  DMeilen  mit  171500  Einwohnern 
und  einer  jâhrlichen  Einnahme  von  953,000  Gulden*). 

Das  Ha  us  Nassau,  so  weit  es  dem  alten  oder  walramschen  Zweige 
angehôrte,  schied  sieh  beim  Ausbruche  der  Révolution  in  3  Linien, 
Usingen,  Saarbriîeken  und  Weilburg,  von  denen  die  erstere  urspriing- 
iich  gar  keine  Besitzungen  auf  dem  linken  Rheinufer  hatte  und  somit 
durch  die  Wogen  der  Révolution  auch  nichts  verlieren  konnte,  wàhrend 
der  Furst  von  Saarbriîeken  seit  1792  seine  sâmtlichen  Lânder  eingebiisst 
hatte,  und  auch  Weilburg  insoweit  geschâdigl  war,  als  es  seiner  Ein- 
kûnfte aus  der  Grafschaft  Saarwerden  und  der  Herrschaft  Kirchheim- 
Bolanden  beraubt  wurde.  Der  letzte  Furst  von  Nassau-Saarbrucken 
starb  im  Exil  1797  und  wâre  von  Nassau-Usingen  beerbt  worden, 
wenn  er  noch  im  Besitze  seiner  Lande  gewesen  wâre.  Dièse  umfassten 
im  ganzen  —  das  Furstentum  Saarbriîeken,  zwei  Drittel  der  Grafschaft 
Saarwerden  und  die  Herrschaft  Ottweiler  —  19  DMeilen  mit  63286 
Einwohnern  und  brachten  ûber  400000  Gulden  jâhrlieh  ein.  Obgleich 
nun  der  Furst  von  Nassau-Usingen  niemals  wirklich  die  Regierung 
dieser  Gebiete  angetreten  hatte,  so  erkannte  die  Reichsdeputation  ihm 
doch  Entschàdigungsanspriîche  zu,  und  nachdem  er  der  besseren  Ab- 
rundung  wegen  noch  die  Herrschaft  Lahr  in  der  Ortenau,  5  DMeilen 
mit  7000  Einwohnern  umfassend  und  40000  Gulden  abwerfend,  an 
den  Markgrafen  von  Baden  abgetreten  hatte,  sprach  ihm  der  §  12  des 
Hauptschlusses  zu  »die  mainzischen  Aemter  Kônigstein,  Hôchst,  Cronen- 
burg,  Rùdesheim,   Oberlahnstein,  Eltville,  Gastel  mit  den  Domkapitels- 

')  Berghaus  1,  282.  —  »)  Ib.  1,  295.    297  ff. 
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besitzungen  rechts  des  Mains,  unterhalb  Frankfurt;  ferner  das  pfèllzische 
Amt  Caub  mit  Zubehorungen,  die  Ueberreste  des  eigentlichen  sogenannten 
Kurfiirstentums  Kôln  (mit  Ausnahme  der  Aemter  Altwied  und  Nurburg)  ; 
die  hessischen  Aemter  Katzeneinbogen,  Braubach,  Ems,  Epstein  und 
Kleeberg  mit  Befreiung  der  Solmschen  Anspriiche,  die  Dôrfer  Weipers- 
felden,  Soden,  Sulzbaeh,  Schwanheim  und  Okriftel,  die  Kapitel  und 
Abteien  Limburg,  Rimersdorff,  Bleidenstadt,  Sayn  und  aile  Kapitel, 
Abteien  und  Kloster,  die  in  den  ihm  als  Entschâdigung  zufallenden 
Lândern  belegen  sind;  endlich  die  Grafsehaft  Sayn-Altenkirchen  mit 
der  Auflage,  sich  nach  der  Uebereinkunft  zu  richten,  welche  wegen  der 
Entschâdigung  des  Hauses  Sayn  -  Wittgenstein  getroffen  worden  ist, 
dessen  Anspriiche  an  die  Grafsehaft  Sayn  und  Zubehorungen  erloschen 
bleiben*  ^). 

Der  Fiirst  von  Nassau-Usingen  verlor  also  im  ganzen  ein  Ge- 
biet  von  24  DMeilen,  auf  dem  60286  Menschen  wohnten,  und  die  eine 
jâhrliche  Abgabe  von  447  000  Gulden  eintrugen.  Doch  lagen  sâmtliche 
Lânder  weit  von  der  usingenschen  Hauptmasse  entfernt,  sie  bildeten 
kein  zusammenhângendes  Ganzes  und  waren  rings  im  alten  oberrheini- 
schen  Kreise  zerstreut.  Durch  die  neuen  Erwerbungen,  die  zu  den 
fruchtbarsten  und  landschaftlich  schonsten  Teilen  des  deutschen  Vater- 
landes  gehôren  —  umfassen  sie  doch  auch  den  beruhmten  Rheingau 
—  erhielt  Nassau-Usingen  nicht  nur  eine  ganz  vortreffliche  Abrundung, 
sondern  auch  noch  eine  bedeutende  Vergrôsserung.  Nach  genauen 
statistischen  Erhebungen  umfassten  nâmlich 

die  mainzischen  Aemter         24  D Meil,  60000  Einw.,  200000 Guld.  Eink. 
das  Amt  Caub 
Ueberrest  desErzstiftsKoln 
die  5  hessischen  Aemter 
Sayn-Altenkirchen 
Soden,  Sulzbaeh,  Okriftel, 
Weipersfelden 
die  Stifter  und  Kapitel 

Summa    36  •'^/4  D  Meil.  93  300  Einw.,  580000  Gld.Eink.») 

Der  Furst  von  Nassau-Weilburg  halte  auf  der  linken  Rheinseite 
verloren  V/s  der  Grafsehaft  Saarwerden  und  die  Herrschaft  Kirchheim- 
Bolanden  in  der  Pfabî,  im  ganzen  6  DMeilen  mit  ungefâhr  15000  Ein- 
wohnern.     Einkiinfte    wollte   der   Furst   aus    diesen   Gebieten  jâhrlich 
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178000  Gulden  gehabt  haben,  doch  wird  allgemein  behauptet,  sie  seien 
lim  mindestens  50000  Gulden  zu  hoch  angesetzt  gewesen.  Dafûr 
wurden  ihm  ebenfalls  in  §  12  des  Reiehsdeputations-Hauptschlusses 
zugewiesen:  »die  Ueberreste  des  Kurftirstentums  Trier  mit  den  Ableien 
Arnstein,  Schônau  und  Mariensladt.«  Mit  Recht  macht  Berghaus^) 
darauf  aufnierksam,  dass  dieser  Ueberrest  ein  grosses  Gebiet  von 
16  DMeilen  gewesen  sei,  enthaltend  »den  auf  dem  rechten  ïlheinufer 
gelegenen  Teii  der  Aemter  Ehrenbreitstein  und  Bergpflege,  einen  grossen 
Teil  der  Grafschaft  Nieder-Isenburg,  die  Aemter  Hammerstein,  Welmich, 
Montabaur  und  Limburg  mit  Niederselters,  von  der  zum  Amte  Limburg 
gehôrigen  Keilerei  Villmar  die  Landeshoheit,  ferner  Teile  der  Aemter 
Camberg,  Wehrheim,  Vallendar  und  Munzfelden*  —  das  ganze  mit  37000 
Einwohnern  und  250000  Gulden  Einkunften.  Dazu  kamen  die  Abteien 
Schônau,  Arnstein  a.  d.  Lahn  und  Marienstadt,  die  noch  75000  Gulden 
eintrugen,  sodass  die  jâhrlichen  Einnahmen  von  Nassau-Weilburg  aus 
diesen  Gebieten  die  Summe  von  325000  Gulden  iiberstiegen,  wahrlich 
eine  angemessene  Entschâdigung  fur  das  Verlorene. 

Der  Fûrst  von  Lowenstein-Wertheim  hatte  durch  die  Er- 
eignisse,  wie  sie  das  Jahr  1789  im  Gefolge  gehabt,  die  Einkûnfte  aus 
der  lothringisehen  Lehensherrschaft  Pûttlingen  verloren,  ferner  die 
Herrschaft  Scharfeneck  bei  Landau  und  einige  andere  kleine  Besitzungen, 
von  denen  jedoch  nur  die  an  zweiter  Stelle  genannte  reichsunmittelbar 
gewesen  und  entschàdigungsberechtigt  war.  Trotzdem  wurden  ihm 
nach  §  14  zugesproehen  :  >die  zwei  Mainzischen  Dôrfer  Wûrth  und 
Treenfurth,  die  Aemter  Rothenfels  und  Homburg  im  Wûrzburger  Lande, 
die  Abteien  Brummbach,  Neustadt  und  Holzkirchen,  die  wiirzburgischen 
Verwaltungen  Widdern  und  Thalheim,  eine  bestandige  Rente  von 
12000  Gulden  aus  dem  Rheinschiffahrtsoktroi  und  die  wiirzburgischen 
Gerechtsame  und  Einkiinfte  in  der  Grafschaft  Wertheim;  nichts  desto- 
weniger  aber  unter  der  Bedingung,  das  obengenannte  Amt  Homburg 
und  die  Abtei  Holzkirchen  an  die  Kurfursten  von  Pfalz-Bayem  wieder 
abzutreten,  und  zwar  gegen  eine  bestandige  Rente  von  28000  Gulden, 
oder  gegen  jede  andere  Gegenwàhrung,  ùber  die  sie  sich  verstândigen 
kônnen*  ^).  Im  ganzen  erhielt  der  Fiirst  von  Lôwenstein  ein  Gebiet 
von  7  DMeilen  mit  18600  Einwohnern  und  150000  Gulden  Ein- 
kunften^). 

Dem  Fûrsten  von  Leiningen-Hartenburg  waren  durch  den 
Gang  der  Révolution  sâmtliche  Lande  entrissen  worden,  so  sein  Anteil 
an  der  Grafschaft  Leiningen  mit  Hartenburg  und  Diirkheim,  die  Graf- 

»)  Berghaus  1,  311.  -  «)  Ib.  1,  318.  -  »)  Ib.  1,  320-21. 
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schaft  Dagsburg  und  das  elsàssische  Dorf  Weihersheim.  Letztere  Ge- 
biete  standen,  wie  wir  geseheo,  seit  dera  Ryswicker  Frieden  unter 
franzôsischer  Oberhoheit  und  waren  daher  kaum  als  entschàdigungs- 
berechtigt  anzusehen,  noch  viel  weniger  war  dies  der  Fall  mit  den 
angeblichen  leiningenschen  Anspriichen  auf  Saarwerden,  Lahr  und 
Mahlberg;  dennoch  billigte  man  dem  Fursten  voile  Entschadigung  zu, 
und  indem  man  seinen  jâhrlichen  Verlust  auf  220000  Gulden  berechnete, 
schuf  man  fur  ihn  zwischen  Main,  Neckar  und  Tauber  ein  neues 
Fûrstentum  von  27^2  DMeilen  mit  82900  Einwohnern  und  558000 
Gulden  jâhrlicher  Einkiinfte,  indem  §  20  des  Reichsdeputations-Haupt- 
schlusses  ihm  zuwies:  die  Mainzisehen  Aemter  Miltenberg,  Buchen, 
Seligenstadt,  Amorbach  und  Bischofsheim,  die  von  Wiirzburg  abge- 
zweigten  Aemter  Grunsfeld,  Lauda,  Hartheim  und  Rittberg,  die  pfàlzi- 
schen  Aemter  Boxberg  und  Mosbach  und  die  Abteien  Gerlachsheim 
und  Amorbach^).  Doch  wurden  Grunsfeld  und  Gerlachsheim,  um  eine 
Rente  von  32000  Gulden  ablôsen  zu  kônnen,  schon  bald  an  Salm- 
Reifferscheid  abgetreten.  Die  anderen  Gebiete  wurden  in  12  Aemter 
eingeteilt  und  umfassten  15  Stâdte,  9  Marktflecken  und  172  Dôrfer^). 

Der  Fûrst  von  Wied-Runkel  hatte  durch  den  Frieden  von 
Lunéville  die  Grafschaft  Kriechingen  in  Lothringen  verloren,  deren  Ein- 
kunfte  von  ihm  selbst  auf  jâhrlich  50000  Gulden  angegeben  wurden, 
wâhrend  andere  behaupten,  sie  hâtten  nur  28000  Gulden  betragen. 
Fiir  diesen  Verlust  war  ihm  urspriinglich  nur  das  Kôlnische  Amt  Alt- 
wied  zugesprochen,  jedoch  mit  Ausschluss  von  Lintz  und  Unkel.  Gegen 
dièse  unzureichende  Entschadigung  hatte  der  Fûrst  Verwahrung  ein- 
gelegt  und  mit  derselben  auch  Erfolg  gehabt;  infolge  dessen  billigte  ihm 
§  21  fzu:  »die  Aemter  Nûrburg  und  Altwied  im  Kôlnischen  Lande 
und  die  Kellerei  Vilmar»,  die  friiher  im  Besitze  der  Abtei  St.  Mathias 
bei  Trier  gewesen  war.  Die  Einkiinfte  aus  diesen  Gebielen  wurden 
auf  50  000  Gulden  geschatzt,  sodass  der  Fiirst  von  Wied-Runkel  nicht 
mehr  erhielt,  als  er  nach  eigener  Angabe  verloren  hatte^). 

In  §  12  der  Geheimartikel  des  Friedens.  von  Campo-Formio  war 
auch  der  Graf  v.  d.  Leyen  unter  den  Herren  aufgefuhrt,  welche  auf 
Entschadigung  Anspruch  machen  konnten,  und  infolge  dessen  hatte  der 
erste  Plan  ihm  auch  die  Abteien  Schussenried,  Gutenzell,  Heggbach, 
Baindt  und  Buxheim  in  Schwaben  zugewiesen.  Ihm  waren  ja  die 
Grafschaft  Blieskastel   und   zahlreiche  Herrenrechte  verloren  gegangen, 


>)  Berghaus   I,   325.    —    «)  Brinckmeier,   Leiningen  I,  309.    —    ^)  Berg- 
haus  I,  328. 
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flie  er  in  der  Baronie  Wôlferdingen  noch  besass.  Doch  war  er  in  der 
letzieren  nicht  soaverâner  Herr  gewesen,  und  die  Grafscbafl  Blieskastel 
gehôrte  zwar  zu  den  reichsunmittelbaren  Gebieten,  doch  batte  sie  nicht 
Sitz  und  Stimme  auf  den  Reichs-  und  Kreistagen,  sondera  der  Besuch 
der  letzteren  .stand  dem  Grafen  v.  d.  Leyen  nur  zu  wegen  der  Graf- 
schaft  Hohengeroldseck  ini  heutigen  Baden.  Da  nun  die  Reichsdepu- 
tation  bei  der  Entschâdigung  der  grôsseren  Herrengeschlechter  sehr 
verschwenderiseh  vorgegangen  war  und  fast  das  gesamte  Reichsgut 
vergeben  hatte,  so  blieben  fur  die  grosse  Masse  der  Reichsgrafen, 
welche  eine  Entschâdigung  beanspruchten  und  erhofflen,  nur  einige 
wenige  Abteien  ûbrig,  deren  Einkiinfte  dazu  noch  ziemlich  unbedeutend 
waren.  Die  Teilung  der  Erde  war  beendet,  und  die  grossen  Fûrsten- 
hftuser  hatten  durchaus  keine  Lust,  von  ihrem  Gewinn  den  Grafen  zu 
Liebe  auch  nur  das  kleinste  Titelchen  abzutreten;  so  sah  sich  denn 
die  Keichsdeputation  in  einer  schwierigen  Lage,  und  lange  Verhandlungen 
wurden  gepflogen,  ohne  dass  man  zu  einem  Ziele  gelangt  wâre.  End- 
lich  beschloss  man,  die  Reichsgrafen  in  5  Klassen  zu  teilen: 

1.  solche,  welche  reichsunmittelbare  Gûter  mit  der  Verpflichtung, 
zur  Tragung  der  Reichs-  und  Kreislasten  beizutragen,  besessen 
hatten,  und  die  wegen  dieser  Guter  als  stimmfâhige  Glieder 
in  den  Reichs-  und  Kreisversammlungen  gewesen  waren; 

2.  solche,  welche  sich  ganz  in  dem  nâmlichen  Falle  befanden, 
doch  mit  dem  Unterschiede,  dass  sie  nicht  auf  dem  Reichslage 
Sitz  und  Stimme  gehabt  hatten; 

3.  solche,  welche  zwar  aile  Laslen  mit  getragen  hatten,  aber  vom 
Reichstage  sowohl  als  von  den  Kreistagen  ausgeschlossen  ge- 
wesen waren; 

4.  solche,  welche  reichsunmittelbare  Giiter  besessen  hatten,  die 
aber  von  aller  Auflage  befreit,  und  ihre  Besitzer  nicht  Mitglieder 
der  Reichs-  und  Kreistage  gewesen  waren; 

6.  die  Herren,  welche,  zwar  den  Grafentitel  Tahrend,  nur  Ritter- 
sitze  und  mittelbare  Giiter  besessen  hatten,  und  die  folglich 
nicht  zur  Klasse  derjenigen  Grafen  gehôrten,  denen  eine  Ent- 
schadigung  zugesagt  worden  war,  und  denen  mithin  nichts 
anderes  ûbrig  blieb,  als  die  Aufhebung  des  Sequesters  nach- 
zusuchen,  welche  seitens  der  republikanischen  Regierung  von 
Frankreich  verfiigt  worden  war*). 

Von  diesen  Gesichtspunkten  ausgehend,  verwies  nun  die  Reichs- 
deputation  den  Grafen  v.  d.  Leyen  unter  die  Grafen  der  4.  Klasse,  die 
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von  jeder  Entschàdigung  ausgeschlossen  wurden,  und  so  erhielt  er, 
trotzdem  er  seinen  jâhrlichen  Verlust  auf  106000  Gulden^)  berechnete, 
auch  nicht  das  Geringste  zugesprochen,  wenngleich  ihm  vorher  aus- 
driicklich  eine  Entschàdigung  in  Aussicht  geslellt  war,  und  die  Reichs- 
deputation  that  dies  um  so  leiehteren  Herzens,  als  es  dem  Grafen  bald 
darauf  gelang,  bai  der  franzôsischen  Regierung  die  Aufhebung  des 
Sequesters  durehzusetzen,  wie  es  in  §  10  des  Lunéviller  Friedens  be- 
slimmt  war.  Infolge  dessen  erhielt  er  sftmtliche  Giiter  zurùck,  so  weit 
sie  noch  nicht  zum  Besten  der  Staatskasse  verkauft  oder  dem  Orden 
der  Ehrenlegion  als  Dotation  iiberlassen  worden  waren*). 

Da  nun  bereits  der  weitaus  grôsste  Teil  der  Reichsgrafen  von 
aller  Entschàdigung  ausgeschlossen  wurde,  so  war  es  fur  jeden  Ein- 
sichtigen  klar,  dass  die  Reichsritterschaft  fur  ihre  Verluste  gar  nichts 
erhalten  werde,  und  es  war  nur  die  reine  Spiegelfechterei,  wenn  der 
Reichsdeputationshauptschluss  in  §  28  verfûgte: 

»Die  Entschâdigungen,  welche  irgend  welchen  Mitgliedern  der 
Ritterschaft  zustehen  kônnten,  sollen,  nach  dem  Beispiel  der  Ergânzung 
der  Entschâdigungen  der  Reichsgrafen,  und  so  weit  denselben  durch 
die  kunftige  Aufhebung  des  Sequesters  nicht  geniigt  werden  sollte,  auf 
die  anderweit  verfûgbar  werdenden  Revenuen,  und  nach  Verhàltnis  ihrer 
rechtmâssigen  Anspriiche,  angewiesen  werden«^).  So  war  es  denn  von 
vornherein  sicher,  dass  die  lothringischen  Mitglieder  der  Reichsritter- 
schaft, die  Herren  von  Kerpen  und  Steinkallenfels,  fur  ihre  Verluste 
nichts  erhalten  wurden,  da  eben  nichts  mehr  zu  verteilen  war.  Im 
iibrigen  gingen  die  Fursten  schon  damais  mit  dem  Gedanken  um, 
sâmtliche  reichsritterliche  Gebiete  auch  auf  dem  rechten  Rheinufer  zu 
ihren  Gunsten  einzuziehen,  und  wenngleich  gerade  die  Erhallung  der 
Reichsritterschaft  noch  manche  Verhandlungen,  Schreibereien  und  Be- 
schwerden  gezeitigt  hat,  so  war  ihr  Schicksal  doch  jetzt  schon  ent- 
schieden.  Sonder  Zagen  griffen  die  Grossen  zu,  und  da  Frankreich 
ihren  Bestrebungen  entgegenkam,  ihnen  nicht  nur  keine  Schwierigkeiten 
in  den  Weg  legte,  sondern  sogar  zu  offener  Unterstïitzung  uberging, 
so  war  in  wenigen  Jahren  die  ganze  Angelegenheit  geregelt,  und  das 
allehrwurdige  Institut  der  Ritterschaft  vom  deutschen  Boden  ver- 
schwunden^). 


»)  Nacli  Hausser  II,  415  gar  auf  248  781  Gulden.  —  *)  Berghaus  1.  340.  — 
')  Ib.  1,  355.  —  *)  Cf.  den  Tagesbefehl  des  Marschalls  Bertier  vom  19.  Dezember 
1805,  durch  welclien  den  franzôsischen  Truppen  die  Unterstûizung  von  Bayern, 
Wuritemberg  und  Baden  bel  der  Okkupation  reichsritterschaftlicher  Besilzungen 
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Durch  den  Frieden  von  Lunéville  und  den  ihm  folgenden  Reichs- 
députationshauptschluss  war  das  Deutsche  Reich  vôUig  verândert.  Eine 
grosse  Zahl  deutscher  Fûrsten  halte  aufgehôrt  zu  existieren.  und  ihre 
Besitzungen  waren  anderen  zugeteilt  worden.  Es  war  nunmehr  noch 
Aufgabe  der  Deputation,  den  neugesehaffenen  Zusland  in  den  Rahmen 
des  alten  Reiches  einzufiigen,  damit  es  nicht  ganz  aus  den  Fugen  ging, 
und  so  wurde  noch  eine  Neueinteilung  der  Virilstimmen  auf  dem  Reichs- 
tage  vorgenommen,  wobei  den  friiher  in  Lothringen  angesessenen 
Fursten  bewilligt  wurden  :  dem  Fiirsten  von  Salm-Salm  :  ihm  allein  die 
Stimrae,  welche  er  vorher  mit  Salm-Kyrburg  gemeinschaftlich  hatte, 
dem  Fursten  von  Nassau-Usingen  eine,  dem  Fiirsten  von  Nassau- Weil- 
burg  eine,  dem  Fiirsten  von  Salm-Kyrburg  eine,  dem  Fiirsten  von 
Lôwenstein-Wertheim  eine,  dem  Fiirsten  von  Leiningen  eine  —  mit 
der  Bestimmung,  dass  sie  aufgerufen  werden  soUten  :  Hessen-Darmstadt 
an  60.  Stelle,  Salm-Salm  an  86.,  Nassau-Usingen  an  107.,  Nassau- 
Weilburg  an  108.,  Salm-Kyrburg  an  110.,  Lôwenstein-Wertheim  an 
115.  und  Leiningen  an  125.  Stelle^). 

Am  27.  April  1803  unterzeichnete  der  Kaiser  den  Reichsdeputations- 
hauptschluss  und  erhob  ihn  dadurch  zum  Gesetze. 

IX. 

Der  Reichsdeputationshauptschluss  hatte  den  grossten  Teil  der 
friiher  in  Lothringen  ansàssigen  Fûrsten  auf  das  rechte  Rheinufer  ver- 
pflanzt  und  sie  zum  Teil  in  vôllig  neue,  ihnen  bis  dahin  fremde  Gebiete 
gesetzt.  Wenn  wir  von  Baden  und  Hessen-Darmstadt  absehen,  deren 
Besitzungen  ja  bereits  friiher  in  der  Hauptmasse  diesseits  des  Rheins 
gelegen  waren,  so  besass  nunmehr  der  Fiirst  von  Leiningen  ein  zu- 
sammenhângendes  Gebiet  in  der  heutigen  nordlichen  Ecke  des  badischen 
Landes,  sein  Nachbar  war  der  Fiirst  von  Lôwenstein-Wertheim  im 
Gebiet  des  Mains  und  der  Tauber,  Nassau  und  Wied-Runkel  machten 
sich  am  Mittelrhein  breit,  die  Fiirsten  von  Salm,  die  Rheingrafen  und 
der  Herzog  von  Croy  suchten  sich  im  westfôlischen  Miinsterlande  hàus- 
lich  einzurichten,  wâhrend  der  Graf  v.  d.  Leyen  auf  seine  kleine  Herr- 
schaft  Hohengeroldseck  angewiesen  war,  die  2^/2  DMeilen  mit  4000 
Einwohnern  umfasste  und  im  ganzen  gegen  40000  Gulden  Einkiinfte 
einbrachte. 

Die  Liinder  der  Genannten  waren  zum  Teil  aus  den  verschiedensten 
Stiicken  zusammengeschweisst,  die  vorher  ohne  die  geringste  Verbindung 
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mit  einander  gewesen  waren  ;  auf  die  Einheit  der  Confession  war  nicht 
die  geringste  Riieksicht  genommen,  Recht  und  Gesetz  war  iiberall  ver- 
schieden,  und  die  neuen  Landesherren  waren  ihren  Unterlhanen  vôllig 
fremd.  Eine  weise  Staatskunst  hàtte  nun  ihr  nftchstes  uud  hauptsaeh- 
lichstes  Augenmerk  darauf  gerichtet,  bei  moglichster  Schonung  der 
Gefiihle  der  Untergebenen  ihnen  den  Uebergang  in  die  neuen  Verhâlt- 
nisse  môglichst  bequem  und  angenehm  zu  machen.  Doch  daran 
dachten  die  neuen  Fiirsten  nicht  im  Geringsten:  mit  grôsster  Hârte 
wurde  regiert  und  schablonisiert,  die  Landslànde  wurden,  wo  sie  be- 
standen,  mit  einem  Federstrich  beseitigt,  das  patriarchalische  Régiment, 
wie  es  so  lange  in  den  geistlichen  Gebieten  bestanden,  ohne  weiteres  auf- 
gehoben,  um  die  Lânder  den  Anforderungen  der  neuen  Zeit  anzupassen, 
welche  die  Aufklàrung  auf  ihre  Fahnen  geschrieben  batte. 

Vor  allem  war  es  den  Fûrsten  darum  zu  thun,  aus  den  ver- 
schiedenen  Stûekehen  und  Lâppchen  einen  einheitliehen  Staat  zusammen 
zu  schmieden,  und  wo  konnten  sie  fiir  ihr  Vorgehen  ein  besseres  Vor- 
bild  Knden,  als  in  Frankreich,  dem  sie  ja  in  erster  Linie  ihre  Existenz 
und  ihre  Vergrôsserungen  verdankten!  So  wurden  denn  iiberall 
franzôsisches  Recht  und  Gesetz  eingefiihrt,  die  Grundziige  der  fran- 
zôsischen  Verwaltung  nicht  den  bestehenden  Verhâltnissen  angepasst, 
sondem  sklavisch  iibertragen,  mechanisch  neue  Behôrden  geschaffen, 
»das  Finanzwesen  nach  einem  Schnitt  umgestaltet,  der  Militârstaat  nach 
franzôsischem  Vorbild  erweitert  und  reformirt,  Gesetze  und  Verord- 
nungen  in  reicher  Fiille  nach  allen  Richtungen  hin  ausgestreut.  Was 
aile  dièse  Neuschôpfungen  charakterisirte,  war  ihre  Aehnlichkeit  mit 
den  Staatsmaximen,  wie  sie  Bonaparte  jenseits  des  Rheins  im  grossen 
durchfiihrle:  bureaukratische  Centralisation,  Beamtenregiment,  ausge- 
dehnte  Polizeigewalt,  wachsame  Fiskalitàt  in  Finanzsachen  hatten  sie 
mit  dem  franzôsischen  Wesen  voUig  gemeint^).  Und  da  die  neuen 
Fiirsten  mit  ihren  Gebieten  noch  nicht  verwachsen  waren,  so  liessen 
sie  sich  leicht  zu  Abtretungen  und  Vertauschungen  bewegen,  wie  z.  B. 
bereits  im  Jahre  1804  der  Fûrst  von  Leiningen  an  Salm-Reiferscheidt 
das  Dorf  Pappenhausen  tiberlâsst  nebst  der  Gemarkung  Schonfeld  gegen 
das  zum  Amte  Griinsfeld  gehôrige  Dorf  Distelhausen  ^). 

Wahrend  nun  so  die  deutschen  Fiirsten  sich  in  den  neuerworbenen 
Liindern  einzurichten  suchten,  hing  fiir  sie  zunâchst  ailes  davon  ab, 
sich  in  dem  gewonnenen  Besitze  zu  behaupten.  Und  in  richtiger  Er- 
kenntnis  ihrer  Lage  gingen  die  kleinen  Herren  dazu  iiber,  sich,  soweit 
es  ihre  Souverànitàt  zuliess,  zu  griisseren  Biindnissen  zusammen  zu 
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thun,  ihre  Intéresser!  gemeinsam  zu  vertreten  und  auf  den  Gang  der 
Ereignisse  so  viel  wie  môglich  einzuwirken.  So  entstand  bereits  am 
29.  August  1803  zu  Frankfurt  a.  M.  eine  Vereinigung  der  kleinen  si'id- 
und  mitteldeutschen  Fiirsten,  die  sogenannte  Frankfurter  Union,  der 
die  Grafen  und  Fiirsten  von  Erbach,  Hohenlohe,  Isenburg,  Leiningen, 
Solms,  Ottingen,  Limburg,  Lôwenstein,  Wittgenstein  und  Wied-Runkel 
beitraten.  Sie  bezweckte  die  verfassungsgemàsse  Selbsterhaltung  und 
suchte  dies  zu  erreichen  durch  gemeinsame  Bevollmâchtigung  von  Ver- 
tretern  bei  den  Hauptmâchten  in  Wien,  Berlin,  St.  Petersburg,  vor 
allem  aber  in  Paris,  da  ja  von  der  Gunst  des  grossen  Corsen  ihre 
ganze  Existenz  abhing^j.  Zum  Direktor  dièses  Bundes  wurde  zunàchst 
der  Furst  von  Leiningen  gewàhlt,  der  sich  am  1.  Juli  1804  in  einem 
Schreiben  an  Napoléon  wandte  und  bei  ihm  den  Herrn  J.  L.  von  Greuhm 
als  Ministerresidenten  der  Frankfurter  Union  beglaubigte.  In  diesem 
beisst  es  recht  bezeichnend:  »Le  grand  bienfait  de  la  pacification  de 
TAUemagne  nous  ayant  rendu  l'existence  politique,  par  laquelle  nous 
jouissons  de  cet  état  de  tranquilité  et  de  bien-être  qui  est  louvrage 
sublime  de  V.  M.  T.  nous  désirons  pouvoir  consolider  ce  bonheur  en 
vous  consacrant.  Sire,  pour  jamais  notre  profonde  reconnaissance  et 
un  dévouement  intime  et  sans  bornes!**) 

Nicht  minder  aber  spàhten  dièse  Fursten  und  Herren  aus  nach 
weiteren  Gebieten,  die  sie  mit  Hulfe  Frankreichs  noch  annektieren,  und 
durch  welche  sie  ihr  Fûrstentum  vergrôsseren  konnten.  Und  als  nun 
Baiern,  Wiirttemberg  und  Baden  den  Anfang  machten  mit  der  Ver- 
nichtung  der  Reichsritterschaft,  indem  sie  die  in  ihren  Staaten  gelegenen 
Besitzungen  dieser,  mit  Zustimmung  Napoléons,  einzogen,  wollten  selbst 
die  Kleinsten  nicht  zurûckbleiben,  und  so  ahmten  sie  das  Beispiel  jener 
nach.  Daher  richteten  zu  Anfang  Dezember  des  Jahres  1805  die 
Fiirsten  von  Leiningen,  Lôwenstein  und  Isenburg  gleichlautende  Schreiben 
an  Napoléon,  in  denen  sie  den  Wunsch  und  die  Bitte  aussprachen, 
die  enklavierten  Besitzungen  des  reichsunmittelbaren  Adels,  des  deutschen 
Ordens  und  der  Malteser  annektiren  zu  diirfen.  Und  dieser  gab  seine 
Erlaubnis  dazu,  indem  er  am  24.  Dezember  1805  an  Taillerand  schrieb  : 
»I1  me  semble  que  cette  demande  est  bonne  à  accueillir  et  qu'il  est 
de  mon  intérêt  et  d'une  sage  politique  que  la  noblesse  immédiate  qui 
est  dans  les  états  de  l'union  de  Francfort  y  soit  réunie*^). 

Wàhrend  nun  so  die  Grossen  und  Kleinen  nur  auf  ihren  Vorteil 
bedacht  waren  und,  unbekiimmert  um  das  Schicksal  anderer,  nach 

*)  Manfred  Mayer,  Geschichte  der  Mcdiatisierung  des  Fiirstentums  Isen- 
burg 43.  162  Cf.  ^  «)  Sybels  Zeitschrift  68, 439.  -  «)  Sybels  Zeitschrift  58,  441. 
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eigener  Macht  und  Vergrôsserung  strebten,  bereitete  sich  ein  neuer 
gewaltiger  Krieg  vor,  der  mit  seinen  Folgen  eine  grosse  Menge  der 
eben  neugeschalTenen  Flirsten  endgiiltig  aus  der  Zabi  der  regierenden 
Herren  stricb,  sie  ihrer  Lande  beraubte,  in  deren  Besitze  sie  kaum 
erst  froh  geworden  waren.  Bekannt  isl  es  ja,  welche  grosse  Dienste 
die  Fiirsten  von  Baiera,  Wiirttemberg  und  Baden  dem  Kaiser  Napoléon 
im  dritten  Koalitionskriege  leisteten,  und  zum  Dank  dafiir  ira  Frieden 
zu  Pressburg  mit  ôsterreichischen  und  preussischen  Gebieten  ausge- 
stattet  wurden,  Baiera  und  Wiirttemberg  den  Kônigstitel  erhielten,  der 
Markgraf  von  Baden  zum  Kurftirsten  erhoben  vnirde,  infolge  dessen 
ihnen  auch  der  §  14  des  P'riedensvertrages  die  voile  Souverânitât  zu- 
gestand  M.  Schon  jetzt  waren  sie  kaum  mehr  als  Glieder  des  Reiches 
aufzufassen,  und  es  war  daher  nur  folgerichtig,  wenn  sie  im  nâchsten 
.labre  einen  weiteren  Schritt  auf  der  betretenen  Bahn  machten  und 
sich  ôffentlich  und  feierlich  vom  Deutschen  Reiche  lossagten,  und  ihnen 
folgten  noch  weitere  deutscbe  Herren. 

Am  1.  August  1806  iiberreichte  der  franzôsische  Gesandte  dem 
Reiehstage  in  Regensburg  eine  Erklftrung  seines  Kaisers,  in  welcher  die 
Grûndung  des  Rheinbundes  bekannt  gegeben  und  erklârt  wurde,  dass 
Napoléon  das  Dasein  der  deutschen  Verfassung  nicht  mehr  anerkenne, 
vielmehr  die  Wiirde  eines  Schutz-  und  Schirmherrn  des  Rheinbundes 
angenommen  habe,  naturlieh  nur  in  den  friedlichsten  Absichten  und 
aus  dem  Grunde,  dass  seine  Vermittelung,  stets  zv\rischen  dem  schwâchsten 
und  dem  stârksten  der  Bundesgenossen  stehend,  jeglicher  Uneinigkeit, 
jeglieher  Beunruhigung  zuvorzukommen  vermôchte^).  Eine  âhnliche 
Erklârung  wurde  von  den  Gesandten  der  Rheinbundfïirsten  abgegeben, 
unterzeichnet  u.  a.  von  Mollenbeck,  von  wegen  I.I.  H.  H.  d.d.  Herzogs 
von  Nassau-Usingen  und  des  Fiirsten  von  Weilburg,  Eduard  Freiherr 
von  Schmitz-Grollenburg  wegen  ....  des  Grafen  v.  d.  Leyen,  Weih- 
bischof  und  Domdechant  von  Wolf  als  hochfûrstlicher  Salm-Salmscher 
und  Salm-Kyrburgscher  Komitialgesandter  ^).  Die  richtige  Antwort  auf 
diesen  Verrat  am  Vaterlande  erteilte  Kaiser  Franz  bereits  6  Tage 
spàter,  indem  er  die  Krone  des  Deutschen  Reiches  niederlegte,  aile 
Fiirsten  und  Unterthanen  des  Eides  der  Treue  entband,  und  so  das 
heilige  romische  Reich  deutscher  Nation  endgiiltig  auflôste. 

Der  Rheinbund  war  nach  lângeren,  ganz  heimlich  betriebenen 
Verhandlungen  am  12.  Juli  1806  zu  Paris  zu  stande  gekommen,  und 
zwar  waren  dièse  gefuhrt  worden  fiir  Hessen-Dannsfadt  durch  den 
Freiherrn   von  Pappenheim,   fur  die  Fursten   von  Nassau  durch  Frei- 

')  Ghillany,  diplom.  llandbuch  H,  700.  —  *)  Berghaus  2,  (U.  —  »)  Ib.  67. 
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herrn  von  Gagern,  fur  Salm-Salm  und  -Kyrburg  durch  den  Major 
von  Tischler  und  fiir  den  Grafen  v.  d.  Leyen  durch  Herrn  Durand 
St-André^.  Unter  den  17  Stiftern  des  Rheinbundes  finden  wir  also 
eine  Anzahl  Fiirsten  wieder,  die  meistens  im  heutigen  Lothringen  an- 
gesessen  und  erst  durch  den  Reichsdeputationshauptschluss  auf  das 
rechte  Rheinufer  verpflanzt  waren,  w^àhrend  andere,  wie  die  Fûrsten  von 
Leiningen,  Wied-Runkel,  Lôwenstein,  der  Rheingraf  und  der  Herzog  von 
Groy  unter  ihnen  nicht  angetroffen  werden.  Ohne  uns  mit  den  eigentlichen 
staatsrechthchen  Fragen  der  Rheinbundakte  nâher  abzugeben,  woUen 
wir  im  folgenden  ihren  Inhalt  nur  insoweit  berûhren,  als  er  die  oben 
erwâhnten  Fiirsten  und  Herren  betrifft.  So  bestimmt  §  5,  dass  der 
Kurfiirst  von  Baden  und  der  Landgraf  von  Hessen-Darmstadt  fortan 
den  Titel  Grossherzog  fiihren  werden  und  somit  die  Rechte,  Ehren  und 
Vorrechte  geniessen,  die  an  die  Kônigliche  Wiirde  gekniipft  sind.  Das 
Haupt  des  Hauses  Nassau  —  Nassau-Usingen  —  nimmt  den  Herzogs- 
titel  an  und  der  Graf  v.  d.  Leyen  den  Fiirstentitel*).  An  Verânderungen 
im  Besitzstand  bestimmt  §  16:  der  Herzog  von  Nassau  ûberlâsst  dem 
Grossherzog  von  Berg  die  Stadt  Deutz  mit  ihrem  Gebiete,  die  Stadt 
und  das  Amt  Kônigswinter  und  das  Amt  Villich  ^j.  Dièse  Lànder  waren 
erst  im  Jahre  1803  an  Nassau  gekommen  und  hatten  bis  dahin  zu 
Kurkôln  gehort.  —  Aile  Landeshoheitsrechte  werden  ausûben  nach  Ar- 
tikel24*):  der  Grossherzog  von  Baden  iiber  das  Fiirstentum  Leiningen 
und  die  Besitzungen  des  Fiirsten  von  Low^enstein-Wertheim,  welche 
auf  dem  linken  Mainufer  liegen,  -  der  Grossherzog  von  Berg  ^)  iiber 
die  Grafschaft  Horstmar  (den  Hheingrafen  gehôrend),  die  Herrschaft 
Schadeck  (Wied-Runkel)  und  den  Teil  der  eigentlichen  Grafschaft  Runkel, 
welcher  auf  dem  rechten  Lahnufer  gelegen  ist;  »auch  wird  behufs  der 
Verbindung  zwischen  dem  Herzogtum  Cleve  und  den  obgenannten 
nôrdlich  von  diesem  Herzogtum  belegenen  Besitzungen  S.  Kgl.  Hoheit 
den  Gebrauch  einer  Strasse  haben,  welche  quer  durch  die  Staaten  des 
Fiirsten  von  Salm  fiihrt«  ; 

der  Grossherzog  von  Hessen-Darmstadt:  iiber  die  Herrschaften 
Breubach  und  Heubach  und  liber  die  Herrschaft  oder  das  Amt  Habiz- 
heim  (Lowenstein-Wertheim)  : 

3.  Hoheit  der  Furst  Primas:  iiber  die  Besitzungen  der  Fiirsten  und 
Grafen  von  Lôwensteiii-Wertlieim,  so  weit  selbige  auf  dem  rechten 
Mainufer  gelegen  sind; 

»)  Ghillany  II,  8.  —  «;  Berghaus  2,  16:^.  —  »)  Ib.  173.  -  *j  Ib.  185.  — 
»)  Ib.  187. 
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1. 1.  D.  D.  der  Herzog  von  Nassau-Usingen  und  der  Fiirst  von 
Nassau -Weilburg:  ubfer  die  Aemter  Dierdorf,  Allenwied,  Neuenburg, 
denjenigen  Teil  der  Grafschaft  Nieder-Isenburg,  welcher  dem  Fiirsten 
von  Wied-Runkel  gehort  ....  den  auf  dem  linken  Ufer  der  Lahn  ge- 
legenen  Teil  der  Herrschafl  Runkel; 

S.  D.  der  Fiirst  von  Salm-Kyrburg  :  ûber  die  Herrschaft  Gehmen  ; 

S.  D.  der  Herzog  von  Aremberg  :  iiber  die  Grafschaft  Diilmen  (Croy)  '). 

Ueberblicken  wir  das  Gesagte  noch  einmal,  so  verloreri  von  ehe- 
mals  in  Lothringen  angesessenen  Fiirsten  ilire  gesamten  Gebiete  und 
behielten  nur  die  sogenannten  Herrenrechte  :  die  Fiirsten  von  Leiningen, 
die  unter  badisehe  Oberhoheit  gerieten,  nachdem  sie  kaum  3  Jahre 
im  Besitze  ihrer  neuen  Lànder  gewesen  waren; 

Der  FQrst  von  Lôwenstein-Wertheim  musste  sein  Land  an  Baden, 
Wiirttemberg,  Hessen-Darmstadt  und  den'Fiirstprimas  abtreten; 

Dem  Fiirsten  von  Wied-Runkel  wurde  sein  Gebiet  entzogen  zu 
Gunsten  des  Grossherzogtums  Berg  und  des  Herzogtums  Nassau; 

Ebenso  ging  der  Besitz  der  Rheingrafen  vôllig  in  das  Gross- 
herzogtum  Berg  auf.  —  Die  Herrschaft  Diilmen,  welche  dem  Herzog 
von  Croy  erst  im  Jahre  1803  ubertragen  wurde,  ging  auf  den  Herzog 
von  Aremberg  iiber. 

Anderseits  bekommt  der  Fiirst  von  Salm-Kyrbui^  eine  Ver- 
grosserung  durch  die  Herrschaft  Gehmen  im  westfâlischen  Kreise,  die 
sich  damais  im  Besitz  des  Freiherrn  von  Bômelberg  befand,  wâhrend 
Salm-Salm  und  v.  d.  Leyen  den  frliheren  Umfang  ihrer  Liinder  behielten. 

So  war  die  Landkarte  Deutschlands  in  dem  kurzen  Zeitraume  von 
3  Jahren  wieder  vôllig  veriindert  ;  von  neuem  hatten  deutsche  Fiirsten 
zahlreichen  deutschen  Herren  die  Souverânitât  genomraen  und  sie  zu 
Unterthanen  herabgedriickt  ;  eine  grosse  Menge  kleiner  Staaten  war 
wieder  vom  Erdboden  verschwunden,  sogar  manche  von  denen,  die 
auf  eine  kaum  dreijahrige  Existenz  zuriickblicken  konnten.  Unter 
andern  hatten  die  Leiningen,  Lowenstein,  Wied,  die  Rheingrafen  und 
der  Herzog  von  Croy  aufgehôrt,  selbslândige  Herrscher  zu  sein  nur 
deshalb,  weil  es  Napoléon  so  wollte  und  die  Nachbarn  deren  Besitz 
zur  Abrundung  ihrer  Liinder  notig  hatten.  Zugleich  mit  diesen  kleinen 
Fiirsten  wurde  auch  das  Schicksal  der  Reichsritter  endgiiltig  entschieden  ; 
denn  §  25  der  Rheinbundakte  sagt  dariiber: 

Ein  jeder  der  verbiindeten  Konige  und  Fiirsten  wird  mit  voUem 
Souverânitalsrechte  die  ritterschaftlichen  GQter  besitzen,  welche  von 
seinen  Staaten  umgeben  sind.  Was  die  ritterschaftlichen  Giiter  betrifft. 

»)  Berghaus  2,  187,  190,  192.  194,  196. 
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welche  zwischen  zwei  der  verbûndeten  Staaten  liegen,  so  werden  dièse 
r(icksichtlich  der  Souverâniiat  zwischen  den  beiden  Staaten  geteilt 
werden  so  gleiehfôrmig,  als  es  sieh  thun  làsst,  doch  auf  eine  Weise, 
dass  daraus  weder  eine  Gebietszerstûekelung  noch  Gebietsvermengung 
entsteht\). 

§  26  setzt  die  Souverânitàtsrechte  der  Rheinbundftirsten  fest  und 
weist  ihnen  zu  das  Kecht  der  Gesetzgebung,  der  obersten  Geriehts- 
barkeit,  der  hohen  Polizei,  der  militâriscben  Konskription  oder  Re- 
krutierung  und  das  Besteuerungsrecht. 

Nach  §  27  wird  jeder  der  mediatisirten  Fiirsten  und  Grafen  als 
Patrimonial-  und  Privateigentum  behalten  aile  Domainen  ohne  Aus- 
nahme,  die  er  bis  jetzt  besessen,  sowie  auch  aile  herrsehaftlichen  und 
Lehnsrechte,  welche  nicht  wesentlich  an  der  Souverânitât  haften,  und 
zwar  namentlich  die  niedere  und  mittlere  Gerichtsbarkeit  und  Forst- 
polizei,  das  Jagdrecht,  die  Fischereigerechtigkeit,  das  Recht  des  Berg- 
baus  und  des  Htittenbetriebs,  die  lehnsherrlichen  Zehnten  und  Prâs- 
tationen,  das  Patronat  und  andere  âhnliche,  sowie  aile  von  den  Domainen 
und  besagten  Gerechtsamen  herfliessenden  Einkunfte.  Ihre  Domainen 
und  Giiter  werden  in  Bezug  auf  Abgaben  den  Domainen  und  Giitern 
der  Prinzen  des  Hauses,  unter  dessen  Souverànitàt  sie  kraft  gegen- 
wârtigen  Vertrags  gestellt  werden,  oder,  wenn  keiner  der  Prinzen  des 
gedachten  Hauses  unbewegliches  Eigentum  besitzen  soUte,  den  Domainen 
und  Giitern  der  bevorrechtetsten  Klasse  gleich  geachtet  werden.  Es 
kônnen  die  genannten  Domainen  und  Gerechtsame  weder  an  einen 
dem  Bunde  fremden  Souverain  noch  an  einen  sonstigen  Auswârtigen 
verkauft  werden,  ohne  vorher  dem  Fiirsten,  unter  dessen  Souverànitàt 
sie  stehen,  angeboten  worden  zu  sein  ^j. 

§  31  :  Die  jetzt  regierenden  Fûrsten  und  Grafen  und  ihre  Erben 
kônnen  ihren  Wohnsitz  aufschlagen,  wo  sie  wollen,  vorausgesetzt,  dass 
dies  in  einem  der  Mitstaaten  geschehe,  oder  in  Staaten,  welche  mit 
dem  Rheinbunde  alliirt  sind,  oder  in  derjenigen  Besitzung,  welche' sie 
mit  Souverànitàt  ausserhalb  des  Gebietes  des  gedachten  Bundes  be- 
halten werden,  und  kônnen  so  auch  ihre  Einkunfte  und  Kapitalien  be- 
ziehen,  ohne  dieser  Sache  halber  einem  besonderen  Abzuge  oder  irgend 
einer  Abgabe  oder  Auflage  unterworfen  werden  zu  kônnen®). 

Schliesslich  werden  in  §  38  die  Contingente  der  Rheinbundftirsten 
festgesetzt,  die  sie  im  Falle  eines  Krieges  zu  stellen  haben  ;  von  diesen 
fallen  auf  den  (irossherzog   von  Baden   8000  Mann,   den  Grossherzog 

1)  Ghillany  2,  13.  Tierghaus  2,  197.  —  *)  Ghillany  2,  13.  Berghaus  2,  202, 
207.  —  •)  Ghillany  2,  14.    Berghaus  2,  227. 
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von  Berg  5000,  den  Grossherzog  von  Hessen  4000  Mann.  Von  deil 
kleineren  Hâusern  muss  Nassau  1680,  der  Herzog  von  Aremberg  379, 
das  Salmsche  Haus  323  und  der  Fïirst  v.  d.  Leyen  29  Mann  stellen  ^), 
Auf  dièse  Weise  war  nun  eine  neue  Vereinigung  deutscher  FUrsten 
ins  Leben  getreten,  die  nichts  weiteres  waren  und  sein  konnten,  als 
Diener  Napoléons.  Anderseits  hat  er  Irotz  der  feierlich  beschworenen 
Vertrâge  keine  Bedenken  gelragen,  mehrere  der  Rheinbundfursten  ohne 
Weiteres  ihrer  Souveranitât  zu  berauben,  wenn  es  in  seinem  Interesse 
zu  liegen  schien,  wie  wir  noch  sehen  werden.  Vor  der  Hand  jedoch 
glaubten  sie  sich  gut  im  Hafen  geborgen,  und  im  Gefiihle  ihrer  Macht 
traten  sie  gegen  die  mediatisirten  Fùrsten  auf,  die  gestern  noch  ihres 
gleichen,  ûber  Nacht  ihre  Unterthanen  geworden  waren,  trotzdem  doch 
die  Rechte  dieser  in  den  oben  angefiihrten  Arlikeln  der  Rheinbundakte 
gesichert  und  festgelegt  zu  sein  schienen.  Bekannt  ist  ja,  wie  besonders 
der  Kônig  von  Wûrttemberg  in  dieser  Beziehung  sich  benahm,  doch 
scheinen  auch  andere  Rheinbiindler  inehr  oder  weniger  in  seine  Fuss- 
slapfen  getreten  zu  sein,  wenn  dies  auch  weniger  bekannt  geworden 
ist.  Auf  das  Vorgehen  Murats  im  Grossherzogtum  Berg  z.  B.  wirft  es 
ein  merkwûrdiges  Licht,  wenn  bereits  itn  August  des  Jahres  1806 
der  Rheingraf  Friedrich  von  Salm,  dessen  Besitzung  Horstmar  ?u  Berg 
geschlagen  war,  in  einem  Briefe  sich  an  Napoléon  wendet  und,  da  er 
selbst  aller  Hûlfsquellen  beraubt  sei,  um  eine  Unterstûtzung  bittet  fiir 
eine  ungluckliche  Familie  «victime  innocente  des  grandes  mesures  poli- 
tiques que  sa  sagesse  lui  a  tlictées  pour  la  tranquillité  future  d'Alle- 
magne et  de  l'Europe  «  *). 

X. 

Durch  die  Stiftung  des  Rheinbundes  schien  nun,  wenigstens  in 
politischer  Beziehung,  fiir  den  Westen  Deutschlands  eine  Zeit  der  Ruhe 
gekommen  zu  sein;  seine  Mitglieder  hatten  menschlichem  Ermessen 
nach,  so  lange  Napoléon  im  VoUbesitze  seiner  Macht  war,  nichts 
Schlimmes  zu  fiirchten,  neue  Erwerbungen  waren  wenigstens  fiir  die 
meisten  nicht  mehr  zu  machen,  und  so  gingen  denn  die  Fùrsten  und 
Herren  daran,  durch  neue  Einrichtungen  und  Gesetze  ihre  Staaten  ein- 
heitlich  zu  gestalten,  soweit  es  bis  dahin  noch  nicht  geschehen  war. 

Ueber  die  Thàtigkeit  der  ftirstlich  Salmschen  Regierung  ist  mir 
nichts  Nàheres  bekannt  geworden,  und  die  landesvâterliche  Fûrsorge 
wird  sich  wohl  darauf  heschrânkt  haben,  franzôsisches  Recht  und 
Gesetz  auf  ihre   Staaten  zu  iibertragen.    Auch  von  dem  Kleinsten  der 

')  Ghillany  2,  lô.  Berghaus  2,  232.  —  «)  Sybels  Zeitschrift  58,  443. 
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Kleinen,  dem  Ftirsten  Philipp  v.  d.  Leyen,  ist  nicht  viel  zu  berichlen. 
Er  uad  sein  »dirigierender  wirklicher  Geheimer  Rat*  Philipp  Schmidt^) 
haben  weltbewegende  Thaten  nicht  ausgefûhrt,  vielmehr  begniigten  sie 
sich  zunâchst  damit,  ihren  ûbernommenen  Verpflichtungen  nach  Môglich- 
keit  nachzukoramen,  und  die  29  Mann  Bundestruppen  piinktlich  zu 
stellen.  Dann  wurde  die  2  V2  D  Meilen  grosse  Grafschaft  Hohengeroldseck 
mit  ihren  4500  Einwohnern,  die  nach  dem  Almanac  impérial  des 
Jahres  1810  sogar  auf  5000  geschRtzt  wurden  ^),  in  9  Vogteien  eingeteilt 
und  dièse  einem  Oberamt  unterstellt.  Zum  Hauptort  der  Grafschaft 
wurde  der  Flecken  Seelbach  erklàrt,  wâhrend  der  Fiirst  selbst  seine 
Hofhaltung  zu  Ahrenfels  am  Rhein  aufschlug.  Die  Regierungsgeschâfte 
wurden  von  3  Ràten  und  einem  Sekretâr  besorgt,  ausserdem  waren 
ein  Rent-,  Forst-  und  Bergamt  vorhanden.  Um  die  Einkûnfte  der  Graf- 
schaft, die  jàhrlich  40000  Gulden  betrugen,  in  etwa  zu  erhôhen  und 
auch  seinerseits  zur  Vereinfachung  der  Landkarte  Deutschlands  beizu- 
tragen,  erliess  der  Fiirst  am  28.  August  1806  eine  Verfiigung,  in  der 
er,  gestiitzt  auf  §  25  der  Bundesakte,  seine  Souverànitât  ûber  die  in 
seinen  Landen  enklavierlen  und  denselben  angrenzenden  ritterschaft- 
lichen  Besitzungen  ausdehnen  woUte.  Es  waren  dies  die  Orte  Diers- 
burg,  Berghaupten,  Rohrburg,  Hofweyher,  Niederschopfheim  und  die 
ritterschaftlichen  Anteile  der  Orte  Schutterwald,  Hôfen  und  Langen- 
hurst®).  Doch  was  die  Grossen  sich  erlaubten,  war  darum  noch  lange 
nicht  den  Kleinen  gestattet,  und  die  Gleichberechtigung  sâmtlicher  Mit- 
glieder  des  Rheinbundes  wird  schôn  illustrirt  durch  den  Widerspruch, 
den  Baden  gegen  dièses  Vorgehen  des  Fursten  erhob.  Infolge  dessen 
liess  dieser  seine  Verfiigung  nicht  anschlagen;  sie  wurde  einfach  zu 
den  Akten  gelegt,  und  die  ritterschaftlichen  Besitzungen  sind  in  der 
Folgezeit  sâmtlich  unter  Badensche  Oberhoheit  gekomraen''). 

Bedeutender  schon  war  die  innere  Organisation  in  den  Nassauschen 
Lândern.  Nachdem  zunâchst  in  den  ersten  Tagen  der  rheinbundlichen 
Herrlichkeit  einige  Vertauschungen  und  Abtretungen  von  Dôrfern  und 
Stâdten  vorgenommen  waren,  geschah  der  erste  Schritt  zur  inneren 
Festigung  der  Lânder  in  dem  von  Nassau-Usingen  und  Weilburg  ge- 
meinsam  erlassenen  Dekrete  vom  30.  August  1806.  In  diesem  nahmen 
sie  zunâchst  von  allen  ihrer  Herrlichkeit  unterworfenen  Lândern  feier- 
lich  Besitz,  ferner  erklârten  sie  ihre  sâmtlichen  Furstentiimer,  Graf- 
und  Herrschaften  zu  einem  vereinigten  und  souverânen  Herzogtum  und 
bestimmten,  dass  der  bisherige  Unterschied  zwischen  beiden  furstlichen 

*)  Berghaus  2,  299.  —  ^)  Politz,  Handbuch  der  souveranen  Slaalen  des 
Rheinbundes  2,  301  a.  2.  —  »)  ib.  —  *)  Ib.  und  Berghaus  3,  382. 
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Linien  aufhoren,  und  von  allen  beiderseitigen  Landesstellen  nur  alleîn 
das  Pràdikat:  »Herzoglich  nassauisch»  gebraucht  werden  soUte^).  Am 
1.  Januar  1808  erfolgte  die  Aufhebung  der  Leibeigenschaft,  am  1.  Fe- 
bruar  1811  wurde  die  Einfiihrung  des  Code  Napoléon  als  Gesetzbuch 
fiir  die  nassauischen  Lànder  mil  Wirkung  vom  1.  Januar  1812  an  be- 
sehlossen.  Bereits  am  6.  Mai  1807  wurde  ein  Dekret  erlassen,  betr. 
die  Besteuerung  der  bisher  steuerfreien  Gûter  ;  von  dieser  wurden  nur 
ausgenommen  die  Guter  und  Domainen  der  regierenden  Hâuser  und 
der  Standesherren  ;  die  Verfiigung  wurde  ergânzt  und  erweitert  durch 
das  Gesetz  vom  10.  Februar  1809,  in  welchem  die  Gleichheit  der  Ab- 
gaben  und  die  Einfiihrung  eines  neuen  direkten  Steuersysteras  ange- 
ordnet  wurde.  Nach  diesem  beruhen  sâmtliche  direkte  Steuern  auf 
der  Grund-  und  Gewerbesteuer.  Um  das  in  der  Bundesakte  bestimmte 
Contingent  von  1680  Mann  aufbringen  zu  kônnen,  wurde  am  29.  Ok- 
tober  1808  die  allgemeine  Konskription  eingefuhrt,  von  der  jedoch 
bestimmte  Kiassen  unbedingt  oder  bedingt  ausgenommen  waren.  Das 
103  DMeilen  umfassende  Gebiet  mit  ca.  270000  Einwohnern  wurde 
in  4  Regierungsbezirke  eingeteilt:  Wiesbaden,  Weilburg,  Thal-Ehren- 
breitstein  und  Hachenburg,  denen  wieder  zahlreiche  Aemter  unter- 
standen*). 

Das  Gebiet  des  Grossherzogtums  Hessen  zerfiel,  nachdem  mit  den 
angrenzenden  Staaten  zahbreiche  Austauschungen  stattgefunden  hatten, 
in  drei  Provinzen,  deren  Namen  bereits  durch  Dekret  vom  12.  Oktober 
1803  festgesetzt  waren.  Dièse  waren  das  Fiirstentum  Starkenburg, 
mit  Einsehluss  der  standesherrlichen  Besitzungen  53  DMeilen  und 
179823  Personen  umfassend,  das  Oberfiirstentum  Hessen,  welches  auf 
89  DMeilen  226545  Personen  zàhlte,  und  das  Herzogtum  Westfalen 
mit  72  nMeilen  und  134715  Einwohnern.  Bereits  am  1.  Oktober  1806 
wurde  die  landstândische  Verfassung,  die  besonders  im  Herzogtum 
Westfalen  bestanden,  aufgehoben  ;  ihr  folgte  am  gleichen  Tage  die  Be- 
seitigung  der  Steuerfreiheit,  und  es  wurden  nieht  nur  die  Gûter  der 
herrschenden  Familie,  sondern  auch  aile  bisher  schatzungsfrei  gewesenen 
Giiter,  Zehnten  und  Gefâlle  der  Besteuerung  unterworfen.  Am  1.  August 
1808  erfolgte  die  Einfiihrung  des  Code  Napoléon  im  Grossherzogtum 
Hessen,  und  der  Régent  erklârte,  dass  er,  von  seiner  Vortrefîlichkeit 
iiberzeugt,  beschlossen  habe,  denselben  zum  allgemeinen  Gesetzbuche 
in  seinem  Staate  unter  Modifikationen  und  Bestimmungen  anzunehmen, 
welche   Verfassung    und   besondere  Verhâltnisse   notwendig   machten. 

*)  Pôlitz  2,  274,  Lancizolle  98,  Rerghaus  H,  377.  —  «)  Politz  2,  274  ff,  Berg- 
haus  H,  377  ff. 
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Eine  Verfiigung  vom  25.  Mai  1811  hob,  mit  Wirkung  vom  30.  Juni  1813 
an,  die  Leibeigenschaft  in  Hessen  auf,  und  am  1.  Juli  1812  wurde 
das  franzôsische  Mass-  und  Gewichlssystem  im  ganzen  Grossherzog- 
tum  eingefûhrtM. 

Was  schliesslich  das  Grossherzogtum  Berg  betrifft,  dem  ja  die 
Lande  des  Rheingrafen  einverleibt  worden  waren,  so  ging  der  Régent 
Joachim  Murât  zunâchst  darauf  hinaus,  die  alten  Einrichtungen  und 
Gesetze  môgliehst  beizubehalten,  und  sie  nur  in  etwa  den  Anforderungen 
der  neuen  Zeit  und  der  verânderten  Lage  anzupassen.  Als  er  jedoeh 
schon  bald  auf  den  Kônigsthron  von  Neapel  versetzt  wurde,  kam  das 
Grossherzogtum  unter  die  unmittelbare  kaiserliche  Verwaltung,  die  auch 
in  Wirklichkeit  bestehen  blieb,  als  am  3.  Mârz  1809  Napoléon  dem 
Lande  einen  neuen  Herrseher  gab  in  der  Person  des  éjâhrigen  Kron- 
prinzen  von  HoUand.  Durch  Erlass  vom  14.  November  1808  teilte 
Napoléon  das  Gebiet  in  4  Départements,  denen  Arrondissements  und 
Kantone  unterstellt  waren  ;  am  18.  Dezember  erfolgte  die  Regelung  der 
Behôrden  und  ganz  wie  in  Frankreich  selbst  wurden  ernannl  Pràfekten, 
Generalsekretaire,  Prâfektur-  und  Generaldepartementsrâte,  ferner  Unter- 
prâfekten,  Distriktsràte,  Maires  und  Munizipalrâte.  Am  1.  Januar  1810 
wurde  der  Code  Napoléon  mit  bestimmten  Verânderungen  eingefiihrt, 
die  Leibeigenschaft  verschwand,  der  11.  Januar  1809  brachte  die  Auf- 
hebung  aller  Lehen,  die  fiir  freies  Eigentum  erklftrt  wurden,  und  am 
25.  Februar  1809  wurde  das  Postwesen  neu  eingerichtet^). 

Niemand  wird  leugnen  kônnen  und  wollen,  dass  die  Beseitigung 
der  unzâhligen  Kleinstaaten  im  westlichen  Deutschland  ein  Gliick  fur 
unser  Vaterland  gewesen  ist,  und  ebenso  ist  die  Aufhebung  der  Feudal- 
verfassung,  und  was  mit  ihr  im  Gefolge  war,  nicht  hoch  genug  anzu- 
sehlagen.  Aber  mit  der  Errichtung  des  Rheinbundes  im  Jahre  1806 
war  die  Zeit  der  Verânderungen  in  Deutschland  noch  nicht  voriiber. 
Der  ungllickliche  Krieg,  in  welchen  Preussen  im  gleichen  Jahre  ver- 
wickelt  wurde,  brachte  dièses  Land  nicht  nur  selbst  an  den  Rand  des 
Verderbens  und  beraubte  es  zahlreicher  bliihender  und  reicher  Lânder 
und  Provinzen,  sondern  er  fiihrte  auch  sàmtliche  mittel-  und  nord- 
deutschen  Fiirsten  dem  Rheinbunde  zu,  der  im  Jahre  1807  sogar  die 
beiden  Mecklenburg  umschloss.  Anderseits  entstand  durch  Napoléons 
Gnaden  als  neues  Gebiet  das  Kônigreich  Westfalen,  das  ebenfalls  in 
den  Rheinbund  aufgenommen  wurde.  So  hatte  denn  dieser  im  Jahre 
1808  seine  grôsste  Ausdehnung;  doch  schon  in  kurzer  Zeit  wurde  er 
von  seinem  Protektor  selbst  um  ein  betrâchtiiches  verringert.    Um  die 
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gegen  England  erlassene  Festlandsperre  in  wirksamerer  Weise  durch- 
fûhren  zu  kônnen,  als  bisher,  hielt  Napoléon  es  fur  angezeigt,  die 
Rhein-,  Ems-,  Weser-  und  Elbemundungen  mit  dem  dazu  gehôrigen 
Hinlerlande  unmittelbar  mit  dem  franzôsischen  Kaiserreiche  zu  ver- 
einigen,  und  die  Kosten  dieser  Verschmelzung  hatten  ausser  einigen 
widerspenstigen  Herren  auch  mehrere  Fiirsten  des  Rheinbundes  zu  be- 
zahlen.  Waren  die  Rheingrafen  bereits  durch  die  Bundesakte  des 
Jahres  1806  ihrer  Souverânitât  verlustig  gegangen,  so  soUte  nunmehr 
auch  flir  ihre  Verwandten,  die  Fiirsten  von  Salm-Saim  und  Kyrburg, 
desgleichen  flir  den  Herzog  von  Aremberg  die  Todesstunde  schlagen. 
Obgleich  ja  dièse  zu  den  Stiftern  des  neuen  Bundes  gehôrten,  obgleich 
sie  es  in  keiner  Weise  an  Unterwurfigkeit  gegen  ihren  Oberherrn  hatten 
fehlen  lassen,  so  wurden  auch  sie  uber  Nacht  ihrer  Selbstandigkeit 
beraubt,  indem  durch  Dekret  vom  10.  Oktober  1810  die  gesamten 
Lande  der  Fiirsten  von  Salm  in  der  Grosse  von  31  DMeilen  mit 
59000  Einwohnern  ohne  jegliche  Entschâdigung  mit  dem  franzôsischen 
Reiche  fîir  ewige  Zeiten  untrennbar  vereinigt  wurden^). 

In  âhnlicher  Lage  befand  sich  ihr  Leidensgenosse,  der  Herzog 
von  Aremberg,  der  am  gleichen  Tage  von  der  Liste  der  regierenden 
Herren  gestrichen  wurde  und  nicht  nur  die  Aemter  Meppen  und  Diilmen 
verlor,  das  ihm  erst  1806  zugesprochen  war,  als  der  Herzog  von  Croy 
mediatisirt  wurde,  sondern  auch  den  letzten  Rest  seiner  Herrlichkeit, 
das  Vest  Recklinghausen,  am  21.  Januar  1811  an  das  Grossherzogtum 
Berg  abtreten  musste.  Doch  wurde  ihm  wenigstens  als  kleiner  Ersatz 
eine  feste  Rente  von  2000000  Franks  zugesprochen,  wâhrend  die 
FQrsten  von  Salm  vôUig  leer  ausgingen  und  traurige  Tage  durchzumachen 
hatten,  infolge  dessen  der  Fiirst  Moritz  von  Salm-Kyrburg  am  ll.Mârz 
1811  in  aller  Ergebenheit  den  Kaiser  Napoléon  um  einen  Senatorposten 
bitten  musste*). 

Aus  diesen  Gebieten,  den  Lândern  der  friiheren  hoUândischen 
Krone  und  den  Abtretungen,  die  auch  das  Grossherzogtum  Berg  sich 
gefallen  lassen  musste,  wurden  drei  Départements  des  Ober-Yssels,  der 
Ysselmiindung  und  der  Westems  gebildet,  und  zwar  wurden  mit  dem 
ersten  die  alten  Sahnschen  und  rheingrâflichen  Lande  vereinigt,  des- 
gleichen das  Amt  Diilmen,  wâhrend  das  Arembergsche  Gebiet  von 
Meppen  dem  Département  der  Ysselmiindung  zugewiesen  wurde.  Den 
Bemûhungen  der  Stadt  Miinster,  die  durch  dièse  Einteilung  zu  einer 
einfachen  Bezirkshauptstadt  herabgedriickt  wurde,  ist  es  zu  danken, 
dass   dièse  unnattirliche  Vereinigung   nicht   lange  Bestand   hatte,   und 
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so  wurde  denn  bereits  am  27.  April  1811  vom  franzôsischen  Senate 
ein  Gesetz  angenommen,  nach  welchem  die  Arrondissements  Rees, 
Munster,  Steinfurt  und  Neuenhaus  ein  eigenes  Département  der  Lippe 
bilden  soilten  mit  dem  Hauptorte  Munster.  So  umfasste  dièses  denn 
auf  106  DMeilen  das  friihere  rechtsrheinische  Herzoglum  Cleve,  die 
Salm-Salm-  und  Kyrburgschen  Lande,  die  Grafsehaft  Croy-Dûlmen,  die 
von  Berg  abgetretenen  Lànder  des  Rheingrafen,  den  nôrdliehen  Teii 
des  Furstentums  Munster  und  nebst  einigen  andern  kleineren  Gebielen 
die  Besitzungen  des  Herzogs  von  Aremberg,  soweit  sie  nicht  mit  dem 
Grossherzogtum  Berg  vereinigt  waren^). 

XI. 

Doch  auch  dièse  Staatenbildung  war  nicht  von  langer  Dauer. 
Napoléons  Stem  ging  in  den  Eisfeldern  Russlands  unter,  die  Vôlker 
Europas  erhoben  sich  zum  Freiheitskampfe  gegen  ihren  Unterdriicker, 
und  die  Sehlacht  bei  Leipzig  besiegelte  den  Sturz  des  Imperators.  Die 
nâchste  Folge  war  der  Zusammenbrueh  des  Rheinbundes  und  der  von 
Napoléon  geschaffenen  neuen  Herrschaften  ;  bereits  im  Oktober  1813  lôsten 
sich  das  Kônigreich  Westfalen  und  die  Grossherzogtùmer  Berg  und 
Frankfurt  auf,  und  der  Furst  v.  d.  Leyen  wurde  fur  die  Anhânglichkeit 
an  Frankreich  seiner  Grafsehaft  beraubt,  desgleichen  der  Furst  von 
Isenburg,  wàhrend  die  bedeutenderen  Mitglieder  des  Rheinbundes  noch 
rechtzeitig  retteten,  was  zu  retten  war,  und  durch  besondere  Vertrâge 
zu  den  Verblindeten  iibertraten.  Mit  dem  Ende  des  Jahres  1813  war 
Deutschland  bis  zum  Rhein  frei  vom  franzôsischen  Joche,  und  als 
Napoléon  seiner  Wiirden  entsetzt  und  der  erste  Pariser  Friede  ge- 
schlossen  war,  der  Frankreich  auf  die  Grenzen  des  Jahres  1793  zurûck- 
fiihrte,  trat  am  8.  Oktober  1814  der  Congress  zu  Wien  zusammen, 
um  die  Verhàltnisse  Deutschlands  neu  zu  ordnen.  Neue  Hoffnung  er- 
fuUte  auch  die  mediatisulen  Fursten,  welche  durch  die  Ereignisse  der 
Jahre  1806  und  1810  ihrer  Lànder  verluslig  gegangen  waren,  selbst 
die  Mitglieder  der  ehemaligen  Reichsritterschaft  wiegten  sich  in  dem 
Traume,  das  Verlorene  wieder  zu  erlangen,  und  so  wimmelte  es  denn 
in  Wien  auch  von  den  Gesandten  dieser  Stânde,  welche  mit  seltener 
Ausdauer  auf  ihr  gutes  Recht  pochten.  Und  doch  sollte  keiner  ihrer 
Wûnsche  in  Erfiillung  gehen,  und  niemand  der  depossedirten  Fursten 
hat  seine  friihere  Souverànitât  wiederbekommen.  Fur  eine  Anzahl 
dieser,  wie  die  Fursten  von  Leiningen,  Wied-Runkel,  Loewenstein,  war 
die  Sache  von  vornherein  verloren,  da  die  Verblindeten  den  grôsseren 
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Gliedern  des  etiemaligen  Rheinbundes  in  besonderen  Verlrâgen  ihren 
augenblieklichen  Besitzstand  feierlich  verbûrgt  hatten,  und  zu  diesem 
gehôrten  ja  auch  die  Besitzungen  der  ebengenannten  Edlen.  Aber  auch 
die  Fiirsten  von  Salm,  der  Rheingraf,  die  Herzoge  von  Aremberg  und 
Croy,  deren  Gebiete  durch  den  Zusammenbruch  der  Napoleonischen 
Herrschaft  frei  geworden  waren,  wurden  nicht  wieder  in  die  Zahl  der 
regierenden  Fiirsten  und  Herren  aufgenommen,  da  besonders  Preussen 
kleine  in  seinen  westfâlisehen  Landen  enklavirte  Gebiete  nicht  dulden 
wollte,  und  dièse  selbst  zu  seiner  Entschâdigung  dringend  nôtig  waren.  So 
verordnete  denn  der  §  43  der  Wiener  Gongressakte  :  »Les  districts  mé- 
diatisés suivans,  savoir:  les  possessions  que  les  Princes  de  Salm-Salm 
et  Salm-Kyrburg,  les  Comtes  dénommés  les  Rhein-  und  Wildgrafen  et 
le  Duc  de  Croy  ont  obtenues  par  le  recès  principal  et  la  Députation 
extraordinaire  de  l'Empire  du  25  Février  1803  dans  l'ancien  cercle  de 

Westphalie,  ainsi  que  les  Seigneuries  d'Anholt  et  de  Gehmen 

le  Comté  de  Reklingshausen  appartenant  au  Duc  d 'Aremberg  .... 
seront  placées  dans  les  relations  avec  la  Monarchie  Prussienne  que  la 
Constitution  fédérative  de  T Allemagne  réglera  pour  les  territoires  mé- 
diatisés* *).  Desgleichen  wurde  die  friihere  Herrschaft  Meppen  des  Her- 
zogs  von  Aremberg  durch  Artikel  32  an  Hannover  ûberlassen  ^).  Die 
Grafschaft  Hohengeroldseck,  bis  dahin  im  Besitze  des  Fursten  v.  d.  Leyen, 
wird  durch  Vertrag  vom  12.  Juni  1815  zwischen  Preussen  und  Oester- 
reich  dem  letzteren  iibergeben  *),  und  trotzdem  die  Entschâdigung  des 
friiheren  Besitzers  einen  der  Punkte  des  Aachener  Congresses  (1818) 
bilden  soUte*),  kam  die  Frage  nicht  zur  Erledigung,  vielmehr  wurde 
die  Grafschaft  durch  Vertrag  zwischen.  Oesterreich  und  Baden  vom 
16..  Juli  1819  der  Souverânitàt  des  Grossherzogtums  unterstellt,  und 
der  Fiirst  v.  d.  Leyen  verschwand  in  der  Zahl  der  mediatisirten  Herren*). 
In  Betreff  dieser  wurden  in  der  deutschen  Bundesakte  verschiedene  Be- 
stimmungen  getroffen. 

Zunâchst  besagt  §  6:  >0b  den  mediatisirten  vormaligen  Reichs- 
stànden  auch  einigô  Curiatstimmen  in  pleno  (des  Bundestages)  zu- 
gestanden  werden  soUen,  wird  die  Bundesversammlung  bei  der  Beratung 
der  organischen  Bundesgesetze  in  Erwâgung  nehmen*  ®).  —  Dies  ist  nicht 
geschehen. 

Weiter  verfûgt  §  14'):  »Um  den  im  Jahre  1806  und  seitdem 
mittelbar  gewordenen  ehemaligen  Reichsstânden  und  Reichsangehôrigen, 
in  Gemàssheit  der  gegenwàrtigen  Verhâltnisse,  in  allen  Bundesstaaten 

')  Ghillany  1,  341.  -  «)  Ib.  339.  —  ^)  Lancizolle  122.  -  *)  Ghillany  1,  407. 
—  «)  Lancizolle  130.  —  «)  Ghillany  2,  56.  ~  ')  Ghillany  2,  58. 
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einen  gleichfôrmig  bleibenden  Rechtszustand  zu  verschaffen,    so  ver- 
einigen  die  Bundesstaaten  sich  dahin: 

a)  dass  dièse  fûrstlichen  und  grâflichen  Hâuser  fortan  nichts- 
destoweniger  zu  dem  hohen  Adei  in  Deutschland  gerechnet 
werden  uad  ihnen  das  Recht  der  Ebenburtigkeit  in  dem 
bisher  damit  verbundenen  Begriff  verbleibt; 

b)  sind  die  Hâupter  dieser  HRuser  die  ersten  Standesherren 
in  dem  Staate,  zu  dem  sie  gehôren.  Sie  und  ihre 
Familien  bilden  die  privilegirteste  Klasse  in  demselben,  ins- 
besondere  in  Ansehung  der  Besteuerung; 

c)  es  sollen  ihnen  ûberhaupt  in  Rucksicht  ihrer  Personen, 
Familien  und  Besitzungen  aile  diejenigen  VorzQge  und  Rechte 
zugesichert  werden  oder  bleiben,  welche  aus  ihrem  Eigeur 
tum  und  dessen  ungestôrtem  Genuss  herrtihren  und  nicht  zu 
der  Staatsgewalt  und  den  hôheren  Regierungsrechten  gehôren. 

Unter  vorerwâhnten  Rechten  sind  insbesondere  und  nàmenllich 
begriffen: 

1.  Die  unbeschrânkte  Freiheit,  ihren  Aufenthalt  in  jedem  zu  dem 
Bunde  gehôrenden  und  mit  demselben  in  Frieden  lebenden 
Staate  zu  nehmen. 

2.  Werden  nach  den  Grundsàtzen  der  frûheren  deutschen  Ver- 
fassung  die  noch  bestehenden  Familienvertrâge  aufrecht  er^ 
halten  und  ihnen  die  Befugnis  zugesichert,  uber  ihre  Gûter 
und  Familienverhâltnisse  verbindliche  Verfugung  zu  treffen, 
welche  jedoch  dem  Souverain  vorgelegt  und  bei  den  hôchsten 
Landesstellen  zur  allgemeinen  Kenntnis  und  Nachachtung  ge- 
bracht  werden  miissen.  Aile  bisher  dagegen  erlassenen  Ver- 
ordnungen  soUen  fiir  kiinftige  Fâlle  nicht  weiter  anwendbar  sein. 

3.  Privilegirter.  Gerichtsstand  und  Befreiung  von  aller  MilitRr- 
pflichtigkeit  fur  sich  und  ihre  Familien. 

4.  Die  Austibung  der  bûrgerlichen  und  peinlichen  Gerechtigkeits- 
pflege  in  erster  und,  wo  die  Besitzung  gross  genug  ist,  in 
zweiter  Instanz,  der  Forstgerichtsbarkeit,  Ortspolizei  und  Aufr 
sicht  in  Kirchen-  und  Schulsachen,  auch  tiber  milde  Stiftungen, 
jedoch  nach  Vorschrift  der  Landesgesetze,  welchen  sie,  sowie 
der  Militârverfassung  und  Oberaufsicht  der  Regierungen  ûber 
jene  Zustandigkeiten  unterworfen  bleiben. 

Dem  ehemaligen  Reichsadel  werden  die  sub  No.  1  und  2  ange- 
fûhrten  Rechte,  Anteil  der  Begûterten  an  Landstandschaft,  Patrimonial- 
und  Forstgerichtsbarkeit.  Ortspolizei,  Kirchenpatronat  und  der  privilegirte 
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Gerichtsstand  zugesichert,  dièse  Rechte  werden  jedoch  nur  nach  Vor- 
schrift  der  Landesgesetze  ausgeùbt.  —  In  den  durch  den  Frieden  von 
Lunéville  vom  6.  Februar  1801  von  Deutschland  abgetretenen  und  jetzt 
wieder  damit  vereinigten  Provinzen  werden  bei  Anwendung  der  obigen 
Grundsâtze  auf  den  ehemaligen  unmittelbaren  Reichsadel  diejenigen 
Beschrd^nkungen  stattfinden,  welche  die  dort  bestehenden  besonderen 
Verhaltnisse  notwendig  machen.<  — 

Es  ist  nun  leicht  erklârlich,  dass  dièse  Bestimmungen  die  Hoffnung 
der  mediatisirten  Ftirsten,  in  ihre  alten  Rechte  und  Besitzungen  wieder 
eingesetzt  zu  werden,  vôllig  vernichtete,  und  wenn  sie  nun  auch  ihrer- 
seits  nichts  Weltbewegendes  dagegen  unternehraen  konnten,  so  legten 
doch  die  meisten  von  ihnen,  u.  a.  die  Fursten  von  Leiningen,  Lôwen- 
stein-Wertheim,  Wied-Runkel,  am  13.  Juni  1815  eine  feierliche  Rechts- 
verwahrung  ein  wider  den  sie  betreffenden  Inhalt  der  deutschen  Bundes- 
akte  n)it  Beziehung  auf  ihren  Rechts-  und  Besitzstand  von  1805.  Dièse 
lautet»): 

»Die  unterzeichneten,  unterdrùckten  Reichsstànde  sind  in  ihrer 
gerechten  Erwartung,  durch  die  deutsche  Bundesakte  ihren  Rechts- 
zustand  von  1805,  mit  Hinsicht  auf  zu  Befôrderung  des  deutschen 
Gemeinwohls  freiwillig  dargebotenen  Opfer,  nach  getroffener  Ueberein- 
kunft  mit  ihnen  wieder  hergeslellt  zu  sehen,  schmerzlich  getâuscht. 

Die  Verhâltnisse  nôtigen  sie  zwar,  in  Ansehung  der  in  der  neuen 
Conslitutionsakte  fiir  ihren  kttnftigen  Zustand  diktirten  Normen,  sich 
fQr  jetzt  der  Gewalt  der  Umst^nde  zu  fûgen.  Sie  sehen  sich  jedoch 
verpflichtet,  fur  sich,  ihre  Nachkommen  und  ihre  angestammten  Unter- 
thanen  vor  dem  hohen  Congress  und  vor  der  ganzen  Welt  die  Ver- 
wahrung  einzulegen,  dass  sie  sich  den  Umfang  ihrer  Rechte  und 
Befugnisse,  wie  sie  der  Besitzstand  von  1805  bezeichnet,  fiir  ewige 
Zeiten  vorbehalten  und  nur  in  diejenigen  Opfer  willigen  konnen  und 
werden,  welche,  als  Résultat  freiwilliger  Deberemkunft  mit  ihnen,  einzig 
und  allein  eine  rechtliche  Aenderung  ihres  altehrwûrdigen  garantirten 
Rechtszustandes  zu  begriinden  vermogen.  Sie  behalten  sich  daher  vor, 
den  Umfang  dièses  Rechtszustandes  bei  der  kiinftigen  Bundesyersammlung 
und  bei  jeder  rechtlichen  Veranlassung  geltend  zu  machen«.  — 

Samtliche  im  Jahre  1789  in  Lothringen  regierenden  Herrscher- 
familien,  mit  alleiniger  Ausnahme  von  Hessen-Darmstadt  und  Nassau, 
waren  somit  endgûltig  ihrer  Souverâiiitàt  beraubt  und  haben  sie  auch 
bis  auf  den  heutigen  Tag  nicht  zuriick  erhalten  ;  ja,  die  Ereignisse  des 
Jahres   1866  haben  auch  die  Selbstimdigkeit   des  Herzogtums  Nassau 
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vernichtet,  sodass  nunmehr  allein  der  Grossherzog  von  Hessen  (wenn 
wir  den  Grossherzog  von  Luxeraburg  ûbergehen),  noch  seine  Krone 
trâgt  —  die  ûbrigen  lothringischen  Grossen  gehôren  der  Geschichte  an. 
Erwâhnen  môchten  wir  noch,  dass  am  24.  Mârz  1816  die  Unie  Nassau- 
Usingen  erloschen,  und  nach  den  Bestimmungen  des  Familienvertrags 
von  1806  die  Regierung  des  Herzogtums  Nassau  auf  den  Weilburger 
Zweig  iibergegangen  ist^).  —  Die  Fiirsten  von  Wied-Runkel  starben 
am  28.  April  1824  aus  und  wurden  in  ihrem  landslândisehen  Besitz 
von  den  Fursten  von  Wied-Neuwied  beerbt*);  schliesslich  hat  im 
Jahre  1825  der  Furst  von  Salm-Kyrburg  sein  standesherrliches  Gebiet 
gegen  eine  feste  Rente  an  Salm-Salm  verkauft^). 

Fassen  wir  zum  Schluss  noch  einmal  kurz  die  Verànderungen 
zusammen,  die  in  dem  Besitzstande  der  speziell  lothringischen  Herren 
wàhrend  der  franzôsischen  Révolution  eingetreten  sind,  so  ergiebt  sich 
folgendes  : 

1.  Der  Herzog  von  Croy  besitzt  1789  das  Dorf  Thicourt  und 
Herrenrechte  in  der  Grafschaft  Finstingen;  er  erhàlt  1803  das 
Amt  Dulmen,  komrat  am  12.  JuU  1806  un  ter  die  Souveràoitât 
des  Herzogs  von  Aremberg,  wird  am  13.  Dezember  1810  fran- 
zôsischer  Unterthan  und  am  9.  Juni  1815  preussischer  Standes- 
herr,  was  er  heute  noch  ist.  Er  residirt  in  Dulmen  in  West- 
falen. 

2.  Der  Fiirst  von  Leiningen-Hartenburg  besitzt  1789  in  Lothringen 
die  Grafschaft  Dagsburg  unter  franzôsischer  Oberhoheit,  wird 
1803  mit  Amorbach,  MUtenberg  u.  a.  entschâdigt,  wird  1806 
mediatisirt  und  kommt  unter  badische  Oberhoheit,  desgleichen 
am  17.  Mai  1807  wegen  des  Hofes  Maisenbach  unter  Wùrz- 
burg,  am  7.  und  8.  September  1810  fur  die  Aemter  Amorbach 
und  Miltenberg  unter  Hessen-Darmstadt  und  am  30.  Juni  1816 
fur  dieselben  unter  Bayern.     Er  wohnt  zu  Amorbach. 

3.  Der  Fiirst  von  Lôwenstein-Wertheim  ist  1789  im  Besitz  der 
Grafschaft  Piittlingen  unter  franzôsischer  Oberhoheit,  wird  1803 
in  der  Main-  und  Taubergegend  entschàdigt,  verliert  1806 
seine  Souverânitàt  und  kommt  nach  manchen  Aenderungen 
und  Verschiebungen  schliesslich  als  Standesherr  unter  Wûrttem- 
berg  und  Bayern. 

4.  Der  Furst  von  Salm-Kyrburg  nennt  1789  Teile  der  Grafschaft 
Diemeringen  sein  Eigen,  wird  1803  mit  einem  Drittel  von  Ahaus 
und  Bockolt  entschàdigt,    wird  1806  souverànes  Mitglied  des 

')  Lancizolle  126.  —  *)  Ib.  161.  —  »j  Ib.  167. 
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Rheinbundes  und  vergrôssert  seine  Lande  durch  die  Herrschaft 
Gehmen,  kommt  am  13.  Dezember  1810  unter  Fraokreich 
und  ebenfalls  als  Standesherr  am  9.  Juni  1815  unter  Preussen, 
verkauft  1826  seine  Standesherrschaft  an  Salm-Salm. 

5.  Der  Fûrst  von  Salm-Salm  ist  1789  im  Besitze  der  gefiirsteten 
Grafschaft  Salm  und  eines  Teils  von  Diemeringen,  wird  1803 
mit  zwei  Dritteln  von  Ahaus  und  Boekolt  entschâdigt,  ist  im 
Besitze  der  Herrschaft  Anholt,  tritt  am  12.  Juli  1806  als  Sou- 
verain dem  Rheinbunde  bei,  wird  am  13.  Oktober  1810 
mediatisirt  und  kommt  unter  Frankreich,  desgleichen  am  9.  Juni 
1815  als  Standesherr  unter  Preussen,  erwirbt  1825  das  Salm- 
Kyrburgsche  Gebiet  und  residiert  noch  heute  in  Anholt  in 
Westfalen. 

6.  Der  Wild-  und  Rheingraf  von  Grumbach  herrscht  1789  îîber 
Teile  der  Grafschaft  Diemeringen,  erhâlt  1803  das  Miinster- 
sche  Amt  Horstmar,  verlierl  am  12.  Juli  1806  seine  Souverànitat 
und  kommt  als  Standesherr  unter  das  Grossherzogtum  Berg, 
desgleichen  am  13.  Oktober  1810  miter  Frankreich,  am  9.  Juni 
1815  unter  Preussen  und  wird  von  letzterem  im  Jahre  1817 
in  den  Fiirstenstand  erhoben  mit  dem  Titel:  Fiirst  von  Sahn- 
Horstmar.    Er  wohnt  bis  heute  in  Horstmar  in  Westfalen. 

7.  Der  Furst  v.  d.  Leyen  ist  1789  Herr  der  Grafschaft  Blieskastel 
und  Inhaber  der  franzôsischen  Lehensbaronie  Wôlferdingen  ; 
er  erhâlt  1803  keine  Entschadigung  fur  die  verlorenen  Gebiete 
und  bleibt  nur  im  Besitze  der  Grafschaft  Hohengeroldseck, 
wird  1806  souverânes  Mitglied  des  Rheinbundes  und  erhâlt 
den  Fûrstentitel,  wird  1813  seines  Besitzes  von  den  Verbtindeten 
entsetzt  und  mediatisirt,  kommt  am  12.  Juni  1815  als  Standes- 
herr unter  Oesterreich,  am  16.  Juli  1819  unter  Bâden. 

8.  Der  Furst  von  Wied-Runkel  ist  1789  Herr  der  Grafschaft 
Kriechingen  und  der  Lehensherrschaft  RoUingen,  wird  1803 
entschâdigt  mit  den  Kôlnischen  Aemtern  Nûrburg  und  Altwied 
und  der  Trierischen  Kellerei  Vilmar,  wird  am  12.  Juli  1808 
mediatisirt  und  kommt  unter  die  Souverànitat  von  Berg  und 
Nassau,  1815  desgleichen  unter  Preussen  und  Nassau.  Das 
Haus  stirbt  am  28.  April  1824  aus. 
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Ueber  die  sogenannten  Juppitersâulen. 


Nebst  einer  Ânzeige  von  G.  Save  et  Ch.  Schuler,  Le  groupe   équestre  de  Grand 

au  Musée  Lorrain.  Nancy  1898  (Extrait  des  Mémoires  de  la  Société  d'archéologie 

lorraine  1899).    32  S.,  gr.  8.     1  Tafel. 

Von  Alex.  Riese,  Frankfurt  a.  M. 

Die  seit  einigen  Jahrzehnten  so  viel  besprochenen  »Giganlensâulen« 
oder  >  Juppitersâulen  «  waren  lange  nur  in  einem  bestimmten,  ûberall 
im  wesentlichen  gleiehen  Typus  bekannt.  Ueber  einen  SchlangenfOssler, 
der  sieh  mit  den  Hânden  aufstemmt  und  mit  dem  Leibe  auf  dem 
Boden  liegt,  sprengt  in  dem  Panzer  und  flatternden  Kriegsmantel  eines 
rômischen  Feldherm  ein  barhâuptiger,  bârtiger  Reiter  dahin;  dièse 
Gruppe  steht  auf  dem  weitausladenden,  mit  vier  Kôpfen  geschmûckten 
Kapitâl  einer  meist  mit  Schuppen  gezierten  Saule.  Seit  dem  Fund  von 
Merten  (1878)  erkannte  man  auch,  dass  dièse  Saule  auf  einem  Block 
mit  Bildnissen  der  sieben  Wochengotter  und  dieser  wiederum  auf  einem 
der  vielen  »Viergôttersteine«,  die  bisweilen  ^Jovi  Optimo  Maxinw* 
(lOM,  dem  mannigmal  zugefûgt  ist  >rf  Jtmmi't  Beginae*)  geweiht  sind, 
zu  stehen  pflegte.  Nur  wenige  Varianten  schienen  vorzukommen  (die 
Rûstung  war  bald  mehr  bald  weniger  distinguiert,  und  statt  des 
Schlangenfusslers  erschien  zuweilen  eine  Gigantin,  einmal  sogar  die 
beiden,  er  und  sie,  nebeneinander)  ^),  und  die  Erklârungsversuche  ba- 
sierten  selbstverstândlich  auf  dieser  Form.  Da  brachten  die  letzten 
Jahre  verschiedene  Funde,  welche  die  Einheit  des  Bildes  zerstôrten. 
In  der  Gruppe  von  Besigheim  fand  sich  statt  Ross  und  Reiter  ein 
Zweigespann  mit  Wagen  und  Wagenlenker*).  Der  Reiter  von  Ehrang 
zeigte  sich  eher  als  ein  einheimischer  Bauer  denn  als  ein  Krieger*). 
Der  Reiter  von  Trier*)  trâgt  in  der  Rechten  wie  Hercules  eine  ge- 
waltige  Keule,  und  etwas  âhnliches  der  Krieger  des  Reliefs  von  Mer- 
kenich,  welcher  noch  dazu  nicht  als  Reiter  sondern  zu  Fuss  auftritt*). 

»)  Westd.  Zeitschrift  IV,  374  ff.,  X,  331. 

«)  Westd.  Zeitschr.  XVI,  293. 

»)  Korr.-Bl.  d.  Westd.  Zeitschr.  X,  2(). 

*)  Westd.  Zeitschr.  XVI,  296. 

»)  Bonner  Jahrb.  104,  S.  62. 
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Uod  neuerdings  verandert  sich  auch  die  andere  Person  der  Gruppe: 
bei  Grand  im  franzôsiscben  Loihringen  kam  vor  wenigen  Jabren  aus 
einem  romiscben  Brunnen  etwa  100  Meter  von  der  Rômerstrasse  nach 
Uffol,  nahe  den  aniiken  Bàdern  und  dem  Amphitheater  ein  Exemplar 
derselben  zum  Vorschein,  welcbes  anstatt  des  Schlângenfûsslers  einen 
geflûgelten  Genius  von  gedrungenem  Kôrperbau  zeigt,  der  mit  beiden 
Hànden  einen  »Blitz«  tr&gt.  So  bescbreiben  ibn  wenigstens  die  Herren 
G.  Save  und  Cb.  Scbuler,  die  Verfasser  des  Sebriftchens,  welcbes  wir 
hier  zunftcbst  anzeigen  wollen. 

Zuerst  geben  die  Verfasser  eine  kurze  Fundgescbicbte  des  im 
Oktober  1896  entdeckten  Bildwerkes,  ans  welcber  wir  bervorbeben, 
dass  dessen  Erwerber,  Herr  Leblanc  in  Nancy,  es  in  dankenswertester 
Weise  1899  dem  Musée  lorrain  daselbst  iibergab.  Der  dortige  Conser- 
vator,  Herr  L.  Wiener,  setzte  dann  die  Gruppe  —  nâmiicb  Sftule, 
Kapitâl,  Platte,  Panzerreiter  und  Genius  —  aus  44  Stttcken  zu- 
sammen  (bez.  restaurierte  die  beiden  ersten),  und  so  ist  die  nur  kleine 
Zabi  der  etwas  vollstandigeren  Exemplare  jetzt  um  ein  Stilck  vermebrt. 
Die  Hôbe  der  Gruppe  betrôgt  1,20  m,  die  des  Genius  0,45  m. 

Dann  zâblen  die  Verfasser  62  dieser  meist  fragmentierten  Monu- 
mente  auf,  die  sich  auf  Nordostfrankreicb  (12),  das  tibrige  Frank- 
reich  (10),  Elsass-Lothringen  (19)  und  das  i\brige  Deutschland  (21) 
verteilen.  Die  Âufzâblung  ist  jedoch  nicht  vollstândig;  wir  fûgen  die 
Monumente  von  Ebrang  (2),  Trier,  Difîerten,  Hobenecken,  Kreuzwald, 
Neunkircben,  Worms,  Frettenheim,  Klein-Steinbach,  Neckarburken, 
Cannstatt  (2),  Kôngen,  Weil  im  Schônbuch  (2),  Besigheim,  Brumatb,  Hanau 
binzu,  obne  damit  Vollstândigkeit  verbiirgen  zu  wollen.  Auch  zwei 
von  S.  Reinacb  ^  )  nach  Claylus  wiedergegebene  Werke  aus  der  Franche 
Comté  (eines  aus  Luxeuil)  gehôren,  wenn  ùberhaupt  echt,  sicherlich 
hierher. 

Die  nun  folgende  Beschreibung  des  Denkmals  (S.  7 — 15)  ist  ent- 
schieden  zu  loben  und  bildet  die  wichtigste  Partie  des  Bûches.  Ailes 
Thatsachliche  ist  verstândig  und  verstândlich  beschrieben  und  beurteilt  ; 
die  dariiber  aufgestellten  Vermutungen  sind  grossenteils  einleucbtend. 
Auch  dass  die  8  cm  tiefe  Einbohrung  auf  dem  Kopfe  des  Reiters  fiir 
die  Aufnabme  des  nimbits  diente,  jener  Nachahmung  der  strablenden  Sonne 
die  sich  mit  der  »  légende  significative*  SoU  inmto  auf  den  Kaiserbildern 


^)  Reinach,  Répertoire  de  la  statuaire  grecque  et  romaine  II,  414,  2  ;  532,  3. 
Nach  dieser  leicht  zugftnglichen  Samralung  werde  ich  im  Weiteren  die  in  sie 
aufgenommenen  Bildwerke  in  der  Regel  citieren. 
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mancher  Miinzen  befinde,  glauben  die  Verfasser  mit  Recht  ;  unentschieden 
lassen  sie  die  Bedeutung  eines  6  cm  tiefen  Loches  àuf  dem  Kopfe  des 
(Somien-)  Rosses.  Nur  eines  vermôgen  wir  den  Verfassern  nicht  zu 
glauben,  dass  nâmlich  der  hin  und  her  gewundene  Gegenstand  in  den 
Hânden  des  Genius  einen  Blitz  bezeichne.  Denn  diesen  finden  wir  im 
Altertum  fast  immer  durch  einen  kompakten  Kôrper  (den  Donnerkeil: 
vgl.  Sittl,  Archàologie  der  Kunst,  S.  816.  Reinach  1, 187  ff.)  dargestellt,  aber 
wohl  nirgends  durch  eine  solche  in  stetem  môglichst  gleichmâssigem 
Wechsel  nach  rechts  und  nach  links  umbîegende  Linie*);  wohl  aber 
ist  dies  die  gewôhnliche  Linie  ftir  die  Schlange,  wie  sie  z.  B.  nach 
Heltners  richtiger  Aùffassung  auf  dem  Viergôtterstein  von  Theley, 
(Westd.  Zeitschr.  III,  Taf.  1,  1  neben  dem  Juppiter  mit  dem  Rade)  in 
der  Hand  der  Juno  erscheint.  Dieselbe  »Schlangenlinie<  in  Junos  Hand 
bieten  die  Viergôttersteiné  in  der  Pfalz  und  der  von  Dunzweiler 
(ebenda  X,  Taf.  2,  95  a)  und  in  Gères  Hand  vielleicht  ebenda 
Taf.  4,  172c,  und  diirfte  die  »Speerspitze<  dieser  rohen  Arbeit 
(nach  Hettner  vielmehr  eine  >  doldenartige  Erweiterung«)  wohl 
cher  ein  Schlangenkopf  sein*).  Dieselbe  gleichmâssig  gewundene  Linie 
zeigt  fur  die  Schlange  der  caduceus  des  Merkur,  die  meisten  der 
Mithrasbilder  (u.  a.  vgl.  Cumont  II,  266),  die  Abbildungen  bei  Haug- 
Sixt,  Inschr.  Wûrttemb.,  nr.  24  und  112,  K.  0.  Muller,  Denkm.  II,  825, 
ein  Relief  vom  Limes  (Limesblatt  Sp.  868)  und  viele  andere.  Wir 
halten  also  den  Gegenstand  fur  eine  Schlange;  auf  ihre  Bedeutung 
werden  wir  spâter  zuriickkommen. 

Die  zwei  Abbildungen  des  Denkmals  sind  leider  nicht  zu  loben. 
Sie  sind  zu  klein,  zu  wenig  scharf,  und  von  zwei  einander  allzunahen 
Standpunkten  (von  vorn  und  beinahe  vom)  aufgenommen  und  werden 
durch  keine  seitliche  Ansicht  ergânzt.  So  bleibt  der  Mantel  des  Reiters 
unsichtbar  und  die  Fliigel  des  Genius  allzu  unbestimmt,  die  Stelle  der 
angeblichen  Keule,  die  ganze  linke  Seite  entziehen  sich  der  BeurteUung. 
Eine  wissenschaftlich  geniigende  Reproduction  des  wichtigen  Denkmals 
ist  dringend  erforderlich. 

Von  S.  15  an  werden  die  bisherigen  Deutungen  in  folgender 
Wèise  classificiert.  Der  Reiter  sei  1.  Dieu  topique  Germain,  2.  Divinité 


*)  Relativ  am  âhnlichsten  noch  auf  einerMttnze  desAntoninus  Pius  (Cohen  II, 
Taf.  11,  7):  aber  der  wesentliche  Unterschied  ist  auch  da,  dass  der  Blilz  eine 
Spitze  hat  und  haben  muss,  wâhrend  das  Ende  des  Gegenstandes  hier  in  Grand 
wie  eine  runde  Schlinge  oder  Schleife  (der  Schlangenkopf?)  aussieht. 

«)  Vgl.  Westd.  Zeitschr.  X,  299  f. 
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solaire*),  3.  Hercules,  4.-6.  Neptun,  7.  Juppiter,  8.  Julius  Caesar^)(!), 
9.  Caracallâ,  10.  Probus,  11.  Maximian. .  Es  fehlen  dîe  Deutungen: 
Neptun  —  Caligulà  (Koepp),  der  Kaiser  allgemein  als  Verlreter  der 
Reichsraacht  (Riese  1885),  di^er  Kaiser  als  Juppiter  aufgefasst  (Haug). 
Gegen  jede  der  genannten  Deutungen  bringen  die  Verfasser  in  Kiirze 
ihre  mehr  oder  weniger  zutreffenden  Einwendungen  vor,  um  schliessUch 
ihrerseits  in  dem  Reiter  den  — ^  Constantius  Chlorus  (f  306)  zu  erkennen  ! 
Da  dîeser  die  Germanen  ôfters  besiegte  und  bei  den  Galliern  und  seinen 
Truppen  beliebt  war,  werdé  man  ihm,  sô  sagen  sie,  gern  Denkmâler  er- 
richtet  haben.  Ferner  fiihrte  dieser  den  Beinamen  Herculius,  und  in  der 
rechten  Hand  glauben  die  Verfasser  Spuren  einer  (auf  dem  Bilde 
nicht  wahrnehmbaren)  Keule  zu  erkennen,  die  sie  an  Hercules  erinnerte. 
Der  »Blitz«  in  den  Hânden  des  Genius  weise  auf  die  blitzartige 
Schnelligkeit  der  Feldziige  jenes  Kaisers,  bei  arideren  Exemplaren  der 
Gigant  auf  die  in  ihren  batavischen  Stimpfen  kaum  zu  fassenden 
Feinde!  Dass  die  Denkmâler  von  Heddernheim  (240)  und  Schierstein 
(221)  viel  alter  sind,  soll  kurz  mit  der  —  ûbrigens  unrichtigen  — 
Bemerkung  abgethan  werden,  dass  dièse  beiden  fast  a  Hein  eben 
auch  keine  herkulischen,  sondem  nur  allgemein  kaiserliche  Zuge 
zeigten.  Dîese  Beweisgriinde  sind  durehaus  hinfâllig,  und  dieser  Teil 
der  Schrift,  den  die  Verfasser  auch  selbst  bescheiden  nur  als  vorlâufige 
Hypothèse  bezeichnen,  ist  leider  vôllig  verfehlt. 


Wenn  wir  nun  nach  der  allgemeineren  Bedeutung  des  Fundes 
von  Grand  fragen,  so  liegt  dièse  vor  allem  darin,  dass  er  uns  veranlasst, 
endlich  einmal  die  Untersuchung  nicht  mit  dem  Reiter,  sondem  mit 
dem  unteren  Wesen  zu  beginnen,  welches  die  Verfasser  richtig  als 
Genius  erklâren.  Die  Frage  wird  lauten  miîssen:  Welches  Wesen 
kônnte  eben  sov^ohl  als  Schlangentûssler  wie  als  Genius  dargestellt 
werden?  Der  Schlangenfiissler  ist,  was  wohl  zu  beachten,  nicht  ein 
wider   den   Reiter    kâmpfender   Gigant,   wie   sie    iiblich   sind   in   der 


0  Voulot,  Revue  archéol.  1880,  II,  112ff.,  291  ff.;  1881,  I,  104  ff.  Es  ist 
danach  ein  »Dieu  aquatique  anguipède  prêtant  secours  à  un  dieu  solaire,  civili- 
sateur et  conquérant,  accomplissant  sa  course  et  dont  le  mouvement  rétrograde 
de  la  jambe  droite  correspondrait  à  certaines  lois  sidérales.  Ces  monuments, 
situés  sur  le  bord  des  rivières,  protégaient  les  gués.<  Entb&lt  ein  Kômlein  Wahr- 
heit  neben  vielem  Irrtum. 

*)  Dies  batte  l&ngst  vor  De  Saulcy,  den  die  Verfasser  anfiihren,  Salmasius 
bereits  1626  von  dem  Exemplar  von  Cussy  vermutet  (Rev.  arch.  1879,  ï,  18). 
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griechisch-Tômischen  Kunst  und  auch  im  Rheinland  dargestellt  sind^), 
sondern  auf  allen  diesen  Denkmâlern,  bei  allen  sonstigen  Verschieden- 
heiten,  erscheint  das  untere  Wesen  (man  gestatte  mir  der  Kûrze  halber 
ûberall  dièse  Benennung)  stets  uDterthtoîg  uod  stQtzend  gegenûbei* 
dem  oberen;  was  am  bestimmlesien  durch  das  hâufige  Âuflegen  der 
Vorderhufe  des  Pferdes  auf  die  ausgebreiteten  Handflachen  des  unteren 
Wesens  ausgedrtickt  ist.  Dass  dièses  zu  dem  Zweeke  erst  hâtte  besiegl 
werden  mûssen,  (inden  wir  nirgends  angedeutet,  auch  der  Gesichts- 
ausdruck  giebt  dafûr  ausser  bei  wenigen  Exemplaren,  die  man  zur 
Not  so  deuten  kônnte,  keinen  Anhalt.  Dièse  Âuffassung  des  gegen- 
seitigen  Verhâltnisses,  welche  schon  1842  Jâger  in  Speyer  aussprach, 
ist  mit  Recht  jetzt  die  herrschende. 

Was  also  ist  dem  geflttgelten  Genius  von  Grand  und  dem 
Schiangenfûssler  gemeinsam?  Da  der  gewundene  Gegenstand,  den 
ersterer  mit  seinen  beiden  H&nden  hâlt,  nach  unserer  obigen  Darlegung 
S.  326  auch  eine  Schlange  vorstellt,  so  ist  die  Identitat  beider  Wesen 
schon  deutlicher:  der  Ktinstler  von  Grand  wollte  die  Schlange  auch 
dem  Beschauer  sichtbar  sein  lassen,  was  sie  bei  den  »Schlangen- 
fii8slem«  wegen  ihrer  so  hohen  Position  kaum  ist,  und  bildete  daher 
das  untere  Wesen  menschlich  aus;  Kopf,  Haartracht  und  das  Sttitzen 
des  linken  Pferdehufes  aber  gestaltete  er  ganz  so  wie  es  sonst  bei 
vielen  der  Schiangenfûssler  ist. 

Also  auch  ein  dienendes  Wesen.  Was  bedeutet  es?  Die  Ansicht, 
es  sei  ein  keltischer  oder  germanischer  Wuotansdiener,  ein  Windelbe 
oder  dgl.  soU  spâter  im  Zusammenhang  behandelt  und  hier  nur  voraus- 
geschickt  werden,  dass  wir  ihr  nicht  beipflichten  kônnen.  Anders  steht 
es  mit  dienenden  oder  stûtzenden  Schlangenfûsslern  und  âhnlichen 
Wesen  in  der  griechisch-romischen  Kunst,  mit  Tritonen,  Atlanten, 
Giganten.  Man  betrachte  den  fischschwanzigen  Triton,  welcher  von 
einem  Tempelgiebel  in  Lokri  stammt*)  und  auf  seinen  Hânden  die 
Vorderhufe  eines  von  einem  jugendlichen  Reiter  gerittenen  Rosses  trâgt. 
Oder  die  Giganten  selbst,  welche  nicht  nur  (vgl.  Roscher  Mythol.  I  1669) 
in  einem  etruskischen  Grab  und  in  der  Gigantenhalle  zu  Athen  als 
GebâlktrSger  vorkommen,  sondern  auch  hier  in  unseren  Landen  sind 
sie  an  einem  Sâulencapitâi  von  Neumagen  »an  dessen  Ecken  Gi- 
ganten hervortreten  .  .  die  auf  Riicken  und  eingestemmten  Armen  den 

*)  Z.  B.  in  Rottweil  (Sixt-Haug  S.  60j,  auf  mehreren  Mithrasbildern  (Oster- 
burken,  Cumont  II,  BÔO;  vgl.  ebenda  264;  336). 

«)  Abgebildet  z.  B.  Westd.  Ztschr.  XIIÏ,  338;  lîeinach  II,  533,  4.  Andere 
solche  Tritonen  s.  Reinach  ï  429,  5.    H  588,  7. 
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Abacus  zii  tragen  haben«  (Wagner,  W.  Z.  I  45)  und  an  einem  Pfeiier- 
capital  von  Alberschweiler  (Keune,  W.  Z.  XV,  344,  Arch.  Anz.  189?j  10), 
sowie  von  Grossgerau  (Anthes,  Hess.  Quartalbl.  1899,  T.  41)  ;  als  Inschrift- 
trâger  auf  einem  Viergôtterstein  (W.  Z.  X,  34)  u.  a.  Aehnllcher  Art 
ist  es,  wenn  kleine  Schlangenfttssler  neben  stehenden  Goftheîten  kauern 
und  als  Stiitze  ibrer  Attribute  benutzt  werden  :  auf  einer  Mttnze  von 
Magnesia  stûtzt  Athene  ihren  Schild  aaf  einen  solchen  kleinen  Schlangeii- 
fiissler,  und  âhnlich  ist  es  bel  der  Minervastatue  aus  Plaidt  bei  Ander- 
nach  und  einer  solchen  der  ehemaligen  Sammlung  CFawford^).  Ein 
solcher  trôgt  auch  die  Lyra  neben  ApoUo  kauernd,  ein  aniierer  gar 
(aus  Libourne)  den  Amor  neben  Venus*). 

Abgeschwftcht  ist  dièse  Darstellung,  wenn  der  Oott  nur  seine 
linke  Hand  auf  das  Haupt  des  kleinen  Schlangenfûsslers  legt,  eine 
Bildung,  fur  welche  Hettner  W.  Z.  IV,  376  vier  Beispiele  au»  Mainz^ 
Mannheim  und  RottweiP)  anfûhrt,  und  woftir  weiter  das  Relief  von 
Merkenich  (auf  welchem  der  Gott  rômische  Feldherrntracht  trftgt), 
besonders  aber  die  gallischen  Thonstatuetten  zu  nennen  sind,  auf 
denen  der  »  Juppiter«  mit  dem  Rade  in  der  Rechten  zugleich  die  Linke 
auf  ein  neben  ihm  knieendes,  vielleicht  weibliches,  nach  Hettner 
(Korr.  Bl.  IV,  169)  wahrscheinlich  schlangenfûssiges,  Wesen  legt. 

Diesen  SchlangenfÛsslem  entspricht  auch  die  Schlange  selbst, 
wenn  sie  nicht  als  Stiitze,  sondern  nur  als  Dienerin  des  ApoUo,  des 
Asklepios  u.  A.  (des  Lar?*)  und  endlich  auf  Mithrasreliefa  sich  findet. 
Auf  letzteren  erklârt  sie  Cumont  bereits  fur  ein  Symbol  der  Ërde*), 
aber  ebenso  versinnbildlicht  ist  die  Erde  auch  schon  in  jenén  ersteren 
kleinen  Gestalten,  die  vielleicht  dem  freundlich  dienenden  Pallas* 
pflegling  Eri-chthonios  (Erd-fl\rst  ?)  zugehôren,  den  richtigen  Y^-y^nç 
oder  Erdsôhnen. 

Wenn  der  Reiter  ein  oder  beide  Vorderhufe  seines  Rosses  oder 
den  eigenen  linken  Fuss  auf  die  Hânde  des  Schlangenfûsslers  resp.  des 
Genius  sttitzt,  so  ist  ihm  also  in  symbolischem  Ausdruck  »die  Erde 
seiner  Fusse  SchemeU.  Wenn  ich  nun  daraufhin  im  Folgenden  einige 
Identificieruogen  vorschlage,  die  zunSlchst  etwas  fremdartig  erscheinen 
werden,  so  hoffe  ich  vor  dem  Vorwurf  der  Phantasterei  durch  die  Stelle 


0  0.  Mûller,   Denkm.   d.  Kunst  II,   232.     —    Bonner   Jahrb.  18,   T.  2,  3. 
Reinach  II.  297,  4.  —  Reinach  II  231,  1;  vgl.  6. 
«)  Reinach  II  108,  4.  806,  2. 

»)  Eines  derselben  ist  W.  Z.  X  Taf.  2,  126  a  abgebildet. 
*)  Statuette  aus  Mandeure  Reinach  II,  494,  9. 
^)  Textes  etc.  de  Mithras  I,  80,  102,  192. 
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des  Maçrobius  geschûtzt  zu  sein,  die  ich  ùnten  ausfiihrlich  besprechen 
werdô  und  welche  zeigen  soU,  dass  ich  d^n  Empfmdungen  jener  Zeit 
entsprechend  verfahre;  denn  gewagter  als  dieser  Autor  sie  bringt, 
werden  meine  IdentiGcationen  auch  nicht  sein. 

Der  Genius  (von  dessen  urrômischer  Bedeutung  wir  hier  absehen 
kônnen)  wurde  bekanntlich  symboUsch  dargestellt  in  der  Gestalt  einer 
Schlange;  so  auch  der  Genius  des  Hauses  und  der  Genius  loci*).  Dies 
ergiebt  schon  eine,  bereits  oben  beriihrle  Beziehung  des  Genius  in 
Grand,  der  wie  gesagt  grôsserer  Deutlichkeit  halber  die  Schlange  in 
den  Hânden  tragt  (vgl.  auch  S.  337),  zu  den  Schlangenfûsslem  der 
iibrigen  Gruppen,  die  uns  noch  bestimmter  (s.  oben)  auf  die  Erde  hin- 
weisen.  Dièse  Schlangenfussler  sind  noch  dazu  bisweilen  sicber  weib- 
lichen  Geschlechts,  so  in  Seltz,  Rottenburg,  Âltrip,  Neunkirchen,  Cann- 
slatt  (?),  Weil  (?),  Mainz,  vgl.  S.  329,  und  auch  bei  dem  Schlangenfussler 
von  Schierstein  soll  nach  Sanitâtsrat  Dr.  Florschûtz  »im  grossen  Ganzen 
die  gesamte  Formgebung  (auch  des  Beckens  und  der  Hinterbacken)  an 
weiblichen  Typus  erinnern*  (S.  12).  (Wenn  ein  Mainzer  Exemplar  ein 
mânnliches  und  ein  weibliches  Wesen  neben  einander  zeigt,  so  môchte 
man  dabei  an  die  Cannstatter  Votivinschrift  genium  et  angtœm  (Haug- 
Sixt  S.  386)  oder  daran  denken,  dass  in  rômischen  Hâusem  Mann  und 
Frau  zwei  Genien  verehrten,  »eigentlich  einen  Genius  und  eine  Juno«.) 
Dazu.  werden  wir  aus  Maçrobius  von  Schlangen  zu  den  Seiten  einer  Erd- 
gôttin  in  Hierapolis  erfahren,  sowie  vom  Verhâltnis  der  Schlange  zur  Sonne. 

Anderseits  ist  zwar  Juno  eigentlich  die  weibliche  Ergânzung  des 
Genius;  aber  sie  ist  doch  auch  seine  Stellvertreterin.  Junoni  Jtdiae 
Piae  matris  Antonini  AugJ)  wurde  im  Jahre  213  geopfert,  d.  h.  dem 
Genius  der  Kaiserin;  Junoni  Virtutis^)  ist  eine  Inschrifl  in  Friedberg 
gesetzt,  d.  h.  dem  Genius  der  Virtus;  denn  auch  die  Gottheiten  haben 
ihre  Genien.  Juno  aber  ist  auch  die  Erde.  ^eçéafiiogy  Nahrung  gebend, 
ist  ycua  (die  Erde)  nach  Hesiod  und  den  homerischen  Hymnen,  das- 
selbe  Wort  gilt  'ifçj;  (Juno)  als  dem  Elément  der  Erde  nach  dem  Philo- 
sophen  Empedokles.  Dass  Juno  die  Erde  sei  Ç'Hqj^  =  e'ça),  sagt  u.  a. 
auch  der  Commentator  Probus  zu  Vergils  Eclogen  6,  31,  und  Augustinus 
spottet  dariiber,  dass  Juno  so  Verschiedenartiges  bedeute,  dass  sie  u.  a. 
sowohl  aër  als  terra  sei*). 

*)  Servius  zu  Vergils  Aeneis  V,  96.  In  Aegypten  seit  sehr  aller  Zeit  so: 
Rhein.  Mus.  f.  Philologie  LV,  380. 

«)  CIL  VI  2086. 

»)  Bonner  Jahrb.  87,  214.  ^ 

*)  De  civitale  dei  7,  16  :  Itemque  Juno  secundarum  causarum  domina,  et 
Juno  aër,  et  Juno  terra,  et,  si  Venerem  vinceret,  Juno  stella. 
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Um  das  Gesagte  zusammenzufassen  :  wir  haben  dièse  Gleich- 
setzungen  gefunden  :  1.  Genius  —  Schlange;  Schlaoge  ^- Erde.  2.  Genius 
—  Juno;  Juno  —  Erde.  Das  Résultat  dieser  —  wie  ich  gern  uod 
nachdrûcklich  betone  —  recht  sonderbaren  Weisheit  ist  somit,  dass 
das  untere  Wesen  unserer  Gruppe  auf  die  Erde  hinweist.  Demnach 
ist  fiir  den  Schlangenfussler  der  weibliche  Typus  als  der  hier  echte 
und  ursprungliche  anzusehen.  In  der  That  flndet  sich.  dieser  bis- 
weilen  —  bisher  war  er  unerklârt  und  auch  unerklârbar  —  und  zeigt 
z.  B.  in  Schierstein  ein  Aussehen,  als  soUe  er  noch  direkt  die  uralte 
Mutter  Erde  vorstellen  ^). 

Jetzt  ist  es  an  der  Zeit,  uns  dem  gepanzerten  Reiter  wieder  zu- 
zuwenden.  Von  Anfang  an  wurde  dieser,  wozu  seine  Riistung  und  sein 
Ross  veranlasste,  fur  einen  rômischen  F'eldherrn  oder  Kaiser  gehaiten, 
einen  bestimmten  wie  Probus,  Caracalla,  Maximian,  oder  allgemein  fur 
den  Kaiser,  der  die  Reichsfeinde  niederwerfe  wie  Juppiter  die  Giganten, 
Dièse  Ansicht  bat  1885  auch  Verfasser  dièses  vertreten  und  mit  vielen 
Stellen  antiker  Autoren,  namentlieh  Dichter,  unterstutzt.  Spàter  hat 
Haug  (Westd.  Ztschr.  X,  329  ff.)  sie  dahin  modificiert,  dass  der  Kaiser 
und  Juppiter  hier  begrifflich  in  einander  iibergegangen  seien;  es  sei 
Juppiter,  aber  er  sei  als  Allégorie  der  iiber  die  Barbaren  siegenden 
rômischen  Kaisermacht  aufgefasst.  Die  Giganten  seien  Germanen, 
die  weiblichen  Giganten  bedeuten  nach  Haug  die  Germania  dévida. 
Auch  Wagner  ging  W.  Z.  XIU,  339  zu  dieser  Ansicht  liber.  Ich 
kann  sie,  obwohl  sie  damais  vielen  Beifall  fand,  jetzt  nicht  mehr 
teilen.  Zwar  die  Hinweisung  auf  die  Weihung  der  Sâulen  an  Juppiter 
vermag  mich  nicht  davon  abzubringen,  denn  ein  einem  Gott  geweihtes 
Denkmal  musste  ja  wohl  nicht  unbedingt  dessen  Bildsâule  tragen; 
und  wenn  denn  die  Inschrift  ausschlaggebend  sein  soU,  muss  doch 
mindestens  Juppiter  und  Juno  zusammen  da  sein,  da  eine  grôssere 
Zabi  der  Weihinschriflen  beide  vereinigt  nennen  (denn  dass  Juno  auf 
einer  gewissen  Anzahl  der  Viergottersteine  neben  anderen  Gottheiten 
und  nur  in  gleicher  Bedeutsamkeit  wie  die  anderen  dargestellt  ist, 
nicht  aber  eine  hervorragende  Stellung  einnimmt,  kann  doch  zur  Er- 
klârung  der  Inschrift  nicht  ausreichen).  Nein;  die  Ursache,  dass  ich 
meine  Ansicht  ândern  musste,  liegt  vielmehr  darin,  dass  manche  der 
seither  gefundenen  Gruppen  durch  ihre  besonderen  Eigentiimlichkeiten, 

*)  Vgl.  Westd.  Zeitschr.  IV,  379.  X,  331.  Die  Bartlosigkeit  anderer  Exem- 
plare  (Besigheim,  Ehrang,  Hohenecken,  Schierstein  u.  a.)  wird  auch  auf  dei) 
ursprtinglich  weiblichen  Typus  zuriickzufiihren  sein.  Vgl.  auch  Urlichs,  Donner 
J.  95,  96. 
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welche  ich  obeti  S.  824  angefiihrt  habe,  sich  mit  der  Aonabme  eines 
rômischen  Kaisers  oder  Feldherrn  schlechthin  nicht  vertragen,  sowie 
auch  die  Bartlosigkeit  der  ineisten,  das  weibliche  Geschlecht  einiger 
der  Schlangenftissler  die  Gleîchsetzung  mit  Barbaren  (Germanen) 
widerrât. 

Die  zweite  MeinuDg  géht  dabin.  der  Reiter  sei  ein  r  omis  cher 
Gott.  Entweder  hielt  man  ihn  fur  Neptun  (im  GiganteDkampf :  so 
Wagner  frîiher,  Prost  und  Heuzey  1891;  oder  Neptun  =^Caligula:  so 
Koepp),  oder  fiîr  Juppiter.  Âber  ein  Gigantenkampf  ist  auf  der  Gruppe 
thatsâchlich  nirgends  und  in  keiner  Weise  vorbanden  oder  vi^raus- 
gesetzt,  und  gegen  Caligula  sprechen  u.  a.  die  oben  gegen  einen  Kaiser 
Uberhaupt  vorgebrachten  Einwenduugen.  Und  wenn  auch  Bart  und 
Gesichtsausdruck,  um  von  der  Inschrift  abzusehen,  ôfter  an  Juppiter 
erinnert,  wenn  femer  sogar  der  Lorbeerkranz,  den  der  Reiter  in  Grand, 
in  Meisenheim  (W.  Z.  VIII,  T.  7),  in  Seltz,  in  Dudweiler  (W.  Z.  XVI  362?) 
trâgt,  auch  in  seltenen  Failen  (vgl.  Servius  ad  Verg.  Âen.  I  398)  den 
rômischen  Juppiter  schmiickt:  reitend  oder  gepanzert  oder  auf  einer 
Saule  stehend  kommt  dieser  nie  und  nirgends  vor,  und  sein  Verhftitnis 
zu  dem  unteren  Wesen  wâre  unverstândlich. 

So  schien  es  denn  das  natOrlichste,  in  dem  Reiter  einen  ein* 
heimischen  Juppiter  zu  erblicken.  Dièse  Ânsicht  hat  zuerst 
Hettner  in  einer  scharfsinnigen  Weise  begriindet  ^)  und  sie  hat  viele  der 
deutschen  Gelehrten  (nicht  auch  die  franzôsischen)  fur  sich  gewonnen« 
Hettners  Beweise  sind  folgende  :  Erstens  nenne  die  Weihinschrifl  den 
Juppiter,  und  da  der  rômische  Juppiter  nicht  gemeint  sein  kann,  so 
musse  der  entsprechende  einheimische  Gott  unter  diesem  Namen  ver- 
standen  werden.  Zweitens  reiche  die  Verbreitung  der  Gruppe  nicht 
iiber  das  keltische  Gebiet  hinaus.  Zweifelnd  fûgt  Hettner  die  Frage 
hinzu,  ob  etwa  der  germanische  reitende  Wuotan,  vielleicht  mit  einem 
getreuen  Zwerge  vereint,  dargestellt  sei.  —  Dagegen  greift  auf  das  ger* 
manische  Gebiet  mit  Entschiedenheit  hiniîber  Koehl  in  einem  anregend 
geschriebenen  Aufsatze^).  Von  der  damais  neugefundenen  Schiersteiner 
Gruppe  ausgehend,  vermutet  er,  dass  sie,  weil  ihr  Ânfang  absichtlich 
weit  vor  dem  Plattenrand  vorgerûckt  sei,  das  heftige  VorstOrmen  der 
beiden  verbilndeten  Wesen   ausdrttcken  woUe,   fragt  darauf  »warura 

')  Es  sei  wohl  »ein  Hauptgott  der  hier  wohnenden  Vôlkerschaften  in  rômischer 
Kunstsprache  als  Juppiter  zam  Ausdruck  gebracht,  ein  ihm  unterthftniger,  ihm 
getreuer  Riese  oder  Elbe  hat  im  wesensgleichen  (?)  Giganten  seine  Darstellnng 
gefunden*  Hettner,  Westd.  Ztschr.  IV,  380. 

«)  Korr.  Bl.  XIV,  53. 
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nicht*  die  Gruppe  gallo-germanisch  sein  kônne,  erklârt  sie  sodann  als 
eine  Saule  Thors  (Donars)  mit  seinen  Windelben  (wenn  dièse  weiblich  : 
»Windsbraut«)  und  als  Votive,  als  Gewitter-  oder  Blitzsâulen.  —  Aiich 
Lehner^)  denkt  wegen  des  Blitzes  in  der  rechten  Hand  an  den  Donner- 
gott,  aber  an  den  gallischen  (Taranis  =  Juppiter),  und,  je  nachdem,  an 
den  germanischen  Wuotan  :  beides  sei  in  dem  rômischen  Juppiternamen 
nivelliert.  Zu  Hettners  Begrtindung  kommt  fiir  ihn  noch  weiter  das 
barbarische  Aussehen  des  einen  Reiters  von  Ehrang  hinzu.  Im  Anschluss 
daran  wollen  Andere  auch  in  dem  angeblichen  Blitz  des  Genius  von 
Grand  die  Beziehung  auf  einen  keltischen  Wettergott  erblicken  (brief- 
lich).  —  Florschûtz  endlich  will  gleichfalls  den  keltischen  (weil  reitenden) 
Juppiter  annehmen,  aber  auch  die  Auffassung  als  eines  Denkmals 
rômischen  Sièges  iiber  einen  grimmigen  Barbaren  damit  vereinigen. 

Gegeniiber  diesen  Aufstellungen  môchte  ich  Folgendes  betonen. 
Was  die  Widmung  angeht,  so  ist  sie  wie  gesagt,  wenn  sie  die  signa 
betrifît,  auch  vollstândig  auf  sie  zu  beziehen,  also  nicht  allein  Juppiter 
sondern  auch  Juno  Regina  ist  dann  auf  dem  Bildwerk  zu  finden,  und 
dies  ist  bei  jener  Auffassung  nicht  môglich.  Wenn  ferner  Juppiter  nicht 
der  romische  Gott  ist,  so  kann  er  natiirlich  der  keltische  sein,  aber 
er  muss  es  nicht  sein.  Und  positiv  betrachtet  spricht  die  Composition 
der  Gruppe  nicht  fur  keltische  Beziehungen.  Wir  kennen  keinen 
reitenden  keltischen  Gott *).  Wir  kennen  keinen  keltischen  Schlangen- 
fiissler.  Wir  kennen  keine  keltischen  Gotterbilder  auf  Sàulen.  Wir 
wiissten  auch  nicht,  was  mit  Juno  Regina  auf  keltischem  Gebiete 
anzufangen  wâre. 

Das  Verbreitungsgebiet  der  Gruppe  ist  allerdings  rein  keltisch. 
Also  ist  es  erstens  nicht  germanisch.  Von  germanischem  Cultus  und 
Gotterbildern  im  Gebiet  der  Mediomatriker  ^)  oder  gar  in  Burgund  und 
Auvergne  oder  Bretagne  vor  der  Vôlkerwanderung  zu  reden,  erscheint 
mir  doch  den  historischen  Thatsachen  allzusehr  widersprechend.  Auch 
die  Treverer,  wenn  sie  auch  sich  gern  germanischen  Ursprungs  ruhmten 
(Tac.  Germ.  28),  waren  doch  schon  friih  entschieden  keltisch  geartet 
und  zeigen  in  keiner  Weise  germanische  Sitten.  Desgleichen  die  Stâmnie 

')  Korr.  Bl.  XV,  68. 

•)  Die  PCerdegôttin  Epona  sitzt  auf  einem  Pferde  :  dies  braucht  kaum 
ernstlich  als  Ausnahme  genaimt  zu  werden.  Ebensowenig  die  auf  einem  Eber 
sitzende  Diana,  die  nach  Reinach  (Bronzes  figurés  29)  italischem  Vorbilde  nach- 
gebildet  ist. 

')  Denen  eine  sehr  grosse  Zabi  dieser  Denkmâler  angebort.  —  Von  dem 
Inbalt  frûbrômischer  Graber,  in  den  nocb  die  Latùne  - Cultur  bineinspiell, 
ist  im  Folgenden  natiirlicb  abgeseben. 
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am  Rhein,  Vangionen,  Nemeler  und  Triboker,  waren  zwar  germanischea 
Urspmngs,  aber  auch  sie  vergassen  dessen  frûh,  wurden  keltisieri  und 
ihre  Gebiete  zeigen  aus  rômischer  Zeit  nur  keltische,  keltoromanische 
und  rômische  Uebeireste;  und  auch  im  Lande  der  Mattiaker  findet  sicb 
aus  rômischer  und  gar  aus  spàtrômischer  Zeit  kaum  Gennanisches. 
Das  Dekumateniand  aber  war  erst  recht  vollstandig  keltisch  und  dann 
gallorômisch  geworden  (vgl.  Tac.  Germ.  29).  Dagegen  in  den  viel  mehr 
germanisch  gebliebenen  Gebieten  der  Ubier  und  besonders  der  echt 
deutschen  Bâta  ver  findet  sich  die  Gnippe  nicht  (abgesehen  von  dem 
Relief  aus  Merkenich).     Und  damit  sind  die  Fundgebiete  aufgezâhlt. 

Mûssen  wir  aiso  das  Germanische  a  priori  ausschliessen,  so  wàre 
doch  die  Môglichkeit  —  aber  nur  dièse  —  einer  E>klârung  unserer 
Gruppe  aus  keltischem  Ursprung  an  und  fur  sich  nicht  zu  bestreiten. 
Was  aber  fehlt,  ist  der  positive  Beweis.  Denn  Koehl's  Beweis  haftet 
allzusehr  an  der  einzigen  Schiersteiner  Gruppe,  virâhrend  die  so  wichtige 
Mertener  Saule  und  viele  andere  (Senon,  Rottenburg,  die  eine  von 
Pforzheim  u.  a.)  durch  die  aufrechte,  vom  fast  senkrechte  Haltung  des 
Schlangenfïisslers  den  Gedanken  an  ein  beiderseitiges  Vorwârtsstûrmen 
ausschliessen.  So  diirfte  auch  Lehner  allzusehr  durch  den  seltsamen 
Ehranger  Stein  beeinflusst  sein,  der  in  mehreren  Beziehungen  ein 
Unicum  (s.  unten),  zur  allgemein  giiltigen  Erklârung  der  Gruppe  nur 
mit  grosser  Vorsicht  herangezogen  werden  darf. 

Schliesslich  dienten  die  Vertiefungen  in  dem  Scheitel  des  Reiters 
(in  Grand,  Portieux,  Merten,  Seltz  u.  a.)  gewiss,  wie  gesagt,  zur  Auf- 
nahme  des  Strahlenkranzes.  Wie  wâre  dieser  mit  einem  4celtischen 
Donner-,  Sturm-  oder  Wettergott  in  Einklang  zu  bringen? 

Es  bleibt  noch  die  Môglichkeit  eines  orientalischen  Ëinflusses, 
auf  den  einst  Â.  Hammeran  hinwies  ^)  ;  nicht  dass  Zeus  Sabazios  in 
Betracht  kâme,  dessen  angebliche  Statuetten  mit  unserer  Gruppe  nichts 
zu  thun  haben,  sondern  man  beachte  folgende  Bildwerke  :  1.  in  Sueida 
(Syrien)  :  ein  barhâuptiger,  gepanzerter  rômischer  Reiter  mit  fliegendem 
Manlel  schiesst  mit  einem  Pfeil  auf  einen  Steine  schleudernden  Giganten  ; 
in  der  Mitte  zwischen  den  Kâmpfenden  erscheint  das  Brustbild  eines 
Mannes  der  mit  beiden  Hânden  eine  grosse  kreisfôrmige,    mit  einer 

*)  Korr.-Bl.  IV,  152.  Frankf.  Intel ligenzblatt  1895,  Anfg.  Januar.  Clermont- 
Ganneau,  Rev.  archéoL  1876,  II,  196  ff.  u.  Tafel  18.  Nachtrâglich  sehe  ich,  dass 
Siltl,  Archâol.  d.  Kunst,  S.  757,  kurz  sich  âussert:  >Die  Gigantensâulen  sind  wohl 
mil  einem  orientalischen  Glauben  in  die  Rheingegend  gekommen.«  Haug,  Wesld. 
Ztschr.  IX,  23  sagt  dasselbe  von  den  Wochengottersteinen  mit  ihrer  echt  orien- 
talischen heiligen  Siebenzahl. 
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zwôlfblâtlerigen  Rosette  geschmûckte  Scheibe,  das  Sinnbild  der  Sonne, 
vor  seine  Brust  hâlt.  2.  ein  âgyptisches  Relief  im  Louvre,  auf  dem 
der  Lichtgott  Horus,  gleichfalls  zu  Pferd  und  in  der  Tracht  eines 
rômischen  Reiteroffiziers,  den  krokodilgestaltigen  Typhon  mit  der  Lanze 
durchbohrt.  —  Der  als  Reiter  kâmpfende  Gott  geht  sogar,  ebenso  wie  das 
Sonnenrad,  auf  uralte  assyrische  Vorbilder  zurttck.  Dabei  verweist  Cler- 
mont-Ganneau  a.  a.  0.  S.  397  f.  auch  auf  àgyptische  Miinzen  der  Kaiserzeit 
seit  Domitian,  welche  den  Gott  Horus  en  costume  militaire  romain  zeigen,  und 
auf  eine  Gemme  mit  nabatâischer  Inschrift,  wo  der  von  dem  Gotte  (den  der 
Sonnenkreis  ziert)  bekâmpfte  Feind  eine  Schlange,  und  eine  andere 
Darstellung,  wo  er  ein  quadrupède  chimérùnic  ist. 

In  diesen  Werken  ist  es  nioht  der  Kampf  mit  einem  Gegner 
(Giganten,  Krokodil),  der  uns  interessiert,  vfobX  aber  ist  endlich  einmal 
der  gepanzerte  Reiter  dem  in  unseren  Gruppen  Rhnlich,  und  fûhrt  uns 
zu  der  zwar  nicht  direkt  orientalischên,  aber  doch  an  den  Orient 
erinnernden  Auffassung  des  Reiters,  die  ich  nun  vortragen  und  vor- 
schlagen  môchte,  und  die  jedenfalls  den  Vorzug  vor  allen  anderen  ge- 
niesst,  dass  sie  auf  antiken  Schriftstellen  beruht,  nàmlich  auf  den 
ausftihriichen,  aber  bisher  fur  unseren  Gegenstand  noch  nicht  beachteten 
DarleguDgen  des  Macrobius. 

Dieser  Polyhistor  des  beginnenden  fiinften  Jahrhunderts  n.  Chr. 
spricht  in  seinen  »Saiturnalién«,  Buch  I,  Cap.  17—21,  von  dem  Wesen 
des  Sonnengottes,  und  unter  éinem  Aufwand  von  Citaten  aus  der  ganzen 
antiken  Lîtteratur  und  von  teilv^eise  ganz  haarstrâubendén  Etymologieén 
beweist  er,  dass  die  Gôtter  Apollo,  Liber,  Mars,  Mercurius,  Aesculapius, 
Hercules,  Serapis  und  aridére  und  schliesslich  auch  Juppiter  selbst 
nichts  anderes  seien  als  Sol,  als  die  Sonne  in  ihren  verschiedenen 
Wirkungen;  denn  »die  verschiedenen  Eigenschaften  der  Sonne  haben 
den  Gôttern  ihre  Namen  gegeben*  *).  Der  Juppiter  Heliopolitanus  (Baal) 
der  »Âssyrii^  ist  Sol  sub  nomine  Jovis]  seine  goldene  Statue  in  Helio- 
polis  (in  Syrien)  hebt  die  Rechte  »mit  einer  Peitsche  wie  ein  Wagen- 
lenkèr«,  wâhrend  die  Linke  BUtz  und  Aehrenbundel  hâlt.  —  In  dem 
»assyrischen«  Hierapolis  aber  ist  ein  Sonnengott  oder  Apollo  mit 
kngem  Barte,  mit  einem  Panzer  bekleidet,  der  in  der  erhobenen 
Rechten  einen  Speer  tràgt;  vor  seinen  Fussen  aber  steht  eine  Frauen- 
gestalt  und  zu  ihrer  rechten  und  linken  Seité  Frauen,  die  eine  Schlange 
in  langen  Windungen  umgiebt;  auch  um  des  Gottes  Schultern  liegt 
Qin  schlangenbekTànztes  Gorgoneum.  >Die  weibliche  Erscheinung  ist 
das  Bild  der  Erde,  welche  die  Sonne  von  oben  her  beleuchtet.*     In 

*)  Die  betr.  Textstellen  sind  im  Anhang  wiedergegeben. 
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diesem  Sinne  ist  die  Sonne  selbsl  jivQcye^rji;  dçâxwv  und  Fuhrerin  der 
vier  Jahreszeiten  (naeh  Euripides).  Jedenfalls  aber  wird  die  Schlange 
»auf  die  Sonne  bezogen*  und  >gehôrt  zu  den  wicbtigsten  Veranschau- 
lichungen  der  Sonnée  Juppiter  selbst  ist  der  Sonnengott  auf  beflûgeltem 
Wagen,  und  ihm  folgt  das  Heer  der  ûbrigen  Gôtter  (arqmià  S-eoiv  xcà 
daifiovijv  Plato  Phaedr.  246  E.)  —  Ferner  bedeutet  die  Vier- 
zahl  »entweder  die  vier  Himmeisrichtungen  oder  die  vier  Jahreszeiten 
oder  die  zwei  Aequinoctien  und  zwei  Solstitien,  die  Siebenzahl  aber 
die  sieben  himmlisehen  Sphaeren,  denen  die  Natur  die  Sonne  zum  Be- 
herrscher  gab«. 

Dièse  ganze  Darlegung  des  Macrobius  giebt  uns  ein  anschauliches 
Bild  der  Theokrasie  oder  Gôttervermischung,  wie  sie  in  jenen  spâten 
Zeiten  des  zu  Ende  gehenden  Heidentums  im  rômischen  Reiche 
herrsehte,  sie  giebt  uns  aber  zugleich  deutliche  Winke  fQr  das  Ver- 
standnis  unserer  Gruppe,  zumal  wenn  wir  auch  der  vorerwâhnten 
orientalisehen  Bildwerke  gedenken  und  uns  erinnern  wie  damais  »die 
verschiedensten  Attribute  verschiedener  Kulte*  nieht  selten  bildiich  auf 
einen  Gott  gehâuft  wurden. 

Der  gepanzerte  Gott  mit  Speer  oder  Blitz,  bârtig,  als 
Reiter  oder  mit  den  Attributen  des  Wagenlenkers  erscheinend,  der 
Strahlenkranz  (bez.  die  Vorrichtung  dazu),  und  vor  dem  Gotte 
Weib  und  Schlange  oder  Schlangenfùssler  in  der  Bedeutung 
der  Erde:  aile  dièse  Bestandteile  unserer  Gruppe  zeigen  sich,  wenn 
auch  nicht  aile  vereinigt,  in  den  orientalisehen  und  den  von  Macrobius 
beschriebenen  Werken. 

Denn  den  Panzer,  wie  der  Reiter  unserer  Gruppe,  trâgt  im 
Orient  Juppiter  Dolichenus,  der  Gott  von  Hierapolis,  der  Gott  von 
Sueida  und  Horus  (s.  ob.)  und  wohl  andere,  wâhrend  in  Rom  der 
Kriegsgott  und  einmal  (Valerius  Flaccus  IV,  93)  der  Sonnengott  ihn 
trâgt,  er  aber  bei  keltischen  Gôttern  unbekannt  ist. 

Was  die  Waffe  betrifft,  so  kommt  Speer  und  Blitz  bei  den 
Gôttern,  die  Macrobius  nennt,  vor,  den  Blitz  fiihrt  allerdings  auch 
Juppiter  in  Rom.  Bei  unserer  Gruppe  wird  an  den  Exemplaren,  deren 
rechte  Hand  erhalten  ist,  Blitz,  Speer  oder  »Keule«  (s.  u.)  vermutet*). 

Den  bar  tige  n  Sonnengott  zeigt  ausser  unserer  Gruppe  wohl  einzig 
und  allein  das  Gôtterbild  von  Hierapolis  (Macrobius). 


*)  Blitz:  Merkenich,  Ehrang  I,  Pforzheim  II.  Lanze :  Hohcnecken,  Pforz- 
heim  I,  Diedenkopf.  Keule:  Grand,  (Merkenich?),  Trier.  Rad  und  Schwerl  bat 
zu  seiner  Linken  der  Reiter  von  Hanau. 
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Am  charakteristischsten  ist  fur  unsere  Gruppe  das  Reiten  des 
Gottes.  Und  gerade  dièses  ist  aus  dem  Keltentum  unbekannt*),  bei 
den  klassischen  Vôlkern  sehr  sellen*)  (die  Dioskuren  erscheinen  als 
Reiter,  Poséidon  vereinzelt,  ebenso  Selene,  Helios  selten)  und  wo  es 
der  Fall  ist,  betriiït  es  meist  Gottheiten,  die  zum  Orient  in  Beziehung 
stehen:  Bakchos,  Kybele,  der  lykisehe  Sonnenreiter  Bellerophon.  Und 
dies  ist  natûrlich  ;  denn  der  Orient  kennt  nicbt  nur  die  Sonne  seibst  aïs 
Ross  (bei  Indern,  Persern),  sondern  auch  den  Sonnenreiter  (sehon  in  den 
Veden),  wie  denn  auch  Men  und  vereinzelt  Mithras  als  Reiler  auf- 
treten  ®).  Hier  scheint  mir  der  orientalische  Einfluss  auf  unsere  Gruppe 
besonders  deutlich  am  Tage  zu  liegen*).  Auch  der  Sol  von  Heliopolis 
fûhrt  nach  Macrobius  eine  Peitsche;  vgl.  damit  den  Mainzer  Vier- 
gôtterstein  nr.  124  H. 

Der  Sonnengott  ist  auch  der  Herr  iiber  die  Gewitter;  Rosse 
des  Helios  beissen  in  Korinth  »Donner«  und  »Blitz«^),  und  als  Sturm, 
Donner  und  Blitz  wurden  in  Arkadien  die  Giganten  verehrt  (Pausan. 
VIII  29,  1).  Dem  entspricht  die  auf  unserer  Gruppe  vereinzelt  vor- 
kommende  Keule,  in  der  ich  einfach  den  Donnerkeil  erblicke,  und  zwar 
in  der  Hand  des  Gottes  erblicke,  wàhrend  sie  in  der  des  untern 
Wesens  vielleicht  fâlschlich  so  aufgefasst  wird  und  cher  als  eine  Art 
Fackel  wie  die  in  der  Hand  der  Isis  (s.  u.)  und  der  Erdgôttin  Gères 
(W.  Z.  X,  T.  4,  wozu  S.  172  ûber  Verwechslung  von  Keule  mit  Fackel 
zu  vgl.)  anzusehen  ist.  Auch  hier  dûrften  wohl  orientalische  Motive 
eingewirkt  haben. 

Den  Strahlenkranz  teilt  der  Reiter  zwar  mit  Helios  und  dem 
rômischen  Sol,  aber  auch  mit  mehreren  der  von  Macrobius  angefûhrten 
Gôtter. 

Vor  dem  Sonnengotte  aber  ist  nach  Macrobius  die  Schlange  und 
die  (weibliche)  Erde;  und  vor  dem  Reiter  unserer  Gruppe  ist  der 
Schlangenfûssler  oder  in  Grand  (wie  S.  326  entwickelt)  der  eine 
Schlange  tragende  Genius.  Nach  der  oben  ausgefiihrten  Identificierung 
bedeutet  dièse  Schlange  die  Erde  und  damit  auch  die  Gôttin  Juno. 
Dass  Gôtter  symbolisch  in  Tierformen  dargestellt  werden.  ist  ja  im  Orient 


*)  Ueber  Epona  s.  oben. 

*)  Von  bloss  dekorativen  Spielereien  ist  natiirlich  abzusehen.  —  Vgl.  Roscher, 
Mythol.  I,  1999. 

»)  Cumont  II,  424.  Vgl.  ebenda  S.  190,  318,  420,  449. 

*)  Nur  auf  dem  Relief  von  Merkenich  geht  der  Golt  zu  Fuss,  wolil  nur, 
weil  das  Votiv  billig  und  deshalb  klein  ausfallen  sollte. 

*)  Brante  und  Sterope:  Hyginus  fabulae  183. 
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etwas  gauz  gewôhnliches.  Auch  ïerracotten  u.  a.  von  Cyzicus  bieten 
Serapis  und  Isis  als  zwei  Schlangen  mit  Menschenkôpfen  ;  Isis  mit  der 
Fackel,  in  eine  Schiange  endigend  ;  Isis  als  Schlange,  mit  einem  modius 
gekrônt\).  Isis  aber  bedeutet  nach  Macrobius  21,  11  auch  die  Erde. 
Und  auch  auf  rômischen  Miinzen  erscheinen  Isis  und  Osiris  haU)  als 
Schlangen^).  Und  nun  erstkônnen  wir  die  Inschrift  richtig  verstehen: 
Jovi  OpHnw  Maxmio  gilt  dem  reitenden  Sonnengott,  Junoni  Beghme 
aber  seiner  Helferin,  dem  unterea  Wesen,  der  Erde^).  Und  somit 
koqfimt  der  zweite  Teil  der  Votivformel,  der  bisher  recht  stief- 
miitterlich  behandelt  wurde,  nun  endUch  zu  Ebren. 

Ob  die  Hochschàtzung  der  Vier-  und  der  Siebenzahl,  welche 
Macrobius  bespricht,  in  den  vier  Kôpfen  unserer  Sâulçnkapitâle  und 
den  sieben  Wochengôttern  darunter  zum  Ausdrucke  kommt,  wage  ich 
nicht  zu  entscheiden.  Ebensowenig,  woher  die  Sitte  slammt,  die  Grappe 
auf  eine  runde  Saule  zu  stellen.  Der  Orient*),  Griechenland  (Saulen, 
welche  Portraitfiguren  oder  Siegespreise  trugen),  Rom  (die  Trajans- 
und  Marcussaule)  erinnern  daran,  aber  nicht  se,  dass  sich  ein  Résultat 
daraus  ergâbe.  Jedenfalls  scheint  die  Sâulensetzung  Jceine  keltische 
Sitte,  die  Schuppen  aber  kônnten  als  ein  diirftiger  Ersatz  fur  Reliefs 
wie  die  der  Trajanssâule  gemeint  sein.  An  den  Orient  gemahnt  jedoch 
die  Beschr^ibung,  welche  Aphthonius  von  einer  sehr  hohen  Saule  auf 
der  Akropolis  zu  Alexandria  giebt^),  denn  àqxal  de  tôjv  ovriov  ^fj  tfji; 
xiôvog  xoqv(pj\  neqieorrjxaaiv^  »die  Eteniente  des  Seienden  stehen  um 
das  Kapitàl  (oder  auf  dem  Kapitâl)  der  Saule  herum«  —  das  kônnen 
geradezu  Sonne  und  Erde  sein  und  dièse  Worté  bekràftigen  vielleicht 
unsere  Auffassung  der  Gruppe  !  ^) 

So  erscheint  uns  also  der  Gott  mit  dem  Strahlenkranze  als 
Sonnengott,  und  als  dem  Orient  entstammend,  weil  er  ein  reitender 
Gott  und  ein  bârtiger  Sonnengott  ist 

*)  Mordtmann,  Rev.  arch.  1879,  I,  2ô7  IT.  Die  Fackel,  vermutet  Mordtmann, 
habe  Isis  von  der  Ceres  entlehnt. 

«)  Mûnzen  Julians:  Cohen,  Bd.  VU,  Taf.  8,  2. 

')  Der  >Juno  Sospita  Mater  Begma<  von  Lanuvium  war  eine  Schlange 
heilig.    Preller,  Rô.  Myth.  '  I,  276,  und  Munzen. 

*)  Koepp,  Arch.  Anz.  1890,  64  citiert  Puchstein,  Reisen  in  Kleinasien  und 
Nordsyrien  S.  230,  396  f.  fiir  Staluen  auf  Sâulen.  Auch  die  Schuppen  der  Saule 
weisen  nach  einer  miindlich  mitgeteilten  Vermutung  G.  WolfTs  auf  orientahschen 
(agyptischen?)  Ursprung. 

*)  Rhetores  Graeci  éd.  Spengel  I,  p.  48. 

•)  Sind  die  in  Syrien  seit  dem  5.  Jahrhundert  ihr  Wesen  treibenden  sog. 
Silulenheiligen  (oivlîrac)  etwa  auch  durch  die  Idée  beeinflusst  worden,  dass 
nur  Heiligtiimer  auf  den  Sâulen  zu  stehen  habenV 
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Von  Asien  nach  Gallien  muss  dieser  Ideenkreis  und  dièse  Kunst- 
iibung  auf  dem  iiblichen  Wege  des  Handels  und  des  Kullurverkehrs 
(Orient-Massilia-Gallien)  gelangt  sein  (Ueberiragung  durch  die  Truppen 
wie  beim  Mithrascullus  ist  hier  wohl  ausgeschlossen),  vielleicht  im 
zweiten  Jahrhundert.  In  dièses  ferne  Land  kamen  ja  damais  noch 
mehrere  Culturelemente  aus  Osten,  z.  B.  auch  die  gerade  in  der  Belgica 
hâufîgen  zweistôckigen  GrabtUrme  mit  pyramidalem  Schuppendach, 
die  der  Kybele  nachgebildeten  Eponastatuetten,  Mitbras,  Aeon,  die  âgypli- 
schen  Gegenstânde  *).  Natttrlich  war  dem  frûhesten  der  gallischen 
Kùnstler  ailes  klar,  er  wusste,  wie  er  den  Juppiler-Sonne  und  die 
Juno-Erde  darstellen  durfte,  und  sein  Originalwerk,  das  wir  uns  in 
Massilia,  Lugudunum*)  oder  Augustodunum  vorstellen  môgen,  wird 
dies  bezeugt  haben.  Aber  als  dièses  zeitgemàsse')  Werk  Beifall  und 
Naehahmung  fand,  wird  sicherlich  manches  missverstanden,  manches 
romanisiert,  manches  seit  180*)  keltisiert  worden  sein,  und  die 
Nachahmungen  nahmen  Motive,  die  im  Lande  vorhanden  waren,  in 
sich  auf.  Die  sog.  Viergôttersteine  z.  B.  sind  entschieden  eine  ein- 
heimische  Einrichtung,  da  auf  ihnen  ausser  der  Mehrzahl  rômischer 
Gottheiten  doch  nicht  eben  selten  der  Gott  mit  dem  Schlôgel,  Juppiter 
mit  dem  Rade  (?  s.  unten),  Merkur  und  Silvanus  in  keltischer 
Tracht*)  u.  a.  erscheinen,  und  die  âltesten  derselben,  die  Pariser 
Steine  aus  der  Regierungszeit  des  Tiberius,  sogar  neben  Jovis,  Voir 
canns,  Castor  —  auch  die  Namen  eines  EstiSy  Tarvos  trigaranus^  Cer- 
nunnos,  Smrrt .  .  friedlich  dazu  setzen.  Und  dièse  wurden  nun  als 
Postamente  sowohl  fur  echt  rômische  sitzende  Juppiterstatuen,  wie  fur 
unsere  fremdartige  Saule  und  Gruppe  gewâhlt. 

Eine  andere  Form  der  Keltisierung  kann  darin  zu  fînden  sein, 
dass  das  untere  Wesen  die  Hufe  mit  seinen  Hânden  stutzt.  Denn  auf 
einer  Goldmunze  der  gallischen  Namneten  (nach  dem  Urteil  des  Besitzers 
aus  der  zweiten  Hâlfte  des  zweiten  Jahrhunderts  v.  Chr.),  deren  Kennt- 
nis  ich  der  freundlichen  Mitteilung*  desselben,  des  Herrn  Dr.  R.  Forrer 
in  Strassburg  verdanke,  sieht  man,  von  einem  Lenker  gelenkt,- 
einen  Reiter,  der  mit  dem  Ross  zu  einem  Wesen  vereinigt  ist,  also 

»)  Vgl.  Loschcke,  Bonner  Jahrb.  95,  261.  Kisa,  Korr.-BI.  XVI,  48.  Mercur 
als  Thot:  ebenda  XLX,  233. 

*)  So  vermutet  Koepp,  Korr.-Bl.  IX,  6ô. 

')  An  die  erste  Hâlfte  des  3.  Jahrhunderts,  welche  manche  Culte  Kleinasiens 
nach  Europa  brachte  (Elagabal),  dachte  schon  Voulot,  Rev.  archéol  1880,  II,  298. 

«)  Vgl.  Riese,  Wcstd.  Ztschr.  XVII,  13  ff. 

*i  Korr.-Bl.  XIV,  53. 
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einen  »gallischen  Kentauren*  (nach  leilweise  griechischem  Vorbild,  wie 
die  grosse  Zabi  gallischer  Miinzen),  unter  dessen  Fûssen  eine  Gestalt 
kauert,  deren  obère  Hâlfte  bis  zum  Giirtel  allein  sichtbar  ist,  und  die 
(und  dies  ist  rein  keltiseh)  mit  ihren  zwei  Hânden  zwei  Fusse  des 
Rosses  erfasst.  Die  Miinze  ist  sehr  selten^),  aber  in  zwei  fast  ganz 
gleiehen  Exemplaren  in  der  ausgezeichneten  Sammlung  des  Herrn 
Forrer  vertreten.  Trotz  der  zeitlichen  und  ôrtlichen  Entfernung  von 
dem  Hauptgebiet  unserer  Gruppe  ist  immerhin  eine  Benutzung  dièses 
keltischen  Motivs  des  Greifens  des  unteren  Wesens  nach  den  Fussen 
des  Pferdes  daruber  vielleieht  nicht  zu  verwerfen. 

Eine  weitere  Art  von  Keltisierung  ist  vielleieht  in  dem  Rade 
gegeben,  welches  der  Reiter  der  1900  gefundenen  Hanauer  Gruppe  in 
der  linken  Hand  trâgt  ;  neben  ihm  hângt  ein  gewaltiges  Schwert  herab, 
welches  das  (vierspeichige)  Rad  zunâchst  —  aber  fâlschlich  —  fur  ein 
Schild  ansehen  liess.  Es  ist  wirklich  ein  Rad  und  in  sehr  kunstloser 
Weise  ist  des  Reiters  Hand  zwischen  zwei  Speichen  hindurch  gesteckt. 
Ein  gleiches  (vierspeichiges)  Rad  mit  durchgesteckter  Hand  ergab  der 
Fund  einer  unserer  Gruppen  zu  Ronchers  im  Département  Meuse  ^j; 
und  ganz  dasselbe  trâgt  ein  durch  Caylus  bekannter,  sicherlich  sehr 
schlecht  gezeichneter  Reiter  aus  Luxueil,  der,  bisher  unkontrollierbar, 
nun  durch  obige  Funde  soweit  gesichert  ist^).  Die  verschiedenen 
gallischen  Figuren  und  Altare,  welche  dièses  Rad  tragen^)  (die  von 
Landouzy-la-Ville  ist  /.  0.  3/.  et  N[um'iniJ  Ang[usti]  geweihtj  stehen 
natûrlich  in  Beziehung  auch  zu  obigen,  und  wenn  bei  ihnen  das  Rad 
Symbol  der  Sonne  ist  ^),  so  ist  es  dies  auch  bei  dem  Hanauer  Reiter^und 
giebt  eine  erwunschte  Bestàtigung  dafiir,  dass  auch  in  unserer  Gruppe 
Juppiter  0.  M.  der  Sonnengott  ist. 

Ob  jedoch  darin  eine  Keltisierung  liegt,  oder  ob  der  orientalische 
Ursprung   des  Ganzen  sich  damit  dokumentiert,   soll  hier  nicht  ent- 


*)  Bei  Lelewel  fehlt  sie  noch  gân^lich  ;  De  la  Tour  bat  sie  unter  nr.  6728 
seines  Atlas  der  gallischen  Miinzen  der  Bibliothèque  Nationale.  Miinzen  benacb- 
barter  Stâmme  baben  unter  dem  Pferde  nacb  Dr.  Forrers  Mitteilung  bisweilen 
einen  »liegenden  EngeU. 

•)  Rev.  arcb.  1876,  I,  404. 

*)  Caylus,  Recueil  d'antiquités  III,  99,  3.  Die  Figur  ist  bei  Reinach  II, 
532,  3;  6  aufgenommen,  und  wir  verweisen  darauf,  obne  uns  auf  die  unsicberen 
Seltsamkeilcn  —  den  rubigen  Gang  des  Pferdes,  das  Kind,  den  Kopf  am  Boden 
(ob  Scblangenfiissler  ?)  einzulassen. 

*)  Gaidoz,  Rev.  arcbéol.  1884,II,lff.,  Reinacb  11,  17  ;  190.  Wesld.  Ztscbr.  III, 
Taf.  1.    Korr.  El.  IV,  159. 

*)  So  Hettner  selbst,  ïrierer  Steindcnkmaler,  S.  30. 
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schieden  werden.  Schon  die  Veden  kennen  die  Sonne  als  Rad\),  das 
Bildwerk  von  Sueida  (s.  oben)  bietet  dièse  Vorstellung,  und  sicherlich 
wûrde  ieicht  manche  Hinzufiigung  dieser  Art  môglich  sein.  Wie  dem 
aber  auch  sein  mag,  die  Vereinigung  des  Rades  mit  dem  Donnerkeil 
(Châtelet),  dem  Blitz  (Vaison),  dem  unter  der  linken  Hand  des  Mannes 
kauernden  bartlosen  Wesen  (Schiangenfiissler?  Moulins),  endiich  das 
Rad  auf  einer  tête  radiée  (Caerleon)  *),  sind  zahlreiche  weitere  Ânzeigen 
von  der  Sonnennatur  des  Reiters,  zunàchst  dessen  den  die  Hanauer 
Gruppe  enthalt. 

Eine  andere  Art  der  Kellisierung  zeigt  sich  in  der  Ehranger 
Gruppe  mit  dem  bartlosen  Reiter  und  seiner  barbarisch-bâuerlichen 
Tracht,  die  schon  durch  den  Sattel  des  Pferdes  ein  Unicum  zu  sein 
scheint  ^). 

Dagegen  fehlt  es  auch  bei  unserer  so  unklassischen  Gruppe  nicht 
an  Anklangen  einer  Romanisierung  oder  Hellenisierung.  Wir  finden 
sie  in  der  Gruppe  von  Besigheim  (Zweigespann,  der  Wagenlenker  in 
edler,  eines  Juppiter  wiirdiger  Bildung),  in  den  Epithetis  Optimus  Maximiis 
und  Regina^  in  dem  vereinzelt  vorkommenden  echten  Juppitertypus, 
und  endiich  in  den  auftauchenden  Reminiscenzen  an  die  klassische 
Gigantomachie,  deren  Trager  auch  im  Rheinlande  dargestellt 
wurden*).  Denn,  wenn  wir  nicht  vergessen,  dass  der  Erde  (oder  Juno) 
entsprechend  das  Echte  und  Ursprungliche  in  unserer  Gruppe  ein 
weiblicher  Schiangenfiissler  sein  muss  (s.  S.  330  f.),  er  auch  meist 
fein  weiblich  frisierten  Haares  erscheint^),  so  kann  der  mànnliche 
Gigant,  besonders  wenn  er  so  verwilderten  struppigen  Haarwuchs  zeigt 
wie  der  eine  Schiangenfiissler  von  Mainz^)  oder  so  wild  zusammen- 
gedruckt  ist  wie  in  dem  zweiten  Ehranger  Exemplar,  nur  in  Erinnerung 
an  die  alten  Gôtterfeinde  gebildet  sein.  Unsicheres  Schwanken  zwischen 
beiden  Auffassungen  brachte  es  anscheinend  dahin,  dass  auf  einer 
Gruppe  des  Mainzer  Muséums  gar  Weib  und  Mann  neben  einander  als 
Schiangenfiissler  erscheinen  (vergl.  jedoch  S.  330). 

Schwieriger  zu  erklàren  ist  die  Keule;  nicht  die,  welche  der 
Reiter  in  Trier,  vielleicht  Merkenich  und  Grand  fûhrt  (denn  die  Keule 


')  Gaidoz  S.  16  ff. 

")  Aile  aus  Gaidoz  a.  a.  0.  entnommen. 
»)  Hettner,  Trierer  Steindenkmâler,  S.  21. 
*)  Vgl.  oben  S.  328  f. 

^)  Was   weder   fur  gotterfeindliche   Giganten  noch  fiir  Windelben  passen 
wiirde  ! 

«j  Donner-von  Richler,  Heddernheinier  Gigantensaule  (1885),  Fig.  3,  9. 
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gehôrl  zu  Hercules  und  auch  Hercules  ist  nach  Macrobius  gleich  Sol), 
sondern  die  des  unteren  Wesens.  Die  Giganten  tragen  in  der  antiken 
Kunst  keine .  Keulen  :  soUten  etwa  die  Baumstàmme,  mit  denen  sie 
kâmpfen^)  den  Keulen  (die  sind  ja  Baumâste)  entsprechen?  Oder  liegt 
etwas  Orientalisches  zu  Grunde?  Oder  sind  sie  ein  blosses  technisches 
Hiilfsmittel  die  Hufe  zu  tragen,  besonders  da,  wo,  wie  in  Schierstein, 
Pforzheim,  Weil  (Haug-Sixt  nr.  238,  vgl.  nr.  192?),  deren  zwei,  zur 
Rechten  und  Linken  der  Figur,  sich  befinden*)?  Wie  S.  337  ausge- 
fiihrt  wurde,  kann  wohl  auch  eine  Fackel  (âlschlich  fur  eine  Keule 
gehalten  worden  sein.  Dies  ist  noch  nàher  zu  untersuchen.  —  Sicher 
aber  sind  die  wirklichen  Waffen,  der  Dolch  eines  Scblangenfûsslers 
(Mainz)  und  das  grosse  Schwert  des  Reiters  (Hanau)  in  Erinnerung  an 
Gigantenkâmpfe  zugefûgt. 

Wenn  unsere  Sâulengruppe  mit  orientalischen  Ideen  so  wie  be- 
sprochen  zusammenhângt,  so  wird  Cumonts  Beobachtung ')  :  »les 
diverses  divinités  asiatiques  ont  en  général  en  Occident  été  honorées 
ensemble  dans  les  mêmes  endroits»  vielleicht  auch  hier  zutrefifen. 
Wenigstens  sind  uns  in  Trier,  Saarburg,  Rottenburg,  Neuenheim, 
Ladenburg,  Heddernheim  beide  Culte,  der  des  Mithras  und  der  imsere, 
bekannt^).  —  AUerdings  ist  der  Mithrascult  durchs  ganze  Reich,  unsere 
Gruppe  aber  nur  in  Gallien  vertreten  **).  Auch  fehlt  letztere  auBâUiger 
Weîse  gânzlich  am  âusseren  Limes  —  wenigstens  bis  jetzt,  —  nur 
am  âlteren  inneren  Limes  bieten  ihn  Neckarburken,  Cannstatt  und 
Kôngen;  der  Fund  bei  Hanau  widerspricht  dem  wohl  nicht?  —  Innerer 
Zusammenhang  beider  Culte  wiirde  jedoch  schwer  zu  erweisen  sein, 
nur  dass  die  Schlange  (=  Erde)  bei  beiden  eine  Rolle  spielt  und  die 
Zeitgôtter,  und  dass  der  Sonnengott  auf  unserer  Gruppe®)  ebenso  wie  der 

*)  »Evolsisque  truncis  Enceladus  iaculalor  audax*  Iloraz  Oden  lU,  4,  56.  Bei 
0.  MCkller,  Denkm.  d.  Kunst  II,  845,  847  sehen  dièse  allerdings  wie  ein  gabelfôrmiger 
Ast  aus,  wie  einen  (nach  Hettner,  Trierer  Steindenkm.,  S.  23)  der  zweite  Ehranger 
Gigant  vielleicht  wirklich  trug. 

-)  Eine  >Keule<  fûhrt  der  Schlangenfiissler  von  Ladenburg,  von  Neunkirchen 
(W.  Z.  IV,  380),  Mainz,  Hanau. 

»)  Textes  etc.  II,  425.    Vgl.  I,  158. 

*)  Auch  unsere  Gruppe  fand  sich  mehrfach  in  zwei  Exemplaren  bei  ein- 
ander  vor  ;  anscheinend  auch  bei  Hanau. 

*)  Wenige  Widmungen  von  Soldaten  :  Haug,  Westd.  Zeitschr.  X,  53,  66, 130. 
Korr.-Bl.  IX,  58. 

•)  >J.  0.  M.  ( -orner ratori*  heisst  die  Widmung  eines  Viergotterstcins  von 
Kastel  nr.  52  H. 
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Mithras  den  Beinamen  Camervator  auf  Inschriften  fûhrt  *).  Dagogen  findet 
der  Mithrascultus  in  unterirdischem  spehmm  statt  :  unsere  Gruppe  steht, 
eine  Art  Antimithras,  auf  rageader  Saule;  jener  ist  direkt  Sdi  Invicto 
Mlthrae^  dieser  erst  dem  damit  identificierten  Jovl  0.  M.  gewidmet  Dièse 
Frage  ist  noch  nicht  spruchreif. 

Im  zweiten  Jahrhundert  hat  sich  die  Gruppe  in  Gallien  ein- 
gebùrgert  Warum  sie  nur  in  Gallien  und  nicht  einmal  in  anderen 
keltischen  Gebieten  heimisch  wurde,  ist  mit  unseren  Mitteln  nicht 
AU  beantworten^).  Persônliche,  fur  uns  unkontroUierbare  Momente 
werden  .  dies  bewirkt  haben.  Ferner  :  Warum  Helvetien  und  das 
Culturgebiet  von  Kôln  ganz  ausgeschlossen  sind,  kônnte  vielleicht 
untersucht  werden,  Im  Siiden  bildet  die  Linie  Donon— Rottenburg  die 
stricte  Verbreitungsgrenze.  Die  âlteste  Weihung  eines  Viergôttersteins 
an  Juppiter  und  Juno  (in  Kastel)  datiert  aus  170,  und  Mainz  mag 
wohl,  nachdem  die  Gruppe  aus  den  S.  339  genannten  Stâdten  einmal 
dahin  gelangt  war,  der  Ort  gewesen  sein,  von  wo  aus  sie  sich  durch 
dessen  Culturgebiet  und  durch  Teile  des  nordôstlichen  Galliens  ver- 
breitete- 

Es  ist  aber  wahrscheinlich,  dass  man  sie  nicht  selten  auch  miss- 
ver  stand.  Wenn  schon  Nero  und  spâter  wieder  Caracalla  als 
Sonnengott  gefeiert  sein  woUte,  so  konnte  der  Sonnengott  doch  auch 
der  Kaiser  sein.  Die  vielen  Miinzen  mit  einem  Kaiser  zu  Rosse 
und  den  Worten  Soli  Invicto  und  dem  Strahlenkranze,  die.  entweder 
aus  dem  Osten  ûberkommene  oder  erst  romanisierende  Aufstellung  *) 
auf  einer  Saule,  und  anderes  mochte  fur  den  heldenhaften  Sonnengott 
wohl  die  Meinung  erwecken,  in  ihm  sei  der  Kaiser  gemeint.  Dann 
hat  man  in  der  Vorstellung  vom  Kaiser  und  den  Giganten  als  dem 
Symbol  der  Reichsfeindschaft,  die  ich  1885  mit  vielen  Stellen  belegte, 
den  Schlangenfussler  zum  feindiichen,  barbarischen,  struppigen  Giganten 
umgewandelt,   und  als  der  Redner  Mamertinus  289  in  Trier  die  vom 


^)  Wenn  Cicero  in  der  vierten  Verrinischen  Rede  den  Juppiter  Im- 
perator  mit  dem  griechischen  Xer^  OvQiog  identificiert  (§  128),  so  ist  dies 
ein  weiteres  Beispiel  fur  die  von  mir  in  der  Westd.  Ztschr.  XVII,  6  f.  bewiesene 
Leichtfertigkeit  und  Bedeutungslosigkeit  anliker  Identifîcierung  von  Gottheiten. 

•)  Ob  die  Verse  /.  0.  M.  Signnm  et  ei*ectam  jm.'ica  religione  œlumnam  Sep- 
(imiits  renorat  primae  provinciae  rector  (Cirencesler  :  Rnecheler,  Anth.  1.  epigr.  277) 
auf  ein  Exemplar  in  Britannien  schliessen  lassen? 

')  Fur  keltischen  Ursprung  der  Sâulenaufstellung  konnte  hôchstens  sprechen, 
dass  Gregor  von  Tours  auch  Bildsâulen  des  Mars  und  Mercur  m  cohtmna  altissima 
gesehen  haben  wollte  (vgl.  A.  Riese,  Das  Rheinische  Germanien  in  der  antiken 
Lilteralur  c.XlV,   70;  S.  433);   doch  ist  dies  allzu  unsicher. 
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Kaiser  besiegten  Aufstandischen  mit  jenen  moustra  hifonma  verglich^), 
mag  er  wobl  an  unsere  Grappe  in  diesem  Sinn  gedacht  haben;  und 
noch  spfttere  Miinzen  zeigen  desbalb  Schlangen,  zum  TeO  mit  Menschen- 
kôpfen,  als  Symbole  der  von  den  Kaisern  niedergek£lmpften  Feinde*). 

Wir  fassen  unsere  Ergebnisse  zum  Schluss  kurz  zusammen.  Auf 
Grundiage  der  Theokrasie  bildete  sicb  eine  Verehrung  der  Sonne 
(Juppiter)  als  eines  gewappneten  Réiters  des  Orients,  und  —  falls  wir 
damit  nieht  irren  soUten  —  auch  der  Erde  (Juno),  deren  Beherrscher 
die  Sonne  ist,  als  eines  Schlangengenius  aus.  Dièse  Idée  fond  wahr- 
scheinlich  im  Osten  ihre  bildnerische  Darstellung  und  kam  wie  andere 
bildnerische  Darstellungen  vom  Orient  nach  Gallien.  Hier  fond  sie, 
weil  sie  dem  Zeitgeist  entsprach,  besonders  bei  frommen  Privatleuten 
bald  Beifoll  und  Nachahmung,  wurde  aber  in  einzelnen  Punkten 
keltisiert  oder  romanisiert,  und  missverstanden  auch  zu  eiaem  Kaiser- 
denkmal  verwendet. 

Aus  einem  fremdartigen  schlangenfiissigen  weiblicben  Wesen 
wurde  ein  rômischer  Gigant,  ebenso  wie  aus  einem  fremdartigen 
reitenden  Gotte  ein  rômischer  reitender  Kaiser.  Dieser  Hergang  ist  an 
und  fur  sicb  verslândlich.  Wie  aber  batte  der  allen  bekannte  Gigant 
zu  einem  unverstândlichen  weiblicben  Scblangenfûssler  werden  kônnen? 

Mit  dieser  Aufiassung  der  schwierigen  Frage,  die  wir  nun  der 
Diskussion  darbieten,  dûrfen  wir  hoffen,  dièse  Denkmâlergruppe,  die 
bisher  vereinzelt  stand,  in  die  Reihe  der  gesamten  kulturgescbichtlichen 
Entwicklung  eingefQgt  zu  haben. 


Anliang. 

Macrobim,  SaturmUia  /,  17—23. 
17,  2  Nam  qaod  omnes  paene  deos  .  .  ad  solem  referunt,  .  .  ratio  divina 
commendat  .  .  3  Necesse  est  solem  .  .  omnium  quae  circa  nos  geruntur  fateamur 
auctorem.  4  .  .  Diversae  virtutes  solîs  nomina  dis  dederont.  .  30  Eundem  esse 
Apollinem  et  solem  probemus.  .  54  Latonam  physici  volunt  terram  videri  .  . 
58  Est  et  alia  ratio  draconis  perempti.  Nam  solis  meatus  . .  sursum  ac  deorsum 
variando  iter  suum  velut  flexum  draconis  instituit.  Unde  Euripides  nvQiyevfjÇ 
ôb  ÔQax(i)V  sqq. .  .  66  Hieropolitani,  qui  sunt  geniis  Assyriorum,  omnes  solis  effectus 
atque  virtutes  ad  unius  simulacri  barbati  speciem  redigunt  eumque  Apollinem 
appellant  .  .   67  prolixa  in  acutum  barba  .  .  Simulacrum  thorace  munitum  est, 

»)  Vgl.  ebenda  c.  IX,  1;  S.  223. 

•)  Cohen  VI.  Taf.  9,  3  (Constantius)  ;  Taf.  19,  6  (Majorianus)  und  8  (Se- 
verus  HT). 
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dextera  erectam  tenet  hastam  .  .  Ante  pedes  imago  feininea  est,  cuius  dextra 
laevaque  sunt  signa  "  feminarum  ;  ea  cingit  flexuoso  volumine  draco.  68  Radios 
in  lerram  superne  iaci  barba  demissa  significat  .  .  Hastae  atque  loricae  argu- 
mento  imago  adiungiiur  Martis,  que  m  eundem  ac  solem  esse  procedens  sermo 
patefaciet.  .  .  69  Species  feminea  terrae  imago  est,  quam  sol  desuper  inlnstrat  . . 
draconis  effigies  flexuosum  iter  sideris  monstrat. .  is^  23  Vergilius  sciens  Liberum 
patrem  solem  esse  .  .  iP,  1  Martem  eundem  ac  solem  esse*)  .  .  5  Accitani  etiam, 
Hispana  gens,  simulacrum  Martis  radiis  ornatum  maxima  religione  célébrant 
Nelon  vocantes  . .  7  Mercurius  sol .  .  15  Quattuor  latera  finguntur  (den  Hermen)  .  . 
quippe  significat  hic  numerus  vel  totidem  plagas  mundi  vel  qtuithwr  vices  tem- 
porum  quibus  annus  includitur  vel  quod  duobus  aequinoctiis  duobusque  solsUtiis 
zodiaci  ratio  distincta  est,  ut  lyra  Apollinis  chordarum  septem  tôt  caelestium 
sphaerarum  motus  praestat  inlellegi.  .  30^  1  Simulacris  et  Aesculapii  et  Salutis 
draco  subiungitur,  quod  hi  ad  solis  naturam  lunaeque  referuntur  . .  2  et  ad  ipsum 
solem  species  draconis  refertur  . .  10  et  re  vera  Herculem  solem  esse  . .  claret . . 
21,  8  Quis  ambigat  Matrem  deum  terram  haberi?  .  .  11  esse  Osirin  .  .  solem  .  . 
Isin  .  .  terram  .  .  ^5,  1  Nec  ipse  Juppiter  rex  deorum  naturam  solis  videtur  ex- 
cedere,  sed  eundem  esse  Jovem  ac  solem  claris  docetur  indiciis  .  .  6  Magnum  in 
caelo  ducem  Solem  (Plato)  vult  sub  appellatione  Jovis  intellegi  .  .  10  Assyrii 
quoque  solem  sub  nomine  Jovis,  quem  i//a  "^HliOxmoXitrjv  cognominant,  maxi- 
mis  caerimoniis  célébrant  in  civitate  quae  Heliopolis  nuncupator  .  .  12  Hune 
vero  eundem  Jovem  Solemqiie  esse  .  .  ex  habitu  dinoscitur.  Simulacrum  enim 
aureum  specie  inberbi  instat  dextera  eîevata  cum  fiagro  in  aurigae  modum,  laeva 
tenet  fulmen  et  spicas  .  .  17  Assyrii  .  .  Adad  .  .  ut  potentissimum  adorant  deum 
sed  subiungunt  eidem  deam  nomine  Adargatin  . .  solem  terramque  intellegentes . .' 
19  Simulacrum  Adad  insigne  cernitur  radiis  inclinatis  .  .  Adargatidis  simulacrum 
sursum  versum  reclinatis  radiis  insigne  est. 

0  Welche  Aufschlttsse  dieser  Satz  fOr  die  Erklttmng  der  Westd.  Z.  Taf.  13, 
7  abgebildeten  Bronzetafel,  die  eine  eigentttmliche  Verwandtschaft  mit  unserer 
Gruppe  verrat,  ergibt,  sei  einer  spâteren  Besprechung  vorbehalten. 
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Bericht  jiber  die  Erwerbnngen  des  Museoms  der  Stadt  Metz. 

Geschàftsjahr  1900. 
•    Nebst  einem  Ueberblick  ûber  die  Entwicklung  der  Sammlangen. 
Von  J.  B.  Keune,  Direktor  des  Mnseupfis. 


Nachdem  dank  dem  einsichtigen  Enlschluss  des  Gemeinderates 
der  Stadt  Metz  das  Jahr  1899  dem  stadtischen  Muséum  eine  einheit- 
liche  und  selbstandige  Verwaltung  gebracht,  wurde  aueh  der  seit  langen 
Jahren  geplante  Erweiterungsbati  begonnen,  dessen  Ausfiihrung  bisher 


Abb.  1.  Muséum  Metz,  Steinsaal  Nr.  9  u.  10:  Grabdenkmal,  gef.  1822  zu  Metz, 

Citadelle. 

unterblieben  war,  obschon  bereits  im  Jahre  1886  die  damalige  Ge- 
meindevertretung  die  Notwendigkeit  einer  umfassenden  Erweiterung 
anerkannt  und  Plan  und  Kosten  des  Baues  genehmigt  hatte.  Weiter 
bat  aber  auch  der  jetzige  Geineinderat  nieht  bloss  fiir  Beschaffung  von 
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neuen  Ausstellungsschrânken  und  zu  anderen  Zwecken  die  erforder- 
lichen,  nichl  imerheblichen  Geldmittel  bewilligt,  sondern  er  hat  auch 
seit  dem  Geschâftsjahr  1900  das  Muséum  mil  einem,  wenn  auch  be- 
scheidenen,  so  doch  gegen  fruher  belrâehtlich  erhôhten  und  verbesserten 
Haushalt  ausgestattet. 

Dièse  Neuerungen  bedeuten  zweifellos  einen  grossen  und  wiehtigen 
Forlschritt  in  der  Geschichle  des  Muséums  und  rechtfertigen  einen 
kurzen  Riickbliek  auf  die  Anfânge  und  die  Entwicklung  der  Sammlungen 
gewiss.  Diesen  Riickbliek  begleiten  Abbildungen  *),  welche  die  Reihe 
der  illustrierten  Berichte  des  Muséums  erôfifnen  und  einen  illustrierten 
Katalog  vorbereiten   sollen;   dieselben   sind   zunâchsl  vornehmlich   der* 
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Abb.  2.    Muséum  Metz,  Steinsaal  Nr.  9  u.  10  (Vorderseite). 

Sammlung  von  Altertûmern  romischer  Zeit  entlehnt,  spâter'  werden 
auch  die  anderen  Zeitabschnitte  und  Abteilungen  gebiihrende  Berûck- 
sichtigung  finden. 

Dass  es  mir  aber  vergônnt  ist,  dièse  erste  Bilderreihe  ans  dem 
Muséum  der  Stadt  Metz  zu  verbinden  mit  den  Gliickwûnschen,  welche 

*)  Ein  Verzeichnis  der  Abbildungen  mit   naheren   Nachweisungen   ist   am 
Schluss  dièses  Berichtes  angeftigt. 
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der  Trierischen  Gesellschaft  fur  niitzliche  Forschungen  zu  ihrer  hundert- 
jàhrigen  Jubelfeier  die  junge  lothringische  Schwester  darbringt,  ist  eine 
besondere  Freude  fur  mich,  der  ich  mit  beiden  Gesellschaften  durch 
enge  Bande  verknupft  bin.  Denn  die  Liebe  zu  den  geschichllichen 
Denkmàlern  der  Treverer,  welcher  ich  die  Ehre  verdanke,  seit  einem 
Jahrzehnt  unter  die  Mitglieder  der  Gesellschaft  fiir  niitzliche  Forschungen 
gewàhlt  zu  sein,  habe  ich,  in  das  Land  der  Mediomatriker  verpflanzt, 
auf  dièse  ubertragen  und  in  den  Dienst  der  Gesellschaft  fiir  lothringische 
Altertumskunde  gestellt,  welche  ihrer  Trierischen  Genossin  nacheifernd 
seit  nunmehr  12  Jahren  die  Urkunden  fiir  die  alteste  Geschichte 
Lothringens  ans  der  Erde  zu  heben  und  die  Altertûmer  und  Kunst- 
denkmâler  des  Landes  von  Verschleuderung  und  Untergang  zu  retten 


Abb.  3.    Muséum  Metz,  Steinsaal  Nr.  9  u,  10  (rechte  Seite). 

bemûht  ist.  Dass  ich  als  Konservator  der  stâdtischen  AUertums- 
sammlung  und  jetziger  Vorstand  des  gesamten  Muséums  im  Bunde  mit 
dieser  auch  von  der  Stadt  Metz  durch  Geldmittel  unterstiitzten  Ge- 
sellschaft die  Zwecke  der  Sammlungen  zu  fôrdern  mich  fiir  verpflichtet 
erachte,  bedarf  keiner  weiteren  Begriindung.  Verdankt  doch  das 
Muséum  dem  Eifer  der  Gesellschaft  fiir  lothringische  Geschichte  wert- 
voile  Bereicherung  durch  eine  grosso  Zahl  der  kulturgesehichtlich  und 
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kunstgeschichtlich  wichtigslen  Denkmftler  insbesondere  der  vorgeschicht- 
lichen,  rômischen  und  merovingischen  Zeil!  Freilich  muss  die  juQge 
lothringische  Gesellschaft  sich  mit  anderen,  alteren  Vereinen  in  das 
Verdienst  teilen,  zu  den  Sammlungen  des  Metzer  Muséums  beigesteuert 


Abb.  4.    Muséum  Metz,  Steinsaal  Nr.  13:  Grabdenkmal,  gef.  1822  zu  Metz, 
Citadelle.  —  Oben:  Nr.  6  (eing.  1843);  Nr.  14  (eing.  1854)  und  Nr.  337. 

zu  haben.  Denn  neben  ihrer  Vorlâuferin,  der  im  Jahre  1858  ge- 
grûndeten  »Société  d'archéologie  et  d'histoire  de  la  Moselle»  ist  es 
vor  allem  die  altehrwûrdige  Metzer  Akademie  (Académie  de  Metz), 
welche  die  Sammlungen  des  Muséums  nicht  bloss  bereichert,  sondera 
zum  Teil  ûberhaupt  ins  Leben  gerufen  hat.  Von  anderen  Vereinen, 
welche  sich  um  das  Muséum  verdient  gemacht  haben,   sei   noch   der 
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Verein  fur  Erdkunde  zu  Metz  genanot,  welcher  vor  Begrundung  der 
Gesellschaft  fiir  lothringische  Geschichte  deren  Âufgaben  insbesondere 
auf  Anregung  von  Fritz  MôUer  teilweise  mit  ûberaommen  batte.  Aber 
auch  die  franzôsische  und  spâter  die  deutsche  Regierung  haben  das 
Muséum  der  Stadt  Metz  sowohi  mittelbar  durch  die  den  genamiten 
Vereinen  geleistetën  Beihilfen  als  durch  unmittelbare  Ueberweisung  von 
Altertumsfunden  und  Kunstwerken  in  dankenswertester  Weise  unter- 
statzt.  Dass  die  Stadt  Metz  selbst  nieht  bloss  durch  Steliung  und 
Einrichtung  der  Râume  nebst  Bestreitung  der  Verwaltungskosten,  son- 
dern  auch  durch  wertvoiie  Erwerbungen  allezeit  ihr  Muséum  zu  fôrdem 
bedacht  gewesen,  ist  selbstverstândiich.  Schliesshch  darf  aber  nie  ver- 
gessen  werden,  wieviel  der  hochherzigen  Freigebigkeit  von  Privaten 
zu  verdanken  ist,  welche  das  Muséum  durch  die  erwâhnten  wissen- 
schaftlichen  Vereine  oder  unmittelbar  mit  vielen  lehrreichen  Gegen- 
stânden,  ja  mit  Kostbarkeiten  ersten  Ranges  beschenkt  haben. 

Ich  lasse  nunmehr  die  Debersicht  tiber  die  Entwicklung  des 
Muséums  folgen  und  besehrânke  mich  dabei  auf  die  kunstgeschichtlichen 
Sammlungen,  nâmiich  das  Altertumsmuseura,  die  Mûnzsammlung  und 
die  Gemâldesammlung.  Die  naturgeschichtliche  Sammlung  bleibt  dabei 
unberucksichtigt/  weil  sie  ausserhalb  der  Bestrebungen  der  Gesellschaft 
fiir  lothringische  Geschichte  und  ausserhalb  des  Rahmens  dièses  Jahr- 
buches  fâUt.  Doch  soU  wenigstens  erwâhnt  werden,  dass  ein  Mitglïed 
unserer  Gesellschaft,  Herr  Professer  Dr.  Rebender,  seine  Wissenschaft 
freundlichst  und  seibstlos  in  den  Dienst  dieser  Abteilung  des  MuseuQis 
geslellt  bat. 

A.  Altertums-Sammlung. 

Hilfsmittel: 

Catalogue  de  la  galerie  archéologique  rédigé  par  Lorrain,  cdn^ 
servateur,  précédé  d'une  notice  historique  par  Abel,  Metz  18t4, 
XXV  +  162  4-  (1)  S.  8^  —  Ueber  die  Geschichte  der  Sammlung 
spricht  Abel  S.  I — VII.  —  Das  Verzeichnis  der  antiken  Gegenstânde 
(Nr.  I — XCVII  und  1 — 284)  ist  auch  aufgenommen  in  die  Mémoires 
de  la  Société  d'arch.  de  la  Moselle  XHI,  1874,  S.  1—104,  und  das 
der  mittelalterlichen  und  neueren  Stiicke  (Nr.  400 — 650)  in  die 
Mém.  Soc.  Mos.  XIV,  1876,  S.  1—58.  Die  Vorarbeiten  Lorrains  zu 
seinem  Verzeichnis  sind  jetzt  von  der  Stadtbibliothek  dem  Muséum 
uberwiesen. 

P.  Charles  Robert,  Epigraphie  gallo-romaine  de  la  Moselle,  3  fasci- 
cules 1873,  1883,  1888,  mit  10  Tafeln.  Die  meisten  der  hier  ab- 
gebildeten   inschriftlichen   Denkmâler  besitzt   das  Metzer  Muséum. 
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F.  X.  Kraus,   Kunsi   iind  Âltertum  in  Elsass  -  Lothringen  III,   1889, 

S.  764—776,  sowie  unter  den  verschiedenen  Fundorten. 
(0.  A.  Hoff ma nn),  Der  Steinsaal  des  Altertums-Museums  zu  Metz.  1889, 

116  S.  8^ 
0.  A.  Hoffmann,   Die  Kleinaltertiimer  des  rômisch-mitlelalterlichen 

Muséums  der  Stadl  Metz,  49  S.  8^  =  Jahrbueh  d.  Ges.  f.  lothr. 

Gesch.   IV,i   (1892),    S.  186-218   und  V,«  (1893),  S.  172—187. 
Lothringische  Kunstdenkmftler  in  Gemeinschaft  mit  Wahn  und 

Wolfram  herausgegeben  von  S.  Hausmann.   Strassburg,  fol.,  Nr.  1, 

9,  18,  25,  27,  40,  41,  64;  vgl.  Nr.  6,  20,  42. 
Jahrésberichte  sirid  verôfïentlicht  in  der  Muséographie  dèr 
Westdeutschen  Zeitschrift  von  F.  MôUer  I  (1882),  S.  259;  II  (1883), 
S.  202;  III  (1884),  S.  167 f.;  IV  (1885),  S.  194;  V  (1886),  S.  204^ 
206;  VI  (1887),  S.  287—289;  von  0.  A.  Hoffmann  ebenda  VIII 
(1889),  S.  246;  IX  (1890),  S.  282—283:  X  (1891),  S.  382—383; 
XI  (1892),  S.  229;  von  Keune  ebenda  XV  (1896),  S.  333—346; 
XVI  (1897),  S.  316—320;  XVII  (1898;,  S.  350—354;  XVIII  (1899), 
S.  371—376:  XIX  (1900),  S.  356—361,  und  im  Jahrbueh  d.  G.  f.  lothr. 
Gesch.  XI  (1899),  S.  374—385:  vgl.  Jhb.  VIII,»,  S.  56—61  (die  Fort- 
setzung  wird  der  Abschnitt  > Religion*  der  Arbeit  »Gallo-romische  Kultut 
in  Lothringen*  bringen);  S.  66flf.  und  IX,  S.  325  ff. 

Wie  das  Trierer  Provinzialmuseum  als  eine  Frucht  der  Be- 
strebungen  der  Gesellschaft  fiir  niitzliche  Forschungen  gelten  darf,  dereri 
Altertums-Sammlungen  den  Kern  der  Bestande  dièses  Muséums  bilden^ 
90  ist  auch  das  Altertumsmuseum  der  Stadt  Metz  hervorgew^chseti 
aus  der  Sammlung  eines  Vereins,  nâmlich  der  Metzer  Akademie^)i 
Wahrend  jedoch  die  im  Trierer  Muséum  aufgestellten  Erwerbungen  der 
Gesellschaft  fur  niitzliche  Forschungen  wie  auch  mehrerer  anderer  Be- 
sitzer')  Eigentum  dieser  verblieben  sind,  ist  die  Sammlung  der  Metzer 
Akademie  spftter  in  den  Besitz  der  Stadt  i\bergegangen,  und  sind  ûber- 
haupt  die  im  stâdtischen  Muséum  untergebrachten  Altertiimer  und 
sonstigen  Ausstellungsgegenstàude  mit  wenigen  Ausnahmen  ^)  st&dtische& 

»)  Bel  Devilly,  S.  16  ^  Mém.  Ac.  Metz  1822/23,  S.  77  heisst  die  Sammlung 
>Musée  de  la  Société  des  Lettres,  Sciences  et  Arts  de  Metz*  nach  der  BezeichnaniK, 
welche  damais  die  Akademie  noch  fahrte;  Mém.  Acad.  Metz  1828  29,  S.  .371: 
> collection  d'antiquités  de  TAcadémie*. 

•)  Regierung,  Stadt  Trier,  Altertumsverein  zu  St.  Wendel. 

*;  Fundstûcke  aus  St.  Peter  auf  der  Citadelle  (s.  u.)  ;  Kopien  der  Wand- 
malereien  im  sog.  Refektorium  der  Templer  auf  der  Citadelle  (A.  Migette,  Cata- 
logue des  tableaux  1876,  Nr.  229-241  ;  vgl.  Kraus  UI,  S.  776  und  631-633)  ;  ein 
grosser  Steinhammer  (Jahrb.  V,t,  S.  173)  ;  Gemftlde  aus  dem  Bezirksprftsidium, 
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Èigeniam.  Als  Anfang  der  archâologischen  Sammlungeh  der  Metzer 
Akademie  ^  )  dûrfen  gelten  die  aus  den  Fundamenten  der  spâl-rôraischen 
Ringmauer  in  der  Nâhe  des  Hôllenturmes  (Tour  d'Enfer)  auf  der  Cita- 
delle stammenden  Architekturstiicke  und  Blôcke  von  skulpierten  Grab- 
denkmàlern,  welche  im  Jahre  1822  entdeckt  und  in  den  Garten  hinter 
der  Stadtbiblioihek,  den  inzwischen  teilweise  bebauten,  àber  auch  heute 
noch  zar  Unterbringung  von  Sieindenkmâlern  herangezogenen  Museums- 
garlen  aberfuhrl  wurden  :  Nr.  2,  9/10,  13,  63,  97,  98,  99  des  Stein- 
saales.     Abbildungen  bel  Devilly,  Antiquités  Médiomatriciennes,  Premier 


Abb.  5.    Muséum  Metz,  Sleinsaal  Nr.  13.  —  Die  rechle  Seile  dièses  Grabdenkmals 
s.  auf  der  den  Steinsaal  darstellenden  Tafel. 

mémoire,  Monumens  trouvés  en  1822,  à  Tancienne  citadelle  de  Metz. 
Metz  1823,  19  S.  8^  mit  3  Tafeln  (erweitert  aus  Mém.  Acad.  Metz 
1822/23,  8.  72-79);  vgl.  Robert,  pi.  VII,  2  und  IX,  1-3.  —  Nr.  9/10, 
13,  98  und  99  sind  beifolgend  Abb.  1—6,  vgl.  Tafel  I,  wiedergegeben. 
Zu  diesen  Steindenkmâlefn  gesellten  sich  bald  andere,  wie  der  Wochen- 
gotterstein  aus  Havingen  (Kanton   Fentsch,  Kr.  Diedenhofen),    Nr.  11 

')  Dièse  Gosellschaft  bat,  wie  es  scbeint,  scbon  vorher  gesammelt;  vgl. 
Devilly  a.  a.  0.  S.  Ifi:  »Société  qui  a  déjà  réuni  quelques  antiquités  d^un  haut 
intérêt*. 
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des  Steinsaales  (vgl.  Mém.  Acad.  Metz  1828/29,  S.  366—371  und  Wesid. 
Zeitschr.  IX,  S.  34f.,  Nr.  15;  abgebildet  bei  Robert  pi.  H,  2  und  III, 
4—10)  und  die  mittelalterlichen  Stiicke  Nr.  654  und  575  des  Stein- 
saales. Die  30  er  Jahre  braehten  auch  Kleinaltertumer,  nàmlich  Grab- 
funde  von  Scarponna  bei  Dieulouard  aus  dem  Jahr  1831  (vgl.  Mém. 
Acad.  Metz  1831/32,  S.  191  ff.  und  Hoffmann,  Sleinsaal  S.  9ff.);  doch 
soll  hier  gleich  bemerkt  werden,  dass  die  Sammlung  der  kleineren 
Funde  betrâchtiieh  hinter  den  Steindenkmâlern  zuruckgeblieben  isl  und 


Âbb.  6.     Muséum  Metz,  Sleinsaal  Nr.  98  ii.  99:  Teile  von  Grabdenkinftlern, 
gef.  1822  zu  Metz,  Citadelle. 

dass  ersl  in  neuerer  Zeit  dureh  die  Regierung^)  und  den  Verein   Rir 
Krdkunde*),  insbesondere  aber  dureh  die  Gesellschaft  fiir  lothringische 

*)  Grabfunde  von  Morsbach  unlerhalb  dos  Herapel  1893  u.  a. 
•)  Grabfunde    von   der  Lunette  d'Arçon  :    Fritz   Moller   im    3.  .Tahresbericht 
des  Yercins  f.  Erdkundc  zu  Metz  pro  1880,  114—130  mil  TafH. 
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Geschichle  zahlreiche  und  wertvolle  Kleinaltertumer  ins  Muséum  gelangt 

sind.      Der    Grund   ist   in   der    Konkurrenz   zu   suchen,  welche   das 

Muséum  mit  den  Privatsamm- 
lungen  zu  bestehen  batte.  Unter 
den  Metzer  Privatsammlungen 
waren  die  bedeutendsten  die  von 
Paguet  und  von  V.  Simon  ^),  und 
wenn  dièse  auch  Steindenkmâler, 
zumal  kleinere,  nicht  verschmâh- 
ten*),  so  hatten  sie  es  doch  in 
erster  Linie  auf  Kleinfunde  ab- 
gesehen.  Da  dièse  beiden  Samm- 
lungen  spâter  in  Paris  meist- 
bietend  versteigert  wurden^),  so 
sind  ihre  Bestànde  fiir  Metz  ver- 
loren  und  teilweise  iiberhaupt 
verschoUen.  —  Von  weiteren  Stein- 
denkmâlern  kamen  in  der  ge- 
nannten  Zeit  ausser  der  Meilen- 
siiule  aus  dem  Jahr  97  n.  Chr. 
(Nr.  87  des  Steinsaales;  vgl. 
Jahrb.  X  S.  32)  und  anderen  Fund- 
stiicken  im  Jahre  1837  fûnf  Bild- 
werke  aus  Stein  hinzu,  welche 
die  Akademie  auf  Kosten  der  Stadt 
Metz  aus  dem  Nachlass  des  Mar- 
quis de  Villers  auf  Sehloss  Burg- 
esch   bel    Schwerdorf   im    Kreise 

Bolchen  fur  800  Frcs.  erstand  (Nr.  3.  19.  89.  105.  528  des  Steinsaales; 

s.  Mém.  Acad.  Metz  1837/38  S.  344—346;  vgl.  Austrasiel.  1837.  S.  489), 

*)  A.  Migette,  Catalogue  des  tableaux  S.  XV  f.  ;  Kraus  III  S.  780. 

*)  In  der  Sammlung  Paguet  befanden  sich  drei  der  Bruchstûcke  des  ali- 
christlichen  Sarkophages,  in  welchem  Ludwig  der  Fromme  beigesetzt  war 
(Nr.  463—466  des  Steinsaales).  Zu  der  Sammlung  von  V.  Simon  gehôrten  die 
Steindenkmâler  bei  Robert!  S.  53  und  II  S.  23f.,  ausserdem  ein  aus  Nîmes 
stammendes  Altârchen  (Keune,  Westd.  Korrbl.  XV  Sp.  4),  welches  nach  einer  mir 
zugegangenen  freundlichen  Mitteilung  Herr  Professor  Uiibner  aus  Berlin  in  der 
Sammlung  eines  Grafen  in  Spanien  (!)  wiedergefunden  bat.  Ausserdem  besassen 
beide  Sammlungen  Darstellungen  der  Epona  (Jahrbuch  VIII, i,  S.  57  Anm.  4). 

')  Die  Sammlung  Paguet  wurde  1867,  die  Sammlung  Simon  im  Februar 
1868  versteigert.  Der  Auktionskatalog  der  lelzteren  bat  nur  liber  den  vom  Muséum 
zu  S.  Germain  erworbenen  Depotfund  von  Wallerfangen  und  einige  andere  besonders 
wertvolle  Stuckc  genauere  Angaben;  ein  Exemplar  desselben  besitzt  die  Metzer 
Stadtbibliothek.  —  Die  von  Migette  gesammelten  GegenstîUide  bat  der  Besitzer 
mit  seinen  Zeichnungen  und  Gemâlden  der  Stadt  Metz  gescbenkt  (s.  spftt«r). 


Abb.  7.    Muséum  Metz 
Grabstein  aus  Arlon,  erworben  1837. 
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darunter  vier  Teile  von  Weih-  und  Grabdenkmàlern  aus  Arlon,  dem 
alten  Orolaunutn,  welche  im  17.  Jhdt.  von  dort  nach  der  Stadt  Luxem- 
burg  verbracht  und  hier  spâter  zu  Festungsbauten  verwendet  waren 
(Wilthemius,  Luciliburgensia  éd.  Neyen  Fig.  9  und  118  mit  S.  12/13. 
174.  314;  Fig.  315—317  mit  S.  263;  Fig,  289—292  mit  S.  255—267: 
Fig.  226  mit  S.  231—232:  wiederholt  von  Prat,  Arlon,  Atlas  pi.  1.  15. 


Abb.  8.    Muséum  Metz,  Sleinsaal  Nr.  30—34  :  Grabsleine  aus  Soulosse, 

erworben  1H39. 

87-89.  66—68.  47.  —  Eine  Abbildung  von  Nr.  3  des  Steinsaales  s. 
beifolgend  7).  Zwei  Jahre  spâter,  1839,  folgte  die  Erwerbung  einer 
Anzahl  von  gallo-rômischen  Grabsteinen  aus  Solimariaca,  an  der  Strasse 
Toul-Langres,  j.  Soulosse  (  Vosges  i:  Nr.  30—48  und  49—52  des  Stein- 
saales (Beaulieu,  Archéologie  de  la  Lorraine  I.  1840  S.  168  ff.  mit  pi  II 
und  S.  212  ff.  mit  pi.  III.  V;  Jollois,  Antiquités  remarquables  du  départe- 
ment de»  Vosges,  Paris  1843  pi.  18—20;  vgl.  S.  71;  Mém.  Acad.  Metz 
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1839/40  S.  72;  Austrasie  V.  1889.  S.  152.  410  f.  und  nouvelle  série  1. 
1840.  S.  140.  —  Nr.  30—37  des  Steinsaales  sind  beifolgend  8—1© 
abjçebildet).  Dasselbe  Jahr  1839  brachte  ausser  Nr.  76.  523.  525  auch 
das  Bruchstûck  einer  Meilensâule  Nr.  86  des  Steinsaales  (Jhb.  X  S.  8 
Anm.  1  —  vgl.  Mém.  Acad.  Metz  1839/40  S.  73—74).  Im  Jahr  1841 
kamen  ausser  dem  Altarsliick  Nr.  440  und  dem  Brandgrab  Nr.  149  in- 
folge  von  Neubauten  am  Jakobsplatz,  der  dainaligen  place  d'Austerlitz, 


Abb.  9.     Muséum  Metz,  Steinsaal  Nr.  33—86  :  Grabsteine  aus  Soulosse, 

erworben  1839. 

hinzu  die  rômischen  Architekturstûcke  Nr.  1.  25.  168  (Mém.  Acad.  Metz 
1841/42  S.  140  mit  Abb.);  weit  wertvoUeren  Zuwachs  aber  bedeuteten 
das  bisher  in  der  Nahe  des  Citadellenthores  und  HôUenturmes  einge- 
mauerte  Bruchstiick  eines  grossen  Grabdenkmals  Nr.  26  (a.  a.  0. 
S.  138  mit  Fig.  2;  s.  Abbildung  11-1»)  und  vor  allem  die  Frauen- 
statue  Nr.  170,  welche  bei  Fundierung  eines  Fliigels  der  damaligen 
caserne  du  génie,  der  jetzigen  Kaiser -Wilhelra-Kaserne,  aufgefunden 
wurde  (a.  a.  0.  S.  139  mit  Fig.  3)  und  deren  Abbildung  eine  besondere 
Behandlung  des  schonen  Fundstiickes  begleiten  soll.  Dem  folgenden 
tTahre   1842  verdankt  das  Muséum  insbesondere  das  Denkmal,    durch 
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welches  die  Dorfbewohner  von  Marsal  den  Kaiser  Giaadius  geehrt 
haben,  Nr.  108  des  Steinsaales  (Mém.  Acad.  Metz  1842/43  S.  38611.. 
rait  Abbildung;  Robert  pi.  VI  Fig..2),  ausserdem  Nr.  72.  82.  106  und 
114  (Mém.  Acad.  Metz  1842/;43  S.  339.  340.  344  mit  zwei  Abbildungen). 
Im  nàchsten  Jahr  1843  bereicherte  Herr  Laporte  die  Sammlung  der 
Akademie  um  inschrifliiehe  und  andere  Steindenkmâler  der  rômischen 
Zeit  wie  der  Renaissance,  welche 
in  dem  einstmaligen  Hause  Aubry-. 
Boissard,  spàter  Peltre,  in  der 
Goldschmiedstrasse  zu  Metz  zu- 
sammengebracht  waren:  Nr.  5.  6. 
94.  95.  248.  457.  551.  608  und 
639 — 645  des  Steinsaales  ;  s.  Keune, 
Jahrb.  Vlil,i  (iiber  J.  J.  Boissard) 
S.  37—47  und  die  beifolgende  Ab- 
bildung 4  (Nr.  6  des  Steinsaales). 
In  demselben  Jahrè  1843  ging  die 
Vereinssammlung  in  stadtische  Ver- 
waltung  iiber,  und  die  Aufsicht 
ïiber  die  im  Garten  hinter  der 
Bibliothek  sowie  im  Hausflur  dièses 
Gebàudes  aufgestellten  Steindenk- 
mâler und  sonstigen  Altertums- 
funde  wurde  dem  damaligen  Biblio- 
Ihekar  Clercx  iibertragen,  der 
einen  Teil  derselben  in  den  Wànden 
des  Hausflurs  einmauern  liess*). 
Ueberhaupt  galt  seitdem  die  Alter- 
tumssammlung  als  ein  Anhângsel 
der  Bibliothek,  und  war  den  Beamten 
der  Bibliothek,  wie  Malherbe^)  — 

Lorrain    —    Seliuster,    die    Verwaltung    dieser   Sammlung    Iibertragen, 
Welch  stattliche  und   wertvolle   Sammlung   im   Jahre  1843  die  Stadt 

>)  Nach  Abel  vor  Lorrain  S.  III /IV. 

•i  Der  nach  Abel  a.  a.  0.  S.  V  von  dem  Unterbibliolhekar  Malherbe  (um 
1860)  verfasste  und  mit  Zeichnungen  ausgeslattele  handschriftliche  Museums- 
k^lalog  dèr  Metzer  Stadtbibliothck  kann  nur  das  Bruchstuck  eines  solchen  sein, 
welches  hinter  den  aus  Chastillon  (1614)  stammenden  Ansichten  aus  Metz  ein- 
gebunden  ist  und  welches  auch  Kraus  III  S.  836  meinl.  Auf  Malherbe  geht  (nach 
Abel)  die  erslë  Hezifforun^r  der  Sleindenkmiiler  zuriick.  -  llcber  Lorrain  und 
Schuster  vgl.  nachher. 


Abb.  10.  Muséum  Metz,  Steinsaal  Nr.  37  : 
Grabstein  aus  Soulosse,  erworben  1889. 
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iibernahm,  Jehrt  schon  die  oben  gegebene  Uebersicht  ttber  die  wichtigeren 
Eingânge,  und  doch  kann  dièse  Uebersicht  keinen  Ânspruch  auf  Voll- 
stftndigkeit  machen.  Denn  dass  die  Âafzâhlung  Ilickenhaft  ist,  zeigt 
eine  Vergleichung  mit  den  Angaben  der  Abbildungen  des  i.  J.  1843  f.  er* 
schienenen  Bûches  von  Emile  Bégin,  >Metz  depuis  dix-huit  siècles*,  welche 
bezeugen,  dass  auch  andere  Steindenkmftler  damais  bereits  im  Muséum  sich 


Abb.  11  u.  12:    Muséum  Metz,  Steinsaal  Nr.  26:   Von  einem  Grabdenkmal, 
gef.  zu  Metz,  Citadelle  (eing.  1841). 

befanden,  iiber  deren  Erwerbung  friihere  Angaben  nicht  vorzuliegen 
scheinen,  wieNr.28.  69.74.81  (Jhb.XS.28,2i).  151  (s.  AbbUdungl8.)157. 
159  (Bénédictins,  Hist.  de  Metz,  I,  1769  pi.  XX,  2;  bereits  1838  in  der 
Sammlung  vorhanden  nach  Mém.  Acad.  1838/39  S.  271).  144—147 
iJhb.  VIII,i  S.  39     41)   bei   Bégin   pi.  24.  35.   38.   39.    47.  48.     Auch 


Digitized  by 


Google 


-    3ô9     - 

soll  nichl  unerwàhnt  bleiben,  dass  damais  u.  a.  *)  auch  die  herrliche 

ElfenbeiDschnitzerei  aus  dem    10.    Jahrbundert  mit  dem  Bildnis  de^ 

Adalbero   bereits    im  Besitz 

der  Stadt  sich  befand    (vgl. 

Bégin    a.  a.  0.  II   S.  889; 

Litteratur    bei    Kraus,     die 

christl.  Insehriften  der  Rhein* 

lande    II,i.    1892.    Nr.   315, 

wo  nachzutragen  sind:  Paul 

Weber,    Geislliches    Schau- 

spiei  UDd  kirchliche  Kunst  in 

ihrem  Verhâltnis  erlâutert  an 

einer  Ikonographie  der  Kirche 

und  Synagoge.  1894.  S.  21  f. 

und     Lothring.     Kunstdenk- 

mâler  Nr.  54).  In  den  nâchst- 

folgenden    Jahren    war    der 

Zuwachs  gering,  bis  die  An- 

lage  der  Eisenbahn  und  der 

Bau  eines  Bahnhofes  zu  Aller- 

tumsfunden   fûhrten,    welche 

dem  Muséum  zu  guie  kamen. 

Unter  den  Fundstiicken  war 

von    hervorragendem    Wert 

die  Bauinschrift  des  Brunnen- 

hauses    (Nymphaeum)    einer 

Wasserleitung  Nr.  80  (Mém. 

Acad.  Metz    1848/49  S.  55; 

Kobert    pi.  VI   Fig.   4;   vgl. 

Jhb.  IX  S.  178  Anm.  1).  Von 

sonstigen  Erwerbungen  seien 

noch  erwâhnt  die  Funde   des  Jahres  1851  von  der  »  lunette  de  Mon- 

tigny<   Oder   »1.  d'Arçon*  Nr.  8.  24.  64.  73.   83.    101.    104   und  169 


Abb.  13.     Muséum  Metz, 
Sleinsaal  Nr.  loi  :    Grabstein. 


*)  Auch  die  (in  Metz  hergestellte)  bronzene  Nachbildung  eines  eisernen 
Thurklopfers  aus  einem  Hause  zu  Troyes  (Aube)  wird  damais  schon  in  der  Samm- 
lung  vorhanden  gewesen  sein,  da  die  5  bronzenen  Nachbildungen  dièses  Stûckes 
»vor  60  oder  60  Jahren*  in  Metz  angefertigt  sind.  Das  Original  ist  verschollen, 
und  im  Muséum  zu  Troyes  befinden  sich  nur  zwei  Âbgtisse,  einer  in  Bronze  und  einer 
in  Gyps.  Die  Angabe  von  Hoffmann,  Kleinaltertttmer  S.  47  «=  Jahrbuch  V,2  S.  185, 
dass  der  Schildhalter  das  Wappenschild  der  Metzer  Famihe  Louve  Irage,  ist  irrig; 
es  ist  das  Wappen   der  Familie  Hennequin  zu  Troyes,  wie   der  Konservator  des 


Digitized  by 


Google 


~     360    — 

(Mém..  Acad.   Metz.    1851/52   S.  221—223   mit  einigen  Abbildungen  *) 
sowie  Nr.  402   aus   der  Kirche  S.   Martin.    Das    Jahr   1854   brachte 

den  als  Schlussstein  eines 
Thorbogens  gearbeiteten  Jup- 
piter-Kopf  (s.  Abbildung  4) 
und  das  Relief  einer  reiten- 
den  Epona  (Abb.  Jhb.  VIII,2, 
S.  58,  vgl.  Revue  arcL  1898,8 
S.  191),  die  folgenden  Jahre 
u.  a.  die  Nr.  29.  110.  462 
(irrtiimlich  far  karolingisch 
gehaitenes  Relief).  479.  522. 
Dann  fôrderten  die  durch  An- 
lage  der  WasserieitungGorze- 
Metz  (1858—1860)  nôtig  ge- 
wordenen  Arbeiten  manches 
Fundstuck  zu  Tage,  insbeson- 
dere  im  Sommer  1858  in  der 
Goldschmiedstrasse  :  Nr.  53. 
61  (s.  Abbildung  14).  67.  75. 
79.  113;  vgl.  Bull.  Soc.  Mos.  I. 
1858.  S.  54— 57;  Mém.  Acad. 
Metz  1858/59  S.  283— 289; 
Robert  pi.  1,9;  IV,  4.  5;  IX, 
5;  X,  3.  Dem  Jahr  1859 
verdankt  die  Sammlung  u.  a. 
die  beiden  noch  rSltselhaften 
Inschriften  Nr.  65  und  66 
(Jhb.  X  S.  57  Anm.)  sowie 
Nr.  142  und  das  beim  Bahnbau  Diedenhofen— Luxemburg  gefundene 
Bacchus-Relief  Nr.  22  (Bull.  Soc.  Mos.  1859  S.  4—5;  1860  S.  8;  Mém. 
Acad.  Metz  1859/60  S.  403  f.  mit  Abbildung),  den  folgenden  ^^Jahren 
—  ausser  Nr.  341  u.  a.  —  Funde  aus  dem  Kloster  der  Franziskaner- 

Museums  zu  Troyes,  Herr  Le  Clert,  mir  mitteilt,  dessen  Freundlichkeit  ich  ûber- 
haupt  genauere  Angaben  uber  diesen  Thurklopfer  verdanke.  Vgl.  iiber  das  Stûck 
Arnaud,  Voyage  archéologique  dans  le  département  de  TAube;  Ficbot,  Statistique 
monumentale  du  département  de  TAube;  VioUet-le-Duc,  Dictionnaire  raisonné  de 
rarchitecture  française  du  XI®  au  XVI®  siècle.  VI.  1875  S.  8(i  (Abbildung)  mit 
S.  88  84;  Catalogue  de  l'Archéologie  monumentale  du  Musée  de  Troyes,  Nr.  768. 
*)  Irrtiiralich  ist  hier  (S.  222,2)  auch  Nr.  69  des  Steinsaales  aufgefiihrt,  ol>- 
gleich  dieser  Stein  sich  schon  friiher  im  Muséum  befand  (vgl.  oben). 


* 
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1 
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Abb.  14.    Muséum  Metz,  Steinsaal  Nr.  61  : 
Grabslein,  gef.  zu  Metz  1858. 
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Recollekten  ^)  ;  weitere  Fundsiiicke  brachte  der  Abbruch  der  Kirchè 
S.Marie  auf  der  Citadelle*)  und  der  Kirche  der  (lôlestiner*).  Auch 
wurdedem  Muséum  im  Jahre  1862  die  Ehreninsehrift  geschenkt,  welche 
i.  J.  20  n.  Chr.  dem  Kaiser  Tiberius  vermutlich  die  Bewohner  dès  Herapel 
gesetzt  hatten  und  welche  bisher  im  Besitz  einés  Privatsammlers,  des 
Herm  Motte  zu  Saarlouis  *),  gewesen  war  :  Nr.  107  dès  Steinsaales 
(Bull.  Soc.  Mos.^V.  1862  S.  44-45;  Robert  pi.  VI,  1  ;  vgl.  Jhb.  IX  S:  155 
Anm.  2).  Es  folgte  ein  reiches  Geschenk  der  franzosischen  Elegièrung^ 
welche  ausser  einer  Anzahl  von  Gypsabgiissen  antiker  Meisterwerkè  *) 
eine  Auswahl  aus  der  von  ihr  im  Jahrè  1861  angekauften  grbssartigen 
Sammlung  deis  Marchese  Campana  zu  Rom,  wie  anderen  Miiseen,  so 
auch  dem  Muséum  der  Stadt  Metz  uberwies**).  Femeren  wertvoUen 
Zuwachs  ergab  dank  den  Bemuhungen  der  Société  d'archéologie  et 
d'histoire  de  la  Moselle  und  des  mit  der  Bauleitung  betrauten  Herrn 
Petische  der  Babnbau  Diedenhofen— Niederbronn  durch  die  Compagnie 
des  chemins  de  fer  de  FEst  in  den  Jahren  1864 — 1869  aus  der  Gégend 
von  Bettingen,  Merlenbach  und  Sainte-Fontaine'):  Nr.  49  und  115— 125 
(J.  1864);  Nr.  126—130  (J.  1864)  und  131—136  (J.  1867);  Nr.  137 
und  138  (J.  1869);  vgl.  Bull.  Soc.  Mos.  VIL  1864.  S.  131  ff.;  XL  1868. 
S.  2-3;  XII.  1869.  S.  125  f.;  Mém.  Acad.  Metz  1864/65  S.  127—144 
(Nr.  138  ist  abgebildet  im  Jhb.  Vin,2,  S.  60).  Aber  auch  von  ariderea 
Fundstellen  gingen  dem  Muséum  in  diesen  Jahren  Stiicke  zu,  so  eine 
Amphora  und  zwei  Glasgefâsse  (HofTmann,  Steinsaal,  S.  8,  A,  und 
S.  12  Nr.  27  a.  b)  aus  den  Sandgruben  der  genannten  Compagnie  de 
TEst  zu  SabIon'(1864),  Nr.  7.  18  und  68  des  Steinsaales  (1864),  weiter 
Nr.  20  und  56  (vgl.  109  und  112)  von  der  porte  d*Anglemur,  das 
Relief  der  Epona  Nr.  23  (Robert  pi.  1, 4;  vgl.  S.  Reinach,  Epona,  Nr.  23), 
mittelalterliche  Grabschriften  u.  a.  aus  dem  Nachlass  Morlanne  (Nr.  609. 

«)  Kraua  III  S.  684  ff.    Vgl.  Nr.  471.  481  ff.  488.  496.  505.  513  des  Steinsaales. 

«)  Kraus  III  S.  705  ff.   Vgl.  Nr.  404  ff.  422  ff.  427  ff.  des  Steinsaales. 

»)  Kraus  m  S.  674  ff.   Vgl.  Nr.  497.  499-502  des  Steinsaales. 

*)  Vgl.  auch  Lorrain,  Catalogue  Nr.  174. 

*)  Lorrain,  Catalogue  Nr.  LXXXV— XCVIl  ;  Migette,  Catalogue  des  tableau:: 
et  des  sculptures  S.  126—128  Nr.  66—77,  vgl.  S.  144;  Hoffmann,  Steinsaal  S.  21—28 
unter  a.  d.  e.  f.  h.  k.  (1).  m.  (n).  o.  Dièse  Abgusse  sind  wegen  Raummangels  seit 
1896  im  Lyceum  untergebracht  ;  mehrere  hatten  bis  dabin,  verstûmmelt,  in  dem 
Kohlenraum  des  Muséums  geslanden. 

•)  Im  Jahre  1863  :  Griechische  und  etruskische  Gefâsse,  Skulpturen  u.  a.  ; 
s.  Bull.  Soc.  Mos.  VL  1863  S.  92-96;  Lorrain  Nr.  I-LXXXII.  LXXXIV.  155  und 
167;  Hoffmann,  Steinsaal  S.  5-8;  S.  16—17  Nr.  ôOf.  55.  56  a— d.  57.  58.  60;  S.  20, 
sowie  die  Nr.  155.  167  a.  b.  340  b.  —  Ausserdem  i.  J.  1864  ftinf  Gemalde  (s.  u.). 

')  Eine  Anzahl  von  Fundsttickcn  sind  in  S.  Fontaine  zurOckgeblieben,  wo 
ich  sie  noch  im  J.  1899  gesehen  (vgl.  auch  Prost,  Mém.  Acad.  Metz  1864/65  S.  143). 
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611.  612.  520.  576-678;  vgl.  Bull.  Soe.  Mos.  IX.  1866  S.  24—30} 
u.  s.  w.  Auch  wurden  im  J.  1868  zwei  Blôcke  mit  bildlichen  Dar- 
sieUungen  gefunden,  welche  zum  Eau  der  romischeD  Brûcke  unterhalb 
der  Toteobrûcke  verwendet  gewesen  waren:  Nr.  77  und  88  (vgl.  Bull. 
Soc.  Mos.  XI.  1868.  S.  106;  Mém.  Acad.  Metz  1868/69  S.  &17--618; 
Abbildg.  bei  Ledain,  Lettres  et  notices  d'archéologie,  NouveUe  édition, 
Metz  1869  [1867]  pi.  IV,  1  und  V,  2  rait  S.  305  flf.);  ausserdem  Uefen 
aber  in  diesem  und  dem  folgenden  Jahr  eine  Reihe  von  anderen  Fund- 
stûcken  ein,  wie  Nr.  90  (Robert  pi.  II,  4),  Nr.  139  (vgl.  140)  Brand- 
grab,  Steinbehâlter  mit  Glasgefâss  aus  Kreuzwald  (32  g  bei  Hofimann, 
SteinsalS.  12/13;  vgl.  Bull.  Soc.  Mos.  XII.  1869.  S.  U— 13)u.a.  Jeden- 
falls  beweist  schon  dièse  Zusammenstellung  zur  Genûge,  dass  Hausflur 
und  Garten  einer  solchen  FûUe  von  kultur-  und  kunstgeschichtlich 
wichtigen  Alterttimern  weder  hinreichende  noch  zweckmftssige  Unter- 
kunft  bieten  konnten.  Wenn  daher  diejenigen  wissenschaftiichen 
Vereine,  welche  sich  die  Ërhaltung  der  geschichtiichen  Denkmftler  des 
Landes  zur  Aufgabe  geutellt  hatten,  die  Metzer  Akademie  und  die 
archâologisch-historische  Gesellschaft,  eine  bessere  und  wûrdigere  Unter- 
bringung  ihrer  Pfleglinge  verlangten,  so  ist  dies  gewiss  verstândlich. 
Dazu  kam  noch  ihre  Serge  um  die  Gemftldesammlung,  welche,  wenn 
auch  besser,  so  doch  gleichfalls  in  ungeniigenden  Râumen  untergebracht 
war.  Lange  bUeb  freilich  ihr  Rufen  unerhôrtM.  Endlich  aber  drang 
ihre  Forderung  durch  :  der  ira  Einvernehmen  mit  der  Metzer  Akademie 
vom  Stadtbaumeister  Demoget  entworfene  Plan  eines  Museumsbaues 
wurde  i.  J.  1869  genehmigt  und,  wenn  auch  nur  zum  kleineren  Teil, 
ausgefQhrt*).  Nachdem  der  Bau  im  Laufe  des  Jahres  1870  fertig  ge- 
worden,  konnte  die  Einrichtung  beginnen.  Dièse  war  im  Jahre  1872 
beendigt,  und  wurden  die  neuen  Rftume  im  Mai  dièses  Jahres  dem 
Besuch  geôffnet.  Es  umfasste  aber  der  Neubau  zwei  Stock werke, 
deren  unteres  vom  «SteinsaaU  (s.  Tafel),  das  obère  von  drei  mit 
Oberlicht  ausgestatteten  Bildersâlen  eingenommen  war.  Ausserdem 
standen  fiir  die  Altertumssammlung  noch  zur  Verfûgung  ein  kleines 
Vorzimmer  zum  Steinsaal,  welches  bis  zur  Neuordnung  des  Muséums 
Thon-  und  Glasgefâssen  wie  auch  anderen  Kleinaltertumern ')  ein  un- 

')  Vergl.  Migette,  Catalowie  des  tableaux,  S.  XXIV— XXVI.  Ueber  frôhere 
Bauprojekte  vgl.  Migette  S.  XVllI  ff.  Beroerkenswert  ist.  dass  bereits  im  J.  1836 
zur  Errichtong  eines  Muséums  Bauten  vorgeschlagen  sind,  welche  neuerdings 
2um  selben  Zweck  empfohlen  wurden  (a.  a.  0.  S.  Xlx).  —  Schon  im  April  1864 
batte  die  Akademie  einen  Bauplan  genehmigt,  ûber  den  E.  de  Bouteiller  Bericht 
erstattet:  Rapport  sur  le  projet  de  musée  présenté  pour  les  collections  de  la 
ville  de  Metz.  Metz  1864.  22  S.  &". 

•)  Migette  a.  a.  0.  S.  XXVU  f. 

')  Hoffmann,  Steinsaal,  S.  5—20. 
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geeignetes  Unterkommen  bot,  sowie  die  bisher  als  Bildersâle  verwendeieti 
R&ume^)  mit  Âusschluss  des  der  Âkademie  eingerâumten  vorderen 
(nach  der  Bibliothekstrasse  zu  gelegenen)  Zimmers.  Die  Ueberfûhrung 
und  AufstelluDg  der  Steindenkmâler  und  sonstigen  Âltertûtner  im^tein- 
saal  batte  der  Bibliothekar  Lorrain  geleitet  ;  er  legte  auch  eîn  Ver- 
zeicbnis  dieser  Gegenstande  an,  fur  die  er  eine  neue,  noch  jetzt  litige 
Bezifferung*)  durehgefûhrt  bat.  Die  ietzte  Hand  an  sein  Verzeicbnis 
zu  legen  binderte  ibn  sein  Tod  (f  4.  Mârz  1873).  Daber  nabm  Cbarles 
Abel,  der  Vorsitzende  der  Société  d'arcbéologie  et  d'bistoire  de  la 
Moselle,  die  Redaktion  des  Verzeiobnisses  in  die  Hand  :  er  bat  mebrere 
Angaben  liber  Herkunft  der  Stûcke  zugefûgt,  im  ubrigen  aber  den 
Wirrwarr,  welcben  der  Neubau  in  der  Ordnung  der  im  Garten  unter- 
gebracbten  mittelalterlicben  Steindenkmâler  verscbuldet  batte,  nicbt 
beseitigen  kônnen  ^).  Das  von  Abel  redigierte  Lorrain'scbe  Verzeicbnis 
berûcksicbtigt  aile  im  Steinsaal  mitergebracbten  Alterttimer  *),  soweit 
sie  bis  zum  Jabre  1873  eingegangen  waren*);  vorausgescbickt  ist  auf 
Abels  Veranlassung^j  die  Zusamraenstellung  der  Gegenstande  aus  der 
Saramlung  Campana")  und  der  Gypsabgiisse  von  Antiken.  Dagegen 
sind  nicbt  beriicksicbtigt  die  beimiscben  Kleinaltertiimer,  wie  Glas-  und 
Tbongefôsse®),  Thonlampen  *),  Gewandnadeln^®),  Haarnadeln^^),  Scbreib- 

')  Vgl.  unter  C  (Gemâldesammlung). 

*)  Dièse  Bezififerung,  welche  zwar  die  rômische  Zeit  von  Mittelalter  und 
Neuzeit  scheidet,  im  ubrigen  aber  keine  planmftssige  ist,  kann  erst  nach  Ein- 
fûhning  einer  planmâssigen  Aufstellung  abgeîindert  werden. 

»)  Abel  vor  Lorrain  S.  VH. 

*)  Auch  die  moderne  Skulptur  von  Pioche  Nr.  550  ;  Hoffmann  hat  dièse 
(S.  22,  i)  ebenso  wie  eine  andere  Arbeit  von  Pioche  (S.  23,  p)  und  eine  Gnippe 
von  Fratin  (S.  21,  g)  unter  die  Abgiisse  von  Antiken  eingereiht. 

*)  Die  letzten  in  Lorrains  Katalog  verzeichneten  Erwerbungen  gehôren  ins 
Jahr  1872,  eine  noch  ins  Jahr  1873  (Nr.  649  =  Bull.  Mos.  1873  S.  2). 

*)  Abel  vor  Lorrain  S.  VL 

^)  Zwei  Stticke  sind  an  anderer  Stelle  als  Nr.  Iô5  und  167  eingeftigt  ;  s.  o. 
—  Nicht  zugehôrig  :  Lorrain  Nr.  LXXXUl  (S.  20)  =  Hoffmann  Nr.  363. 

^  So  die  bereits  oben  angefûhrten  Gefâsse  aus  Grftbern  von  Scarponna 
(.1.  1831)  und  Grabfunde  aus  Sablon  (J.  1864)  ;  ausserdem  z.  B.  Hoffmann,  Stein- 
saal, S.  14  unter  Nr.  34  (J.  1845.  1862.  1866.  1867);  S.  15  unter  Nr.  40  (1867); 
dagegen  Hoffmann  S.  77  Nr.  341  =  Lorrain  Nr.  647  (J.  1860). 

•)  Hoffmann,  Steinsaal,  S.  11,  Nr.  24  und  S.  16  unter  Nr.  50  sowie  Klein- 
altertiimer S.  9  =  Jahrb.  IV,i,  S.  194  (mehrere  mit  dem  Stempel  des  Fabrikanten 
FartiSy  vgl.  Méra.  Soc.  Mos.  1865  S.  281  :  Karlstrasse;  Bull.  Soc.  Mos.  II.  1859,  S.  39 
unter  2:  Marchantstrasse). 

^^)  fibulae,  wie  z.  B.  Mém.  Acad.  1850  1851  S.  189  mit  Abbildung  (Hoffmann, 
Kleinaltertumer  S.  11  =«  Jhb.  IV,i,  S.  196). 

"}  Vgl.  Hoffmann,  Kleinalt.  S.  15  f.  ^  Jhb.  lV,i,  S.  200  f. 
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griffel  %    Schliissel  ^),    Kummetringe  ^),     Hufschuhe  ^j,    Webersteine  % 
Statuetten     aus     Bronze^)    und    Thon')    und    anderes*).     AUerdings 

standen  dièse  Kleinaltertiîmer  an  Zahl 

und  Wert  aus    friiher  angedeuteten 

Griinden  erheblich  hinter  den  Stein- 

denkmâlern  zurûck,   aber  es  fanden 

sieh   darunter   doch    auch   wertvolle 

Stiicke,     z.    B.    das    als    Abb.    Ift 

wiedergegebene  Schmuckkâstchen  aus 

Elfenbein  ®)  und  das  Bruchstûck  eines 

Bronzetâfelchens     mit    einer    Weih- 

inschrift*^).      Ausser    dem    Hinweis 

auf  dièse  Kleinaltertumer  seien  zur 

Abb.  15.    Muséum  Metz:  VervoUstândigung    der    oben    gege- 

Schmuckkastchen  aus  Elfenbein       ■  tt  i_       •  i.^    -i^        j        iit     i. 

/luu  iM     onix  benen  Uebersicht  ûber   das  Wachs- 

(Jhb.  IV,i,  201). 

tum  der  Altertumssammlung  auf  Grund 
des  Verzeichnisses  von  Lorrain  noch  einige  wichtigere  Steindenk- 
mâler  aufgefiihrt,    welche    wâhrend   des   Baues    und   der    Einrichtung 

»)  stili,  vgl.  Hoffmann,  Kleinalt.  S.  17  =  Jhb.  lV,i,  S.  202. 

«)  Vgl.  Hoffmann,  Kleinalt.  S.  25  f.,  42  ff.  =  Jhb.  IV,i,  S.  210  f.,  V,«,  S.  180  ff. 

»)  Vgl.  Hoffmann,  Kleinalt.  S.  26  =  Jhb.  lV,i,  S.  211. 

*)  Vgl.  Hoffmann,  Kleinalt.  S.  27  f.  =  Jhb.  IV,i,  S.  212  f. 

*)  Hoffmann,  Steinsaal,  S.  18  unter  Nr.  2  und  Kleinalt.  S.  9  =  Jhb.  IV,i,  S.  194. 

•)  Vgl.  Hoffmann,  Kleinalt.  S.  29  und  S.  30—33  =  Jhb.  IV,i,  S.  214.  215—218 
sowie  die  zu  Abb.  21—24  gegebenen  Nachweisungen. 

')  Vgl.  Hoffmann,  Kleinalt.  S.  8  =  Jhb.  IV,i,  S.  193;  Abbildungen  Mém.  Acad. 
Metz  1850/51,  Tafel  zu  S.  182,  Fig.  17.  18  und  beifolgend  Nr.  25-27.  —  Die 
a.  a.  0.  S.  8  =»  193  (Ende)  arigeftihrte  Inschrift  ...PÈTI...  ist  der  Nàme  des 
B'abrikanten  Pi^tilîus  ;  vgl.  Tudot,  Coll.  de  figurines  en  argile  1860  pi.  30,  fig.  A. 

*)  So  ein  Bronze-Kelt  ;  das  Elfenbeinrelief  des  Adalbero  (s.  o.)  ;  Bleflnreuze 
und  Kelche  aus  mittelalterlichen  Grâbern  ;  ein  Bleinapf  mit  verschiedenen  Gegen- 
stânden  (Bull.  Soc.  Mos.  VIII.  1865.  S.  77—79);  eine  ZinnscMssel  :  Hoffmann, 
Kleinalt.  S.  36.  44-46.  48  =  Jhb.  V,2,  S.  174.  182-188.  186.  Ebenso  der  Abdrack 
des  Salbenstempels  eines  Augenarztes:  a.  a.  0.  S.  29  =  Jhb.  lV,i,  S.  214;  das 
Original  besitzt  (nach  freundlicher  Mitteilung  des  Herrn  Seymour  de  Ricci  zu 
Paris)  das  Muséum  von  S.  Germain  als  Nr.  ^33  (Litteratur  :  Bégin,  Ciourrier  de 
la  Moselle,  Sept.  1836,  S.  112,  Annuaire  de  la  Moselle  1837  S.  130  und  Mém.  Acad. 
Metz  1839/40  =  histoire  médicale  S.  111  f.  mit  pi.  Vn,2;  Ausland  1836  S.  1204 
Nr.  276;  Giornale  Arcadico  LXXIV.  1838.  S.  123,  woher  Henzen  n.  7249;  V.  Simon 
Mém.  Acad.  Metz  1838/39  S.  288  mitpl.  I,  10;  Mém.  Acad.  Metz  1843/44  S.  268  ; 
Overbeck,  Katalog  des  rhein.  Mus.  vaterl.  Altert.  1851.  S.  150  n.  10;  Verronnais, 
Supplément  à  la  statistique  ...  du  département  de  la  Moselle  1862  S.  369; 
Grotefend,  Philologus  XIII  S.  161  n.  64  und  Stempel  der  rôm.  Augenfirzte  n.  91  ; 
Osann,  Philologus  XÏV  S.  632;  Brambach  n.  1876;  Kraus  III,  S.  86;  Esperandieu, 
Recueil  des  cachets  d'oculistes  Romains  1894  Nr.  57  =  Rev.  archéol.  1893;  auçh  im 
Bericht  unter  den  Akten  der  franz.  Regierung  im  Bezirksarchiv  zu  Metz  T.  VI 
unter  Daspichj. 

»)  Hoffmann,  Kleinalt.  S.  16  =  Jhb.  IV,t,  S.  201. 

'0)  Mém.  Soc.  Mos.  1865  S.  273  und  Hoffmann,  Kleinalt.  S.  29  =  Jhb.  IV,i, 
S.  214.  —  Seymour  de  Riccy  erganzt  Z.  3  treffend:  sacerâos  Bonvae].  et,Aug[usti 
(brieflich),  und  somit  wâre  dièse  Inschrift  das  zweite  Zeugnis  fiir  diesen  Gemeinde- 
priester  (vgl.  Jhb.  X  S.  27/28  Nr.  20). 
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des  Steinsaales  eiugelaufen  waren^)  oder  welche  bereîts  friîher 
zur  Sammlung  gehôrt  batten,  ohne  dass  jedoch  Qber  die  Zeit  ihrer 
Erwerbung  sich  bisher  Bestimmtes  feststellen  liess.  Ich  meine 
von  den  Steindenkmàlern  rômischer  Zeit:  Nr.  158,  den  Altar 
der  Epona  und  des  Genius  Leucorum  von  Nasium-Naix  (Bull.  Mos. 
1871/72  S.  13;  Robert  pli,  5—7);  Nr.  165,  die  Widmung  an  die 
deae  Maiiae  (=  Matres?)  seitens  der  vicani  vici  Pacis  (Bull.  Mos.  1871/72 
S.  4ff.;  Robert  pi.  V,  1);  den  Grabstein  Nr.  154  (Bull.  Mos.  1871/72 
S.  14;  Robert  pi.  Vil,  7);  von  Architekturstiicken  den  Pries  Nr.  161 
(Mém.  Aead.  Metz  1858/59  S.  291  ff.)  ;  dann  auch  ausser  den  Besland- 
teilen  von  Mûhlen  (Nr.  249  ff.)  die  Amphoren  Nr.  152  und  284  (vgl. 
Westd.  Korrbl.  XV,  1896,  1)  sowie  Nr.  160  (Bénédiet.,  Hist.  de  Metz  1 
pi.  I,  5)  ;  schliesslich  die  Gypsabgûsse  Nr.  199.  71  und  166  (Robert  I 
S.  93;  II  S.  22  und  pi.  VII,  4-6;  vgl.  Bull.  Mos.  1871/72  S.  14—15). 
Von  mittelalterlichen  und  neueren  Denkmâlern  nenne  ich  die  Altarauf- 
sâtze  Nr.  400  f.  (Bull.  Mos.  1871/72  S.  16,  6—7);  den  monumentalen 
Kaminmantel  Nr.  415;  das  Relief  des  Ritter  und  Knappen  Nr.  441 
(Austrasie  V.  1839.  S.  104  ff.  mit  Abbildung  auf  Tafel);  Nr.  463-466 
(Lothr.  Kunstdenkmâler  Nr.  41),  die  Bruchsliicke  des  altehristlichen 
Marmorsarges  Ludwigs  des  Fromnoen,  soweit  sie  damais  schon  ira  Muséum 
vorhanden  waren;  den  Wappenstein  Nr.  570  (Bull.  Mos.  1870  S.  41); 
die  Reste  aus  der  Kirche  Saint-Etienne-le-Dépanné  Nr.  601  -  607  (Bull. 
Mos.  1871/72  S.  41  ff.),  sowie  die  Gypsabgûsse  Nr.  467  und  413  (Bull. 
Mos.  1871/72  S.  16,  8;  Lothr.  Kunstdenkmàler  Nr.  20,  oben,  und  Nr.  6). 
So  konnte  denn  Professor  Hûbner,  der  im  Herbst  1872  das  Metzer 
Altertumsmuseum,  freilich  uur  flûchtig  *),  besichtigte,  die  Reichhaltigkeit 
unserer  Sammlung  rômischer  Skulpturen  und  Inschriftsteine  hervor- 
heben  (Bonner  Jahrbiicher  LUI— LIV.  1873.  S.  159—171).  Damais 
iibertraf  dièse  Sammlung  an  Umfang  die  Trierische,  welche  teilweise 
in  der  Porta  Nigra  (Sammlung  der  Regierung),  teilweise  in  dem  Ge- 
bâude  der  Bibliothek  bezw.  des  Gymnasiums  (Sammlung  der  Gesellschaft 
fiir  nûtzliche  Forschungen)  untergebracht  war  ').  Freilich  ist  inzwischen 

')  Vgl.  Lorrain  im  Bull.  Soc.  Mos.  1871/72  S.  4-16. 

*)  Hiibner  a.  a.  0.  S.  159.  170.  Infolge  dessen  hat  der  hochverdiente  Gelehrte 
verschiedene  Denkmâler  nicht  gesehen  (S.  165,4  ûber  Nr.  81)  oder  Oberhaupt  nicht 
berûcksichtigen  kônnen  (z.  B.  Nr.  170)  und  hat  fur  einige  irrige  Erklftrungen  ge- 
geben,  wie  S.  163/164  ûber  das  Grabdenkmal  Nr.  13  (frtther  Nr.  64),  s.  Abb.  5; 
desgl.  S.  165  iiber  die  Grabschrift  Nr.  82  (Robert  III  S.  73).  Zu  Nr.  65  und  (M) 
(Htibner  S.  161—163)  vgl.  Jhb.  X  S.  57  Anm.  1  ;  zu  Hubner  S.  162,7  (nicht  erhaltene 
Inschrift)  vgl.  Jhb.  IX  S.  188,4  und  X  S.  59. 

«)  Hubner  a.  a.  0.  S.  161. 
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die  Metzer  Sammluog  von  deo  vereinigten  Trierer  Sammlungen  daok 
der  Schaffung  eines  Provinzialmuseums  zu  Trier  (1877)  iosbesondere 
durch  die  von  Professor  Hetlner  ausgegrabenen,  an  Reichbaitigkeit 
einzig  dastehenden  Neumagener  Fundstucke  weit  ûberholt    Aber  auch 

der  Zuwachs  der  Metzer  Altertums- 
sammlung,  welche  im  wesenilichen 
auf  Geschenke  von  Regierung, 
Vereinen  und  Privaien  angewiesen 
war,  ist  seither  eine  sehr  beadi- 
tenswerte  gewesen,  da  zahlreiche 
Fundstucke  demselben  zutlossen, 
von  denen  nicht  wenige  von  her- 
vorragender  Wichtigkeit  fur  die 
Kulturgedchichte  nicht  bloss  des 
heutigen  Lothringen  sondera  des 
gesamten  Gallien  und  des  rô- 
mischen  Reiches  tiberhaupt  sind. 
Und  dabei  sind  nachrômische  Fund- 
stucke nicht  einmal  berûcksichtigt! 
Die  nâchsten  Jahre  nach  Lorrains 
Tode  waren  allerdings  arm  an 
Eingângen,  was  in  den  politischen 
Wandiungen  seine  Erklârung  finden 
mag  ;  erheblich  reicher  werden  sie 
jedoch  mit  dem  Jahr  1878.  Dass 
aber  dièse  Bereicherung  eine  stetige 
sein  wird,  dafiir  bûrgt  die  Organi- 
sation der  Gesellschaft  fur  loth- 
ringische  Geschichte  wie  auch  des 
Muséums. 
Nach  Lorrains  Tode  bat  der  Bibliothekar  Herr  Schuster  die  Ein- 
gânge  (auch  Kleinaltertumer)  handschriftlich  auf  Blâttern  eingetragen, 
welche  einem  Exemplar  des  Lorrainschen  Kataloges^)  angebunden  sind. 
Auf  Grund  dieser  bis  zum  11.  Juni  1887  reichenden  Aufzeichnungen 
von  Schuster  hat  0.  A.  Hoffmann  gelegenllich  der  Generalversammlung 
der  deutschen  Geschichtsvereine  zu  Metz  im  Jahr  1889  einen  deutschen 
Katalog  verôffentlicht,  welcher  das  Verzeichnis  von  Lorrain  bis  zum 
genannlen  Jahre  ergànzt  und  auch  einige  nach  Schusters  Aufzeichnungen 


Âbb.  16. 
Muséum  Metz,  Sleinsaal  Nr.  297  : 
gef.  zu  Sablon,  Kiesgruben  Mey. 


*)  Dièses  Exemplar  ist  jetzt  voq  der  Sladtbibliothek  dem  Muséum  ûberwiesen. 
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eingelaufene  Stûcke  ^)  nachtrftgt.  Dièses  neue  Verzeichnis  berQcksichtigt 
auch  die  damais  in  den  Schrânken  des  Vorzimmers  zum  Steinsaal 
uniergebrachten  Kleinfunde  und  weist  unter  den  im  Steinsaal  aiif- 
gestellten  gallo-rômischen  Altertumern^)   —   abziiglich  des  Nachtrags 


Abb.  17.    Muséum  Metz,  Steinsaal  Nr.  305  :   Mercurius  und  Rosmerta, 
gef.  zu  Sablon,  Kiesgruben  Mey. 

(S.  116)  —  77  Nummern  (Nr.  286—362)  und  unter  den  mittelalter- 
lichen  und  neuzeitlichen  Gegenslanden  47  Nummern  (649—695) 
mehr  auf  als  der  Lorrainsehe  Katalog^).     Spater  bat  Hoffmann  auch 

»)  Nr.  691-695  und  S.  116,  Nr.  364-866. 

•)  Darunter  auch  frUnkische  Steinsârge  Nr.  362—355. 

')  Lorrain  Nr.  647—650  =  Hoffmann,  Steinsaal,  Nr.  341.  647.  648.  285; 
einige  andere  Abweichungen  sind  schon  vermerkt.  Im  ubrigen  liât  Hoffmann  die 
Ziihlung  von  Lorrain  beibehalten. 
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ein  Verzeichnis  âer  in  den  obereo  Râumen  aufgestellten  Kleinalteriûmer  *) 
zusammengesteilt,  welches  die  Erwerbungeo  bis  zum  Jahre  1892  um- 
fasst  (Jahrbuch  lV,i  und  V,2).  Dièse  Verzeichnisse  von  Hoffmann  er- 
môglieben  eine  —  allerdings  nicht  durchaus  vollslandige  ^)  —  Vor- 
stellung   von   den   Bestânden    des   AUertumsmuseums   vor   10  Jahren. 


m. 

*m,i 

r  ^^K^                   ^^^^^^11 

' 

isl 

S^^H 

ia   ' 

iw 

Vpr^l 

h 

^Ml 

Qli^B 

Abb.  18. 
Muséum  Metz,  Steinsaal  Nr.  305  :  Apollo  (Riickseite  von  Abb.  17,  verkieinert). 

Aus  dem  Zuwachs,  dessen  sich  die  Sammlungen  seit  dem  Abschluss 
des  Verzeichnisses  von  Lorrain  zu  erfreuen  gehabt,   seien   von   den 

^)  Verschiedene  gleichartige  und  daher  zusammengehôrige  Fundstôcke  sind, 
weil  in  verschiedenen  Râumen  untergebracht,  auseinander  geraten,  so  ausser  den 
bereits  erwfthnten  Webersteinen  und  Thonlampen  u.  a.  auch  die  Siûcke  des  Brique- 
Uge  (Steinsaal,  S.  18,  Schrank  IV  unter  Nr.  3  und  Oberstock  Pult  III  B,  Jhb.  V,«, 
S.  174). 

•)  Ausser  den  gelegentlich  erwâhnten  Gegenstanden,  welcbe  in  die  Ver- 
zeichnisse von  Hoffmann  nicht  aufgenommen  sind,  obschon  sie  vor  1892  im  Mu- 
séum vorhanden  waren,  seien  beispielsweise  genannt  :  die  Holzschnitzereien  (zwei 
sind  abgebildet  Lothr.  Kunsldenkmâler  Nr.  40)  ;  einige  Gegenstânde  der  Sammlung 
Migette  ;  der  Gypsabguss  der  Reilerstatuelte  Karls  d.  Or.  (Original  aus  dem  Metzer 
Domschatz,  jetzt  im  Musée  Carnavalet  zu  Paris).  Vgl.  spâter.  Leider  sind  aber 
auch  Stiicke  abhanden  gekommen,  wie  das  Bleirelief  bei  Hoffmann,  Kleinaltert. 
S.  33  =  Jhb.  lV,i,  S.  218;  der  Votivring  bei  Robert  pi.  H,  3  (vgl.  I  S.  40)  und,  falls 
nicht  ein  Trrlum  vorliegt,  die  bronzene  Helmmaske  bei  Httbner,  Bonn.  Jhb.  63/64 
S.  170  f. 


Digitized  by 


Google 


—    369    — 

àlteren  Fundgegenslânden  nur  aufgefiihrt  die  Ziegelstempel,  welche  zu 
Grabfunden  in  Sablon  Nov.  1877  gehôren  (Dupriez,  Mém.  Acad.  Metz 
1877/78  S.  266):   Nr.  291,   wo  aber  der  dritte,   ebenfalls  vorhandene 


Âbb.  19.    Muséum  Metz,  Steinsaal  Nr.  313: 

Mercurius  im  gallischen  Rock,  daruber  Weihinschrift  ;  gef.  zu  Sablon, 

Kiesgruben  Mey. 

Stempel  fehlt^).     Weit  wichtiger  sind  die  Erwerbungen  der  nàchsten 
Jahre.     Denn  im   Jahre  1878   kamen   die  Bruchstiicke   der  Mertener 


*)  Dieser  Stempel,  von  Dupriez  (S.  256)  unrichtig  gelesen,  ist  rûcklâufig 
geschrieben  und  lautet:  i  VINC  l  NTIVS  d.  i.  Vincintius  =  Vincentius,  Ausser 
dièse  m  gestempelten  Ziegel  babe  ich  noch  vier  vorgefunden,  die  HofTmann,  Stein* 
saal,  iiberseben  hat:  EXVPERANTÎVS  (rij  cklâufig); 
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Saule  ins  Muséum,  welche  Herr  Bildhauer  Dujardiu  im  Jahre  1885  zu- 
sammengesetzt  hat  (Nr.  294  :  F.  X.  Kraus,  Bonner  Jahrb.  64.  1878. 
S.  94—99,  mit  Tafel  VII,  und  Kunst  und  Altert.  in  Elsass-Lothr.  III 
8.316—325  mit  Abbildungen;  Aug.  Prost,  Le  monument  de  Merten, 
39  S.  8®,  mit  Abbildungen,  S.  A.  aus  Revue  archéologique,  Janvier 
et  Février  1879;  Ch.  Abel,  Mém.  Soc.  Mos.  XVI,  1,  1885,  S.  1-39 
mit  9  Tafeln  ;  0.  A.  Hoffmann  Jahrbuch  I  S.  14—39  mit  Tafel).  Dazu 
gesellten  sicli  ;  in  den  folgenden  Jahren  der  Tragaltar  dçs  Cissonius 
(Nr.  296,  vgl.  flie  Abbildung  des  Steinsaales),  welcher  bei  Anlage  der 
Eisenbahn  Hargarlen — Beningen  bei  Karlingen  gefunden  wurde  *)  ;  weiter 
die  Fundstiicke  aus  den  Kiesgruben  des  Herrn  Mey  zu  Sablon  (Nr.  297. 
304-328;  F.  Môller,  Westd.  Zeitschr.  II  S.  249ff.),  darunter  Weih- 
inschriften  an  die  einheimische  Gôttin  leovellauna  ^),  eine  Statue  der 
Victoria  (R.  Kekulé,  Westd.  Zeitschr.  I  S.  291—293  mit  Tafel  VI;  Ab- 
bildung auch  aiif  dem  beifolgenden  Bild  des  Steinsaales)  sowie  die  beifol- 
gend  Nr.  16— *0  abgebildeten  Fundstûcke,  drei  Steindenkmâler*)  und  ein 


ADIVTEX  mit  einem  als  Revisionsstempel  (V)  zwischen  I  und  V  ein- 
geschobenen,  etWas  scbrâg  gestellten  d;  Fundort:  Citadelle  zu  Metz  (Ledain, 
Plusieurs  notices  d'archéologie  1880  =  Mém.  Soc.  Mos,  XV,  1879,  S.  173,  unten, 
und  S.  196  mit  Tafel,  Nr.  11)  ; 

ADIVTEG;  Fundort:  Citadelle?  (das  im  Muséum  befmdliche  Ziegelstuck 
ist  m.  E.  n  i  c  h  t  (  das  von  Ledain  a.  a.  0.  S.  174  und  S.  195  mit  Tafel,  Nr.  3,  auf- 
gefiihrte  Bnichstiick)  ; 

VTECEI^EiVd.  i.  [Adi]t(tece  Ben.;  Fundort:  Citadelle  zu  MeU  (Ledain 
a.  a.  O.S.  174  und  S.  196  mit  Tafel,  Nr.  10.  —  Irrtiimlichgiebt  Hoffmann, 
Westd.  Zeitschr.  IX  S.  282,  Nr.  369,  als  Fundort  Bettingen  wie  Steinsaal  Nr.  299 
an).  —  Den  beréits  Steinsaal  Nr.  335  verzeichneten  Stempel  hat  Hoffmann,  Westd. 
Zeitschr.  IX  S.  2Ç3  irrtumlicb  als  neue  Erwerbung  Nr.  370  aufgefûhrt.  Der  Stempel 
des  vollstândig  jerhaltenen  Ziegels  lautet:  VINCENTI  (mit  dem  Spiegelbild 
von  N),  ausserdem  ist  ein  Bruchstiijck  vorhanden  mit  den  Endbuchstaben  dièses 
Namens.  Beide  Ziegel  stammen  aus  Oberkonz  (Môller,  Westd.  Korrbl.  U,  139,i). 
Die  6  Zahlenstempel  sind  von  Hoffmann,  Steinsaal  Nr.  319,  ungenau  wiedergegeben. 

')  Nach  der  freundhchen  Milteilung  des  Herrn  Baurats  Dr.  Laubenheimer 
zu  Sablon  jref.  im  Staatswald  >Rondheitgen<  zwischen  Karlingen  und  der  ersten 
Wegeiiberfiihrung  nach  dem  Staatswald  zu.  Ebenda  wurden  auch  Skulpturstûcke 
(Reiterfigur)  gefunden;  ein  Pferdekopf  im  Besitz  des  Herrn  Laubenheimer,  der 
Verbleib  der  anderen  Stiicke  unbekannt.  Bei  Anlage  des  zweiten  Geleises  (1896) 
wurde  an  der  Fundslelle  nichls  gefunden. 

')  Auch  die  beiden  Bronzetiifelchen  habe  ich  vorgefunden;  vgl.  Westd. 
Zeitschr.  XVIIÏ  S.  374  Anm.  7  =  Jahrb.  XI  S.  378  Anm.  1. 

')  Vgl.  die  Nachweise  zu  den  Abbildungen. 
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Weinseiher  ^)  ;  desgleichen  die  Grabfimde  von  der  Lunette  d'Arçon  am 
Hauptbahnhof  (Hoffmann,  Steinsaal  Nr.  300— 303  und  S.  9ff.;  F.  Môller, 
Jahresber.  d.  Ver.  f.  Erdkunde  III  S.  114  ff.  mit  Abbildungen)  und  die 
fiir  die  Bedeutung  des  Dorfes  Deeempagi  wichtigen  Funde  aus  Tarquin- 
pol  Nr.  352  — 362,  worunter  besonders  beachtenswert  die  mit  Reliefs 
oder  mit  Resten  der  Bauinschriften  ausgestatteten  Blôcke  von  grossen 
Bauten  Nr.  356  (Abb.  :  Jhb.  VII,»,  S.  185  =  Westd.  Zeitschr.  XV  S.  342) 
und  Nr.  357.  359,  ferner  die  Grabdenkmâler  Nr.  358  und  361  sowie 
die  Reste  einer  weiblichen  Marmorstatue  Nr.  362.  Ausserdem  seien 
noch  erwâhnt  Fundstûeke  aus  Ausgrabungen  von  Villen  rômischer  Zeit 


Abb.  20.    Muséum  Metz  :    Weinseiher  mit  zugehôriger  Casserolle 
aus  vergoldeter  Bronze;  gef.  zu  Sablon,  Kiesgruben  Mey  (Jhb.  IV,i,  211). 

zu  Bettingen  im  Kreis  Forbach  (Jahresber.  des  Ver.  f.  Erdkunde  III 
S.  78ff.)  und  55U  Tetingen  im  Kreis  Bolehen  (Nr.  336,  Mosaik  in  vier 
Teilen,  die  noch  zusammenzusetzen  sind;  vgl.  Kraus  III  S.  986ff.  mit 
Abbildungen),  sowie  die  ZiegeINr.  351a— c  aus  einer  Villa  zu  Ruhlingen 
(Kreis  Saargemiind).  Alsdann  verdienen  ausser  den  1885  geschenkten 
drei  letzten  Bruchstiicken  des  altchristlichen  Sarkophags  Ludwigs  des 
Frommen  (zu  Nr.  463—466)  hervorgehoben  zu  werden  die  friihmittel- 
alterlichen  Reliefs  aus  Moulins  und  Scy  Nr.  685.  686.  Endlich  môgen 
noch  genannt  sein  die  Statuen  des  h.  Livarius  und  des  h.  Sebastianus 
Nr.  683.  689,  ein  Gypsabguss  von  der  Inschrift  des  Barbara -Thores 
(Porte  S.  Barbe)  Nr.  687  und  die  von  Boissard  gefâlschte  Sleininschrift 

')  Ein    kleineres   ebenda  gefundenes  Paar  bat   Herr  Fabrikant   Huber  zu 
Saargemiind  fiir  seine  Sammlung  erworben. 
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Nr.  366  (Hoffmann,  Steinsaal  S.  116  iind  Wesld.  Zeitschr.  VIII  S.  246; 
s.  Jahrbuch  VIII,i,  S.  38).  Zu  dieser  bis  zum  Erscheinen  des  Hoff- 
mannschen  Kataloges  uber  den  Steinsaal  (1889)  reichenden  Zusammen- 


Abb.  21.    Muséum  Metz  : 
1—4)  Bronzestatuetten  und  5)  Bronzebiiste  des  Mercurius  (Jhb.  IV,i.  216). 

stellung  kommen  aber  fiir  die  nâehste,  von  Hoffmann  ira  Verzeichnis 
der  Kieinaltertumer  noch  berucksiebtigte  Zeit  hinzu  insbesondere  die 
Gegenstânde  der  Sammlung  Migette^)  und  der  von  der  Gesellschaft 

*)  Die  von  Aug.  Migelte  der  Stadt  Metz  geschenkte  Sammlung,  welche 
vorher  im  Sladthaus  untergebracht  war,  wurde  1889  ins  Muséum  iiberfuhrt.  Ueber 
den  Hauptbestandteil  des  hochherzigen  Geschenkes,  Zeichnungen  und  Gem&lde, 
vgl.  unter  C  (Gemâldesammlung).  Das  von  Migette  selbst  zusammengestellte,  auf 
der  Stadtbibliothek  auf  bewahrte  Verzeichnis  seiner  kleinen  archâologischen  Samm- 
lung hat  Rellevoye  herausgegeben  :  Mém.  Soc.  Mos.  XVII  (1887)  S.  265—296  (auch 
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fur  lothringische  Geschichte  angekaufle  ïeil  der  Sammlung  des  1889 
verstorbenen  Pfarrers  Merciol*)  zu  Mor ville  bei  Vie.  Der  letzterwâhnten 


Abb.  22.    Muséum  Metz  :   Bronzestatuetten  1)  des  Mercurius,  2)  des  Hercules, 
3)  der  Venus,  4-5)  der  Minerva  (Jhb.  IV,i,  217,  a-b), 

Schenkung   verdankt   die  Sammlung  der  Kleinalterlumer  einen   guten 
Teil  ihrer  Bestànde.     So  enlstammen  nieht  nur  die  in  Hoffmanns  Ver- 


besonders  erschienen);  ausscliliesslich  der  Miinzcn  enlhalt  dasselbe  107  Nummern. 
Vgl.  Hoffmann,  Westd.  Zeilschr.  IX  S.  282  -283  und  Kleinalterlumer  an  den  betr. 
Slellen  (auch  die  hier  S.  37  =  .Thb.  V,2,  S.  175  aufgefiihrlçn  zwei  Sichelmesser 
aus  Bronze  gehorten  zur  Sammlung  Migette  Nr.  72  und  92;  eines  derselben  ent- 
stammt  ebenso  vvie  ein  S.  36  =  Jhb.  S.  174  verzeichneter  Kelt  dem  Depotfund  im 
Wald  von  Pouilly  (Herbst  1867);  s.  Bull.  Mos.  XI.  1868.  S.  70,  vgl.  ebenda  S.  10. 
Von  den  bei  Hoffmann  nicht  verzeichneten  Stiicken  der  Sammlung  Migette  seien 
genannt:  Nr,  15  Maria  mit  Jesuskind  und  Mutler  Anna,  Gruppe  in  Holz.  Nr.  104 
»boUe  d'autel  portatif*,  spâtmittelallerlich ;  bemalt:  auf  dem  inneren  Boden 
Gliristus;  auf  der  Innenseite  des  Deckels  umlaufend:  -|- Cu(mj  sum(m)a  cura 
servenlur  |  lintea  munda  Co  rporis  hic  XPÏ  (=  (Ihristi)  quod  munda  t  cri- 
mina  i|  +  iriundi  4"  ;  auf  der  StandlUiche  des  Kastens  zwischen  den  vier  Fussen  : 
dat  munus  vit(a)e  |  crede  nti  mobs  (so  statt  :  mors)  tua  |  bis  p  -^Ir  (d.  h.  per  crucem). 
M  Vgl.  Mom.  Acad.  Metz  LXXI,  1889  90  S.  XIU  f.  =  S.  13  und  S.  119-121; 
Jahrbuch  il  S.  373  (vgl.  unter  B,  Miinzen).  Der  Haupttoil  der  Sammlung  gelangte 
als  Geschenk  ins  Musée  historique  lorrain  zu  Nancy. 
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zeichnis  S.  34/35  =;  Jhb.  V,«,  S.  172/173  verzeichneten  Werkzeuge 
und  WafTen  der  âlteren  Steinzeit,  die  freilich  teilweise  zweifelhaft  er- 
scheinen,  mit  Ausnahme  von  zwei  auslândischen  Stttcken,  allesamt  der 
Sammlung  Merciol,  sondern  auch  z.  B.  die  S.  20—22  =  Jahrb.  lV,i^ 
S.  205—206  aufgezàhlten  geschnittenen  Steine  gehôrten  zu  dieser 
Sammlung  (vgl.  Jahrb.  II,  S.  370—371).  Ueberhaupt  lehrt  eine  auch 
nur  flûchtige  Durchsicht  des  genannten  Verzeichnisses  augenf&Uig,  wie- 
viel  gerade  die  Sammlung  der  Kleinallertûmer  schon  damais  der  ersl 
1888  gegriindeten  Gesellschaft  fiir  lothringische  Geschichte  verdankte  *). 


Abb.  28.    Muséum  Metz:  Bronzestatuetten :  1)  Genius  (Jhb.  IV,!,  218); 

2)  Vulcanus  (Jhb.  IV,i,  217);  3-4)  Hahn  und  Adler  (Jhb.  lV,i,  214); 

5)  Bock  (aus  Lôrchingen,  eing.  1899). 

Die  Aufzeiehnung  der  Steindenkmiiler  und  Kleinfunde  durch  Hoff- 
mann giebt  aber  nicht  allein  eine  Vorstellung  von  den  damaligen  Be- 
stànden  der  Altertumssammlung,  sondern  gestattet  auch  ein  Urleil  ûber 
das  Wachstum  derselben  in  dem  lelzten  Jahrzehnt.  Dass  die  Samm- 
lung in  dieser  Zeit  ganz  erheblich  gewachsen  ist,  wird  die  folgende 
Uebersicht  zeigen.  Freilich  sind  die  Vermehrungen  nicht  nach  allen 
Richtungen  gleichmàssig  gewesen,  wie  ja  eine  solche  Gleichmàssigkeit 

M  KrwRhnt  sel  wenigslens  das  Beliquiarium  von  Warsberg  (Jhb.  ï  S.  257—266 
mit  farbiger  Abbildung;  Jhb.  V,ï,  S.  182  =  S.  A.  44). 
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diirch  Gluck  und  Zufall  bei  Âusgrabungen  und  Funden  ausgeschlossen 
ist.  So  slehen  beispielsweise  von  den  Abb.  31 — 34  dargestellten 
21  Bronzen  nur  vier  noch  nicht  in  Hoffmanns  Verzeichnis  ^),  wfthrend 
von  den  Abb.  35— 30  abgebitdeten  11  Terrakotten  sieben  daselbst 
fehlen»). 


Abb.  24.     Muséum  Metz  :    Bronzedarstellungen  :   1—2)  Hunde  und  B— 4)  Schweine 
(Jhb.  lV,i,  214);  5—6)  Amulete  zum  Anhiingen  (Jhb.  IV.i,  214,  215). 

Wenn  ich  aber  jetzt  dièse  Darstellung  der  Entwicklung  des  Alter- 
tumsmuseums  abschliesse  mit  einem  Ueberblick  ûber  den  Zuwachs 
wàhrend  der  letzten  Jahre  und   insbesondere  wâhrend  des  Gesehafts- 

*)  Abb.  22,  1—2:  Mercurius  und  Hercules  (>neu  erworben,  gef.  in  SabIon<); 
8:  Venus,  Herkunft  unbekannt;  Abb.  23,  ô:  f^ock  aus  einem  rôm.  Gehôfl  bei 
Lôrchingen,  eing.  1898  (Westd.  Zeitschr.  XVIII,  S.  373,8  =  Jhb.  XI,  S.  376,8).  Ausser- 
dem  eine  hier  nicht  abgebildete  Merkurstatuette  aus  den  Resten  eines  Gebâudes 
bei  Biidingen  (Kr.  Forbach),  eing.  1898:  V^estd.  Ztschr.  XVIII,  S.  373,8  =  Jhb.  XI, 
377,H.  Aber  auch  mehrere  Bronzestatuetten  des  fruheren  Bestandes  sind  hier  nicht 
abgebildel,  wie  Hoffm.,  Kleinall.  S.  32  (Jhb.  217):  Herakles,  Juppiter  a  {b  gehôrl 
nicht  hierher),  Minerva  c. 

•)  Abb.  27,2/3;  Abb.  28— 29;  Abb.  30,2-:i.  Sie  gehoren  aile  zu  dem  Fund 
vom  Marxberg  zu  Saarburg  i.  L.  ebenso  wie  das  von  Hoffmann,  Kleinaltert.  S.  9 
(oben)  =  Jhb.  IV,i,  S.  194  bcreils  verzeichnete  Bruchstûck  Abb.  30,i. 
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Abb.  25.    Muséum  Metz. 

Bruchstûck  der  Thonfigur 

eines  Pferdes,  gef.  Metz 

(Jhb.  lV,i,  193). 


jahres  1900,  so  Irenne  ich  dabei  die  Vermehrungen  der  einzelnen,  den 
geschichtlichen  Zeitabschnitten  entsprechenden  Abteilungen,  wie  sie  zu 
Sondersammlungen  der  vorgeschichtiichen,  der   rômischen,  der  mero- 

vingischen  Zeit  sowie  des  Mittelalters  und 
der  Neuzeit  herangewachsen  waren.  Aile 
dièse  besonderen  Sammlungen  umfassen 
hauptsâchlich  Fundstûcke,  welehe  dem 
einstmaligen  Gebiet  der  Mediomatriker  und 
der  rômischen  'civitas  Mediomatricorum 
oder  dem  frûheren  Moseldepartement  bezw. 
dem  jetzigen  Lolhringen  entstammen.  An- 
gegliedert  haben  sich  einige  Alterltimer 
rômischer  Zeit,  welehe  den  benachbarten 
Gegenden  angehoren,  mit  den  P'unden  des 
Metzer  Landes  jedoch  verwandt  sind,  wie 
die    Steindenkmâler 

aus  Arlon  und 
Soulosse.     Dagegen 

sind  nur  wenige 
Stiicke  aus  entlege- 
nen  Teilen  des  rômischen  Reiches  in  die  Metzer 
Sammlung  durch  Geschenk  gekommen^),  und 
ebenso  sind  auch  den  anderen  genannten  Ab- 
teilungen  auslandische  Gegenstànde  mehr  oder 
weniger  fremd^).  Nur  sind  zwei  kleine  Samm- 
lungen von  den  genannten  Sonderabteilungen  zu 
scheiden  und  durfen  als  bescheidene  selbstândige  Abb.  26.  Muséum  Metz: 
Abteilungen     betrachtet     werden,     nàmlich     die    Bruchstûck  einer  Thon- 

agyptische    Sammlung,    Mumien,     Bronze-    und         ^'S"^'  ^^^'  ^^^^y 

Mabillenstrasse 
Holzslatuetten,   welehe  frûher  der  capitaine  du         .j^^^  jy^  ^^g. 

génie  Le  Génissel  u.  a.  und  neuerdings  (1896) 

der  preussische  Oberleutnant   Schwabe   geschenkt  haben'),   sowie  die 

')  Ich  meine  aus  Italien  stammende  Stiicke  rômischer  Zeit  der  Sammlung 
Campana,  wie  eine  Thonlampe  (Lorrain  LXXIII  =  Hoffmann,  Steinsaal  S.  16  Nr.  50 0 
und  die  Frauenstatue  aus  Marmor  (Nr.  155)  ;  ferner  Fundstûcke  aus  Carthago, 
eing.  1899  (Westd.  Zeitschr.  XIX,  S.  359);  eine  Thonlampe  mit  Gladiatoren- 
darstellung,  aus  Algier  ;  u.  a. 

*)  Es  fanden  sich  z.  B.  Gegenstànde  vor,  die  in  den  Rahmen  einer  ethno- 
graphischen  Sammlung  passen. 

>)  Vgl.  Hoffmann,  Kleinalt.  S.  30-31  =  Jhb.  IV,i,  S.  215—216  (dabei  eine 
Fayence-Slatuette  der  Sammlung  Migette  ;  Antinoos  ist  wohl  modem  ;  die  moderne 
Sphinx  gehôrt  nicht  hierher)  ;  Westd.  Zeitschr.  XVI,  S.  315.  —  Thon-Stempel,  der 
Gesellsch.  f.  lothr.  Gesch.  geschenkt   von   Herrn  Pfarrer  Colbus  aus  Altrip  (IWl). 
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griechisch-etruskischen  Altertûmer,   welche  fast  ausschliesslich  aus  der 
Sammlung  Campana  herrtihrenM. 


Abb.  27.    Muséum  Metz.    Thonfiguren  einer  Gôttin  :    1)  gef.  Metz  ; 
2—8)  (zusammengehôrig),  gef.  Saarburg  i.  L.,  Marxberg. 

I.  Voroesobiobtiiobe  Zeit. 

In  den  80er  Jahren  war  die  vorgeschichtiiche  Sammlung  noch 
sehr  arm,  obschon  vorgeschichtiiche  Funde  in  Lothringen  gewiss  nicht 
selten  sind.  Private  Sammelfreude  halte  eben  die  Fundstiicke  andere 
Wege  gefûhrt.  Erheblichen  Zuwachs  brachte  insbesondere  der  Zugang 
der  Sammlung  Migette  *)  und  des  von  der  Gesellschafl  fiir  lothringische 
Geschichle  erworbenen  Restes  der  Sammlung  MercioP),  so  dass  das 
Verzeichnis  der  Kleinaltertiimer  von  Hoffmaim  (S.  34 — 39  =  Jhb.  V,2, 
S.  172 — 177)  schon  einen  staltlichen  Besland  aufweist.  Weit  wichtigere 
Bereicherung  aber   verdankt   die   Sammlung   den  allerlelzten    Jahren, 

»)  Vgl.  oben  S.  361. 

')  Doch  gehôren  die  bel  HofTmann  a.  a.  0.  S.  37  =  175  aufgefiihrte  >Lanzen- 
spitzec  (moderne  Gitterspitze),  sowie  die  Schopfkelle  und  der  (rômischej  Schôpf- 
lôffel,  S.  M.  38.  86.  87,  nicht  hierher.  Anderseits  entstammen  aber  auch  die 
beiden  Erzsicheln  (S.  37  =  175)  und  ein  Arinring  (S.  38  =  176)  aus  dem  Wald 
von  Pouilly  der  Sammlung  Migoite. 

•)  Vgl.  Hoffmann,  Kleinalt.  S.  1  =  Jhb.  IV,i,  S.  186. 
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welche  als  Geschenk  der  Gesellschaft  fur  lothringische  Geschichte  und 
als  Ergebnis  der  von  ihr  veranlassten  Ausgrabungen  eine  grosse  Zabi 
von  Fundstûcken  gebracht  haben,  wie  sie  im  Metzer  Muséum  noch 
nicht  vertreten  waren  und  die  teilweise  uberhaupt  zu  den  Seltenheiten 
gehoren.  Man  darf  sagen,  dass  die  vorgeschiditliche  Saminlung  des 
Metzer  Muséums  sich  seit  1897  an  Zabi,  noch  mebr  aber  an  Wert 
der  Fundstticke  verdoppelt  bat.  Besonders  reich  ist  der  Zugang  an 
Erzeugnissen  der  Bronze-  und  Hallstatt-Kultur,  weniger  an  solchen  der 
Steinzeit.  Doeh  liefen  in  diesen  Tagen  fiinf  scbône  Stiicke  der  jûngeren 
Steinzeit  ein,  vier  Aexte  aus  Feuerstein  und  vor  allem  ein  langer 
Hammer  aus  Serpentin  mit  einem  spitzen  und  einem  stumpfen  Ende 
sowie  eineni  Bohrlodi,  Stiicke,  welche  in  den  Kiesgruben  des  Herrn 
Unternebmers  Weis  bei  Longeville  neben  dem  Eisenbahndamm  *)  ge- 
funden  siikl  und  mit  anderen  daher  stammenden  Fundstiicken  von 
Herrn  Weis  durch  Vermittlung  des  Herrn  Dr.  Ernst  der  Gesellschaft 
fur  lothringische  Geschichte  geschenkt  wurden.  Im  iibrigen  beschrànkt 
sich  der  Zuwachs  der  steinzeitlichen  Sammlung  auf  das  in  derWestd. 
Zeitschr.  XIX,  357,i  (vgl.  Jhb.  XI,  381)  angefûhrte  Geschenk  des  Herrn 
Direktors  Paulus  (1899)  und  auf  wenige  sonstige  Stiicke,  welche  einer 
Fundstelle  bei  Ewendorf  (Gemeinde  Kirchnaumen)  auf  dem  Schirm- 
acker  bei  Marienhof  entstammen  und  von  den  Herren  Lehrer  Eschen- 
brenner  und  Rentmeister  Niirck  der  Gesellschaft  f.  lothr.  Gesch.  freund- 
Hchst  iiberlassen  (1900)  oder  kiirzlich  von  Herrn  Auvray  zu  Chérisey 
(s.  u.)  dem  Muséum  geschenkt  wurden  (Mârz  1901). 

Aus  der  Metallzeit  ist  an  erster  Stelle  zu  nennen  der  Depotfmfid 
aus  Niederjeutz  bei  Diedenhofen  (1898)^  zu  dem  als  Ergânzung  jetzt 
(1900)  ein  zweiter  Depotfund  ans  demselben  Niederjeutz  sich  gesellt 
bat,  welcher  die  Verwandtschaft  dieser  Funde  mit  den  Depotfunden 
von  WaUerfttngen  im  Kreis  Saarlouis  (jetzt  im  Muséum  zu  S.  Germain- 
eo-Laye)  und  von  Frouard  (jetzt  im  Muséum  zu  Nancy)  bestâtigt; 
s.  die  Tafel-Abbildungen  mit  den  zugehôrlgen  Bemerkungen.  Als- 
dann  sind  von  Wichtigkeit  die  Ergebnisse  der  Hugelgrâber  im  Weiher- 
wald  bei  Saaraltdorf  (Kreis  Saarburg  i.  L.),  welche  im  Auftrag  der 
Gesellschaft  fiir  lothr.  Geschichte  Herr  Notar  Welter  aus  Lôrchingen 
untersucht.  Mit  Erfolg  geôffnet  sind  bis  jetzt  (1899  und  1900)  sieben 
Grâber,  von  denen  das  erste  (1899)  die  wertvoUste  Ausbeute,  darunler 
die  beiden  —  Spitzenmanschetten  vergleichbaren  —  bronzenen  Arm- 

')  Von  derselben  Fundstelle  oder  doch  aus  der  Nfthe  stammt  der  von  Hofî- 
mann,  Westd,  Zeitschr.  XI,  229  und  Kleinalt.  S.  36  ==  Jhb.  V,«,  S.  173  unter  c  auf- 
gefûhrte  kleinere  Steinhammer  (angekauft  1890). 
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bander  (Jhb.  XI,  381,8;.  Wd.  Ztschr.  XIX,  357  f.),  die  folgenden  (1900) 
bronzene,  den  drei  bei  Sehalbach  (s.  u.)  gefundenen  Armb&ndern  ent- 
sprechende  Armbânder  nebst  Lignitringen  u.  a.  lieferten.  Dazu  kamen 
(1900)  die  Fundstiicke,  welche  die  von  der  Geselischaft  f.  lothr.  Gesch. 
veranlasste  Untersuchung  zweier  Hûgel  mit  Brandgrabern  der  Hallstalt- 
Zeit  im  Grossenwald  bei  Waldwiese  (Kanton  Sierck)  ergab  :  zwei  Thon- 
gefâsse  und  Scherben  von  anderen  Thongef&ssen  ;  die  Bruchstiicke  eines 
eisernen  Dolches  und  viele  bronzene  Hais-  und  Gelenkringe  ^),  hohl 
und  massiv,  geschlossen  und  offen,  glatt  und  gerippt,  teilweise  (soweit 
erkennbar)  um  einen  Kupferdraht  gegossen,  dabei  ein  massiver  Hais- 
ring  im  Gewicht  von  438  g.  Nur  zum  kleinen  Teil  kamen  dem 
Muséum  zugute  (1898)  die  Funde  aus  einem  Hûgelgrab  bei  Sehalbach 
(Kreis  Saarburg  i.  L.)  und  einem  Grab  im  Gelânde  des  jetzigen  Bahn- 
hofes  Kalhausen  (Kreis  Saargemlind),  welch  letztere  grôsstenteils  irr- 
tûmlich  an  die  Geselischaft  fiir  Erhaltung  der  geschichtlichen  Denk- 
mâler  im  Elsass  zu  Strassburg  abgeliefert  wurden  (Jhb.  XI,  374—375 
=  Westd.  Zeitschr.  XVIII,  372,3-4).  Ausserdem  sind  noch  zu  nennen 
zwei  herzfôrmige  Gelenkringe  mit  zwei  Hohlkeiten,  angeblich  aus  Sablon 
(1896:  Wd.  Ztschr.  XVI,  315),  ein  Lappenkelt  und  ein  Hohlkelt  aus 
der  Mosel  bei  Comy  (Jhb.  XI,  374  =  Wd.  Ztschr.  XVIII,  372,,),  das 
eine  Endstiick  eines  Halsringes  aus  der  La  Tène-Zeit  von  Hof  Freywald 
(Gemeinde  Bettbom  bei  Finstingen),  Geschenk  des  Herrn  Jos.  Schantz 
junior  daselbst  (1900),  und  schliesslich  Funde  aus  dem  Briquetage  der 
SeUle  (Wd.  Zschr.  XVI,  315  und  XVII,  350),  dabei  die  Hàlfte  eines 
dicken  Ringes  aus  Gagat  (?). 

Eingehendere  Mitteiiungen  mitAbbildungen  dieser  vorgeschicht- 
lichen  Funde  wird  der  nâchste,  gelegentlich  der  allgemeinen  Jahres- 
versammlung  der  deutschen  Geselischaft  ftir  Anthropologie  zu  Metz  im 
August  1901  erscheinende  Band  dièses  Jahrbuches  bringen.  Doch  sind 
gegenwârtigem  Bericht  bereits  Abbildungen  der  beiden  Depotfunde  in 
Niederjeutz  beigegeben,  weil  die  Stûcke  derselben  teilweise  iiberem- 
stimmen  mit  den  Stùcken  des  zum  Forschungsgebiet  der  Geselischaft 
fur  nûtzliche  Forschungen  und  des  Provinzialmuseums  zu  Trier  ge- 
hôrenden  Depotfundes  von  Wallerfangen.  Dank  dem  liebenswûrdigen 
Entgegenkommen  des  Konservators  des  Musée  lorrain  zu  Nancy,  Herrn 
Lucien  Wiener,  und  dank  der  freundlichen  Vermittlung  des  Professors 
an  der  Universitat  Nancy,   Herrn  Pfister,  sind  dieselben  begleitet  von 

*)  Einen  bereits  friiher  zufâllig  gefundenen  Armgelenkring  bat  Herr  Rënt- 
meister  Niirck,  der  auch  spater  die  ôrtliche  Leiiung  der  Ausgrabungen  freund- 
lichst  iibernahm,  der  Geselischaft  f.  lothr.  Geschichte  geschenkt. 
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Abbildungen    des  gleichfalls   mit  dem  Wallerfanger  Fund  verwandten 
Deootfundes  von  Frouard. 


Abb.  28.    Muséum  Metz. 
Thonfiguren:  1)  Relier,  gef.  Metz  ;  2—4)  Gottin,  gef.  Saarburg  i.  L.,  Marxberg. 

II.  Zeit  der  roHisohen  Herr8Chaft. 

Auch  die  letztjâhrigen  Funde  romischer  Zeit  verdankt  das  Muséum 
mit  wenigen  Ausnahmen  der  Gesellschaft  fiir  lothringische  Geschichte. 
Der  Vortritt  gebûhrt  hier  den  Funden,  welche  in  und  bei  dem  im  Jahre 
1895  ausgegrabenen  ^)  Mithraum  am  Rebenberg  zu  Saarburg  i.  L.  ge- 
macht  wurden  ;  v.  Fisenne,  Jabrbuch  VIII,i,  S.  119 — 175  mit  vieien 
Abbildungen;  Wendling,  Westd.  Korrbl.  XIV,  108;  Michaelis,  Jabr- 
buch Vll,i,  S.  154—163;  Keune,  Westd.  Korrbl.  XV,  20  und  Westd. 
Ztschr.  XV,  S.  333—342,  vgl.  Jhb,  IX,  S.  338—340;  Sal  Reinach, 
Revue   celtique  XVII    (1896)   S.  45— 59  («Sucellus   et   Nantosvelta«); 


')  Zu  den  Ausgrabungen  hal  die  Stadl  Metz  —  abgesehen  vOn  den  Neben- 
kostén  —  1500  M.  beigesteuert. 
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Cumont^),    Textes   et   monuments   figurés  relatifs  aux  mystères  de 

Mithra,   Tome  II   (1896)   S.  510—519,   Nr.  273^^   mit  Tafel  IX  und 

Fig.  464 — 478;  Auszug  von  Lehner  im  Archâolog.  Anzeiger,   1897, 

S.8— 10;AbbildungenderAltâre  ,  , 

des  Sucellus  und  der  Nantos- 

velta  auch  in  den  Lothring. 

Kunstdenkmâlern     Nr.    1. 

Nëchst   dieser    hervorragenden 

Erwerbung    môgen    die   Funde 

erwàhnt  werden,  welche  gleieh- 

falls    zu   Saarburg    in    L.  und 

zwar   auf   dem    Marxberg   ge- 

macht  wurden  (Bonn.  Jhb.  90, 

S.   206/207;    Lothr.    Jhb.    III, 

418—422)    und    welche    dem 

Muséum  ausser  rômischen  Mûn- 

zen  und  Gefâssen  auch  die  bei- 

folgend  dargestellten  Thonfiguren 

zufiihrte,  s.  Abb.  aV,»/»  (zwei 

Stiîcke  der  Buste  einer  »Mutter- 

gôttin«);    38,»   mit  Ruckseite 

29,1   (stehende  Gôltin  mit  Kind 

auf    den    Armen);    »»,»   mit 

Ruckseite  90^  (sitzende  Gôttin 

mit  Aehre  in  der  rechten  und 

Apfel  in  der  linken  Hand)  ;  28,4 

(sitzende  Gôttin  mit  Friichten  im 

Schoss)  ;  80,i  und  2  (»Mutter- 

gôttinnen*,  die  zweite  mit  Fullhorn);  80,»  (Venus);  vgl.  Wichmann,  Jhb. 

VI,  317—323.  Die  28,i  abgebildete  Reiterfigur  (eing.  1899)  ist  bei  Metz 


Abb.  29. 
Muséum  Metz:  Thonfiguren  einer  Gotlin, 
Ruckseite  von  Abb.  28,i  und  s  (vergrôssert). 


*)  Aus  den  Ausflihrungen  von  Cumont  sei  hier  wiederholt,  dass  nach  seiner 
Auffassung  die  im  Jahrbuch  VIII,i,  S.  t47  abgebildete  Figur  83  (=  Cumont, 
Fig.  472)  vielleicht  Hermès  mit  dem  Hahn  darstellt,  Fig.  34  (=  Cumont,  Fig.  470) 
môghcherweise  von  einer  Darstellung  der  Felsgeburt  des  Mithras  herriihrt  und 
Fig.  37  (=  Cumont  Fig.  474)  Sol  sein  kônnte.  Gegen  v.  Fisenne's  Urteil  uber  die 
-vorgefundenen  Tierknochen  Jhb.  Vni,i,  S.  164/185  macht  er  (S.  ôl8,x)  mit  Recht 
die  in  anderen  Mithrften  festgestellten  gleichartigen  Knochenfunde  geltend  ;  vgl. 
z.  B.  Westd.  Ztschr.  XIII,  S.  67.  Dagegen  ist  Cumonts  Ergânzung  S.  474  (Textes 
épigraphiques,  Nr.  491  c):  »...  de]  suo  |  [.  .  .  dedi?lt  it(erum)«  unmôglich.  Ich 
dachte  an:  >..  .  templum  in]  suo  |  [consltit(uit)  oder  [cons]tit(utum)  s[ignis  or- 
navit]«  ;  statt  »constit.<  wiire  natiirlich  auch  >rcstit.«  denkbar. 
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gefunden;  s.  Jhb.  XI,  382  und  Westd.  Ztschr.  XIX,  358,  2.  Von  Gôtter- 
steinen  sind  zu  nennen  die  Gôltin  mit  dem  Fulihorn  aus  Settingen 
(Jahrb.  IX,  334—337,  Abbildung  wiederhoU  Westd.  Ztschr.  XVII,  352); 
die  zwei  Bruchstiicke  einer  Nantosvelta  (?)  aus  Kirchnaumen  (Jhb.  IX, 


Ablv  .30.    Muséum  Metz.    Thonfiguren,  gef.  Saarburg  i.  L.,  Marxberg. 

337—341,  Abbildung  wîederhoU  Westd.  Ztschr.  XVII,  353),  dem  Muséum 
geschenkt  von  Herrn  Schmit -Weistroffer  ^)  ;  Merkurbilder,  aus  der 
Gegend  von  Hûltenhausen-mit  Weihinschrift  (Jhb.  IX,  326  f.)  sowie  die 
beiden  entsprechenden  Darstellungen  aus  Oberhomburg  und  dem  Linger 
Wald  bei  Enchenberg  (Jahrb.  XI,  382/383  —  Westd.  Zeitschr.  XIX, 
368/359);  vgl  auch  Westd.  Ztschr.  XV,  344,  2  aus  Ober -Valette; 
auch  zwei  mehr  oder  weniger  zweifelhafte  Stiicke  eines  sogen.  Giganten- 
reiters  (Westd.  Ztschr.  XVI,  315/316);  schliesslich  der  rni  Staatswald 
Gustal  zwischen  Kneuttingen  und  Fentsch  gefundene  Markstein  eines 
Kreuzweges  (eing.  Mârz  1900),  s.  Abb.  31  mit  den  zugehôrigen  Be- 
merkungen,  und  ein  rohes  Reliefbiid  der  Diana,  gef.  Bann  Freybusch 
(Kanton  Grosstânchen),  der  Geselisch.  f.  lothr.  Gesch.  geschenkt  von 
Herrn  Pfarrer  Colbus  (1901). 

')  Zu  den  bereits  frûher  von  Herrn  Schmit-Weistroffer  geschenktcn,  dem- 
selben  Fundort  entstammenden  Miinzen  (Jhb.  IX,  338,i)  bat  er  i.  J.  1900  noch  eine 
barbariscbe  Prâgung  des  3.  Jhdts.  und  eine  des  Constantinus  iun.  nob.  C,  Rs. 
Providentiae  Caess.  hinzugefûgt.  —  Aus  Kirchnaumen  stammen  auch  die  beiden 
i.  J.  1900  y  on  den  Herren  Lehrer  Eschenbrenner  und  Rentmeister  NOrck  der 
Gesellschaft  f.  lothr.  Gesch.  geschenkten  Mtinzen  des  Antoninus  Pius  (Denar),  Rs. 
Adventiis  Augusti,  und  der  Faustina  Augusta  (Grosserz),   Rs.  Fecunditas  und  SC. 
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Sehr  ergiebig  waren  die  Âusgrabimgen  von  gallo-rômischen  Grrab- 
feldern.  Auf  Kosten  der  Regierung  und  mit  Unterstûtzung  des  Kon- 
servators  fur  Lothringen^  Herrn  Baurats  Tomow,  fùhrte  Herr  Pfarrer 
Bour  zu  Rosslingen  (jetzt  in  Deutsch-Oth)  im  Jahre  1893  Grabungen 
bei  Morsbach  untérhalb  des  Herapel  aus;  vgl.  Bonn,  Jahrb.  94,  174 
und  Lothr.  Jahrb.  V,«,  236.  242. 
Zu  den  bereits  damais  dem  Mu- 
séum uberwiesenen  Fundstûcken 
wurden  im  Jahre  1900  noeh 
etliehe  und  darunter  mehrere 
charakteristische  Stûeke  nach- 
geliefert.  Da  flir  dièse  wie  fur 
die  im  folgenden  erwâhnten 
Âusgrabungen  eine  besondere 
Bearbeitung  vorbereitet  ist,  so 
kann  auf  dièse  verwiesen  werden. 
Von  der  Geseilsehaft  fQr  loth- 
ringisehe  Gesehichte  wurden 
unter  ôrllieher  Leitung  des  Herrn 
Notars  Welter  aus  Lorehingen 
Grabfelder  im  Wald  Neu- 
Scheuern  bei  S.  Quirin,  im  Wald 
bei  Ober -Valette,  Gemeinde  Al- 
berschweiler  *),  und  im  Bann- 
wald  bei  Hiiltenhausen  unter- 
sucht,  naehdem  bereits  vorher 
Fundstûcke  von  den  beiden 
letztgenannten  Stellen  ins  Mu- 
séum gelangt  waren  ;  s.  Westd. 

Ztschr.  XV,  344/345;  XVI,  316;  XVII,  351—352;  XVIII,  372— 
373:  Jahrb.  IX,  326—330  und  XI,  375-376.  Viele  Kleinfunde 
brachten  die  im  Auftrag  der  Geseilsehaft  fur  lothringische  Gesehichte 
von  Herrn  Baurat  Morlok  und  Herrn  Professor  Dr.  Wichmann  ge- 
leiteten  Âusgrabungen  zu  Tarquiupol-Decempagi,  und  im  Jahre  1900 
liefen  auch  die  bereits  Westd.  Ztschr.  XV,  342—343,  Fig.  4-6 
angekiindigten  und  nach  Jhb.  VII,9  abgebildeten  Steindenkm&ler  mit 
anderen  Steinen  (Architekturstiicken  und  Bruchteilen  figûrlicher  Reliefs) 

')  Aus  diesen  Âusgrabungen  bei  Ober -Valette  gelangte  1900  noch  ein  in- 
zwischen  von  Herrn  Oberregierungsrat  Poehlmann  zusaminengesetztes  Thongefftss  ' 
(fthnlich  Koenen  XVI,«)  ins  Muséum. 


Abb.  31.    Muséum  Metz  :  Markstein  eines 

Kreuzweges  aus  dem  Staatswald  Gustal 

zwischen  Kneuttingen  und  Fentsch. 
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ausTarquiopol  ein;  s.Wichmann,  Jhb.  III,  412—417;  IV,2,  116—166; 
VII,2.  173—194.  Weiter  hat  Wichmann  auf  Kosten  der  genannten 
Gesellschaft  und  spâter  der  Regierung  einé  ViUenanlàgë  zu  S.  Ulrich 
bei  Saarburg  i.  L.  ausgegraben,  dèren  Fundstûcke  dem  Muséum  liber- 
wiesen  sind;  vgl.  Jahrb.  VI,  313  ff.;  X,  171ff.;  XI,  377,5  =  Westd. 
Ztschr.  XVin,  373.  Andere  Gehôfte  rômischer  Zeit  bei  Lôrchingen 
und  zu  Neufmoutins  hat  Herr  Weiter  im  Auftrag  der  Gesellschaft  fur 
lothr.GeschiGhte>ausgegrâben  (Wd.  Z.XVIII,  373,8,4;  Jhb.  XI,  376  f.),  und 
diesen  ist  im  Jahre  1900  eine  solche  Anlage  zu  Laneuveville  bei  Lôrchingen, 
Gut  Zufall,  gefolgl^);  aile  brachten  dem  Bestand  an  Kleinaltertûmern 
lehrreichen  Zuwachs.  Weitere  Fundstûcke  lieferte  dîe  von  Herm 
Dr.  Wendling  zu  Diedenhofen  im  Jahre  1900  ubemommené  und  auf 
Kosten  der  nâmlichen  Gesellschaft  durchgefûhrte  Untersuchung  rômischer 
Baureste  im  Garten  des  Herrn  Krâmer  zu  Niederjeutz  *)  neben  dem 
Gelânde  der  Aktienbrauerei  S.  Nikolaus,  aus  welchem  im  Jahré  1898 
ausser  dem  Depotfund  der  Bronzézeit  auch  Fundstûcke  aus  einer 
Ziegelei*)  rômischer  Zeit  durch  Vèrmittlung  jener  Gesellschaft  dem 
Muséum  zugefaUenwaren(Wd.Korrhl.  XVII,  100;  Westd.  Ztschr.  XVIII, 
374,  11;  Jhb.  XI,  378,  11).  Die  rômischen  Gebftudereste  »am  Rôdgenc 
auf  der .  Hôhe  westlich  von  Biidingjen  (bei  Maxstadt),  ungefïlhr  drei- 

*)  Def  letztgenannten  Fundstelle  eatstaminen  zahlreiche  Reste  von  Thon- 
gefftssen^  dapunter  verzierte  terra  sigillati  und  solche  mit  Stempeln,  einer  des 
Lucius  (LVGIVS  F)^  einer  des  MaianuBJ  andere  mit  Zeichenstempeln,  wie  sie 
auch  sonst  in  Lothringen  gefnnden  sind,'  ausserdem  z.  B.  zahlreicbes  Uaus-  und 
Feldge'rllt"^\ïs'  Eîsë'n  ùnT  Bronzé  "imcT  von  Munzen  ein  republikanischer  Denar  des 
L.  Flaminius  sowie  Kupfermiinzen  des  Hadrian,  Ântoninus  Pius,  Mark  Aurel,  seiner 
Frau,  der  jûngeren  Faustina,  des  Commodus,  des  Âlbinus  (Rs.  Fort,  reduci  ces  II  :• 
Cohen  III,',  S.  418),  der  Salonina,  der  Helena,  des  Constantius  und  Constans  und 
des  Magnentius. 

*)  Fundstûcke:  Terra  sigillata,  ein  Stiîck  verziert  mit  grossem  Blatt  und 
Bock,  eines  gestempelt:  AîbUlus  f(ecU),  ein  grôsserer  und  ein  kleiner  Schlâssel 
aus  Bronze,  beide  verstOmmelt,  eine  Schnalle,  eine  Gewandnadel  (Form:  Riese,* 
Rôm.  Funde  in  Heddernheim  II,  Tafel  II,  13),  ein  Spinnwirtel  aus  Thon  u.  a., 
ausser,dem  Miinzen  der  Salonina,  des  Tetricus,  der  Constantinopolis,  des  Constan- 
tinus  iun.  nob.  C,  des  Constans,  des  Magnentius.  Andere  Miinzen  sind  Eigentum 
des  Herrn  Dr.  Wendling  (Postumus;  Licinius;  Constantinus  I  und  Urbs  Roma, 
Helena,  Crispus  ;  Constantius  II  und  Constans  ;  Magnentius)  sowie  des  Herm  Photo- 
graphen  Engel  zu  Diedenhofen  (Tetricus,  Claudius,  Constantius  II  und  Constans). 

*)  Hier  seien  auch  die  beiden  Ziegelstempel  erwâhnt,  welche  1890  und  1891 
an  der  Stelle  des  ehemaligen  Oberjeutz  (gegeniiber  Diedenhofen)  oder  in  der  Nâhe 
gefunden  sind  und  welche  Herr  Box  dem  Muséum  geschenkt  hat  (1900):  Vital .  .  . 
(verstiimmelt)  und  Lupin  ,  .  .  Die  Stelle  des  ehemaligen  Oberjeutz  ist  ûberhaupt 
fttr  romische  Ziegel  ein  ergiebiger  Fundorl. 
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hundert  Schritte  von  der  Strasse  Bûdingen  nach  Vahl-Ebersing  ergaben  dank 
der  Gesellschaft  fûr  lothp.  Geschichte  und  der  VennitUung  des  Herrn 
Pfarrers  Colbus  zu  Altrip  ausser  Hufschuhen  und  anderem  eine  Bronze- 
statuette  des  Merkur  sowie  ein  silbernes  Eimerchen,  dessen  Âbbildung 
H.  Wôllers  (Hannover)  in  seiner  demnâchst  erscheinenden  Âbhandlung 
ttber  die  bronzenen  und  silbernen  Eimer  dièses  Typus  verôiïentlichen 
wird.  Auoh  aus  den  Trûmmern  einer  rômischen  Anlage  »bei  den 
Heidenbâusern«,  in  der  Nfthe  von  Flatten  (Gemeinde  Launsdorf),  welehe 
auf  der  Generalstabskarte  als  »Schlossruine<  bezeichnet  sind,  lieferte 
Herr  Pfarrer  Chaler  zu  Waldwiese  einige  Fundstûcke  ^)  ;  eine  Aus- 
grabung  dieser  Baureste  ist  in  Aussicht  genommen.  Indem  ich  fiîr 
sonslige  lothringische  Funde  auf  meine  Jahresberichte  Wd.  Ztschr.  XVI, 
316;  XVm,  373  f.;  XIX,  368;  vgl.  Jhb.  XI,  377.  378.  382.  383  ver- 
weise*),  fûhre  ich  hier  nur  noch  an  die  der  Gesellschaft  fÛr  lothring. 
Geschichte  von  Herrn  Fabrikbesitzer  G.  Adt  jun.  zuForbach  geschenkte, 
in  der  N&he  von  Forbach  gefundene  emailUerte  Spange  aus  vergoldeter 
Bronze  (Jhb.  IV,i,  231  f.  mit  farbiger  Abbildung  auf  besonderer  Tafel) 
sowie  die  kUrzlich  (Mârz  1901)  auf  meine  Bitte  als  Geschenk  des 
Finders  Herrn  Auvray  zu  Chérisey  ins  Muséum  gelangten  Gegenstftnde 
(Mém.  Acad.  Metz  1896/97  S.  173 ff.),  darunter  Kopfstûck  einer. grossen 
weibUchen  Statue  ;  Bruchstuck  einer  Hand,  welehe  einen  lânglich-runden 
Gegenstand  hâlt  ;  ein  durchlochtes  Sftulenstûck  ;  eine  kreuzformige  Grab- 
platte®);  ein  (zerbrochenes)  Glasgefâss,  mit  zwei  Doppelhenkeln  aus- 
gestattet,  nebst  den  seinen  Inhalt  bildenden  Knochenresten  des  Ver- 
storbenen;  ein  Loffelchen;  Hufeisen  u.  s.  w.*). 

Auch  Metz  und  seine  Umgebung  steuerte  zu  der  Vermehrung  der 
Bestftnde  nicht  weniges  bei.  Eine  Reiterfigur  aus  Thon  (Abb.  28,1) 
ist  schon  erwâhnt.     Im  Innern  der  Stadt  lieferten  Ausbeute  der  Neu- 

*)  Darunter  oin  SlÛck  des  Marmor-Belages  und  Mttnzen  des  Vespasianus, 
des  Constantius  nob.  C(ae8ar)  mit  Rs.  Genio  populi  Romani,  im  Felde  S  F  (Trierer 
Prftgung:  PTH),  des  Constans  mit  Rs.  Gloria  rei  publicae  (Trierer  Prftgung:  TBS) 
und  andere  des  4.  Jhdts.  —-  Ueber  die  Fundstelle  :  Austrasie,  3™«  série,  I  (1842) 
S.  80.  177. 

*)  Der  Wd.  Zschr.  XVI,  316  erwahnte  Loffel  wurde  nach  freundlicher  Mit- 
leilung  des  Herrn  Pfarrers  Colbus  zu  Altrip  gefunden.  —  Den  Wd.  Zscbr.  XVIII, 
874  =  Jhb.  XI,  378,10  aufgefûhrten  Tôpferstempel  aus  Nilvingen  (Friedenshûtte) 
habe  ich  nachtrâglich  richtig  gelesen:  Aimedos  (mit  Punkt  auf  der  Zeile  hinter  V 
und  schiefgestelltem  Spiegelbild  des  N). 

*)  Fane  bcsser  erhaltene  gleiche  (irabplatte  ist  noch  im  Besitz  des  Herrn 
Auvray.    Ob  frânkiscb  V 

*)  Die  anderen  Fundstiicke  (vgl.  Mém.  Acad.  Metz  a.  a.  0.)  batte  Herr  Auvray 
bereits  an  einen  Alterturoshandler  zu  Pont-à-Mousson  verkauft. 
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bau  dër  Kirche  S.  Segolena  (dabei  da:s  Bruststuck  des  Marmorstand- 
bildes  eines  gepanzerten  Mannes)  uud  die  Âusgrabungen  in  und  bei 
der  Kirche  S.  Peter  auf  der  Citadelle  (Westd.  Ztschr.  XVIII,  374  f.  = 
Jhb.  XI,  379,  13.  14).  Andere  Funde  ergaben  die  Gràberfelder  der 
romischen  Stadt.  Das  ôstliche  Grâberfeld  lieferte  ein  Brandgrab,  welches 
im  Jhb.  VIII,2,  66  ff.  (vgi.  Wd.  Ztschr.  XV,  344)  beschrieben  ist^).  Er- 
giebiger  war  das  ausgedehntere  sQdliche  Grâberfeld.  Am  Bahnhof,  bei 
der  Lunette  d'Arçon,  in  deren  Umgebung  schon  friiher  zahhreiehe  Grab- 
funde  zu  Tage  gefôrdert  sind^),  wurde  im  Sommer  1900  unter  Leitung 
des  Herrn  Baurats  Knitterscheid  auf  Kosten  der  Gesellschaft  ftir  lothr. 
Geschichte  und  mit  freundlicher  Beteiligung  einer  Abteilung  des  Kgl.  Bayr. 
Fuss-Artillerie-Regimenls  Nr.  2  unter  Herrn  Oberstleutnant  Schleicher 
eine  Anzahl  von  Skelettgrâbern  (ohne  Beigaben)  freigelegt,  deren  Sftrge 
grôsserenteils  aus  Ziegelplatten  oder  Stûcken  von  verschiedenen 
SteinsUrgen  oder  aus  verzierten  und  sonstigen  Architekturstûcken  zu- 
sammengesetzt  waren.  Ein  kleinerer  trog&hnlicher  Sarg  und  St&cke, 
aus  denen  die  Grabstâtten  zusammengefugt  waren,  wurden  ins  Muséum 
uberfùhrL  In  der  aufgefuUten  Erde  fanden  sich  als  Reste  der  âlteren 
Brandgrftber  Scherben  von  Gefilssen,  darunter  ein  Gefïissboden  aus 
terra  sigillata  mit  der  Marke  OF  MO/  ,  also  vielleicht  >of(ficina) 
Mon(tani)*,  vgl.  Bonn.  Jhb.  99,  113,  248. 

Ueber  eine  zweite,  fruhere  Grabung  im  n&mlichen  Grâberfeld 
neben  dem  Bûrgermeistereigebàude  zu  Sablon  vgl.  Wd.  Ztschr.  (XVI, 
316  ;  Jhb.  IX,  334.  Im  Pachthof  La  Horgne  wurde  ein  Bleisarg  des 
Muséums  (Wd.  Zschr.  XVI,  317;  Jhb.  IX,  333/334)  und  etwa  160  m 
diesseits  auf  einem  Grundstûck  des  Herrn  Golin'zu  Sablon  ein  intéressantes 
Brandgrab  (  Wd.  Zschr.  XVI,  316/317;  Jhb.  IX,  333)  gefunden.  In  einem 
anderen  Grundstûck  des  Herrn  Colin,  etwa  300  m  diesseits  von  La  Horgne, 
war  im  Dezember  1900  ein  weiteres  Brandgrab  aufgedeckt,  welches 
Herr  Colin  dem  Muséum  zum  Geschenk  machte:  Den  Grabbehalter 
bildete  ein  Thongefâss,  dem  als  Deckel  ein  Teller  aus  terra  sigillata 
diente.     Der   Teller  stammt  aus  der  Tôpferei   des  Boudus'),    dessen 

*)  Zu  demselben  Grabfeld  gehôrten  die  vielleicht  noch  der  romischen  Zeit 
angehôrigen  Steinsârge,  welche  im  Sommer  1900  im  Glacb  des  Forts  Steinmetz 
(friiher  Bellecroix)  an  der  Gabelung  der  Strassen  nach  S.  Jalien  und  Vallières  ge- 
funden und  mit  freundlicher  Beihilfe  des  Kgl.  Preuss.  Pionier-Bataillons  Nr.  16 
untersucbt  wurden.  Dieselben  entbielten  Skelette  ohne  Beigaben;  geborgen  wurden 
einige  Schâdel. 

«)  Vgl.  F.  MôUer,  3.  Jahresbericht  des  Vereins  f.  Erdkunde  zu  Metz  S.  114  ff. 

»)  Vgl.  z.  B.  Holder  Alt-Celt.  Sprachschatz  I,  498/499;  Dragendorff,  Bonn. 
Jhb.  99,  m,  47  ;  Jacobi,  Saalburg,  S.  318,9o. 
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Namen  die  im  Kreis  gestellten  Buchstaben  der  Fabrik-Marke  iiennen: 
BOVDVS  F.  In  der  Umgebung  wurde,  jedoch  ohne  sichtlichen  Zu- 
sammenhang,  unter  anderem  eine  verstummelle  Thonlampe  gefunden. 
—  Auf  demselben  Gràberfeld  wurden  auch  die  Wd.  Zschr.  XVIII,  374 
=  Jhb.  XI,  378,12  ange- 
fûhrten  Funde  gemacht,  die 
aber  wohl  nicht  aïs  Grab- 
fuDde  angesprochen  werden 
dûrfen. 

Die  beifolgend  32  ab- 
gebildete  SehUssel  aus  ver- 
zierter  terra  sigillata,  gefunden 
1900  zu  Longe  ville  bei  Metz, 
wurde  im  Muséum  zusam- 
mengesetzt  und,  nachdem  sie 
einige  Zeit  ausgestellt  ge- 
wesen,  dem  Finder  wieder 
ausgeliefert  ;  vgl.  Wd.  Korrbl. 
XIX,  46. 

VonNaehbildungen 
rômischer  Steindenkraâler 
gingen  dem  Muséum  zu  das 
auf  der  Strassburger  Aus- 
stellung  von  Kunst  und 
Altertum  in  Elsass-Lothringen 
i.  J.  1895   ausgestellt^)   ge- 

wesene  verkleinerte  (1 : 6)  Modell  der  Mertener  Saule,  Geschenk  der 
Gesellschaft  fiir  iothr.  Geschichte  ;  ein  Gypsabguss  des  Felsendenkmals 
vom  Donon,  Geschenk  der  nâmlichen  Gesellschaft,  s.  Abb.  33  mit  den 
Bemerkungen  dazu,  und  ein  von  der  Stadt  angekaufter  Gypsabguss 
des  von  dem  Mediomatriker  Indus  bei  Trier  gestifteten  Weihdenkmals 
(Wd.  Zschr.  XVIII,  375;  Jhb.  XI,  379). 

III.  Merovingische  Zelt. 

Eine  hervorragende  Bereicherung  des  Muséums  bedeuten  die  durch 
Ausgrabungen  der  Gesellschaft  f.  lolhr.  Geschichte  gewonnenen  Skulp- 
turen  und  Grabsteine  aus  S.  Peter  auf  der  Citadelle  :  s.  Knitterscheid 
Jhb.  IX,  97  ff.  und  X,   120  ff.;   vgl.  Wd.  Zschr.  XVIIl,  375  =  Jhb.  XI, 

*)  Katalog  Nr.  5.  —  Aiisserdem  war  eine  Anzahl  von  Originalen  (Stein- 
denkmiiler  u.  Klcinallertiimer)  ausgestellt  :  Katalog  Nr.  2.  3.  (5  ff.  usw. 
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Abb.  32.  Schiissel  aus  verzierter  terra  sigillata 

mit  dem  Aussenstempel  des  Fabrikanten; 

gef.  zu  Longeville  1900, 

Eigentum  des  Herrn  Goldilé  daselbst. 
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379  f.  S.  Majestàt  der  Kaiser  hat  durch  Verfûgung  vom  22.  Juni  1899 
dièse  und  die  sonstigen  Fundstiicke  unter  Vorbehalt  des  Eigentums- 
rechtes  dem  Muséum  der  Stadt  Metz  ûberwiesen;  sie  sind  jetzt  im 
Unterstock  des  angebauten  Flugels  aufgestellt. 

Ausserdem  ging  von  den  im  Lande  gemachten  Grabfunden  dieser 
Zeit  weniges  ein,  so  aus  Bischdorf,  Kr.  Forbach,  und  aus  dem  Grab- 
feld  zwischen  Metrich  und  Klein-Hettingen,  Kr.  Diedenhofen  (Wd.  Zschr. 
XVIII,  375  =  Jhb.  XI,  380,2.  s),  auch  ein  scramasax,  in  frûheren  Jahren 


Abb.  33.     Felsrelief  vom  Donon  (Yogesen)  ;  Gypsabguss  im  Muséum  zu  Metz. 

gefunden  auf  dem  erwâhnten  Grundstuck  des  Herrn  Kràmer  zu  Nieder- 
jeutz.  —  Schliesslieh  sei  noeh  der  einer  Miinze  naehgebildeten  Spange 
(Geschenk  des  Herrn  Baurats  Knitterscheid)  gedacht:  Wd.  Zschr.  XVIII, 
375=  Jhb.  XI,  380,4-,  vgl.  Blâtter  fiir  Mîinzfreunde  1900.  Nr.  8/9. 
S.  130,3. 

IV.  Mittelalter  und  Neuzeit. 

Vor  allem  sind  hier  zu  nennen  die  beiden  bemalten  Holzdecken 
aus  dem  Anfang  des  13.  Jahrhunderts,  welche  im  jahre  1896  in  einem 
Gebàude  der  stàdtischen  hôheren  Tôchterschule  entdeckt  wurden  :  Zeit- 
schrift  fur  christl.  Kunst  X  (1897);  Westd.  Ztschr.  XVI,  317—319; 
P.  Weber  in  der  Wissenschaftlichen  Beilage  zur  Miinchener  AUgemeinen 
Zeitung  vom  22.  Januar  1898,  Nr.  17;  Jhb.  IX,  358—359;  Lothring. 
Kunstdenkmiiler  Nr.  18;  vgl.  A.  Kuhn,  Allgemeine  Kunstgesehichte  III, 
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S.  208,  Fig.  218f.;  Kunstgewerbe  in  Elsass-Lothringen  I,  10.  Dazu 
kamen  im  Jahre  1897  aus  dem  Kloster  der  Karmeliterinnen  Teile  einer 
wohl  gleichzeitigen  bemalten  Holzdecke  von  gleicher  Konstruktion  und 
Technik,  aber  mit  weit  einfacherer  Bemalung:  Jhb.  IX,  830  f.;  Âbb. 
bei  W.  Schmitz,  Der  mittelalterlicbe  Profanbau  in  Lothringen.  Eine 
spMere,  mit  Ranken  bemalte  Holzdecke  aus  dem  Hause  des  Farber- 
meisters  Herrn  Gudatb  in  der  Kleinen  St.  Vincenzstrasse  zu  Metz  wurde 
im  Jahre  1900  dem  Muséum  von  Herrn  Bauunternehmer  Enders  ge- 
schenkt^).  Eine  Verôffehtlicbung  dieser  Decken  wie  ûberbaupt  aller 
bekannten  Reste  von  bemalten  Holzdecken  zu  Metz  bereitet  die  Ge- 
sellschaft  îuv  lothringische  Geschichte  vor. 

Gotische  Fliesen  batte  der  spatere  Fussbodenbdag  yon  S.  Peter 
auf  der  Citadelle  geliefert:  E.  Knitterscheid,  Jhb.  X,  124—127  mit  Ab- 
bildungen  Tafel  3—4  ;  R.  Forrer,  Geschichte  der  europ&ischen  Fliesen- 
Keramik  vom  Mittelalter  bis  zum  Jahre  1900  (vgL  Kunstgewerbe  in 
Elsass-Lothringen  I,  5,  S.  116).  Andere  (rote  und  blaue)  Fliesen  lieferle 
im  Jahre  1900  die  vom  Konservator  f&r  Lothringen  Herrn  Regierungs- 
und  Baurat  Tomow  restaurierte  S.  Katharinenkapelle  bei  Oberhomburg^): 
Kunstgewerbe  in  Elsass-Lothringen  I,  10  (Abb.).  Dazu  kamen  noch 
im  Mârz  d.  J.  (1901)  aus  Rieding,  Kreis  Saarburg  i.  L.,  rote  und  blaue 
Fliesen,  welche  die  Gesellschaft  fQr  lothr.  Geschichte  dem  unermQd- 
lichen  Eifer  des  Herrn  Notars  Welter  zu  Lorchingen  verdankt  und 
welche  ûbereinstimmen  mit  den  im  Jahre  1863  zu  Saarburg  i.  L.  ge- 
fundenen  Fliesen  (Bull.  Soc.  Mos.  VI,  1863,  S.  83  mit  Tafel). 

Zwei  Sockel  des  11.  Jhdts.  stammen  aus  dem  im  Jahre  1892 
umgebauten  Chor  der  Kirche  zu  Marsal  und  sind  der  Gesellschaft  (ùr 
lothr.  Geschichte  von  Herrn  Pfarrer  Petit  geschenkt  (1897:  Westd. 
Ztschr.  XVII,  353);  zwei  durch  neue  Stucke  ersetzte  Wasserspeier 
kommen  von  der  Kirche  S.  Martin  (1900);  ein  Portai  aus  Montenach, 
der  genannten  Gesellschaft  Qberwiesen  von  Herrn  Pfarrer  Schneider 
(Wstd.  Ztschr.  XVI,  320);  Grabschriften  oder  Reste  von  solchen  aus 
den  Kirchen  S.  Segolena  (1898),  der  Côlestiner  (1899),  sowie  vom 
Diedenhofener  ïhor  (1897).    Auch  eine  romanische  Glocke  aus  dem 

*)  Ueber  die  bemalten  Flâchen  dieser  Holzdecke  waren  Breller  genagelt, 
welche  ein  Gypsplafond  verkieidele. 

')  Die  ins  Muséum  Uberfiibrte  Sammlung  dieser  roten  und  blauen  Fliesen, 
welche  ursprQngUch  eine  »mosaikartig  zusammengesetzte  Rosette*  bildeten,  ist 
nicht  vollstândig,  vgl.  Kraus  III,  834—835.  —  Aehnliche  Darstellungen  bieten 
Fliesen  im  Muséum  zu  Mainz  und  im  Germanischen  Muséum  zu  Nûrnberg,  auch 
zu  Strassburg  i.  E.  (Forrer,  Fliesenkeramik  ;  vgl.  Kunstgewerbe  in  Elsass-Loth- 
ringen l,  5,  S.  117). 
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Kirchlurm  von  Heckenransbach  gelangte  1897  ins  Muséum  (Wesld. 
Ztschr.  XVII,  353);  ebenso  die  Reste  zweier  Glasfenster  (eines  neu 
gefasst,  das  andere  in  der  alten  Bleifassung)  aus  dem  Kloster  der 
Dominikanerinnen  =  Prôcheresses  in  der  jetzigen  Bischofstrasse,  rue  de 
l'Évêché,  fruher  Rue  des  Prêcheresses  *),  Gesehenk  der  GeseUschaft  fiir 
lothringische  Geschichte  (1900),  und  einige  aus  meist  unbekaonten 
Kirchen  stammende  Statuen  (vgl.  Westd.  Ztschr.  IX,  282.  283;  X,  383; 
XVI,  320). 

Weitere  Erwerbungen  sind  u.  a.  das  Steinrelief  eines  Mondgesichtes 
aus  einem  Hause  am  Ludwigsplatz  (Westd.  Ztschr.  X,  383,  Nr.  724  ; 
Âbb.  bei  Schmitz,  Profanbau  in  Lothringen,  nach  einem  Abguss);  zwei 
Wappensteine  (Westd.  Ztschr.  X,  383,  Nr.  715);  zwei  Grenzsteine  aus 
Château-Salins,  beide  mit  dem  lothringischen  Doppelkreuz  in  Relief, 
der  eine  mit  eingegrabenem  CS  (=r  Château-Salins)  auf  der  Riickseite, 
gefunden  bei  Kanalisationsarbeiten  in  der  Salinenstrasse  zu  Château- 
Salins,  der  Gesellschaft  fur  lothr.  Geschichte  Uberwiesen  von  Herrn 
Bûrgermeister  Koscher  zu  Château-Salins  1900;  ein  gotischer  Thûr- 
oder  Fenstersturz  aus  der  Bankstrasse,  îiberwiesen  durch  Herrn  Baurat 
Tornow,  und  ein  anderer,  gefunden  1900  gelegentlich  der  Erweiterung 
des  Muséums  im  Mauerwerk  des  alten  Leihhauses.  Schliesslich  sind 
noch  zu  nennen  ein  steinerner  Kaminmantel  (Westd.  Ztschr.  XVI,  319) 
und  zahlreiche  gusseiserne  Kaminplatten.  Von  letzteren  besass  das 
Muséum  bei  Âufstellung  des  Verzeichnisses  von  Hoffmann  (1889)  nur 
acht  Stiick:  Steinsaal  Nr.  417.  418.  676.  684  a— d.  690,  unter  denen 
sechs  seit  Lorrain  (1874)  neu  erworben  waren.  Jetzt  dagegen  umfasst 
die  Sammlung  —  ungerechiiet  die  zahlreichen  Dubletten  —  rund 
60  Platten.  Dieselben  entstammen  zum  teil  stadtischen  Grebâuden, .  auch 
sind  einige  angekauft,  die  Mehrzahl  dagegen  wurde,  hauptsachlich  von 
der  Gesellschaft  flir  lothringische  Geschichte,  geschenkt.  Vgl.  Westd. 
Ztschr.  IX,  282,  Nr.  697;  X,  382f.,  Nr.  716-722:  XVI,  319;  XVII,  353f.; 
XVIII,  376,  5  (Jahrb.  XI,  381,  5)  und  Jahrb.  XI,  383/384  =  Westd. 
Ztschr.  XIX,  360,  4 — 5;  einige  Abbildungen:  Kunstgewerbe  in  Elsass- 
Lothringen  I,  10.  Im  Geschâftsjahre  1900  kamen  ausser  zwei  bereits 
vertretenen  Platten*)  hinzu:  Urteil  des  Salomo,  aus  einem  stadtischen 
Gebâude;  Phoenix  mit  der  Aufschrift  »Flames  sont  fleurs  ou  ie  repren 


»)  Vgl.  Westd.  Ztschr.  IX,  282. 

*)  Darstellung  des  Frûhlings,  gcgossen  zu  «Neinkirchen*  (aus  einem  stadti- 
schen Gebâude),  und  des  Auszuges  von  Lot  aus  Sodom,  gegossen  zu  »(^)uinte« 
(Gesehenk  des  Herrn  Arthur  EUing  zu  Metz,  Brunnenstrasse  11). 
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ma  vie«  \),  von  der  Gesellschaft  fur  lothr.  Geschichte,  aus  Redingen, 
Geschenk  des  dortigen  Herrn  Biirgermeisters,  vermittelt  durch  Herrn 
Symphorian  Welter  daselbsl;  dieselbe  Platte,  grôsser  und  mit  ab- 
weichender  Umrahmung  (Abb.  Jhb.  XI,  364),  gleich  den  vier  folgenden 
Platten  aus  Diedenhofen  und  mit  diesen  der  Gesellschaft  fur  lothring. 
Geschichte  geschenkt  von  Herrn  Baurat  Knitterscheid  ;  Platte  gegossen 
1591,  Urteil  des  Paris  und  darunter  die  Bûsten  des  Konigs  Heinrich  IV 
von  Frankreich  mit  seiner  Gemahlin  Marçarethe*);  Lilienwappen  mit 
der  franzôsischen  Kônigskrone,  oben  die  Jahreszahl  1683  ;  Lilienwappen 
mit  der  franzôsischen  Kônigskrone,  inmitteri  einer  Waffentrophâe,  oben 
Sonne  und  dariiber  ein  Schriftband  »Nec  pluribus  impar«  ;  Platte  aus 
der  Zeit  der  ersten  Republik,  Frau  hait  eine  Stange  mit  der  Jakobiner- 
miltze,  vor  ihr  Ranken,  hinter  ihr  auf  Sâulenstumpf  ein  Hahn,  oben 
Sonne.  —  Schliesslich  hat  im  Mârz  1901  Herr  Notar  Welter  der  Ge- 
sellschaft fur  lothr.  Geschichte  30  Platten  geschenkt,  die  in  der  obigen 
Zahl  noch  nicht  einbegriffen  sind. 

B.  Mûnzen  und  Medaillen. 

Litteratur:  Victor  Jacob,  Catalogue  des  monnaies  municipales  et  mé- 
dailles Messines  de  la  collection  de  la  ville,  Décembre  1866.  52  S. 
mit  3  Tafeln  (S.  A.  aus  Mém.  Soc.  Mos.  VIII,  1866,  S.  97-141). 

—  Derselbe,  Catalogue  des  monnaies  mérovingiennes  de  la  col- 
lection de  la  ville  de  Metz  (Mém.  Soc.  Mos.  XI,  1869,  S.  81—98). 

—  Derselbe,  Catalogue  des  monnaies  Gauloises  de  la  collection 
de  la  ville  de  Metz  (Mém.  Soc.  Mos.  XIII,  1874,  S.  105-131).  — 
Edmond  Fridrici  im  Jahrbuch  II,  S.  372—400  (Beschreibung  der 
von  der  Gesellschaft  fiir  lothringische  Geschichte  aus  der  Sammlung 
des  Pfarrers  Merciol  zu  Morville  bei  Vie  erworbenen  Munzen).  — 
Keune,   Jhb.  XI,  384—385  und  Westd.  Ztschr.  XIX,  360—361. 

Den  Kern  der  Munzsammlung  des  Muséums  bildet  die  im  Jahre 
1833  von  der  Sladt  Metz  fur  12000  frcs.  angekaufte  Sammlung 'j  des 
verdienten   einstmaligen  Biirgermeisters  der  Stadt,   Baron  Marchant*). 

*)  Entsprechende  Platten  in  Metz  und  Umgegend:  Bull.  Soc.  Mos.  1870, 
S.  83.  Vgl.  auch  Musée  hist.  lorrain  de  Nancy  H,  1496  f.  (Wiener,  Catalogue  ', 
S.  231). 

•)  Eine  gleiche,  aber  verstummelte  Platte  war  vorher  (1900)  gelegentlicli 
des  Erweiterungsbaues  des  Muséums  gefunden  worden. 

')  Migette,  Catalogue  des  tableaux,  S.  XV. 

*)  Zu  seinen  Ehren  ist  die  friihcre  Pue  des  Grands -Carmes  umgenannt 
»Rue  Marchante  (Marchantstrasse). 
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Den  Bestand  an  galUschen^)  und  merovingischen  MixDzen  sowie  an 
Metzer  Miinzen  und  Medaillen,  soweit  er  bis  zum  Jahre  1866  ff.  an- 
gewachsen  war,  lehren  die  angefûhrten  Verzeichnisse  von  V.  Jacob 
kennen.  Seitdem  bat  sich  aber  die  Sammiung,  wenn  sie  auch  in  den 
80er  Jabren  durch  einen  Diebstahl  empfindliehe  Einbosse  erlitten  bat, 
doch  sehr  erheblich  vermehrl.  So  beginnt  das  mir  ûbergebene  Mûnz- 
inventar^  mit  einem  Verm&chtnis  von  114  Gold-  und  Silbermûnzen 
des  Herrn  Emile  Guyot®),  November  1884,  und  einer  Erwerbung  von 
51  Nummern  aus  dem  Verkauf  der  vorzûglichen  Sammiung  von 
Ch.  Robert^),  April  1886.  Die  folgenden  Nummern  dièses  Mûnz- 
inventars  fQhren  ausser  rômischen,  neueren  deutschen  und  andern 
Miinzen  insbesondere  auch  neu  erworbene  Metzer  Mûnzen  auf. 
Durch  dièse  Neuerwerbungen  ist  beispielsweise  die  Zabi  der  Gold- 
munzen  (florins)  der  Stadt  Metz  von  7  bei  Jacob  (1866)  auf  28 
angewacbsen  *)   und  die  der  Thaler*)  von  11  auf  23,    der   seltenen 


')  Nach  franzôsischem  Brauch  sind  von  Jacob  (und  ebenso  von  Fridrici) 
den  keltischen  Miknzen  die  griechischen  MOnzen  von  Marseille  and  die  rômischen 
Prftgungen  von  Nîmes,  Lyon  und  anderen  franzôsischen  Stfidten  eingereiht. 

>)  Dièses  Mûnzinventar  umfasst  die  Nummern  940—1108  (J.  1884—1887) 
von  der  Hand  des  Konservators  Ledain,  Nr.  1109—2082  (J.  1887—1899)  von  der 
Hand  des  Konservators  E.  Fridrici.  —  Der  Verbleib  des  Verzeichnisses  der  Nummern 
1—939  ist  mir  unbekannt. 

•)  Nr.  940—1053,  insbesondere  franzosische  Munzen. 

*)  Nr.  1065—1104  =  Description  de  la  collection  numismatique  de  M.  P.- 
Charles Robert  Nr.  394-396.  401.  407.  422.  468.  559.  626.  666.  667.  700.  712. 
732-735.  737.  738.  754.  806.  813.  825.  868.  869.  871-876.  878—880.  882.  883. 
886.  888.  893.  894.  896.  85)8-900.  911/912.  914.  923.  941.  1730.  1731. 

*)  Jacob,  Catalogue,  S.  7  =  Mém.  Mos.  1866,  S.  99.  —  Von  den  28  florins 
sind  19  nicht  datierl,  die  ûbrigen  9  aus  den  Jahren  1620.  1624.  1625.  1627.  1628. 
1630.  1639.  1644/46.  1646/47. 

•)  Jacob,  Catalogue,  S.  8-9  ==  Mém.  Mos.  1866,  S.  100  f.,  Nr.  1— 11.  — 
Unter  den  23  Thalern  der  Sammiung  zeigen  neun  aus  den  Jahren  1628 — 1634 
(von  1630  and  1631  je  zwei  Stiick)  den  iUteren  Typus,  n&mlich  den  stehenden 
S.  Stephanus  und  anderseits  den  Doppeladler  mit  dem  Stadtwappen  auf  der  Brust 
(vgl.  Abb.  bei  de  Saulcy,  monnaies  de  la  cité  de  Metz,  in  den  Mém.  Acad.  Metz 
1835/36,  PI.  1,  2;  Jacob,  PI.  1  und  Collection  Robert  Nr.  806).  Von  den  ûbrigen 
14  Prftgungen,  bei  denen  der  Reichsadler  in  Wegfall  gekommen  und  durch  ein 
grôsseres  Stadtwappen  ersetzt  ist,  gehoren  6  dem  Uebergangsjahr  1638  an,  und 
zwar  fiihren  zwei  Thaler  neben  der  Darstellung  des  stehenden  S.  Stephanus  ander- 
seits das  altère  Wappenschild  (vgl.  Abb.  Coll.  Robert  Nr.  813),  eincr  ebenfalls 
noch  den  stehenden  Heiligen,  aber  anderseits  ein  ovales  Wappenschild  (vgl.  Abb. 
bei  de  Saulcy  PI.  1,  3  und  Jacob  PI.  1);  die  drei  anderen  zeigen  den  jUngeren 
Typus  mit  der  Buste  des  Heiligen   und   der  sp&teren  Umformung  des  Wappen- 
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Halbthaler^)  von  1  auf  3.  Die  gallischen  Mtiazen  erhieltèn  Zuwachs 
aus  der  Sammlung  Merciol  (Jhb.  II,  373—381),  die  rômischen  ins- 
besondere  durch  die  von  der  Gesellschaft  f&r  lothringische  Geschichte 
geschenkte  Âuslese  aus  dem  Schatzfund  von  Niederrentgen  von 
Severus  Alexander  bis  Diocletianus  und  Maximianus  (Jahrb.  VIII,», 
S.  1—43;  vgl.  Jahrb.  XI,  384  und  Westd.  Ztschr.  XIX,  360)  sowie 
durch  das  von  der  Melzer  Akademie  vermittelte  Geschenk  des  Herrn 
E.  Huber  zu  Saargemilnd,  welches  eine  Sammlung  von  Mûnzen  des 
Diocletianus  und  seiner  Mitregenten  aus  dem  Schatzfund  von  Emmers- 
weiler  (Kr.  Saarbrûcken)  an  der  lothringischen  Grenze  lieferte  (s.  Huber, 
Mém.  Acad.  Metz  1888/89,  S.  85— 96  mit  pi.  XXXIV— XXXVII  ;  vgl. 
Hettner,  Westd.  Ztschr.  VI,  1887,  S.  131—149). 

Neben  den  erwâhnlen  Sammlungen  von  Mûnzen  der  Stadt  Metz 
und  von  keltischen,  merovingischen  wie  auçh  rômischen  Mttnzen  ins- 
besondere  der  Kaiserzeit  sind  durch  eine  beachtenswerte  Anzahl  noch 
vertreten  die  Mûnzen  der  Metzer  Bischôfe,  des  Herzogtums  Lothringen 
und  franzosische  wie  auch  (seit  dem  letzten  Jahrzehnt)  neuere  deutsche 
Mûnzen.  Ausserdem  sind  aber  auch  kleinere  Sammlungen,  z.  B.  alt- 
griechische  Mûnzen  und  Mûnzen  von  Luxeroburg,  Trier,  Bar  vor- 
handen,  und  nicht  bloss  Metzer,  Lothringer  und  franzosische  Medaillen 
und  Jetons  sind  gesammelt,  sondern  auch  andere').  Endlich  umfasst 
die  Mûnzsammlung  auch  Siegel  und  Siegelabdrûcke,  hauptsâchlich 
aus  Metz. 

Im  laufenden  Geschâflsjahre  sind  der  Mûnzsammlung  die  folgenden 
Stûcke  zugegangen:  Zu  den  bereits  unter  A,  II  mit  den  zugehôrigen 
sonstigen  Fundstûcken  rômischer  Zeit  erwâhnten  rômischen  Mûnzen 
noch  eine  Bronzemûnze  des  Mark  Aurel  (Rs.:  Consecratio  und  SC), 


schildes  (vgl.  Abb.  bei  de  Saulcy  PI.  1,  4;  Jacob  PI.  1  und  Coll.  Robert  Nr.  816). 
Der  letztere  Typus  ist  dann  noch  durch  die  Jahre  1689.  1640.  1641.  1648.  1646 
1646.  1647  und  1660  vertreten.  Von  den  ftltesten  Tbalem  des  16.  JahrhunderU 
(vgl.  Abb.  bei  de  Saulcy,  PI.  1,  1  mit  S.  82)  besitzt  die  Sammlung  kein  Stûck. 

»)  Jacob,  Catalogue,  S.  9  =  Mém.  Mos.  1866,  S.  101,  Nr.  12.  —  Vgl.  Abb. 
bei  de  Saulcy  PI.  1,  6;  Jacob  PI.  2  und  Coll  Robert  Nr.  828.  Vertreten  sind  in 
der  Sammlung  des  Muséums  die  Jahre  1638  und  (2  x)  1643.  —  Die  noch  selteneren 
'/4  Thaler  (vgl.  Abb.  de  Saulcy  PI.  1,  6;  Jacob  PI.  2  und  Coll.  Robert  Nr.  829), 
deren  Jacob  S.  9/10  =  Mém.  Mos.  S.  101/102  Nr.  13  f.  zwei  Stûck  aus  den  Jahren 
1639  und  1640  anfûhrt,  haben  sich  seitdem  nicht  vermehrt. 

•)  Hier  sei  die  von  mir  im  Jahrbuch  Vni,i,  S.  114  (zu  S.  46)  beschriebene 
intéressante  Médaille  erwahnt,  welche  Herr  Oberrabbiner  Ury  dem  Altertums- 
museum  18%  geschenkt  bat  (Wd.  Zschr.  XVI,  319).  Aehnliche  Medaillen  bat 
V.  Simon,  Mém.  Acad.  Metz  ia^9;40  S.  76  angefôhrl. 
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gefunden  neben  rômischen  Baureslen  im  Slaatswald  FinsUngen  ailf  der 
Bambaebschneise  bei  Distrikt  Nr.  129,  der  Gesellsch.  fiir  lothr.  Geschichte 
i'tbcfrsandt  von  Herrn  Forstmeister  Fischbach;  Bronzemiinze  des  Gor- 
dianus  III  (Rs.  :  Aeternitali  Aug.);  Bronzemûnze  des  Probus  (Rs.:  Se- 
curit.  perp.,  im  Felde  I.  Siern  und  r.  r,  im  Abschnitl  VIXXI),  Geschenk 
des  Rentners  Herrn  Paul  Choub  zu  Lôrchingen,  gefunden  in  dessen  Garten  ; 
eine  Weisskupfermûnze  des  Gallienus,  ein  Miitelerz  des  Constaniius 
nob.  C(aesar)  mit  Rs.  Genio  populi  Romani  (im  Felde  r.:  A,  im  Ab- 
schnilt  :  PLG)  und  ein  Kleinerz  des  Constans,  gefunden  mit  einem  liard 
(»Quarta  solidi«)  der  Stadt  Metz  auf  dem  Grundstuck  der  Johannkaseme 
zu  Metz  gelegentlich  der  Herrichtung  eines  Kellerraumes,  ini  Âuftrag 
des  Kgl.  Preussischen  Kriegsministeriums  iiberwiesen  von  der  Intendantur 
des  16.  Armeekorps.  Weiter  sind  zu  verzeichnen  ein  Geschenk  des 
Herrn  Arehivdirektors  Dr.  Wolfram  zu  Metz,  drei  schône  thuringische 
Brakteaten,  gefunden  in  Allstedt  (Sachsen-Weimar),  und  ein  Geschenk 
des  Herrn  Lehrers  Maucorps  zu  Servigny  (bei  Noisseville),  nâmlich 
zwei  gleiche  Silbermiinzen  (grosus)  des  Metzer  Bischofs  Theodorich 
(Thiéri,  Dielrich)  V  von  Boppard  (1366-1384)  =  de  Saulcy,  Mém. 
Acad.  Metz.  1832/33,  S.  70  mit  pi.  Il,  72  und  Ch.  RobeH,  monnaies 
jetons  et  médailles  des  évêques  de  Metz,  Maçon  1890,  S.  191/192, 
Nr.  1  (Abb.),  gefunden  von  dem  Sohn  des  Herrn  Maucorps  an  der 
Stelle  der  alten  Kirche  zu  Servigny,  sowie  eine  in  Nancy  geprâgte 
Silbermiinze  des  Herzogs  Karl  II  von  Lothringen  (1390—1431)  =  de 
Saulcy,  monn.  de  Lorraine  S.  81  mit  pi.  IX,  18,  nebst  einem  Peter- 
mânnchen  des  Erzbischofs  von  Trier  Cari  Caspar,  1674  =  Bohl,  die 
Trierischen  Miinzen,  1823,  S.  178,  Nr.  51,  die  beiden  letzteren  auf  dem 
freien  Felde  bei  Servigny  gefunden.  Ferner  wurde  erworben  eine  An- 
zahl  von  bugnes  der  Stadt  Metz  mit  franzosischen  blancs  oder  douzains 
von  Franz  I  und  Heinrich  II  (JJ.  1550.  1551.  1552.  1554)  sowie 
zwei  gros  des  letzteren  (1550);  eine  Goldmiinze  Florentiner  Geprâges 
von  Herzog  Wenzel  I  von  Luxemburg  =  P.  Joseph,  Ztschr.  d.  Ver.  zur 
Erf.  d.  Rhein.  Gesch.  u.  Altert.  in  Mainz  III,  2/3,  S.  210  f.,  Nr.  14  mit 
Taf.  VI,  15,  und  R.  Serrure,  Numismatique  Luxembourgeoise  1893, 
S.  76,  Nr.  119,  gefunden  auf  dem  Bann  von  Deutsch-Oth  ;  eine  spanische 
Kupfermiinze  Karls  II  vom  Jahre  1694,  Geschenk  des  Herrn  Eisen- 
hândlers  Guerrau  zu  Waldwiese,  gefunden  in  dessen  Garten  ;  eine  Luxem- 
burgische  Silbermiinze,  XII  sols,  Joseph  II,  1786  =  R.  Serrure,  Numism. 
Luxemb.  S.  207,  Nr.  248,  gefunden  bei  Flatten,  Gemeinde  Launsdorf, 
Geschenk  des  Herrn  Streit,  Sohn,  daselbst;  eine  Goldmiinze  des  Prin- 
cipauté de  Château-Renaud,  und  zwar  der  Louise-Marguerite  de  Lorraine 
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(1614—1631)  mit  dein  Bildnis  ihres  verslorbenen  Gemahls  FraïK^ois 
de  Bourbon  (Serrure,  Numismatique  française  II,  S.  160,  Nr.  1378), 
gefunden  zu  Carden  an  der  Mosel;  ein  halber  Louis  d'or  Ludwîgs  XV 
von  Frankreich  1769;  ein  Dukat  Richards  von  Pfalz-Simmern  1579; 
ein  breiter  Vicariats -Doppelthaler  von  Georg  II  von  Sachsen  1657; 
ein  Thaler  des  Kaisers  Leopoid  I,  1681  ;  eine  Silbermunze,  8  giite 
Groschen,  von  Anhalt  1758;  ein  Silbergroschen  Friedrichs  des  Grossen 
1783,  Geschenk  des  Oberrealschiilers  Johann  Vosen;  Kupfermunze, 
3  Centimes,  des  Kônigs  Hieronymus  von  Westphalen  1809;  ein  Doppel- 
gulden  Ludwigs  I.  von  Bayern  1845  (=  Schwalbach,  Die  neuesten 
deutschen  Thaler  u.s.w.,  Nr.  21)  ;  ein  Frankfurter  Gedenk-Doppelgulden 
1848  (=  Schwalbach  Nr.  75);  ein  Gedenkthaler  von  Bremen  (=  Schwal- 
bach Nr.  68)  ;  eine  Rupie  der  Deutsch-Ostafrikanischen  Gesellschaft  1890. 
Von  Medaillen  dgl.  kamen  hinzu  eine  gegossene  Médaille  auf  den  Feuer- 
tod  von  Jo.  Huss  1415;  ein  grosses,  einseitig  geprâgtes  Zinnmedaillon 
mit  dem  Bildnis  Heinrichs  II  von  Frankreich,  gefunden  zu  Niederjeutz; 
eine  viereckige  Gedâchtnismùnze  (Klippe)  auf  den  Tod  des  erstgeborenen 
Sohnes  des  Erbprinzen,  spâteren  Kônigs  Friedrich  VI  von  Danemark, 
1698  (Rs.:  »Septem  spes  lapsa  trionum«):  Médaillon  auf  die  Rûckkebr 
des  schwedischen  Kônigs  Karl  XII  von  Bender  nach  Stralsund  1714 
(Rs.:  »Was  sorget  ihr  doch,  Gott  und  ich  leben  ja  noch«);  Bronze- 
medaille  auf  den  Besuch  der  Pariser  Munze  durch  Kônig  Friedrich 
Wilhelm  III  von  Preussen,  1814  (=  Catalogue  du  musée  monétaire, 
S.  396,  19)  ;  Bronzemedaille  mit  dem  Bilde  von  Marie  de  France  duchesse 
de  Wurtemberg  und  anderseits  einer  Darstellung  der  Statue  de  Jeanne 
d*Arc,  Montagny  f.  1837;  eine  S.  Georgsmedaille  (Vs.  :  S.  Georgius 
equitum  patronus;  Rs.  :  In  lempestate  securitas),  gefunden  zu  Ewen- 
dorf,  Geschenk  des  Herrn  Lehrers  Eschenbrenner  zu  Kirchnaumen. 
Schliesslich  sei  noch  einiger  Gaben  der  Herren  Pfarrer  Chaler  (Médaille), 
Apotheker  Schreder^),  Mittelschullehrer  Olinger,  Hilfsarbeiter  an  der 
Bijrgermeisterei  Meyer  und  des  Schiilers  an  der  Oberrealschule  Over- 
dick  gedacht,  sowie  der  vom  Kgl.  Munzkabinet  zu  Berlin  erbetenen 
Gypsabdrucke  beider  Seiten  eines  bis  jetzt  einzig  bekannten  Schau- 
thaders  der  Stadt  Metz  vom  Jahre  1641,  welcher  kurzlich  dem  Kgl. 
Mtinzkabinet  von  Herrn  La  Renotière  zu  Dietersdorf  bei  Sigmaringen 
zum  Geschenk  gemacht  war  (Amtl.  Berichte  aus  d.  Kgl.  Kunstsamm- 
lungen  1901,  1,  Sp.  VI).  Die  Prâgung  stimmt  genau  iiberein  mit  dem 
Kursthaler  von  1641,  dagegen  betràgt  nach  freundiicher  Mitteilung  des 

^)  Silbermtinze  auf  den  ôsterreichischen  Anteil   an   der  1.  Teilung  Polens: 
>Galicia  Lodomeria  caet:  in  fidem  reccplae  MDCCI.XX1II.« 
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Herrn    Professors    Menadier  das  Gewichl  des  Schautbalers  g   57,8, 
wâhrend  der  Kursthaler  nur  29  g  wi^t^j. 

Gemâlde. 

Zeichnungen.     Moderne  Skulpturen.     Kunstgewerbliches, 

Hilfsmittel:  Emile  Michel,  Étude  historique  et  critique  sur  le  musée 
de  peinture  de  la  ville  de  Metz,  49  Seiten  8®  (S.  A.  aus  Mém. 
Acad.  Metz  1867/68,  seconde  partie,  S.  381—429). 
Verzeichnisse:  1)  Catalogue  des  tableaux  des  écoles  espag- 
noles (so!)  italiennes  (so!)  flamande  hollandaise  allemande  française 
exposés  dans  la  Galerie  du  Musée  de  la  ville  de  Metz.  Metz  1847. 
79  Seiten  12^  (132  Nummern).  Die  voraufgeschickte  »Tablet  S.  7—10 
giebt  die  Reihenfolge  der  Nummern^  der  Gemâlde  mit  Beifûgung  der 
Kûnstlernamen.  Der  eigentliche  »  Catalogue*  (S.  11 — 79)  jedoch  ordnet 
die  Gemâlde  nach  der  alphabetischen  Reihenfolge  der  Maler;  den 
breitesten  Raum  nehmen  hier  Angaben  ûber  Maler  und  Malweise  ein; 
mehrere  Nummern  der  Table  sind  aber  nicht  berûcksichtigt,  wie 
Nr.  49.  132.  Als  Verfasser  wird  genannt  Buignet*)  oder  Bugnet*). 
—  2  bis  4)  Catalogue  des  tableaux  des  écoles  espagnole  italienne  flamande 
usw.  gleich  dem  vorgenannten  Katalog,  Metz  1853  (22  Seiten,  12*; 
152  Nummern).  1859  (24  Seiten,  12  ^  159  Nummern).  1863  (24  Seiten, 
12^;  168  Nummern).  Dièses  nach  den  Nummern  geordnete  Ver- 
zeichnis,  als  dessen  Verfasser  August  Terquem*)  genannt  wird,  ist  — 
von  seinen  Nachtragsnummem  abgesehen  —  eine  gekiîrzte,  im  ûbrigen 
aber  sklavische  Wiederholung^)  des  Kataloges  von  1847.  Unter  den 
Zusatznummern  sind  auch  Skulpturen  aufgefûhrt.  —  5)  Musées  de  la 
ville  de  Metz;  Catalogue  des  tableaux  et  des  sculptures  rédigé  par 

*)  Der  Schauthaler  des  Berliner  MUnzkabinets  wird  der  piedfort  (Probe- 
Bchlag)  sein,  welchen  nach  den  Papieren  von  Dupré  de  Geneste  (Mitte  des 
18.  Jhdts.)  de  Saulcy,  monnaies  de  la  cité  de  Metz  (Mém.  Acad.  Metz  1835/36) 
S.  86  und  Chabert  Mém.  Acad.  Metz  1866/67  S.  481  erwâhnen. 

*)  Die  Zâhlung  dièses  und  der  drei  folgenden  Verzeichnisse  voii  186B, 
1869  und  1863  ist  verschieden  von  der  bei  Migette  durchgefûhrten  Zfthlung, 
welche  noch  jetzt  Geltung  hat. 

»)  Migette,  Catalogue,  S.  76  mit  Anm.  1  und  S.  145. 

*)  Schuster,  Catalogue  de  la  bibliothèque  de  la  ville  de  Metz;  Histoire 
locale,  Nr.  670. 

•')  Migette  a.  a.  0.  S.  145  und  Schuster  a.  a.  0.  Nr.  671,  beidemal  von  der 
ersten  Ausgabe  1853. 

•)  Dies  hat  auch  Michel  Mém.  S.  422  geriigt. 
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A.  Migette.  Metz  1876.  XXVm  +  148  Seiten,  8»;  Gemalde:  241  Num- 
mern  (Nr.  229  ff.  sind  Kopien  der  Wandmalereien  im  Refektorium  der 
Templer),  Skulpturen  :  77  Nummern  (Nr.  66  ff.  Gypsabgiisse  von  Antiken). 
In  der  Einleilung  behandelt  Migette,  vornehralich  in  Anlehnung  an 
Michel,  die  Geschichte  der  Gemàldesammlung  ;  dem  Verzeichnis  der 
Gemalde  und  Skulpturen  sind  alphabetische  Verzeiehnisse  der  Kiinstler 
und  der  Schenker,  sowie  (S.  145)  eine  »  Bibliographie*  angefiigt.  — 
6)  Verzeichniss  der  Gemalde  im  stâdtischen  Muséum  zu  Metz.  1891. 
X  +  50  Seiten,  12®  (268  Nummern).  Dièses  Verzeichnis  ist  ein  Aus- 
zug  ^)  aus  Migette's  Katalog,  zu  dem  die  Neuerwerbungen  als  Nr.  229  ff. 
nachgetragen  sind. 

Vgl.  Léonce  de  Pesquidoux,  Voyage  artistique  en  France. 
Paris  1857.  S.  185— 190.  —  René  Ménard,  L'Art  en  Alsace-Lorraine. 
Paris  1876  (558  Seiten,  gr.  8^  mit  vielen  Abbildungen)  S.  535—540 
und  in  dem  Abschnitt  »Les  artistes  lorrains  contemporains*  (S.  401— 
472^.  —  Kraus  III  S.  776.  —  Westd.  Ztschr.  XIX,  361. 

Sammlung  Migette  (1889  aus  dem  Stadthaus  ins  Museiun 
ùberfiihrt)  :  Musées  de  la  ville  de  Metz  ;  Catalogue  des  tableaux  et  dessins 
exécutés  par  Aug.  Migette  et  offerts  par  l'artiste  à  la  ville  de  Metz. 
Metz  1882.  135  Seiten  8®;  411  Nummern  (ohne  die  Table  des  matières 
wiederholt  in  den  Mém.  Soc.  Mos.  XVI,  1,  1885,  S.  41—172),  nach  dem 
handschriftlichen  Verzeichnis  Migette's,  welches  jetzt  die  Stadtbibliothek 
zu  Metz  verwahrt,  herausgegeben  und  mit  einer  biographischen  Ein- 
leitung  (S.  1—5)  ausgestattet  von  Ad.  Bellevoye.  —  Verzeichniss  der 
Gemalde  und  Zeichnungen  des  Migette-Museums  zu  Metz.  1893.  V  -}- 
85  Seiten,  12®:  ist  eine  gekiirzte  Uebersetzung  ^)  des  franzôsischen 
Verzeichnisses  mit  einem  Nachtrag  (Nr.  412—422). 

')  Das  wortreiche  Verzeichnis  von  Migette  ist  zweckmâssig  gekûrzt,  doch 
sind  mit  sehr  wenigen  Ausnahmen  (Nr.  106.  128.  171 — 172;  Nr.  49  durch  ein 
anderes  Bild  ersetzt)  fast  nur  die  Angaben  Migette's  wiederholt.  So 
begegnen  uns  —  troiz  wiederholten  Widerspruchs  des  trefflichen  Michel  —  in 
beiden  Verzeichnissen  aus  den  friiheren  Katalogen  seit  1847  vererbte,  in  letzteren 
freilich  mit  grosserer  Unverfrorenheit  hingesetzte  Kiinstlernamen,  ein  Prunken 
mit  beriihmten  Namen,  welches  im  Verein  mit  der  mangelhaften  Anordnung  die 
ungerechtfertigte  Geringschâtzung  der  ganzen  Sammlung  verschuldet  hat.  Hôllen- 
breughel  z.  B.  wird  zu  Nr.  26  genannt,  obschon  dies  Bild  eine  Kopie  des 
Gemàldes  auf  Holz  in  der  âlteren  Pinakothek  zu  Mûnchen  Nr.  160  ist,  welches  im  amt- 
Hchen  Verzeichnis  als  »Niederlândisch  um  1530<  bezeichnet  ist.  Auch  das  treffende 
Urteil  Michel's  (Mém.  S.  414)  iiber  die  Studie  von  Rembrandt  Nr.  103  ist  nicht 
berûcksichtigt,  trotzdem  Migette  (S.  53)  wenigstens  darauf  hinweist. 

*)  Nr.  406  gehôrt  nicht  zur  Sammlung  Migette,  sondern  ist  als  Ersatz  fiir  das 
in  die  Gemàldesammlung  S.  43  44  des  Verzeichnisses  von  1891  eingereihte  Bild 
eingeschoben. 
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Gleich  den  Anfângen  der  Alterlurassamralung  gehen  auch  die  An- 
fânge  der  Gemàldesammlung  auf  das  Jahr  1822  zuruck.  Wohl 
befanden  sich  schon  vor  diesem  Jahr  Gemâlde  der  jetzigen  Sammlung 
im  Besitz  der  Stadt  und  waren  in  den  Ràumen  der  Bibliothek  *)  unter- 
gebracht  oder  dienten  zur  Ausstatlung  des  Rathauses  ^),  so  insbesondere 
die  beiden  Gemàlde  Nr.  96  und  104,  welehe  Kaiserin  Joséphine,  die 
erste  Gemahlin  Napoléons  I.,  als  Gegengabe  fur  die  ihr  iiberlassenen 
rômischen  Altertiimer  ^)  im  J.  1807  der  Stadt  uberreichen  liess  und 
welehe  als  Originale  von  Rembrandt  und  van  Dyck  bezeichnet  wurden  *). 
Allein  von  den  Anfângen  einer  Sammlung  darf  man  erst  reden,  seit- 
dem  der  Gemeinderat  der  Stadt  Metz  am  26.  Dezember  1822  zum 
Zwecke  der  Fortbildung  der  Schuler  der  Zeichen-  und  Malschule  wie 
der  Begriindung  eines  Muséums  eine  Auswahl  von  18  Gemâlden 
aus  der  Sammlung  des  ehemaligen  Polizeikommissârs  Boudin  gegen 
eine  der  Frau  Boudin  zustehende  lebenslângliche  Rente  von  400  frcs. 
zu  erwerben  besehlossen  batte  ^).  Einer  geordneten  Aufsicht  entbehrlen 
dièse  im  Stadthaus  untergebrachten  Gemâlde  *noeh  ein  Jahrzehnt,  da 
erst  im  November  1832  der  Metzer  Maler  Aug.  Hussenot  unentgeltlich 
die  Fûrsorge  fiir  die  verwahrloste  kleine  Sammlung  tibernahm®).  Zu 
derselben  gehôrten  ausser  Nr.  96  und  104  u.  a.  auch  Nr.  60,  Stilleben 
von  Pieter  van  Boel  ;  Nr.  97,  Bacchantin  von  J.  B.  Greuze,  und  Nr.  143. 
144,  italienische  Landschaften  des  mehr  durch  seinen  Biographen  Goethe 
als  durch  seine  Werke  unsterblich  gewordenen  Philipp  Hackert  ^),  und 
derselbe  Monat  November,  welcher  dieser  Sammlung  eine  sachkundige 
Ueberwachung  gebracht,  brachte  ihr  auch  einen  Zuv^achs  von  14  Ge- 
mâlden. Wiederum  in  der  ausgesprochenen  Absicht,  ein  Muséum  zu 
schaffen,  wurden  nâmlich  damais  auf  Grund  eines  Beschlusses  des  Ge- 
meinderats   dièse  14   Gemâlde   aus  147  von   dem   Strassenbaumeisler 


')  Vgl.  Nr.  61.  171-172. 

*)  Ausser  Nr.  96  und  104  z.  B.  noch  Nr.  8.  71,  auch  wohl  Nr.  60. 

*)  Granitsâulen  zur  Ausschmiickung  ihres  Schlosses  Malmaison;  dagegen 
verblieb  die  ebenfalls  gewiinschte  und  von  der  Stadt  mit  zum  Geschenk  bestimmte 
Porphyrwanne,  welehe  aus  den  rômischen  Bèldem  vor  dem  Theobaldsthor  stammen 
soll,  infolge  des  Widerspruches  des  damaligen  Bischofs  in  der  Kathedrale,  wo 
sie  noch  heute  aufgestellt  ist. 

*)  Michel,  Mém,  S.  384—391;  Migette  S.  X. 

»)  Michel,  Mém.  S.  391-393  (Migette  S.  XVI).  —  Nr.  4.  9-11.24.  135.136. 
137  (nach  Migette).  147.  169.  194  u.  a.  (vergl.  Michel  S.  392  und  399). 

•)  Michel  S.  399  (Migette  S.  XXI). 

')  Michel,  Mém.  S.  393—394  und  S.  399/400;  Migette  S.  XVI/XVH.  —  Eine 
dritte  Landschaft  von  Hackert  war  mit  andern  Bildern  infolge  des  Mangels  einer 
Aufsicht  verschwunden  :  Michel,   S.  399. 
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.1.  B.  Tavernier  zu  Metz  gesammelten  und  von  seiiiem  Sohn  Robert 
Tavernier  hinterlassenen  Bildern  ausgewâhlt  und  fiir  1000  Fres.  ange- 
kauft  ^).  In  den  nàehsten  Jahren  kamen  noch  hinzu  Nr.  7  und  14 
(von  einem  Metzer  Maler  Mennessier),  Nr.  74  (Adrian  van  Ostade), 
sowie  im  J.  1836  das  grosse  Gemàlde  Nr.  123  der  Schlaeht  bei  Hohen- 
linden  von  Schopin^).  Im  Jahre  1839  aber  erfolgte  eine  fur  die 
Entwicklung  der  Sammlung  bedeutungsvolle  Neuerung,  welche  die 
Metzer  Akademie  als  einen  ihrer  Erfolge  verzeichnen  darf.  Am 
30.  Màrz  1839  beschloss  nâmlieh  die  Gemeindevertretung,  eine  eigene 
stàdtische  Gemâldegallerie  in  der  seitherigen  Wohnung  des  Stadt- 
bibliothekars,  den  heute  von  der  Sammlung  Migette  und  dem  Metzer 
Kunstverein  eingenommenen  Râumen  einzurichten,  welche  nicht  bloss 
die  bisber  im  Stadthaus  ausgestellten,  sondern  auch  die  anderswo  zer- 
streuten  Gemâlde  vereinigen  soUte  ^).  Dieser  Beschluss,  der  mit  einem 
Kostenaufwand  von  Fcs.  7500  durchgefûhrt  wurde,  bedeutete  zweifellos 
einen  wesentliehen  Fortschritt  fur  die  Entwicklung  der  Sammlung, 
wenn  auch  die  bereits  in  der  Sitzung  des  Gemeinderats  gegen  den 
Beschluss  geltend  gemachte  Unzulânglichkeit  der  Einrichtung  sich  sehr 
bald  empfindlich  fûhlbar  machen  soUte.  Denn  in  den  nàchsten  Jahren 
wurde  die  Zabi  der  Gemâlde  mehr  als  verdoppelt,  und  so  batte  die 
Gallerie,  kaum  geschaffen,  schon  mit  Raummangel  zu  kâmpfen.  Unter 
den  Erwerbungen  der  folgenden  Jahre  finden  sich  aber  verschiedene 
der  besten  Stucke  der  Sammlung,  welche  die  Stadt  Metz  aus  einer 
Privatsammlung  zu  Nancy  ^u  verschiedenen  Malen  angekauft  bat. 
Besitzer  dieser  Sammlung  war  ein  ehemaliger  hôherer  Reiteroffizier 
Leforestier;  er  batte  sie  von  einem  Verwandten,  der  die  Gemâlde  in 
HoUand  und  besonders  in  Rotterdam  zusammengebracht  batte,  geerbt. 
Aus  dieser  Privatsammlung  wurden  zunâchst  im  Januar  1840  filr  3500  fcs. 
fûnf  Bildnisse  angekauft,  unter  denen  die  beiden  Portrâts  Nr.  94  und 
95  von  Jacob  Geeritz  Cuyp  aus  dessen  Todesjahr  1649  hervorragen*). 
Ein  zweiter  Ankauf  aus  der  nâmlichen  Sammlung  folgte  1846  ;  diesmal 
wurden  fiir  zusammen  fcs.  8900  elf  Gemâlde  erworben,  darunter  ein 
Blumenmâdchen  von  Murillo  (Nr.  88)  fiir  2000  fcs.,  im  (ibrigen  meist 


»)  Michel  Mém.  S.  394-396;  Migette  S.  XVïïf.  —  Nr.  2  (Skizze  von  Vernet). 
69  (nach  Biigette).  111. 128  (Salomon  van  Ruysdael,  1633).  151. 154.  155.  157—159. 
164  u.  a. 

*)  Michel,  Mém.  S.  397. 

»)  Michel,  Mém.  S.  400;  Migette  S.  XXI-XXII. 

*)  Ausserdem  Nr.  90  und  91  (Jan  van  Bylert)  sowie  Nr.  106.  Michel,  Mém. 
S.  400-402  (Migette  S.  XXII). 
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Portrâls  ^).  Eine  nachtràgliche  Erwerbung  brachte  noch  im  Dezember  1 850 
aus  der  Sammlung  Leforestier  das  vorziigliche  Bildnis  Nr.  100  fiir 
fcs.  1225  in  den  Besitz  der  Stadt*).  Inzwischen  waren  aber  auch 
zahlreiche  andere  Gemâlde  hinzugekommen*),  so  im  J.  1840  die  beiden 
Bildnisse  von  Rigaud  (Nr.  47.  191),  Geschenk  des  comte  de  Coëtlosquet, 
zwei  von  dem  Maler  Aug.  Rolland  aus  Rémilly  geschenkte  Pastelle 
seiner  Hand^),  ein  Gemâlde  des  Metzer  Malers  Charles  Laurent  Maréchal 
(Nr.  118),  welchem  dieser  spàter  ein  zweiles  als  Ersatz,  wie  er  wunschte, 
zugesellte  (Nr.  119),  auch  ein  erstes,  aber  minderwertiges  Geschenk 
der  Regierung*),  welche  dafiir  im  folgenden  Jahre  1841  die  Sammlung 
um  ein  gutes  Gemâlde,  den  Hirt  von  Corot®),  bereicherte  und  in  den 
folgenden  Jahren  andere  Zuweisungen  folgen  liess').  Insbesondere 
abererfuhr  das  Muséum  zugleich  mit  dem  zweiten  Ankauf  aus  der  Samm- 
lung Leforestier  i.  J.  1846  eine  erhebliche  Vermehrung  durch  die  Samm- 
lung, welche  der  Zeichenlehrer  am  Lyceum  Naud  zusammengebracht 
hatte  und  welche  ausser  Stichen  nicht  weniger  als  165,  meist  jedoch 
wertlose  Gemâlde  umfasste.  Dièse  Sammlung  erwarb  die  Stadt  Metz 
gegen  eine  lebenslângliche  Jahresrente  von  fros.  900,  deren  sich  aber 
Herr  Naud  nicht  lange  erfreuen  soUte.  Auch  nachdem  die  Spreu  ge- 
sondert  und  verâussert  war,  verblieb  unter  den  aus  jener  grossen  Zahl 
fiir  die  stâdtische  Sammlung  zurtickgehaltenen  52  Gemâlden®)  noch 
viel  Minderwertiges,  aber  auch  manches  Schâtzenswerte  und  Gute,  wie 
Nr.  40.  70.  77.  89.  122.  156.  187.  188.  192.  201.  202.  211  sowie 
drei  Bilder  von  Greuze  (64.  99.  200).  Infolge  dieser  Erwerbungen 
wies  das  im  folgenden  Jahr  1847  verôffentlichte  erste  Verzeichnis  der 


»)  Ausser  Nr.  88:  Nr.  15.  25.  87.  92  und  93.  108.  195.  199.  205.  208.  Michel, 
Mém.  S.  402—403  (Migelte  S.  XXÎI). 

«)  Michel,  Mém.  S.  4^-404  (Migette  S.  XXIII). 
»)  Michel,  Mém.  S.  405-406. 

*)  Nr.  53.  54  =  Oeuvres  de  A.  Rolland  publiées  par  sa  famille  usw.,  Metz 
1863,  fol.,  Tafeln  36  und  40. 

^)  Nr.  72  (Michel,  Mém.  S.  406/407). 

•)  Nr.  115:  ;  Michel,  Mém.  S.  407  f.  Abbildung  bei  Ménard  S.  539.  Fig.  315. 

»)  Nr.  185  im  J.  1844  (Michel,  Mém.  S.  411);  Nr.  50  und  67  im  J.  1846. 
Dièse  Gemâlde  sind  aber  in  dem  Katalog  von  1847  noch  nicht  verzeichnet. 

•)  Michel,  Mém.  S.  408:  > Cinquante-deux  tableaux,  un  dessin  à  Testompe, 
de  Girodet,  d'après  la  bosse,  et  un  carton  renfermant  quelques  méchantes  gra- 
vures*; Migette  S.  XXII:  »65  tableaux*.  —  Ausser  den  oben  angefûhrlen  Nummern 
noch  Nr.  22.  23.  39.  41.  42.  65.  73.  75.  78.  107.  109.  112.  113.  139.  141.  145.  146 
148.  149.  150.  161.  165.  168.  179.  184.  189.  190.  196.  203.  210  u.  a. 
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Gemâldesammlung  bereits  131  Nummern  auf).  Den  Zuwachs  der 
folgenden  Jahre  lassen  die  in  den  Jahren  1853,  1859  und  1863  er- 
schienenen  Kataloge  ersehen,  wonach  in  den  nôehslen  sechs  Jaliren 
12  (bezw.  15)  Bilder  hinzukamen,  in  den  weiteren  6  Jahren  5  Ge- 
màlde  und  in  den  folgenden  4  Jahren  bis  1863  sieben  Gemâlde.  Unter 
diesen  Eingàngen  seien  ausser  dem  bereits  erwâhnten  Ankauf  des 
Jahres  1850  (Nr.  100)  genannt  die  Geschenke  der  Regierung  *)  Nr.  197 
(J.  1848),  Nr.  153  (J.  1849),  Nr.  58  (J.  1854),  Nr.  198  (J.  1857),  ferner 
das  fur  sieh  allein  ein  Vermôgen  darstellende  Bildnis  Karls  IX  von 
Frankreich,  eine  Emaiimalerei  von  Limoges,  Nr.  102  (Abb.:  Kunst- 
gewerbe  in  Elsass-Lothringen  I,  10),  Geschenk  eines  ehemaligen 
Offiziers,  des  Herrn  Joseph  de  Chazelles  zu  Lorry  (1854),  der  das 
Slûck  im  J.  1822  fur  nur  60  fcs.  erworben  hatte;  dann  das  schône 
Frauenbildnis  Nr.  76,  ein  Vermâchtnis  der  Frau  Charmeil  ®),  weiter  ein 
Oelgemàlde  und  drei  Pastelle  des  bereits  genannten  Malers  A.  Rolland 
(t  1859),  welehe  dessen  Famille  dem  Muséum  im  Jahre  1861  zum 
Geschenk  gemacht  hat*),  sowie  Gemâlde^)  der  Metzer  Maler  Devilly 
(J.  1855;  Nr.  120:  Un  Biouac  en  1812;  Abb.:  Ménard  S.  409,  Fig.  230), 
Faivre  (J.  1855:  Nr.  142),  Marc  (Nr.  174;  Abb.  :  Ménard,  S.  447,  Fig.  252), 
Maréchal  (J.  1861:  Glasgemàlde  ^r Artiste*;  Abb.:  Ménard,  Tafel  zu 
S.  448)  und  der  Malerin  M™*  Sturel-Paigné  (Nr.  52)  ;  schliesslich  das 
von  der  Stadt  im  Jahre  1861  mit  Beihilfe  einer  Subscription  angekaufle 
Gemâlde  Nr.  126  von  Delacroix.  Die  nâchsten  Jahre  brachten  als  Ge- 
schenke der  Regierung®)  ausser  Nr.  162,  152  und  193  (Devilly,  Solfe- 
rino),  170  und  121  im  Jahre  1864  aus  der  Sammlung  Campana  die 
fûnf  Gemâlde  Nr.  1.  3.  45.  81  und  175,  welehe  E.  Michel,  Mém.  Acad. 
Metz  1863/64,  S.  801— 806  besprochen  und  gewûrdigt  hat');  ausserdem 
von  dem  Metzer  Maler  Lemud  das  Bild  des  Gefangenen  (Nr.  110;  Abb.: 
Ménard,  S.  536,  F'ig.  313j,  ein  Geschenk  des  Malers  ^),  und  vor  allem  die 
Krone  der  Sammlung,  Nr.  103,  eine  von  Rembrandt  im  J.  1633gemalte 

*)  Ausserdem  Nr.  132  >Girodet«;  vgl.  die  vorstehende  Anmerkung.  — 
Es  fehlen  aber  Nr.  60.  67  und  185,  welehe  erst  in  den  drei  spaleren  Verzeich- 
nissen  als  Nr.  138.  139.  145  (?)  aufgefuhrt  sind. 

*)  Michel,  Mém.  S.  411. 

»)  Michel,  Mém.  S.  412,  3:  J.  1855. 

*)  Nr.  82—85:  Michel,  Mém.  S.  406;  Oeuvres  de  A.  Rolland,  1863,  Tafeln 
31.  27.  6  und  7. 

»}  Michel,  Mém.  S.  410  f. 

•)  Michel,  Mém.  S.  411-412. 

')  Cataloghi  del  Museo  Campana,  Classe  Vm  und  IX,  Nr.  158.625.547.459. 

^)  Michel,  Mém.  S.  412—413  (die  Bemerkung  Michels  ûber  die  grosse 
Popularitâl  des  Bildes  in  Metz  bat  noch  Gilligkeit). 
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Studie,  welche  Herr  Ballhasar  marquis  d'Ourches  im  Jahre  1867  der 
Sladt  als  Vermâchtnis  hinterlassen  hat  und  welche  in  dessen  Familie 
fur  das  Bildnis  eines  Grossonkels  des  Erblassers,  des  Mathematikers 
Le  Goulon,  Schiilers  von  Vauban,  galt  *).  Dass  die  im  Jahre  1839  zur 
Aufnahme  der  Gemâldesammlung  eingerichteten  Râume  dièse  170  und 
mehr  Gemàlde  nicht  zu  fassen  vermochten,  auch  nachdem  das  grosse 
Schlachlenbild  von  Schopin  in  die  grosse  Halle  der  Sladtbibliothek  ab- 
geordnet  war^),  wird  jeder,  der  die  Ràumlichkeiten  kennt,  gerne  be- 
statigen  ;  auch  wird  er  gerne  zugeben,  dass  dièse  Râume  kein  wiirdiger 
Aufenthaltsort  fiir  einen  Rembrandt,  fur  die  beiden  Cuyp,  Rir  einen 
Corot  und  zahlreiche  andere  sein  konnten.  Es  ist  daher  nur  zu  be- 
greiflich,  dass  die  Kunstfreunde  in  Metz  schon  lange  eine  bessere  und 
zureichende  Unterkunft  fiir  die  Gemâldesammlung  verlanglen^).  Dass 
ihre  Wiinsche  gleich  denen  der  Altertumsfreunde  erst  im  Jahre  1869 
Gehôr  fanden,  war  frûher  gesagt.  Der  im  Jahre  1869 — 1870  erbaute 
und  im  Mai  1872  erôffnele  Fliigelbau  umfasste  drei  Oberlichtsàle,  welche 
nunmehr  den  seit  einem  halben  Jahrhundert  gesammelten  Kunstschâtzen 
ein  anstàndiges  Heim  boten.  Wie  belebend  die  Schaffung  zweckmàssiger 
und  wùrdiger  Ausstellungsrâume  auf  die  Freigebigkeit  wirkt,  zeigte  sich 
auch  hier,  denn  nach  und  auch  vor  der  Erôffnung  der  neuen  Sale 
liefen  nicht  wenige  Gaben  ein*),  auch  kaufte  die  Stadt  einiges^).  Da 
die  neuen  Râume  aber  auch  zur  Unterkunft  von  Gemâlden,  welche 
bisher    anderswo    untergebracht   waren^),    herangezogen  wurden,    so 


*)  Michel,  Mém.  S.  413—414.  Das  Gemâlde  war  in  der  Rembrandt-Aus- 
stellung  zu  Amsterdam,  Sept. — Oct.  1898,  als  Nr.  26  ausgestellt.  Abbildungen: 
Kunstgewerbe  in  Elsass-Lothringen  I,  10  und  Wilhelm  Bode,  L'œuvre  complet 
de  Rembrandt. 

«)  Michel,  Mém,  S.  397,  1. 

»}  Michel,  Mém.  S.  415  ff.;  Migette  S.  XXIV  ff.  —  Ueber  die  heillosen 
Zustânde  im  Januar  1868  s.  Michel  S.  421—423. 

*)  Nr.  116  von  E.  Michel  aus  Metz  (Abb.:  Ménard  S.  537)  und  48  von 
A.  Weber  aus  Bolchen,  Geschenke  der  Regierung  ;  Nr.  37  und  209  von  Faivre  aus 
Metz,  Geschenke  der  M™«  de  Maillier;  Nr.  66,  Geschenk  des  Herrn  E.  Michel; 
Nr.  62.  63  und  129  von  M"«  Paigné  aus  Metz,  Geschenke  des  Herrn  Maréchal; 
Nr.  130,  Bildnis  Migette's  von  Hussenot,  Geschenk  des  Malers;  Nr.  29—30  von 
Barillol  aus  Montigny  bei  Metz,  Nr.  31  von  Cuny  aus  Metz  und  Nr.  43—44  von 
Baraux  aus  Diedenhofen,  Geschenke  der  Metzer  Akademie,  angekauft  aus  den 
Fonds  der  aufgelosten  Société  des  Amis  des  Arts  (gegr.  1834);  Nr.  127  und 
212—215,  Vermâchtnis  des  Herrn  Dominique  Lorrain.  Weitere  Geschenke  im 
Verzeichnis  von  1891  Nr.  229  ff. 

^)  Nr.  98.  59. 

•)  Vgl.  Nr.  105.  216-219.  —  Verzeichnis  1891  Nr.  49.  241  ff. 


Digitized  bv 


GooqIc 


—    403     - 

fûUten  sich  die  Wânde  sehr  rasch.  Zàhlt  doch  das  Verzeichnis  von 
Migette  an  Gemâlden  228  Nummern,  d.  i.  gegenûber  dem  Verzeichnis 
vom  Jahre  1863  ein  Mehr  von  liber  70  Bildern^)!  Die  Vermehrung 
schritt  aber  stetig  fort,  wie  das  im  Jahre  1891  verôffentlichte  erste 
deutsche  Verzeichnis  lehrt.  Unter  den  hier  aufgezahlten  Geschenken 
sei  nur  genannt  die  gule  Kopie  des  Selbstbildnisses  der  Malerin  Frau 
Vigée-Lebrun  Nr.  238,  ein  Geschenk  des  Herrn  E.  Huber  zu  Saargemiind. 
Auch  sei  des  Flûgelaltares  (Nr.  251)  aus  dem  Jahre  1591  gedacht,  der 
einer  lothringischen  Kirche  enlstammt  und  im  Jahre  1890  durch  Ver- 
miltlung  des  Herrn  Bezirkspràsidenten  erworben  wurde.  Ausserdem 
hat  die  Stadt  Metz  ihre  Sammlung  durch  ôftere  Ankâufe  neuerer  Ge- 
mâlde  erweitert.  Sie  wurde  dabei  unterstiitzt  von  der  Landesregierung, 
welche  der  Stadt  eine  jàhrliche  Beihilfe  von  M.  1000  zum  Ankauf  von 
Gemâlden  der  neuesten  deutschen  Schulen  zuwies.  Leider  wurde  dieser 
gewiss  nicht  ûbertriebene  Zuschuss  im  laufenden  Geschàftsjahr,  nach- 
dem  die  Gemeindevertretung  fiir  ihr  doch  auch  Landeszwecken  dienendes 
Muséum  so  grosse  Opferwilligkeit  bethàtigt,  um  die  Hâlfte  gekiirzt.  An- 
gekauft  wurden  im  Jahre  1885  das  Gemàlde  Nr.  237  des  belgischen 
Maiers  Seeldrayers  fiir  M.  4000  und  im  Jahre  1889  die  beiden  Gemàlde 
Nr.  249  von  Maria  CorneUus  zu  Strassburg  i.  E.  sowie  Nr.  250  von 
Chr.  Mali  in  Munchen,  und  diesen  Ankâufen  sind  seit  1891  bis  heute 
noch  17  weitere  gefolgt,  die  spàter  aufgezàhlt  werden  soUen.  Vorher 
aber  muss  der  Erweiterung  gedacht  werden,  welche  die  Gemàlde- 
sammlung  im  Jahre  1889  durch  den  Anschluss  der  Gemàlde  und  Zeich- 
nungen  der  von  August  Migette*;  an  die  Stadt  Metz  geschenkten 
Sammlung  erfuhr.  Zu  dieser  Sammlung  gehôren  hauptsàchlich  Gemàlde 
und  Zeichnungen  Migette's,  welche  Begebenheiten  aus  der  Geschichte 
von  Metz  vor  Augen  fûhren^),  und  vorziigliche  Zeichnungen  lothringi- 
scher  Baudenkmàler*),  von  denen  manche  schon  vom  Erdboden  ver- 
schwunden  smd;    angefiigt   sind  Zeichnungen  von  Schûlern  Migette's. 


*)  Nach  Abrechnung  der  damais  im  Stadthaus  mit  der  ganzen  Sammlung 
Migette  vereinigten  fri'iheren  Geschcnke  Migette's. 

2)  A.  Migette,  geb.  zu  Trier  am  18.  Juni  1802,  lebte  zu  Metz,  f  zu 
Longeville  am  30.  Okt.  1884.  Vgl.  Ad.  Bellevoye  vor  dem  Catalogue  du  Musée 
Migette  1882,  S.  1—5  und  Notice  biographique  sur  Auguste  Migette  ....  par 
Ad.  Bellevoye,  Metz  1886  (88  Seiten,  S% 

^)  Einige  batte  Migette  scbon  frulier  geschenkt  (Michel,  Mém.  S.  418);  in 
den  Verzeichnissen  von  1853.  1859  und  1863  iinden  sich  als  Nr.  133—137  schon 
die  Nummern  seines  Kataloges  25  (oder  23).  28.  38.  40.  50. 

*)  Die  Veroffentlichung  einer  Auslese  derselben  ist  geplant;  zwei  Proben 
(Nr.  161  und  165)  in  »Kunstgewerbe  in  Els.-Lotbringen*  I,  10. 
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Zur  Aufnahme  dieser  vorher  im  Stadthaus  untergebrachten  Sammiung 
war  aber  kein  anderer  Platz  verfugbar  als  die  Râume  der  frûheren 
Gemâldegallerie  (1839 — 1870),  von  denen  einer  inzwischen  der  Metzer 
Akademie  zu  ihren  Sitzungen  uberlassen,  aber  infolge  der  Ueberfuhning 
jener  Sammiung  von  ihr  wieder  gerâuml  werden  musste.  Dièse  Râume 
sind  jedoch  keine  geeignele  Unterkunft  fur  die  aus  mehr  als  einem 
Grunde  schàtzenswerte  Sammiung,  denn  auch  eine  noch  zu  schaffende 
planmâssige  Anordnung  der  Sammiung  gewâhrleistet  einen  ungetrùbten 
Genuss  nicht.  Durch  die  dauernde  Ausstellung  des  Kunstvereins  ist 
eben  eine  Betrachtung  der  Zeiehnungen  sehr  erschwert,  ja  teilweise 
geradezu  unmôglich  gemacht.  Andere  geeignete  Râumlichkeiten  zur 
Unterbringung  des  Kunstvereins  oder  der  Sammiung  Migelte  giebt  es 
aber  zur  Zeit  noch  nicht,  denn  der  eben  fertiggeslellte  Anbau  des 
Muséums  bat  noch  dringlichere  Bediirfnisse  zu  erfûllen,  da  die  infolge 
des  frûheren  Raummangels  zurûckgestellten  Gemâlde  nach  Licht  ver- 
langen  und  die  in  den  bisherigen  uberfiilllen  Bildersâlen  mehr  oder 
weniger  herrschende  Planlosigkeit  durch  eine  planmâssige  Anordnung 
ersetzt  werden  muss.  Doch  ist  zu  erwarten,  dass  in  nâchster  Zeit  die 
Frage  der  Unterbringung  der  Sammiung  Migette  in  Gemeinschaft  mit 
anderen  Fragen,  wie  der  Schaffung  von  Râumen  zur  Aufstellung  der 
Kleinaltertumer^),  in  befriedigender  Weise  gelôst  wird  und  dass  iiber- 
haupt  die  brennende  Raumfrage  durch  Fortfuhrung  der  begonnenen 
Erweiterung  des  Muséums  —  an  Ort  und  Stelle  oder  anderswo  — 
entschieden  wird. 

Es  erûbrigt  nun  noch,  den  Zuwachs  der  Gemâldesammlung 
wàhrend  des  letzten  Jahrzehntes  zu  verzeichnen:  1)  »Der  Gepatsch- 
Gletscher  in  Tirol*  von  Fritz  Rabending  (Karlsruhe);  2)  >  Durch  die 
Haide*  von  Eugen  Bracht  (Berlin),  Abb.  in  »  Deutsche  Kunst*  III  Nr.  7 
(1899)  S.  128;  3)  *Kronprinz  Friedrich  Wilhelmt  (der  spàtere  Kaiser 
Friedrich)  von  A.  v.  Sandrart  (Berlin);  4)  »Wildbach  bei  Regen- 
stimmung*  von  Alb.  Rieger  (Wien);  5)  >Hafen  von  Bordeaux*  von 
Aug.  Flameng  (aus  Jouy-aux-Arches  bei  Metz,  f  zu  Paris);  6)  »Zauber- 
licht«  von  Hermann  Hendrich  (Berlin);  7)  »Minnesota«  von  Fery 
(Miinchen);  8)  »VerfângUche  Frage  «  von  Edm.  Louyot  (Miinchen;  geb. 
in  La  Lobe  bei  Arry  im  Landkreis  Metz);  9)  »Sterbender  Christus* 
von  K.  W.  Diefenbach  (Miinchen);  10)  »  Irène  von  Spelimberg,  die 
Braut  Tizians,  auf  der  Totengondel*  von  Hermine  von  Preuschen 
(^Rom);  11)  Bildnis  des  in  Metz  geborenen  Komponisten  Ambroise 
Thomas  (f  zu  Paris)  von  Rinkenbach  (Metz);  12)  »Rast  in  der  Wuste*, 

')  Vgl.  Wesld.  Zcilschrift  XIX,  1900,  S.  357. 
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Aquarell  von  A.  Birck  (Cairo,  geb.  in  Metz);  13)  »Ein  Opfer  des 
Strikes*  von  Edm.  Blume  (Mtinchen);  14)  zehn  Gemâlde,  darunter 
zwei  mylhologische  von  Devilly  (geb.  in  Metz),  Geschenk  aus  dem 
Nachlass  des  Herrn  Aug.  Prost  ;  15)  drei  Zeichnungen  von  der  Kathe- 
drale  zu  Metz,  Geschenk  der  Regierung.  Im  laufenden  Geschàftsjahr 
(1900)  wurden  angekauft:  16)  »Prozession  in  Wackersberg  bei  Tôlz« 
von  Wilhelm  Marc  (Neu-Pasing  bei  Miinehen);  17)  »  Moderne  Kriegs- 
schiffe  auf  lioher  See«  von  Prof.  E.  Neumann  (Cassel);  18 — 19)  zwei 
Radierungen  von  Emile  Boilvin  (geb.  zu  Metz  1845.  gestorben  1898 
zu  Paris):  »Die  Biicherfreunde  (Les  bibliophiles)*  nach  Fortuny  und 
>  Générale  im  Schnee  (Généraux  dans  la  neige)  «  nach  Meissonier,  beide 
mit  Federzeichnungen  des  Kunstlers  ausgestattet. 

Schliesslich  ist  zu  erwàhnen,  dass  in  den  Geschâftsjahren  1899 
und  1900  eine  Anzahl  von  Gemàlden  einer  sachkundigen  Restauration, 
deren  sie  dringend  bedurften,  unterzogen  vyrurde.  Dièse  muhevolle  und 
verantwortliche  Arbeit  hat  in  dankenswerter  Weise  Herr  Kunstmaler 
Blankenheim  zu  Metz  ubernomraen,  der  flir  seine  Aufgabe  durch  Prof. 
Pettenkofer  vorgebildet  ist  und  bereits  in  den  Jahren  1888  und  1889 
die  ganze  Sammlung  im  Auftrage  der  Stadtvervyraltung  in  Stand 
gesetzt  hat^). 

Die  Skulpturen,  welche  die  Stadt  Metz  besitzt,  haben  mit 
wenigen  Ausnahmen  neben  dem  kunstlerischen  auch  einen  ôrtlichen 
Wert,  indem  ihre  CrJieber  Metzer  Kûnstler  sind  oder  weil  sie  Persôn- 
lichkeiten  darstellen,  wélche  aus  Metz  stammen  oder  doch  sonstige 
Beziehungen  zu  Metz  haben.  Ein  Teil  dieser  Werke  hat  im  Freien 
Aufstellung  gefunden,  so  Arbeiten  der  Metzer  Bildhauer  Fratin  und 
Pêtre,  von  erslerem  bronzene  Tierbilder  auf  der  Esplanade  und  im 
botanischen  Garten,  Geschenke  des  Ktinstlers  und  der  Regierung'^), 
von  letzterem  die  Quellnymphe  und  das  Standbild  des  Marschalls  Ney 
auf  der  Esplanade.  Andere  Bildwerke  dieser  und  anderer  Metzer 
Kûnstler  bé&nden  sich  ab'er  im  Muséum,  so  von  Pioche  (1762—1839)  das 
Trleil  des  Saloino^),.  Von  Fratin  die  Scène  aus  dem  Amphitheater*), 
von  Pêtre  unter  anderem  die  Bronze-Biiste  des  Malers  Rolland^),  von 

Vi  Ueber  frûhere  Restaurationen  vgl.  Michel,  Mém.  S.  389.  399.  410; 
Migette  S.  XX,  i;  XXI;  XXIII  und  zu  Nr.  21.  211  u.  a. 

2)  Michel,  Mém.  S.  397. 

^)  Lorrain,  Catalogue  Nr.  550  =  Hoffmann,  Steinsaal  S.  22,i;  vgl.  Michel, 
Mém.  S.  405  und  Kraus  S.  773.  —  Ausserdem  Migette  S.  35,i-2  und  S.  109, 12; 
Hoffmann,  Steinsaal,  S.  23  p  (vergl.  Nr.  679). 

*)  Migette,  S.  125,«5  =  Hoffmann,  Steinsaal  S.  21,g. 

•^j  Migette  S.  87,5;  ausserdem  S.  7i«,;  S.  Il(),i5;  S.  117,24;  S.  120,44. 
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Hannaux  ausser  einer  friiher  geschenkten  Gruppe  die  im  Januar  dièses 
Jahres  (1901)  als  Gesehenk  eingegangenen  Gyps-Modelle  von  vier 
Werken  seiner  Hand  in  Originalgrôsse,  Modelle,  welche  vorher  auf  der 
Pariser  Weltausstellung  ausgestellt  gewesen:  »  Mercure  et  Bacchus*  ; 
»La  mort  d'Orphée*;  »Fleur  de  Sommeil*;  »Phryné*.  Ausserdem 
seien  noch  erwâhnt  Bûsten  von  Napoléon  I,  des  Luftschitfers  Pilâtre 
de  Rozier  (geb.  zu  Metz  1756),  des  Gênerais  Poncelet  (geb.  zu  Metz  1788) 
und  anderer,  sowie  Entwûrfe  zum  Denkmal  des  Marsehalls  Fabert*). 
Von  einer  besonderen  kunstgewerbliehen  Sammlung  des 
Muséums  kann  keine  Rede  sein.  Wohl  besitzt  das  Muséum  —  auch 
abgesehen  von  den  vorgeschiehtlichen,  rômischen  und  merovingischen 
Altertumern  —  manche  Stiicke,  die  in  den  Rahmen  einer  kunst- 
gewerbliehen Sammlung  hineingehôren  ;  aber  dieAbsicht,  welche  dièse 
Gegenslànde  ins  Muséum  gefiihrt  hat,  war  in  erster  Linie  die,  einen 
Beitrag  zu  den  heimischen  Altertumern  zu  liefern.  Eine  scharfe  Grenze 
làsst  sich  natiirlich  hier  nicht  ziehen,  und  da  auch  die  Sammlung 
kunstgewerblicher  Fundstiicke  aus  Lothringen  zu  den  Aufgaben  des 
Altertumsmuseums  gehôrt,  so  liegt  es  nahe,  aus  dem  vornehmlich  nach 
kulturgeschichtlichen  Grundsàtzen  zusammengetragenen  Stoff  eine  kunst- 
gewerbliche  Auslese  auszusondern.  Dièse  Auslese  wlirde  allerdings 
sehr  lûckenhaft  sein,  da  manche  kunstgewerbliche  Zweige  Lothringens 
im  Muséum  Uberhaupt  nicht  vertreten  sind.  So  sind  z.  B.  lothringische 
Fayencen,  denen  man  infolge  ihrer  grossen  Beliebtheit  bei  Sammlern 
und  Altertumsfreunden  so  hàufig  in  Privathâusern  begegnet,  noch  nicht 
ins  Muséum  gelangt,  ebensowenig  sind  Stickereien  und  dgl.  vorhanden^). 
Dagegen  sind  ausser  Bildhauerarbeiten  und  bemalten  Zimmerdecken  ^) 
vertreten  z.  B.  Fliesen  (s.  o.)  und  Ofenkacheln  *)  ;  ferner  Kaminplatten 
(s.  0,),  welche  aile  aus  lothringischen  Hàusern  stammen,  wenn  sie 
auch  auswârts,  in  Quint,  Neunkirchen  uod  anderswo,  gegossen  sind.  Von 
sonsligen  kunstgewerbliehen  Gegenstanden  sind    zu  nennen  bronzene 


»)  Migette,  Catalogue,  S.  72,io;  71,?;  116,2i  ;  123,5i-55ff. 

')  Im  Nov.  und  Dez.  1897  waren  kirchliche  Gewandstucke  aus  der  Pfarr- 
kirche  zu  Vie  an  der  Seille,  Stickereien  des  vorigen  Jahrhunderts  (vgl.  Kraus 
S.  1014  u.  1021)  ausgestellt;  darunter  als  Hauptstiick  eine  Kasel,  deren  Rûcken- 
teil  bei  Schricker,  Kunstschâtze  von  Elsass-Lothringen,  abgebildet  ist.  Der  von 
der  Stadtverwaltung  —  mit  Unterstiitzung  der  Regierung  —  in  Âussicbt  genommene 
Ankauf  der  Stiicke  scheiterte  einmal  daran,  dass  das  wichtigste  Stuck,  ein  Ante- 
pendium,  fehlte,  unddann  an  der  auch  im  Vergleich. zum  Werte  des  voUstân- 
digen  Gewandes  (einschliesslich  des  fehlenden  Stûckes)  ûbertriebenen  Forderung. 

^)  Holzdecken  s.  o.;  vgl.  Hoffmann,  Steinsaal  Nr.  694. 

*)  Steinsaal  Nr.  549  und  Westd.  Zeitschr.  X,  383. 
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Bôller  mit  dem  Wappen  der  Stadt  Metz  (Steinsaal  Nr.  594),  eine 
geschnitzte  Schrankthlire  (Lothr.  Kunstdenkmâler  Nr.  40),  eine  Zinn- 
schussel^)  aus  dem  J.  1743  (Kleinalt.  S.  48  =  Jhb.  V,2,  186),  zwei 
Lôffel  und  ein  Lôffelstiel  mit  figûrlichem  Griflf  (Kleinalt.  S.  46  =  Jhb. 
V,2,  184),  die  Nachbildung  eines  Thtirkiopfers  aus  Troyes  (s.  o.),  ein 
Radschlosskarabiner  mit  Einlagen*)  aus  Perlmutter  (Kleinalt.  S.  49  = 
Jhb.  V,2,  187)  und  von  Môbein  insbesondere  eine  Uhr  (Ménard  S.  540) 
und  ein  aus  dem  Schlosse  zu  Borny  bei  Metz  stammender  Boule-Tisch. 
Schliesslieh  kann  man  auch  noch  hierher  rechnen  die  bereits  ange- 
fiihrte  Limoger  Emailmalerei  (Gemâlde  Nr.  102)  und  die  beidenBruch- 
stûcke  eines  Holzschnittes  mit  der  Darstellung  der  »neuf  preux  «  (neun 
Helden),  ein  lothringisches  Erzeugnis,  welehes  nach  dem  Papierzeiehen 
in  die  Zeit  gegen  1451 — 1452  fâllt').  Abbildungen  der  Emailmalerei, 
des  Holzschnittes,  der  Uhr  und  des  Tisches,  des  Thtirkiopfers,  der 
Lôffel,  sowie  von  aeht  gusseisernen  Kaminplatten  und  von  Fliesen 
wird  nebst  Abbildungen  rômischer  Bildhauerarbeiten,  rômischer  Klein- 
altertiimer,  eines  merovingischen  Pfeilerkapitâls  (Jhb.  X,  147),  des 
Elfenbeinreliefs,  des  Steinreliefs  aus  Scy  (Nr.  686),  von  Proben  der 
bemalten  Holzdeeken,  der  Studie  von  Rembrandt  und  zweier  Zeich- 
nungen  Migette's  die  von  den  Professoren  Seder  und  Leitschuh  zu 
Strassburg  i.  E.  herausgegebene  Zeitschrift  »Das  Kunstgewerbe  in 
Elsass-Lothringenc  I,  Heft  10  (April  1901)  bringen. 


Mein  Bericht  iiber  die  letztjàhrigen  Erwerbungen  und  die  Ueber- 
sicht  ûber  Anfànge  und  Wachstum  der  kunstgeschichtlichen  Samm- 
lungen  des  Muséums  der  Stadt  Metz  ist  hiermit  abgeschlossen.  Die 
Bestànde  dièses  Muséums  sind,  wie,  ohne  zu  iibertreiben,  gesagt  werden 
darf,  reich  —  reich  nicht  bloss  an  Zabi,  sondern  auch  an  Wert. 
Denn    das    Muséum     besitzt    eine    stattliche    Anzahl    von    Stûcken, 

*)  Nach  der  Angabe  des  Schenkers  Herm  Chabert  (1861)  eine  Arbeit  des 
Metzer  Zinngiessers  Leclerc.  Auf  der  Standflâche  finden  sich  als  Marken:  D  M 
(D  erhaben,  M  vertieft)  sowie  in  einer  gezackten,  ovalen  Umrahmung,  beiderseits 
von  einer  Lilie:  I  D  und  darunter  die  Jahreszahl  (1743). 

*)  Trommeln,  Masken,  Tiere  u.  a. 

')  Von  den  neun  Helden,  je  3  der  bibhschen,  heidnischen  und  christlichen 
Zeit,  sind  ziemlich  vollstândig  erhallen:  Josua  und  David  sowie  Gottfried  von 
Bouillon;  unter  jedem  Bilde  stehen  6  Begleitverse.  Bull.  Soc.  Mos  IV  (1861) 
S.  62-07.  180-185.  216-217.  253—256.  VI  (1863)  S.  69—71.  79  f.  157—159. 
173;  Bull.  Soc.  des  antiquaires  de  France,  1863,  S.  127—132;  C.  M.  Briquet, 
La  date  de  trois  impressions  précisée  par  leurs  filigranes  (Extrait  du  «Bibliographe 
modernet,  1900,  No.  2),  Besançon  1900,  S.  14—21;  Kunstgewerbe  in  Elsass- 
Lothringen  l,  10  (Abb.);   vgl.  Kraus  ICI  S.  779/780. 
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welchen  andere,  grôssere  Museen  nichts  Gleiches  oder  auch  nur  Aehn- 
lichés  zur  Seite  stellen  kônnen,  oder  welche  fur  kullur-  und  kunst- 
geschichtliche  Fragen  den  Ausgangs-  und  Angelpunkt  bilden.  Aber 
auch  die  vielen  Gegenstânde,  welche  in  anderen  Sammlungen  ebenso 
oder  noch  zahlreicher  und  besser  vorhanden  sind,  haben  fur  uns  einen 
grossen  Wert,  denn  es  sind  urkundliche  Zeugnisse  fiir  die  Geschichte 
unseres  Landes.  Aile  dièse  geschichtlichen  Denkmàler  und  Kunstschâtze 
wirksam  und  wûrdig  auszustellen  verbietet  der  Raummangel.  Einen 
erheblichen  Fortschritt  bedeutet  schon  der  jelzl  fertiggestellte  Anbau 
und  das  Vorhandensein  der  erforderliehen  Ausstellungsschrânke,  denn 
vorher  war  die  Aufstellung  vieler  wiehtiger  Denkmàler  iiberhaupt  un- 
môglich.  Eine  vollstàndige  Abhilfe  kann  aber  nur  der  baldige  Ausbau 
des  Muséums,  wie  er  eigentlich  schon  lângst  beschlossen  und  bewilligt 
ist,  oder  ein  baldiger  Ersalzbau  an  anderer  Stelle  bringen.  Die  Hoff- 
nung  aber,  dass  der  Gemeinderat  seiner  rûhmenswerten  Opferwilligkeit 
fiir  Kunst  und  Wissenschaft  und  seinem  warmen  Interesse  an  der  Ge- 
schichte der  Stadt  Metz  und  des  Metzer  Landes  die  Krone  aufsetzt 
und  den  im  Muséum  zusammengetragenen  Kunstschâtzen  und  geschicht- 
lichen Denkmàlern  der  àltesten  Zeiten  ein  auskômmliches  und  wurdiges 
Heim  bewilligt,  ist  kein  leerer  Wahn. 


Zu  deiî  Abbildungen/j 


I.  Tafeln. 

Steinsaal  (erbaut  1869—1870,  eroffnet  1872),  ruekwiirtiger  Teil. 

Links:  Im  Vordergrund  Fundstiicke  von  der  Lunette  d'Argon  am 
Bahnhof  bei  Metz  Nr.  302.  301.  300  (3.  Jahresbericht  d.  Ver.  f.  Erd- 
kunde  zu  Metz  fur  1880,  Tafel  2,  2.  4.  1).  Dahinter  Nr.  304,  Victoria 
(Westd.  Zeitschr.  II,  255,i),  mit  Bruchstiick  Nr.  306  (Westd.  Zschr.  Il, 
255,3).  Weiter  auf  dem  umgestulpten  Oberteil  einer  Saule  aus  der 
Villenanlage  von  S.  Ulrich  bei  Saarburg  i.  L.  die  Spitze  eines  Grab- 
steines  aus  dem  Wald  Neu-Scheuern  (Jhb.  IX,  327),  links   davon  auf 

*)  Die  photographischen  Aufnahmen  hat  Herr  Hofphotograph  Hermestroff, 
Milglied  unserer  Gesellschaft,  gemachl.  Wegen  der  ungunstigen  Aufstellung  ver- 
schiedener  Steindenkm&ler  sind  einige  Abbildungen  nicht  nach  Wunsch  ausgefallen. 
—  Die  Erklârungen  der  Bilder  sind  infolge  der  drângenden  Zeit  magerer  als 
sie  beabsichtigt  waren.  Die  Niimmern  des  Steinsaalcs  sind  zugleich  Verweisungen 
auf  Hoffmann  (188î>). 
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dem  Unterteil  der  Saule  aus  S.  Ulrich  der  Kreuzwegstein  (s.  Abb.  31) 
und  rechts  ein  Waschbecken  (labrum)  aus  der  Badeanlage  der  Villa 
zu  S.  Ulrich  (Jhb.  X,  183);  weiter  zuriick  der  Altar  der  Epona  und 
des  Genius  Leucorum  Nr.  158  (Robert,  pi.  1,5-7). 

In  der  Mitte:  Block  von  einem  Grabdenkmal,  Nr.  13  (s.  Abb.  4—5), 
unterhalb  desselben  Nr.  28,  opfernde  Gôtlin  (Bégin  pi.  38),  und  auf 
demselben:  Tragaltar  des  Cissonius  Nr.  296,  Gôttin  mit  Fullhorn  aus 
Settingen  (Jhb,  IX,  335)  und  als  Schlussstein  eines  Thorbogens  gear- 
beileter  Juppiter-Kopf  Nr.  14  (vgl.  Abb.  4).  Dahinter  erhebt  sich  ein 
aus  der  Zeit  der  Einrichtung  des  Saales  herriihrender  Aufbau,  indem 
auf  den  Wochengôtterstein  aus  Havingen  Nr.  11  (vgl.  oben  S.  362/353) 
das  Postament  aus  Marmor  mit  gewundener  Kannelierung  Nr.  159 
(Bénédictins,  Hist.  de  Metz  I  pi.  XX.  2  ;  Bégin  pi.  38)  und  auf  dièses 
die  als  Grabbehâlter  verwendete  Amphora  Nr.  160  (Bénédictins,  pi.  I,  5) 
gesetzt  ist.  Es  folgen  die  beiden  Blôcke  eines  Grabdenkmals  Nr.  9/10 
(s.  Abb,  1—3),  auf  denen  Fundstiicke  aus  dem  Mithraeum  in  Saar- 
burg  i.  L.  (Jhb.  VIII,  1,  147.  151)  stehen,  dahinter  Grabdenkmal  aus 
Arlon  Nr.  3  (s.  Abb.  7)  und  dahinter  die  Teile  der  Mertener  Saute 
Nr.  294. 

Rechts  hinter  Nr.  94  und  95  sowie  Nr.  82  :  Block  eines  Grab- 
denkmals aus  Arlon  Nr.  89  (Wilthemius,  Luciliburgensia  éd.  Neyen,  PI. 
68—69,  Fig.  289—292  mit  S.  255—257,  wiederholt  von  Prat,  Arlon, 
Atlas  PI.  66—68,  vgl.  I,  S.  90;  Bertholet,  Histoire  de  Luxembourg  I, 
1741,  S.  417— 418).  Auf  diesen  Block  ist  die  geschuppte  Juppiter- 
Sâule  Nr.  90  gesetzt  (Robert  pi  II,  4).  Es  folgt  das  Mithras-Relief 
aus  Saarburg  i.  L. 

Im  Hintergrund:  mittelalterliche  Denkmâler,  wie  der  Gypsabguss 
der  Madonna  von  S.  Gangolf  Nr.  413  (Lothr.  Kunstdenkmâler  Nr.  6), 
rechts  davon  der  monumentale  Kaminmantel  Nr.  415  und  dariiber  der 
Gypsabguss  der  Aufschrift  des  S.  Barbara-Thores  Nr.  687. 

Sobald  die  Râumlichkeiten  es  erlauben,  wird  eine  planmâssige 
Aufstellung  durchgefûhrt  ;  mit  der  Beschaffung  von  Holzsockeln  zur 
besseren  Aufstellung  der  Steindenkmàler  ist  schon  seit  langerer  Zeit 
begonnen. 

Depotfunde  von  Niederjeutz  und  Frouard  (5  Tafeln).  Der  erste 
Depotfund  von  Niederjeutz  wurde  im  Sommer  1898  auf  dem  Grund- 
stiick  der  dortigen  Aktienbrauerei  S.  Nikolaus,  sudlich  von  dem  damais 
neu  erbauten  Brauerei-Gebâude,  beim  Ausheben  eines  Grabens  fur  die 
Blitzableitung,  50  cm  unter  der  Erdoberflàche  entdeckt  und  spàter  von 
Herrn  Dr.  Ernst  zu  Metz  als  Vertreter  der  genannten  Aktienbrauerei 


Digitized  by 


Google 


-     410    — 

der  Gesellschaft  fur  lothringische  Geschichte  und  von  dieser  dem  Muséum 
geschenkt.  Der  Fund  umfasst  23  Gegenstande  aus  Bronze,  welche  in 
einera  hart  gebrannten  grauen  Thongefàss  geborgen  waren.  Das  Thon- 
gefâss  war  an  seinem  oberen  Teil  mit  drei  und  darunter  nochmals 
mit  zwei  parallelen  Linien  verziert.  Die  Gegenstande,  welche  der  Topf 
enthielt,  sind  :  eine  Lanzenspitze,  22  cm  lang,  mit  zwei  Lôchern  in  der 
Ttille  zur  Befestigung  des  Schaftes;  zwei  Sichelmesser  (grosste  Lange 
13  Va  cm),  das  eine  durchlocht,  das  andere  mit  Stift  ;  ein  Doppelhaken, 
8  cm  lang  (Fischangel  ?)  ;  neun  glatte,  offene  Arm-  und  Beinbànder 
(Breite  9—12  cm),  von  denen  zwei  am  Rande  ein  Doppelloch  zur  Be- 
festigung eines  Anhftngsels  haben;  drei  hohle,  offene,  gestrichelte  oder 
gerippte  Armringe  (lichte  Breite  6,  6Vj«  und  8  cm);  eine  Flatte  mit 
acht  abstehenden  Ringen  und  je  einem  viereckigen  Loch  unterhalb  der 
beiden  oberen  Ringe  (Breite  der  Flatte  6,8  cm);  vier  Ringgehânge,  je 
drei  Ringe  in  einem  vierten  hângend  (innerer  Durchmesser  4  cm); 
zwei  gerippte  Rôhren  in  Gestalt  von  Sâulchen  (Lange  12  cm).  Die 
letztgenannten  sieben  Gegenslânde  gehôrten  zu  einem  Fferdegeschirr. 
—  Westd.  Korrbl.  XVII,  100;  Westd.  Ztschr.  XVIII,  372;  Jhb.  XI,  374. 
Den  zweiten  Depotfund  aus  Niederjeutz  verdankt  die  Gesellschaft 
fur  lothringische  Geschichte  ihrem  Mitglied  Herrn  Reipsch  zu  Dieden- 
hofen,  der  auf  die  in  seinem  Besitz  befindlichen  Fundstûcke  freundlichst 
zu  Gunsten  des  Muséums  verzichtete.  Zwei  der  vier  grôsseren  Arm- 
ringe hatte  Herr  Reipsch  bereits  vorher  Herrn  Dr.  Wendling  zu  Dieden- 
hofen  und  einen  fûnften  (auf  der  Abbildung  fehlenden)  gleichen  Ring 
Herrn  Oberstabsarzt  Dr.  Galle  in  Diedenhofen  geschenkt.  Herr  Dr.  Wendling 
hatte  die  Gûte,  einen  der  Ringe  zur  VervoUstândigung  des  Fundes  der 
Gesellschaft  f.  lothr.  Gesch.  bezw.  dem  Muséum  als  Geschenk  zu  iiber- 
lassen.  Ausser  den  angefûhrten  grôsseren  gestrichelten  und  massiven 
Armringen  von  9 — 9,5  cm  lichter  Breite  gehôren  noch  zu  dem  Fund: 
ein  gleichfalls  gestrichelter,  dickerer,  hohler  Armring  von  nur  8  cm 
lichter  Breite;  das  Bruchstuck  eines  glatten  Armbandes  von  der  Art, 
wie  sie  der  erste  Depotfund  aufweist;  eine  Lanzenspitze^),  l.  13-/8  cm; 
ein  Lappen-Kelt,  dessen  Klinge  abgebrochen  ist  (grosste  Breite  3  cm; 
jetzige  Lange  9^2  cm);  zwei  kleine  Schilde  (Durchmesser  10 Va  cm) 
mit  Ringen  auf  der  Innenseite;  ein  Ring  (Dm.  4  cm),  jedenfalls  ur- 
sprîinglich  zu  einem  Ringgehânge  gleich  denen  des  ersten  Fundes  ge- 
hôrig;  ein  Schellengehâuse,  sowie  das  Stûck  einer  Schwert-  oder 
Dolchklinge.     Ausserdem  wurden  Herrn  Reipsch    als  gleichzeitig  ge- 

*)  Gleich  der  grôsseren  Lanzenspitze   des  ersten  Fundes  mit  zwei  Lôchern 
in  der  Tulle. 


Digitized  by 


Google 


—     411     — 

fundene  Gegonstânde  ubergeben  ein  zweifellos  nicht  zugehôriger  kleiner 
eiserner  Hammer  und  zwei  in  die  Abbildung  aufgenommene  bronzene 
Stûcke,  ein  Knopf  und  ein  durchbrochenes  Beschlagstiick,  welche  wohl 
beide  rômisch  sind.  Aile  dièse  genannlen  Gegenstande  wurden  nach 
der  Herrn  Reipsch  gemachten  Mitteilung  einige  hundert  Meter  von  der 
Fundstelle  des  ersten  Dépôts  aufgefunden. 

Beide  Funde  zeigen  Verwandtschaft  mit  den  Depotfunden  von 
Wallerfangen  (im  Kreis  Saarlouis)  und  von  Frouard;  ausserdem  noch 
nach  freundiicher  Mitteilung  des  Herrn  Comte  de  Beaupré  zu  Nancy 
mit  einem  Depotfund  von  Lay  St.  Remy  bei  Toul,  den  Herr  de  Beaupré 
erworben  hat  und  dem  Muséum  in  Nancy  zu  iiberweisen  gedenkt.  Den 
Fund  von  Wallerfangen  besass  Victor  Simon  zu  Metz,  der  ihn  Mém. 
Acad.  Metz  1851/52,  S.  231—258  (mit  Tafel)  besprochen  hat.  Nach 
dessen  Tode  wurde,  wie  bemerkt,  seine  Sammlung  versteigert,  und  der 
Bronzefund  von  Wallerfangen  gelangte  ins  Muséum  von  St.  Germain. 
Mit  diesem  Depotfund  haben  die  sich  ergânzenden  beiden  Funde  von 
Niederjeutz  insbesondere  gemein  die  Armbànder  und  die  Rôhrchen; 
auch  entsprechen  sich  die  Ringgehànge,  die  Beschlagschilde  undKelte: 
vgl.  die  Abbildungen  bei  V.  Simon  a.  a.  0.  und  bei  Hettner,  Jahresber. 
d.  Ges.  f.  nutzl.  Forschgn.  zu  Trier,  1894—1899,  Tafel  I.  In  dem  vom 
Muséum  zu  Nancy  verwahrten  Fund  von  Frouard  (Wiener,  Catalogue  1, 130), 
dessen  Fundort  iibrigens  nicht  genau  feststeht,  stimmen  tiberein  Ringe, 
Rôhrchen,  Kelte,  Sichelmesser.  Der  Fund  von  Lay  St.  Remy  bietet 
u.  a.  gleiche  Armbànder.  Letzteren  und  gleichzeitig  die  mit  ihm  ver- 
wandten  Depotfunde  wird  Herr  Comte  de  Beaupré  demnàchst  ein- 
gehender  behandeln. 

II.  TextabbildungeD. 

1—8.  Steinsaal  Nr.  9/10:  Zwei  Blôcke  desselben  Grabdenkmals  ;  das 
Mittelsluck  fehlt;  dasinnere  des  unteren  Blockes  hohl  (Grab).  Die 
Vorderseite  stellte  in  feierlicher  Haltung  unter  dem  ublichen  Baldachin 
die  Familienmitglieder,  zwei  Mânner  und  in  ihrer  Mitte  eine  Frau  dar. 
Die  Grabschrift  lautet  (ergânzt)  :  »Catullinus  Carathouni  filius,  Sextilia 
Seduli  filia,  coniux,  monimentum  sibi  vivi  posuerunt  et  Catulliano  qui 

vixit  annos  IIII  menses  VI  et  Secundino «  Auf  den  Seiten- 

flàchen  als  Sinnbild  der  Lebensfreude  Tânzerinnen  u,  dgl.  mit  Musik- 
instrumenten.  Devilly  No.  1  A— C;  Bégin  pi.  28.  30;  Robert 
pi.  IX,  1-3. 

4 — 5.  Steinsaal  Nr.  13,  von  einem  Grabdenkmal.  Vorderseite:  Zwei 
Mânner  und  zwischen  ihnen  eine  Frau  bei  der  Mahlzeit.    Uéber 
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ihnen,  ans  Weinlaub  und  Trauben  herabschwebend,  ein  Genius; 
in  dem  Rebengewinde  ein  Eiehhôrnchen  und  ein  Vogel.  Linke  Seite  : 
Jiingling,  die  Hirtenpfeife  blasend,  rechte  Seite:  Fischer  mit  Drei- 
zack.  Devilly  No.  2  A.  B.  G.  —  Ausserdem:  Nr.  14,  als  Schluss- 
stein  eines  Thorbogens  gearbeiteter  Juppiter-Kopf,  hoch  60  cm  (Mém. 
Acad.  Metz  1854/55,  562  mit  PI.  I,  2  und  1858/59,  291—300  mit 
PI.  1  ;  Ledain,  Lettres  et  notices  d'archéol.  PI.  V  mit  S.  308  Anm.  1). 
Nr.  6  und  337  Apollo-Kopfe  (vgl.  Hoffmann,  der  eine  Abbildung  des 
ersteren  auf  dem  Tilelblatt  giebt). 

6.  Steinsaal  Nr.  98.  99.  Nr.  98  (breit  cm  95):  drei  Bûtten  und  ein 
Eimer,  unterhalb  zwei  Fâsschen,  zwei  Tôpfe  und  ein  Napf.  Devilly 
No.  5;  Bégin  pi.  29.  —  Nr.  99  (hoch  75,  breit  82  cm):  Laden- 
scene.     Devilly  No.  3;  Bégin  pi.  29. 

7.  Steinsaal  Nr.  3,  aus  Arlon.  Wiirfel  (h.  0,94  m),  gekront  von  einem 
Pinienzapfen  (h.  0,58  m).  Auf  der  Vorderseite  des  Wiirfels:  Ge- 
schâftsscene  ;  auf  den  beiden  Seitenflâchen  Draperien.  Wilthemius 
Luciliburgensia  Fig.  9  und  118  mit  S.  12/13  und  174  (vgl.  S.  314) 
éd.  Neyen,  wiederholt  von  Prat,  Arlon,  PL  1  und  15.  Zur  Gestalt 
des  Grabsteins  vgl.  Prat,  Arlon  I,  S.  108  (im  Muséum  zu  Arlon); 
Wilthemius  Luciliburg.,  Fig.  449—451  mit  S.  313  f.;  Bull.  Soc.  antiq. 
de  France  1882  S.  322/323  (Langres);  CILXII,  623.  4155. 

8—9.  Steinsaal  Nr.  30—36  (Nr.  33  und  34  auf  beiden  Abbildungen), 
Grabsteine  aus  Soulosse.  Dieselben  ahmen  die  Gestalt  von  Hàuschen 
nach,  was  auch  durch  die  Nachbildung  von  Schindehi  auf  der  Be- 
dachung  sowie  durch  den  Wulst  auf  dem  First  (vgl.  Benndorf  in 
den  Jahresheften  des  Oesterr.  archâol.  Instituts  in  Wien,  II,  z.  B.  S.  33) 
verdeutlicht  wird.  Den  Eingang  zum  Grabinnern  bildet  bei  mehreren 
ein  Schlitz,  entsprechend  den  Grabsteinen  aus  den  Vogesen  (Westd. 
Zschr.  XVI,  316;  Jhb.  XI,  375).  Die  Grabschriften  (Nr.  31.  32. 
34.  35.  36)  sind  von  altertumlicher  Kiirze  und  begniigen  sich  mit 
Nennung  des  Namens  des  Verstorbenen,  dem  teilweise  D  M  angeflickt 
ist;  »monimentum  Ariolae*  (wie  ôfter  auf  gallischen  Grabsteinen) 
zwischen  DM:  Nr.  32.  —  Masse:  Nr.  30  hoch  67  cm,  breit  64  cm  ; 
Nr.  31  hoch  1,12  m,  breit  0,63  m,  und  daruber  Nr.  32  hoch  73  cm; 
Nr.  33  hoch  m  1,15,  breit  0,46;  Nr.  34  hoch  1,45;  Nr.  35  hoch  1,50; 
Nr.  36  hoch  1,70  m. 

lO.  Steinsaal  Nr.  37  aus  Soulosse;  hoch  1,40  m.  breit  0,65.  Die 
Eheleute  in  ihrem  Kaufladen  :  Der  Mann  ist  im  Begriff,  einen  Fisch 
abzuwiegen;  die  Frau  hillt  einen  gefiillten  Geldbeutel  ûber  einer 
Kassette,    die   auf    dem   Ladentisch    steht.     Die  Seitenflâchen    des 
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Grabsteines  sind  mit  gewundenen  Weinranken  verziert.  Beaulieu, 
Arch.  de  la  Lorraine  I,  S.  219  mit  PI.  3,i. 

!!•  13.  Steinsaal  Nr.  26,  von  einem  Grabdenkmal  zu  Metz.  Auf 
der  einen  Seite  unter  einem  Baldachin  Herr  mit  einer  Doppelgerte 
(Fischgerte?  —  vgl.  Wilth.  Lucilib.  Fig.  297),  am  kleinen  Finger 
beider  Hânde  Siegelringe.  Auf  der  Nebenseite  ein  Diener  mit  Ringen 
um  die  beiden  Fussgelenke;  derselbe  trâgt  auf  einem  Teller  ein 
gebratenes  Huhn  auf.  Der  Teller  ist  schràg  dargestellt,  damit 
man  den  Inhalt  von  unten  sehen  konnte,  denn  die  Bilder  waren 
an  einem  grossen  Grabdenkmal  in  ziemlicher  Hôhe  angebracht. 
Gefunden  auf  der  Citadelle  in  der  Nâhe  des  Hôllenturmes  und 
Citadellenthores,  vermutlich  im  16.  Jahrhundert  dort  vermauert; 
zu  sehen  war  nur  die  den  Diener  darstellende  Seite:  Congrès 
scientifique  de  France,  Cinquième  session  tenue  à  Metz  en 
Septembre  1837,  S.  184;  vgl.  Mém.  Acad.  Metz  1841/42,  S.  138 
mit  Tafel,  Fig.  2  ;  Bégin  pi.  25. 

18.  Steinsaal  Nr.  151  :  Grabstein  einer  Frau,  hoch  73  cm.  Bégin 
pi.  48  (hinter  II  S.  8). 

14.  Steinsaal  Nr.  61:  Grabstein  einer  Frau,  hoch  m  0,70,  breit0,35. 
Von  der  Grabschrift  ist  erhalten:    »C]araddouna  (mit  zwei  durch- 

strichenen  D) fil*     Mém.   Acad.   Metz    1858/59,  285    mit 

Abb.;  Bull.  Soc.  Mos.  I  (1858),  55/56  Nr.  5;  Robert  III,  60  f.  mit 
pi.    IX,5     (er    hait    den    Grabstein    fiir    denselben    wie    Bénédict. 

I   pi.   XI,5). 

15.  Schmuckkâstchen  in  Gestalt  eines  Tempels,  hoch  5,7,  breit  7, 
lang  9,5cm.  Das  mit  Schiebdeckel  verschlossene  Innere  bildet  zwei 
Abteilungen,  die  eine  ist  mit  einem  Zapfen  zum  Aufstecken  von 
Fingerringen  ausgestattet.  Gefunden  vor  dem  Theobaldsthor  zu 
Metz.  Mém.  Acad.  Metz  1864/55  S.  565  mit  PI.  I,  5;  Hoffmann, 
Kleinalt.  S.  16  =  Jhb.  IV,i,  201. 

16.  Steinsaal  Nr.  297,  hoch  65  cm.  Inschrift  :  Deâe  Mogontiae  lûl(ius) 
Paternus  tabellâr(ius)  ex  votô.  Zangemeister,  Bonn.  Jhb.  69  (1880) 
S.  34—37;  F.  MôUer,  Westd.  Zschr.  II,  254/255;  Das  Buch  von 
der  Weltpost,  Berlin  1884  S.  47,  3.  Aufl.  1894  S.  31  (Abb.). 

17.  18.  Steinsaal  Nr.  305:  Doppelseitig  skulpierte  Platte,  hoch 
60  cm,  breit  52  cm;  einerseits  Mercurius  (mit  Schlangenstab  und 
Geldbeutel;  neben  seinem  rechten  Bein:  Bock)  und  zu  seiner 
Rechten  Rosmerta  (das  FuUhorn  auf  ein  Postament  gestiitzt,  in 
der  Rechten  ein  Geldbeutel?);  anderseits  ApoUo  (mit  der  Leier, 
neben  einem  Lorbeerbaum).  F.  MoUer,  Westd.  Zschr.  II,  255—257 
mit  Tafel  XVI. 
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19.  Steinsaal  Nr.  313.  Mercurius  im  gallischen  Rock  (sagum), 
liber  einem  Altar  opfernd.  Ueber  dem  Bild  die  Weihinschrift  :  Deo 
Mercurio  pro  salute  Aureliani  Diviciana  mater  ex  vo(to).'  F.  Môller, 
Westd.  Zschr.  II,  254,7  mit  Taf.  XV,2. 

20.  Weinseiher  aus  vergoldeter  Bronze  (Lange  des  Stiels  17,5  cm, 
Durchmesser  15  cm).  F.  Môller,  Westd.  Zschr.  II,  259/260  (das 
zweite  Paar  besitzt  Herr  Huber  zu  Saargemiind)  ;  Hoffmann,  Kleinalt. 
S.  26  =  Jhb.  lV,i,  211. 

21— !24.  Bronzefiguren.  21:  fûnf  Merkurdarstellungen,  darunter  ein 
Beschlagstiick  (Bull.  Soc.  Mos.  V.  1862  S.  79).  —  22:  Merkur  und 
Herkules  aus  Sablon;  Venus;  Minerva  (2).  —  23:  Genius;  Vulkan; 
Bock  ;  Hahn  ;  Adler.  —  24  :  Dogge  ;  Hund  oder  Wolf  ;  zwei  Schwein- 
chen  (Mém.  Acad.  Metz  1855/56,  PI.  2,6-?);  zwei  Amulete  (vgl. 
0.  Jahn,  Aberglauben  vom  bôsen  Blick  S.  81). 

25— 30.  Figuren  aus  weissem,  seltener  rotem  Thon.  25:  Hinterteil 
eines  Pferdes,  vielleicht  von  der  Darstellung  einer  reitenden  Epona. 
27:  Wichmann,  Jhb.  VI,  319/320;  Abb.  27,2.3  sind  zwei  Stucke 
derselben  Buste.  —  28,i  :  Reiter,  gef.  Metz  vor  dem  Deutschen  Thor. 
—  28,2  (29,0  :  Wichmann,  Jhb.  VI,  318.  —  28,8  (29,2)  und  28,4: 
Wichmann  S.  318/319,  doch  ist  der  Gegenstand  in  der  rechten 
Hand  der  ersteren  eine  Aehre.  —  30,i  :  Hoffm.,  Kleinalt.  S.  9  =  Jhb. 
IV,i,  194;  vgl.  Wichmann,  Jhb.  VI,  318.  319.  —  30,2-3:  Wichm., 
Jhi).  VI,  319  (doch  ist  30,8  eine  Venus). 

31.  Gesamthôhe  58  cm.  Gef.  im  Staatswald  Gustal  westlich  von 
Kneuttingen  auf  dem  rechten  Ufer  der  Fentsch  imd  gegenùber  der 
Hohe  »Le  Caste W,  zwischen  Staatseisenbahn  und  Staatsstrasse 
Hayingen-Fentsch.  Ueber  den  vier  bârtigen  Kôpfen  erhebt  sich 
eine  Opferschale.  Vgl.  die  Biisten  aus  Trier-Lowenbriicken  bel 
Hettner,  Rom.  Steindenkmâler  des  Provinzialmuseums  zu  Trier, 
1893,  Nr.  71,  und  die  Bronzefigur  aus  Bordeaux  bei  E.  Babelon  et 
J.  A.  Blanchet,  Catalogue  des  bronzes  antiques  de  la  bibliothèque 
nationale,  Paris  1895,  Nr.  362;  in  beiden  Darstellungen  je  zwei 
biirtige  Kôpfe  abwechselnd  mit  zwei  unbârtigen  des  Mercurius,  der 
in  der  Bronze  als  Ganzfigur  mit  Geldbeutel  und  fabgebrochenem) 
Schlangenstab  gebildet  ist.  Vgl.  die  Bezeichnungen  in  der  Litteraiur  : 
laniis  quadrifrms  und  'EQftîjs  TeiqaxkcpaXos,  Westd.  Korrbl.  XIX, 
47;  Jhb.  XI,  S.  382,3;  Westd.  Zeilschr.  XIX,  S.  358,3.  —  Der  Kreuz- 
wegstein  wurde  der  Gesellschaft  f.  lothr.  Gesch.  von  Herrn  Baurat 
Morlok  ûberwiesen. 

32.  Hôhe  12  cm.    Die  Schiissel  ist  Eigentum  des  Herrn  Biirgermeisiers 
Goldité  zu  Longeville   bei   Metz,   in   dessen  Hof  sie  i.  J.  1900  ge- 
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funden  wurde.  Aussenstempel  (vertieft)  :  SATVRN  FECIT.  Westd. 
Korrbl.  XIX,  46. 
33.  Felsrelief  vom  Donon  ( Wasgenwald)  ;  Gypsabguss,  geschenkt  von 
der  Gesellschaft  fur  lolhr.  Geschichte.  Hôhe  0,45,  Breite  0,80  m. 
Das  Relief  stellt  den  Kampf  eines  Lôwen  mit  einem  S  lier  dar: 
der  Stier  hat  naturgetreu  den  Kopf  seilwârts  —  dem  Beschauer 
zu  —  gesenkt  und  hait  seinem  Gegner  so  sein  rechtes  Horn  ent- 
gegen.  Charakteristisch  ftir  den  Stier  sind  noeh  der  Nacken,  die 
Wamme  (Wampe)  und  der  Stierpenis.  Die  Deutung  des  Tieres  als 
Eber  ist  unrichiig.  Der  Schwanz  des  Lôwen  ist  in  die  Hôhe 
geringelt,  was  auf  der  unserer  Abbildung  zu  Grunde  liegenden 
Photographie  wie  auf  dem  Abguss  deutlich  erkennbar  ist.  Unter 
dem  Relief  steht,  eingefasst  von  den  erhabenen  Enden  eines  Sehrift- 
bandes,  die  Weihinschrift :  BELLICcVS  K  SVRBVRo,  d.  h. 
•Belliecus  Surburo«.  Ein  klemeres  0  am  Sehluss  der  Zeile  ist  auf 
dem  Abguss  deutlich  zu  erkennen  (die  frijheren  Lesungen  lauten 
aile:  »Surbur«).  Das  Zeichen  zwischen  den  beiden  S  dient  als 
Interpunktion.  Das  I  in  >Belliccus«  ist  infolge  eines  Bruches  nicht 
mehr  zu  erkennen;  ein  vor  V  schrâg  auf  dasselbe  zulaufender 
Strich  ist  w^ohl  zufâllig.  »Belliccus*  ist  ein  gallischer  Personenname, 
der  sich  in  dieser  Schreibung  ôfter  findet,  meist  aber  dem  Lateini- 
schen  durch  die  Schreibung  »Bellicus«  angeglichen  ist  (Holder,  Alt- 
Celtischer  Sprachschatz  1,  388—390;  vgl.  421.  877  f.;  Westd. 
Korrbl.  XVII,  107).  >Surburo«  ist  als  Tôpfername  durch  einen 
Gefâssstempel  zu  Zurich  bekannt  (Mommsen,  Inscr.  Helvet.  352, 
198),  von  dem  ich  einen  Abguss  der  Freundlichkeit  des  Konser- 
vators  am  Sehweizerischen  Landesmuseum  in  Zurich  Herrn  R,  Ulrich 
verdanke.  Doch  kann  das  Wort  in  der  Inschrift  des  Reliefs  vom 
Donon,  welches  gleich  den  sonstigen  Felsreliefs  ein  Weihdenkmal 
ist,  nicht  Personenname  sein.  Denn  woUte  man  auch  hier  miss- 
bràuchliche  Verwendung  eines  keltischen  Namens  (Belliccus)  an 
Stelle  eines  rômischen  Geschlechtsnamens  annehmen  (Jhb.  IX,  183,  7), 
so  bestânde  die  Weihinschrift  lediglich  aus  den  Namen  des  Stifters 
ohne  Weiheformel  (v.  s.  1.  m.).  Dies  ist  aber  nicht  môglich,  wenn 
es  auch  Weihinschriften  giebt,  die  sich  auf  den  Namen  der  Gott- 
heit  beschrànken.  Daher  halte  ich  nach  wie  vor  »Surburo«  fiir 
den  latinisierten  Dativ  des  Namens  einer  keltischen  Gottheit;  und 
den  erwahnten  Tôpfernamen  rechne  ich  zu  den  zahlreichen  kelti- 
schen Personennamen,  welche  von  Gôttemamen  abgeleitet  sind  (wie 
•  Eso*  CIL  II,   5030;    »Esuvius«  ;   >Sucela*,    »Sucellac,   Jhb.  VII,i 
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158;  u.  s.  w.).  Mit  dem  kurzen  Wortlaut  unserer  Weihinschrift 
aber  vergleiche  man  CIL  XII,  1001:  »Elvius  dom(i)no  Silvano«  und 
die  Felseninschrift  an  der  preussisch-luxemburgischen  Grenze  (Westd. 
Ztschr.  XIX,  Tafel  24,  6):  *Artioni  Biberc.  —  Das  Original  ist  im 
Muséum  zu  Epinal.  Dasselbe  wurde  um  das  Jahr  1840  losgesprengt. 
Die  letzten  Gewâhrsmànner,  welche  das  Felsrelief  an  seiner  ursprung- 
lichen  Stelle  gesehen  haben,  sind  meines  Wissens  Gravier  (Histoire 
de  Saint-Dié,  1836,  S.  18/19)  und  de  Bazelaire  (Promenades  dans 
les  Vosges,  1838,  S.  37  f.)  ;  im  Jahre  1843  ist  es  in  Epinal  nach 
JoUois  (Antiquités  du  dép.  des  Vosges,  1843,  S.  126,  Anm.  1).  — 
0.  Bechstein,  Jahrbuch  des  Vogesen-Qubs  VII  (1891),  S.  31—39, 
vgl.  S.  40 — 41  und  S.  80,  wo  die  friihere  Litteratur  verzeichnet  ist; 
Keune,  Westd.  Zeitschr.  XV  (1896),  S.  345  ;  H.  Bardy,  Bulletin  de 
la  Société  philomatique  Vosgienne,  23°»«  année,  1897/98  (Saint-Dié 
1898),  S.  367—369,  mit  Abbildung. 
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Bucherschau. 


Geschichte  Lothringens  (der  tansendjâhrige  Kampf  um  die  West- 
mark)  von  Hermann  Derlchsweiler.  2  Bande.  Wiesbaden  1901.  C.H.  Kunzes 
Nachfolger  (W.  Jacoby). 

Bis  vor  Knrzem  hat  weder  das  Ëlsass  noch  Lothringen  eine  auf  quellen- 
mâssiger  und  kritischer  Grundlage  verfasste  Darstellung  seiner  Geschichte  auf- 
zuweisen  gehabt.  Fur  das  Elsass  ist  man  noch  immer  auf  die  Geschichte 
Strobels  angewiesen,  fur  Lothringen  boten  Calmet  und  die  Benedictiner  und  aus 
jûngerer  Zeit  Digot,  Ravold  (Histoire  démocratique  de  Lorraine)  und  am  besten 
Maurice  (Récits  lorrains)  mehr  oder  weniger  eingehende  Zusammenstellungen, 
aus  denen  man  sich  einigermassen  ûber  die  geschichtliche  Entwicklung  dièses 
Landes  unterrichten  konnte.  Âuffallend  hierbei  ist,  dass  abgesehen  von  Huhn, 
der  aber  in  seiner  Geschichte  Lothringens  lediglich  einen  verwilsserten  Âuf- 
guss  von  Digot  bietet,  kein  deutscher  Forscher  bisher  daran  gegangen  war, 
einer  Darstellung  der  Reichslândischen  Geschichte  seine  Ârbeitskraft  zu  widmen. 
Man  wird  die  Erklârung  hierfûr  nur  darin  finden  kônnen,  dass  nach  deutscher 
Art  das  Bessere  Feind  des  Guten  gewesen  ist  und  die  Erwftgung,  dass  man  etwas 
Yollkommenes  und  Abschliessendes  nach  dem  heutigen  Stande  der  Quellen- 
forschung  noch  nicht  leisten  kann,  ûberhaupt  abgehalten  bat,  zunâchst  das  Môg- 
liche  zu  bieten. 

Diesen  Bann  hat  fur  Lothringen  Derichsweiler  mit  frischem  Mute  gebrochen 
und  man  wird  ihm  allerseits  fur  dièse  That  aufrichtigst  danken  mikssen.  Derichs- 
weiler war  wissenschaftlich  durcliaus  gerechtfertigt,  wenn  er  die  Ârbeit  wagte. 
Auch  ohne  eigene  archivalische  Forschung  boten  sich  ihm  gerade  aus  den  letzten 
Jahrzehnten  so  tuchtige  Yorarbeiten,  dass  man  auf  Grund  derselben  eine  wissen- 
schaftlich vollwertige  Geschichte  Lothringens  schreiben  konnte.  Abgesehen  vonklei- 
neren  Studien,  die  imJahrbuchfiir  lothringische  Geschichte  von  deutschen  Forschern 
verôffentlicht  waren,  und  der  trefflichen  Arbeit  Kaufmanns  ûber  die  Réunions- 
kammer,  hat  insbesondere  die  Universitât  Nancy  wertvolle  Beitrâge  zur  Fôrderung 
der  Landesgescbichte  gebracht.  Ich  nenne  nur  die  Namen  Parisot,  Bonvalot, 
Boyé,  Baumont,  Sadoul,  Martin  und  aus  fruheren  Jahren  den  klassischen  Hausson- 
ville.  Dazu  kam  eine  Reihe  deutscher  und  franzôsischer  Studien,  die  an 
sich  mehr  den  politischen  Beziehungen  zwischen  Deutschland  und  Frankreich 
gewidmet  waren,  aber  da  Lothringen  jederzeit  das  Kampfobjekt  zwischen  den  beiden 
Staaten  war,  indirekt  auch  fur  Lothringen  von  Bedeutung  sind.  Kaum  eine 
von  ihnen  war  bis  dahin  fur  eine  Darstellung  der  lothringischen  Geschichte 
ausgeniitzt  worden. 

Was  Derichsweiler  unter  Benutzung  aller  dieser  Werke,  gleichzeitig  aber 
mit  Heranziehung  aller  primaren  Quellen,  soweit  sie  gedruckt  vorliegen,  geleistet 
hat,  ist  vollen  Lobes  wert.  Wir  dûrfen  heute  sagen:  Die  Geschichte  Lothringens 
ist  geschrieben.  In  seiner  Auffassung  ist  der  Yerfasser  durchaus  selbst&ndig,  die 
politischen  Situationen  und  Verwickelungen  sind  ungemein  klar  geschildert,  die  Per- 
sônlichkeitenscharfundlebendigcharakterisiert.  Der  Titel  h&tte  besser  gelautet  »Ge- 


Digitized  by 


Google 


—    418    — 

schichte  des  Herzogtums  Lothringen*;  denn  thatsachlich  hat  der  Verf.  sich  fast  aus- 
schliesslich  dièse  zur  Aufgabe  gestellt.  Wenn  der  Léser  glaubt,  es  sei  das  heutige 
Lothringen  gemeint,  wie  der  Begriff  durch  die  Ereignisse  von  1870/71  wenigstens  in 
Deutschland  sich  ausgeprâgt  hat,  so  ist  dies  ein  Irrtum,  der  durch  eine  deutlichere 
Fassung  des  Titels  hâtte  ausgeschlossen  werden  kônnen.  Dass  sich  dièse  Âufgabe 
bei  der  Vielgliedrigkeit  des  Bezirks  freilich  kaum  hâtte  durchfuhren  lassen,  ohne  der 
Einheitlichkeit  des  Werkes  empfindlich  Eintrag  zu  thun,  wird  jeder  Kundige  dem 
Verfasser  sofort  zugestehen.  Hier  miissen  besondere  Arbeiten  einsetzen,  welche 
die  Geschichte  des  Bistums  Metz,  der  Stadt  Metz  und  des  Pays  Messin,  endlich 
der  reichsunmittelbaren  Herrschaften  behandeln. 

Im  Einzelnen  wird  Derichsweiler  natiirlich  nicht  ûberall  Zustimmnng  ilnden. 
So  construiert  er  sich  das  Verhâltnis  von  Kaiser  und  Reichsftirsten  im  16  u.  17. 
Jahrhundert,  wie  er  wiinscht,  dass  es  gewesen  sein  sollte,  und  beurteilt  nun 
nach  dieser  seiner  Auffassung  das  Verhalten  der  Parteien.  Die  Fûrsten  sind  ihm 
deshalb  1652  und  im  dreissigjâhrigen  Kriege  Rebellen  gegen  den  Vertreter*der  Reichs- 
einheît.  Aber  es  hegt  doch  auf  der  Hand,  dass  man  die  Auffassung  der  Fiirsten 
liber  ihre  Stellung  im  und  zum  Reiche  aus  der  Zeit  erklâren  muss  und  nicht 
nach  einem  construierten  Masse  messen  darf.  Mit  demselben  Rechte  wiirde  D. 
auch  Friedrich  den  Grossen  einen  Rebellen  nennen  miissen.  Ebensowenig  wird 
Karl  V.  oder  Ferdinand  IL  wie  ein  sâchsischer  oder  staufischer  Kaiser  beurteilt 
werden  diirfen.  Wenn  er  den  letzteren  als  »zâhesten  und  aufrichtigsten  Ver- 
teidiger  der  deutschen  Unabhângigkeit«  feiert,  so  brauche  ich  hier  kaum  zu 
sagen,  dass  sich  die  »deutsche«  Unabhângigkeit  im  wesentlichen  mit  dem  habs- 
burgischen  Hausbesitze  deckte. 

Ueber  1552  sagt  Derichsweiler:  >Mit  ehrloser  Gleichgiltigkeit  sah  das 
deutsche  Volk,  d.  h.  Fiirsten  und  Stânde  der  68tagigen  Belagerungsarbeit  der 
Stadt  (Metz  durch  Karl  V.)  zu  und  so  entartet  war  in  den  herrschenden  Kreisen 
des  Volkes  das  nationale  Empfmden  geworden,  dass  man  tiber  den  unersetz- 
lichen  Verlust  an  Macht  und  Ehre  sich  mit  dem  schalen  und  schadenfrohen 
Witze  abfand:  Die  Metz  und  die  Magd  haben  dem  Kaiser  den  Tanz  versagt«. 
Schon  aus  dieser  allgemeinen  Gleichgiltigkeit,  die  sich  beim  Verluste 
von  Metz  in  Deutschland  zeigte  (ganz  anders  wie  spâter  bei  Strassburg),  bâtie 
D.  schliessen  mtissen,  dass  doch  nicht  ganz  Deutschland  von  lauter  ehrlosen  Ge- 
sellen  bevôlkert  war  und  lediglich  der  Spanier  Karl  V.  ein  Gefiihl  fur  Reichsehre 
hatte.  Thatsachlich  lag  die  Sache  so,  dass  die  Stàdte  Metz,  Toul  und  Verdun 
dem  allgemeinen  Empfinden  nach  kaum  mehr  lebendige  Bestandteile  des  Reiches 
waren.  D.  hat  selbst  an  anderen  Stellen  ausgefiihrt,  wie  in  Toul  und  Verdun 
schon  lângst  die  franzosische  Schutzherrschaft  nachgesncht  und  gewâhrt  war. 
Fiir  dièse  Stâdte  wurde  also  kaum  etwas  Neues  geschaffen.  Aber  auch  in  Metz 
hatte  man  schon  seit  mehr  denn  100  Jahren  die  staatsrechtliche  Auffassung,  dass 
die  Stadt  ausserhalb  der  Grenzen  des  Reiches  lâge.  So  concedierten  die  Fiirsten 
an  Heinrich  IL,  was  das  Reich  schon  lângst  nicht  mehr  besass,  und  sie  thaten  es 
in  einer  Form,  die  nach  den  staatsrechtlichen  Begriffen  einer  Zeit,  die  wiederholt 
den  Kônig  von  Frankreich  als  deutschen  Kaiser  ins  Auge  gefasst  hat,  mit  der 
Ehre  des  Reiches  durchaus  vertrâglich  war.  Vor  allem  iibersieht  D.  aber  eins: 
Die  Fiirsten  haben  nicht  um  den  Preis  der  drei  Reichsstâdte  die  franzosische 
Hilfe  erkauft.  Der  Bundesvertrag  zwischen  Heinrich  II.  und  den  Fiirsten  ist  lângst 
vereinbart,   ohne   dass  irgendwie  von  den  drei  Siàdten  die  Rede  gewesen  ware. 
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Da  —  ersl  im  letzten  Âugenblicke,  als  der  ftirstliche  Vertreter  zur  Unterzeichoung 
nach  Ghambord  geht  —  wird  die  Besetzung  der  Stâdte  von  Heinrich  II.  vorgeschlagen 
und  der  deutsche  Bevollmâchtigte  geht  darauf  ein.  Auch  die  Fiirsten  haben  den 
Schritt  ihres  Vertreters  nachtr&glich  gut  geheissen  in  der  ErwUgung,  dass  Karl  V. 
durch  das  Vorrucken  Frankreichs  gezwungen  sein  wurde,  seine  Streitkrâfte  zu 
teilen. 

Wenn  D.  aber  meint,  dass  Karl  V.  Metz  belagert  habe,  um  die  Ehre  des 
Reiches  zu  retten,  so  dûrfte  das  irrig  sein.  Es  war  lediglich  der  Burgunder,  der 
zu  Felde  zog,  um  zu  verhindern,  dass  sich  die  franzôsische  Macht  wie  ein  Keil 
zwischen  den  nôrdlichen  und  den  sudlichen  Teil  seines  Reiches  schob.  War 
doch  damit  sein  grosser  politischer  Plan  der  Herstellung  des  burgundischen 
Reiches  durchkreuzt  worden.  Nur  zu  diesem  Zwecke  batte  Karl  seinen  Einfluss 
in  Lothringen  zu  festigen  gesucht  und  die  Furcht,  die  man  in  Metz  jederzeit  vor 
ihm  gehabt  bat,  zeigt  deutlich,  dass  man  auch  hier  mit  diesen  Âbsichten  Karls 
ernsthaft  rechnete.  Dièse  Besorgnis  giebt  ûberhaupt,  wie  ich  sp&ter  auszufiihren 
gedenke,  den  Schliissel  fur  das  Verhalten  der  Metzer  in  den  kritischen  Jahren 
vor  1652.    Man  fttrchtete  den  Burgunder  genau  so  wie  den  Franzosen. 

Doch  das  sind  Einwûrfe,  die  den  Wert  der  Derichsweilerschen  Arbeit  nicht 
vermindern  kônnen.  Sie  beruhen  zum  Teil  auf  der  Verschiedenartigkeit  geschicht- 
licher  Auffassung,  deren  erschôpfende  Begriindung  ich  mir  vorbehalte.  Ein  Be- 
denken  kann  ich  aber  bei  ail  er  Anerkennung  der  hervorragenden  Leistung  Derichs- 
weilers  nicht  unterdrttcken.  Seine  Auffassung  und  Beurteilung  der  Reformation 
ist  derart  gehalten,  dass  eine  Diskussion  daruber  fUr  mich  ausgeschlossen  ist. 

Nur  zwei  positive  Irrtiimer  will  ich  herausgreifen,  die  Derichsweiler  bei 
objektiverem  Urteil  nicht  untergelaufen  wâren:  Luther  fur  Hexenprozess  und 
Inquisition  verantwortlich  zu  machen  (p.  455),  geht  doch  schlechterdings  nicht  an. 
Auch  bevor  die  Werke  von  Hansen  und  Hoensbroch  erschienen  waren,  reichten 
unsere  Kenntnisse  weit  genug,  um  Luther  das  nicht  aufzubiirden.  Und  wenn  D. 
^eneigt  ist,  dem  »calvinistischen  Patriciat*  den  angeblichen  Verrat  von  Metz  zuzu- 
schreiben,  so  durfte  das  nicht  damit  begriindet  werden,  dass  die  Briider  de  Heu, 
die  Patricier  Gournay  u.  a.  franzôsische  Pensionen  bezogen.  Die  Gournay  waren 
Fiihrer  der  Katholiken.  — Ich  denke  iibrigens  den  Nach weis  zu  bringen,  dass 
von  einem  Verrat  uberhaupt  nicht  die  Rede  sein  kann. 

Man  darf  wohl  die  Hoiïnung  aussprechen,  dass  bei  einer  Neuauflage,  die 
D's.  schones  Werk  ohne  Zweifel  erleben  wird,  die^  mehr  oder  weniger  deut- 
lichen  Ausfâlle  gegen  den  Protestantismus  gestrichen  werden.  Wolfram, 


Eog.  Martin:  Histoire  des  diocèses  de  Toul,  de  Nancy  et  de  Saint-Dié; 

tome  1.:  Des  origines  à  la  réunion   de  Toul  à  la  France;  Nancy, 

A.  Crépin-Leblond,  1900.  XLIV  u.  602  S. 

Die  erste  sichere  Nachricht  iiber  das  Bestehen  des  Bistums  Toul  stammt 
etwa  aus  dem  Jahre  460,  wo  Sidonius  Apollinaris  an  den  Bischof  Auspicius  von  T. 
einen  Brief  richtet.  In  der  Bischofsliste  finden  sich  vor  ihm  noch  vier  andere  er- 
wâhnt,  Mansuetus  als  erster,  der  nach  M.  um  360  anzusetzen  wâre.  Auch  hier 
bildet  der  Légende  nach  nicht  die  spàtere  Domkirche,  St.  Etienne,  die  urspriing- 
liche  Bischofskirche,  sondern  eine  Kirche  in  der  Vorstadt,  St.  Pierre,  aus  der 
spâter  die  Abtei  St.  Mansuy  wurde.  Das  Gleiche  wird  auch  von  Metz  berichtet; 
und  dies  ist  fur  M.  ein  Grund,  diesen  Bericht  fur  ein  »moule  hagiographique*  zu 
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halten.  Allein  sollte  dieser  gemeinsame  Zug  nîcht  vielmehr  auf  einen  historischen 
Kern  hinweisen,  der  den  Legenden  fur  beide  St&dte  zu  Grunde  liegt?  Die  Lagc 
der  ersten  christlichen  Kirchen  in  den  Vorstâdten  wiirde  der  fluktuierenden  Be- 
vôlkerung,  ans  der  sich  die  ersten  Gemeinden  zusammensetzten,  weit  mehr  ent- 
sprechen  als  die  in  der  Stadt  inmitten  einer  sesshaften  Bevôlkerung. 

Mit  Auspicius  kommt  die  Darstellung  auf  sicheren  historischen  Boden,  frei- 
lich  ohne  dass  sich  wie  bei  Metz  in  den  nâchstfolgenden  Jahrhunderten  die  Ein- 
wirkung  einer  bedeutenden  Persônlichkeit  zeigte.  Die  Entwickelung  der  Touler 
Kirche  bis  1Ô52  vollzog  sich  in  vier  grossen  Perioden.  Bis  927  erfolgte  die  Organi- 
sation der  Kirche  und  ihre  erste  Ausstattung  mit  weltlichem  Besitz,  die  in  dem 
Diplom  Heinrichs  I.  ihren  Abschluss  fand.  Dann  begann  fur  Toul  die  glânzendste 
Zeit  seiner  Geschichte  ;  besonders  die  Bischôfe  Gauzlin  (927—62),  Gerhard  (963—94), 
ein  Schiller  Bruns  v.  Kôhi,  eine  der  edelsten  Gestalten  der  Bischôfe  der  otto- 
nischen  Zeit,  Hermann  (1018—26),  der  den  Ruf  der  Touler  Schule  begrundete  und 
durch  seine  Vorbildung  unter  Notker  v.  Luttich  die  Verbindung  mit  dieser  be- 
ruhmten  Schule  herstellte,  und  Bruno  v.  Dagsburg  (1026 — 69),  der  sp&tere  Papst 
Léo  IX.,  der  auch  als  solcher  das  Bistum  behielt,  wussten  seinen  Glanz  und  sein 
Ansehen  durch  ihre  Persônlichkeit  zu  heben.  Das  Emporkommen  der  stâdtischen 
Gewalt  von  1230  an  verwickelte  das  Bistum  in  innere  Kâmpfe,  bis  dieser  lokale 
Gegensatz  am  Ende  des  15.  Jahrhunderts  durch  einen  territorialen  abgelôst  wurde, 
der  in  dem  Streben  der  Herzôge  von  Lothringen  nach  Ausdehnung  ihrer  landes- 
herr lichen  Befugnisse  seinen  Grund  batte.  Freilich  nur  wenige  Jahrzehnte  wabrte 
es,  dann  streckten  mâchtigere  Gestalten  die  H&nde  auch  nach  Toul  aus  ;  15ô2  er- 
folgte die  Besetzung  der  Stadt  durch  Frankreich. 

In  anschaulicher  Weise  giebt  uns  der  Verfasser  ein  Bild  dieser  Entwickelung  • 
mit  Recht  stellt  er  die  Gestalten  der  Bischôfe  in  den  Vordergrund  seiner  Er- 
zâhlung;  nur  so  ist  es  môglich,  sich  von  ihrer  Thâtigkeit  eine  wahrheitsgetreue 
Vprstellung  zu  machen.  Eine  eingehende  Wiirdigung  bat  das  Verhâltnis  der 
Bischôfe  zu  den  grossen  Abteien  der  Diôzese  erfahren;  dankenswert  ist  es,  dasà 
im  5.  Bûche  eine  ausfûhrliche  Schilderung  der  geistlichen  Verwaltung  der  Diôzese 
geboten  wird;  zu  wiinschen  wâre  eine  eingehendere  und  ubersichtlichere  Beriick- 
sichtigung  der  Entwickelung  des  weltlichen  Besitzes  des  Bischofs  und  des  Dom- 
kapitels  gewesen.  Hoffentlich  ist  der  Verfasser  in  der  Lage  dies  in  einer  be- 
sonderen  Studie  nachzuholen. 

Auf  eine  Einzelheit  sei  zum  Schluss  noch  hingewiesen.  Der  Verfasser 
identificiert  S.  92  den  Bischof  Jacob  v.  Toul  mit  dem  auf  der  Synode  von  Attigny 
762  genannten  Jacobus  episcopus  de  monasterio  Gamundias.  Aus  welchem  Grunde 
sollte  sich  der  Bischof  nach  einem  ausserhalb  seiner  Diôzese  gelegenen  Kloster 
zuriickgezogen  haben?  Es  scheint  nâher  zu  liegen,  sich  auf  die  Bemerkung  der 
Gesta  episc.  Tull.  cap.  23  (Mon.  Germ.  VIII.  pg.  637)  zu  stiitzen,  wonach  Jacob  von 
Pipin  die  Abtei  St.  Dié  erhielt,  und  anzunehmen,  dass  er  dièse  schliesslich  zu 
seinem  Wohnsitz  erwâhlt  bat.  Es  liegt  keine  Quelle  vor,  die  uns  darauf  fûhren 
kônnte,  jene  beiden  Personen  fiir  identisch  zu  halten.  Mûsebeck. 


Die  Annales  de  l'Est,  Jahrgang  1900,  enthalten  S  74—85  eine  kritische 
Studie  von  L.  Davillé:  >Note  sur  la  politique  de  Robert-le-Pieux  en  Lor- 
raine«,  in  der  er  eine  Notiz  von  A.  Prost  aus  einem  Metzer  Wappenbuch  vom 
Jahre  1473  in  der  kaiserlichen  Bibliothek  zu  Wien  verwertet  :  >Robertus  Francorum 


Digitized  by 


Google 


—    421    — 

Rex  ad  invadendam  Mettim  animum  intendit,  sed  Corardus  imperator  ei  resistit.« 
Sie  verdient  Glaubwiirdigkeit,  da  ihr  wahrscheinlich  Aufzeichnungen  aus  der  Abtei 
Munster  (Notre  Dame)  in  Luxemburg  um  1300  zu  Grunde  lagen,  die  in  Metz  ein 
Haus  besass.  D.  bezieht  mit  Prost  dièse  Angabe  auf  das  Jahr  1025  und  datiert 
sie  genauer  auf  Juli  des  Jahres.  Aile  ubrigen  Quellen  erwâhnen  nar  einen  ail- 
gemeinen  Angrifif  auf  Lothringen. 

Aus  demselben  Bande,  S.  233 — 264,  sei  noch  erwâhnt  der  Aufsatz  von 
A.  Chuquet:  >Phalsbourg  et  les  places  des  Vosges  en  1814.  Wie  aile 
Festungen  in  Ëlsass-Lotbringen,  befand  sich  1814  auch  Pf.  in  einem  Zustand 
der  Verwahrlosung.  Am  8.  Januar  erreichte  die  Avant -Garde  des  russiscben 
Korps  Wittgenstein  unter  Pablen  die  Stadt;  die  Garnison  war  zum  grossen  Teil 
unbraucbbar;  von  den  44  Geschiitzen  waren  16  ohne  Lafetten;  es  fehlte  an  Be- 
dienungsmannschaften  fur  die  Artillerie  und  an  Lebensmitteln.  Kommandant  des 
Platzes  war  der  Major  Raguet  de  Brancion,  der  nebst  einer  Reihe  von  anderen 
Offizieren  bereit  war,  die  Festung  den  Bourbonen  zu  ubergeben.  Zu  einer  regel- 
rechten  Belagerung  kam  es  nicht;  sowohl  Pahlen  als  dem  Grafen  Wilhelm  von 
Hochberg,  dem  Befehlshaber  der  Badenser,  fehlte  es  an  Material  zu  einer  solchen. 
So  wechselten  Blokade  und  Waffenstillstânde  einander  ab,  bis  endlich  der  Kom- 
mandant die  sichere  Nachricht  von  der  Einnahme  von  Paris  und  der  Abdankung 
Napoléons  batte.  Am  14.  April  konnte  Hochberg  seinen  Ëinzug  halten.  —  Die 
drei  Festungen  Ltitzelburg,  Lichtenberg  und  Bitsch  wurden  nicht  einmal  blokiert, 
sondern  nur  von  kleinen  Truppenteilen  beobachtet;  ein  Zustand,  der  mit  der 
Wiedereinsetzung  der  Bourbonen  sein  Ende  nahm.  M. 


Die  Revue  ecclésiastique  de  Metz  bringt  im  Jahrgang  1900  einen  Auf- 
satz von  F.  Cuny:  >Une  confrérie  à  Fénétrange  au  moyen  âgec,  S.  404  ff. 
Die  Priesterbriiderschaft  von  Finstingen,  eine  Gebetsgemeinschaft,  wurde  in  den 
Jahren  1414/16  unter  lebhafter  Anteilnahme  Johanns  und  Heinrichs  v.  F.,  ihres 
Bruders  Hugelmann,  Domdechanten  zu  Strassburg,  und  Dietrich  Beyers  v.  Boppard, 
ihres  Mitbesitzers,  gegriindet.  1415  begaben  sich  die  Herren  v.  Finstingen  des 
Spolienrechts  zu  Gunsten  der  Priester  ihres  Gebiets,  die  Mitglieder  der  Bruder- 
schaft  waren;  1426  wurde  sie  durch  den  Bischof  Konrad  Beyer  v.  Boppard  be- 
stâtigt,  1429  verzichtete  Heinrich  v.  F.  auf  das  Verleihungsrecht  der  geistlichen 
Pfriinde  am  Altar  der  Bruderschaft  in  der  Kirche  zu  F.,  und  1447  verlangten 
Heinrich,  Burchard  und  Simon  v.  F.  von  allen  ihren  Priestem,  dass  sie  Mitglieder 
der  Bruderschaft  wurden.  Durch  Schenkungen  erwarb  sie  ein  gewisses  Vermôgen, 
das  von  dem  Brudermeister  verwaltet  wurde.  So  bestand  sie  bis  zum  Jahre  1565, 
bis  zur  Einfiihrung  der  Reformation  durch  die  Rheingrafen  fort.  Ihr  Vermôgen 
fiel  an  die  protestantische  Kirchenschaffnei,  nach  der  Restauration  des  Katholicis- 
mus  wurde  sie  nicht  erneuert. 

Hingewiesen  sei  hier  bereits  auf  eine  andere,  noch  nicht  voUendete  Stndie 
desselben  Verfassers  in  diesem  Bande  der  Zeitschrift,  S.  582  fif.,  659  ff.  und  Jahr- 
gang 1901,  S.  34  f.,  73  ff.:  »  L'introduction  du  Protestantisme  dans  la  seigneurie 
de  Fénétrange«,  nach  den  Akten  des  Departementalarchivs  zu  Nancy,  die  haupt- 
sâchhch  auf  das  Eingreifen  der  territorialen  Gewalt  der  Rheingrafen  zuruckzu- 
fiihren  ist,  der  ein  niedriger  religiôser  und  sittlicher  Zustand  den  Boden  ge- 
ebnet  batte.  M. 
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Mondelli,  capitaine  :  Lavérité  sur  le  siège  de  Bitche  1870— 1871,  Paris-Nancy, 
Berger-Levrault  et  Cie,  1900.  XVIII.  u.  282  S.  M.  3.50. 

Der  Verfasser,  Adjutant  des  tapferen  Kommandanten,  Majors  Teyssier, 
giebt  eine  eingehende  Schilderung  seiner  Erlebnisse  in  dem  Kriege  vom  Juli  1870 
bis  April  1871  in  tagebuchartiger  Form.  B.  war  die  einzige  franzôsische  Festung, 
die  allen  Versuchen,  sie  zur  Kapitulation  zu  bringen,  widerstand  und  sich  bis  zura 
Schluss  des  Feldzuges  hielt.  So  ist  es  dem  Verfasser  zu  danken,  dass  er  seine 
offenbar  gleichzeitigen  Aufzeichnungen  verôfifentlichte,  um  so  mehr  als  er  selbst 
einen  hervorragenden  Anteil  an  der  Verteidigung  des  Platzes  genommen  hat. 
Vor  allem  erregt  es  lebhaftes  Interesse  zu  verfolgen,  wie  es  dem  Kommandanten 
gelang,  der  aus  den  verschiedensten  Truppenteilen  zusammengesetzten  Garnison 
>obéissance  et  discipline*  einzuflôssen.  Nicht  ganz  zutrefifend  erscbeint  der  Titel  ; 
von  deutscher  Seite  ist  die  tapfere  und  ehrenvolle  Haltung  des  Platzes  niemals 
angezweifelt  worden.  M. 


Dr.  A.  DIetz  bringt  in  der  Frankfurter  Zeitung  vom  7.  Jan.  1901  einen  Auf- 
satz  liber  >Die  Handelsbeziehungen  zwischen  Lotbringen  und  Frank- 
furt  a.  M.«,  der  auch  im  Sonderabdruck  erschienen  ist.  Der  Verf.  stiitzt  sich 
im  Wesentlichen  auf  die  Arbeiten  von  Boyé,  La  Lorr.  commerçante  und  La  Lorr. 
industrielle  sous  le  règne  de  Stanislas.  Er  weist  auf  die  Handelsbeziehungen  hiu, 
die  durch  die  naturliche  Verbindung  des  Herzogtums  und  der  drei  Reichsstadte 
auf  dem  Schififfahrtswege  mit  den  deutschen  Lândern  an  der  untern  Maas,  Mosel 
und  am  Rhein  sich  entwickelt  hatten  und  durch  den  Colbertschen  Zolltarif,  der 
den  Verkehr  nach  Frankreich  wesentlich  erschwerte,  sich  noch  lebhafter  gestalteten. 
Insbesondere  sind  es  die  Tûcher  von  Metz  und  Nicolas-de-Port  sowie  das  Papier 
aus  der  Gegend  von  Epinal,  das  einen  begehrten  Handelsartikel  bildet.  Vor  allem 
werden  dièse  Waren  auf  den  Frankfurter  Messen  umgesetzt.  —  Eingehendere 
Forschung  wird  hier  noch  fruchtbare  Ergebnisse  liefern  konnen.  Von  Metz  aus 
durften  beispielsweise  gleichfalls  die  Erzeugnisse  der  hier  bliihenden  Papier- 
fabrik  exportirt  worden  sein  und  ebenso  nehme  ich  an,  dass  die  Produkte  der 
alten  Glasfabriken  von  Lemberg  und  Miinzthal  schon  frtih  nach  Deutschland  hin 
Absatz  gefunden  haben.  Ein  kleiner  Irrtum  des  Verf.  ist  zu  berichtigen:  Das 
Patois  Messin  ist  kein  Mischdialekt  aus  Deutsch  und  Franzosisch,  sondern  ein 
romanis ch es  Patois.  W. 


In  der  von  der  Direktion  der  Kôniglichen  Museen  herausgegebenen  »Be- 
schreibung  der  Bildwerke  der  christlichen  Epochen,  2.  Aufl.,  ist  soeben  erschienen  : 
W.  Ydge,  Die  Elfenbeinbildwerke.  Der  Verf.  zâhlt  hierbei  vier  ursprûnglich 
zum  Schmuck  von  Buchdeckeln  verwandte  Elfenbeintafein  auf,  der  en  Herkunft  er 
nach  Metz  verlegt.  Leider  steht  noch  immer  eine  kritische  Bearbeitung  dieser 
hervorragenden  Erzeugnisse  des  Kunsthandwerks  aus,  so  dass  wir  ihre  Herkunft 
nicht  mit  unbedingter  Sicherheit  festzustellen  vermôgen  und  sogar  darûber  im 
Zweifel  sind,  ob  die  einzelnen  Stiicke  dem  9.  oder  10.  Jahrhundert  angehôren. 
Gelegentlich  bemerkt  der  Herausgeber,  dass  er  bezûglich  der  hervorragenden 
Schnitzerei,  welche  das  Drogosakramentar  schmiickt,  denjenigen   Forschern  zu- 
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siiromt,  die  die  Elfenbeinsculptur  in  dieselbe  Zeit  wie   die   Handschrift,   d.  h.  in 
das  neunte  Jahrhundert  setzen.  W. 


In  dem  soeben  erschienenen  dritten  Bande  der  »Deutschen  Reichstags- 
akten,  Jûngere  Reihe«  wird  wiederholt  Metz  erwâhnt.  Wirtschaflsgeschicht- 
lich  ist  eine  Notiz  aus  dem  Jahre  1523  intéressant,  nach  welcher  das  Reichs- 
regiment  Metz  unter  den  wenigen  Stâdten  aufzfthlt  (Nûrnberg,  Augsburg,  Strass- 
burg,  Kôln,  Lûbeck,  Metz),  die  einen  grossen  Handel  im  Auslande  treiben.  An 
anderer  Stelle  wird  Metz  als  Zollstâtte  fiir  die  aus  Frankreich  nach  dem  Reiche 
eingeftihrten  Guter  vorgesehen.  W. 


Aus  dem  22.  Jahresbericht  des  Vereins  fur  Erdkunde  (1899/1900) 
sind  zu  erwâhnen  eine  Notiz  von  Ufbelelsen:  Ueber  den  NamenMoyeuvre. 
Uibelcisen  stellt  als  Form  des  10.  Jahrhunderts-  Moebrium  fest  und  schliesst  daraus 
nach  Analogie  anderer  Ortschaften  auf  -brium  oder  -bria  auf  ein  ehemaliges 
Moebrigum  oder  Moebriga.  Eine  Form  von  861  lautet  Modover.  Daraus  entnimmt 
er  fur  den  ersten  Teil  eine  abgekiirzte  Form  des  Namens  Moget  oder  Mogeto. 
Das  Grundwort  briga  =  Berg  erscheint  mir  richtig  conjiciert  zu  sein,  das  Be- 
stimmungswort  bleibt  fraglich. 

Ebenda  giebt  J.  B.  Keune  als  Référât  eines  Vortrags  mit  dem  Titel  >Die 
Zustânde  im  Metzer  Gebiet  unter  rômischer  Herrschaftc  einen  iiber- 
sichtlichen  und  gut  geschriebenen  Auszug  aus  seinen  im  Jahrbuche  fiir  lothr.  Ge- 
schichte  Band  IX  S.  155  ff.,  X,  1  ff.  verôffentlichten  grundlegenden  Arbeiten  »Gallo- 
romische  Kultur  in  Lothringen  und  den  benachbarten  Gebietenc  und  >Zur  Geschichte 
von  Metz  in  rômischer  Zeit*.  W. 


Joseph  Gény:  Die  Reichsstadt  Scblettstadt  und  ihr  Anteil  an  den 
socialpolitischenundreligiôsenBewegungender  Jahre  1490-1536 
(Erlâuterungen  und  Ergânzungen  zu  Jansens  Geschichte  des  deutschen 
Volkes,  herausgegeben  von  Ludwig  Pastor,  I.  Band,  5.  und  6.  Heft;  Frei- 
burg  i.B.,  Herder  1900)  M.  3;  XIV  und  223  S. 

In  5  Abschnitten  (Schl.  socialpolitische  und  kirchliche  Zustânde  um  die 
Wende  des  15.  Jahrhunderts;  die  Union  der  Kaplaneien;  die  Verschwôrung  des 
Hans  Jakob  Schutz  von  Traubach;  der  Bauernkrieg;  Sieg  der  stadtischen 
Kirchen-  und  Wirtschaftspolitik)  entrollt  der  Verfasser  ein  Bild  der  Geschichte 
der  Stadt  in  diesen  stiirmischcn  Jahren  vor  unsern  Augen.  Mit  sorgsamster 
Peinlichkeit  sind  die  kleinen  und  kleinsten  Einzelheiten  zu  diesem  Bilde  zusammen- 
getragen  worden,  so  dass  in  der  Erforschung  der  thatsàchlichen  Vorgânge  an 
sich  und  den  dabei  beteiligten  Personen  mit  unsern  bisher  bekannten  Quellen  kaum 
ein  weiterer  Fortschritt  gemacht  werden  durfte.  Allein  in  diesem  Vorteil,  den  die 
Arbeit  bietet,  liegt  zugleich  ihr  Nachteil:  summum  ius  summa  iniuria.  Unter 
dieser  Fiille  von  Einzelheiten  geht  der  einheitUche  Eindruck  des  Bildes  ver- 
loren;  die  Personen  und  Zustânde,  die  wirklich  entscheidend  eingewirkt  haben, 
Ireten    nicht  deutlich  genug   hervor,   dazu  kommt   die  unglûckliche  Verbindung 
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von  Darstellung  und  Aktenpublikation,  so  dass  von  den  210  Seiten  der  Dar- 
stellung  wohl  an  80  Seiten  von  Anmerkungen  und  Âktenauszûgen  angefûUt  sind. 
Viel  dienlicher  wâre  es  gewesen,  wenn  der  Verfasser  den  gewohnten  Weg  ein- 
geschlagen  und  Darstellung  und  Beilagen  von  einander  getrennt  hâtte.  Dann  war 
es  auch  môglich,  unwesentlichere  Dinge  (z.  B.  die  Listen  der  Pfarrer,  Kapl&ne 
und  der  Bûrgermeister-  und  Ratswahlen)  in  dièse  zu  verweisen. 

Der  Fortschritt  der  Arbeit  gegenûber  fruheren  Darstellungen  bernht  in  der 
reichen  Mitteilung  des  thatsàchlichen  Materials  iiber  die  Vorgànge  in  der  Stadt, 
ûber  die  beiden  Leiter  der  reformatorischen  Bewegung,  die  Humanisten  Phrygio 
und  Lapidus,  und  uber  den  Abenteurer  Hans  Jakob  Schiitz  von  Traubach. 
Schl.  befand  sich  am  Ausgange  des  Mittelalters  in  einer  glânzenden  geistigen 
Blute  durch  seine  Lateinschule  und  deren  regen  Anteil  an  der  bomanistiscben 
Bewegung,  und  auch  in  einer  anscheinend  ausgezeichneten  wirtschaftlichen  Lage; 
freilich  nur  anscheinend  ;  denn  infolge  der  Ausdehnung  der  klôsterlichen 
Besitzungen  batte  die  wirtschaftliche  Abhftngigkeit  einen  so  hohen  Grad  erreicht, 
dass  es  wohl  keinen  Biirger  gab,  der  nicht  irgendwie  ihnen  zinspflicbtig  war. 
So  wurde  am  Ende  des  16.  Jahrh.  auch  Schl.  von  Aufstânden  heimgesucht  Die 
kirchlichen  Verhftltnisse  lagen  im  Argen  ;  zwischen  Klostergeistlichkeit  und  Welt- 
klerus  bestand  ein  schroffer  Gegensatz;  viele  Pfrunden  waren  an  auswârtige 
Geistliche  verliehen,  und  die  stadtischen  Kaplaneien  blieben  unversorgt.  Der  Rat 
selbst  nahm  die  Abschafifung  der  Missst&nde  in  die  Hand,  erwirkte  nach  endlosen 
Yerhandlungen  1513  vom  Papste  das  Patronatsrecht  iiber  sftmtliche  Kaplaneien 
—  der  Verfasser  giebt  hier  ein  ausserst  intéressantes  Bild  von  den  Yerhand- 
lungen mit  der  Kurie  —,  und  ordnete  auch  das  niedere  Schulwesen,  nachdem 
die  Klosterschulen  zu  Vorschulen  der  Stadtschule  herabgesunken  waren.  So 
schien  die  Stadt  unter  der  Fiirsorge  ihrer  obersten  Verwaltung  ruhigen  Zeiten 
entgegen  zu  gehen,  da  brachte  ein  Prozess  des  Erzpriesters  Ergersheim  mit 
einem  welschen  Pfriindenjâger  aus  der  Diôzese  Toul  1519  neuen  Stoff  zur 
Unzufriedenheit  in  die  niederen  Volksklassen,  wâhrend  gleichzeitig  Phrygio, 
Lapidus,  Rhenanus,  Dr.  Spiegel  und  der  Drucker  Lazarus  Schûrer  eine  rege  Anteil- 
nahme  an  den  Vorgângen  in  Deutschland  bei  den  oberen  Klassen  hervorgerufen 
hatten.  Mitglieder  dieser  Humanistenkreise,  vor  allem  die  beiden  ersten  und 
Schûrer,  und  die  Handwerkerkreise  der  Zûnfte  waren  es,  die  sich  der  neuen 
Lehre  anschlossen,  und  besonders  der  letzteren  suchte  sich  der  Abenteurer  Hans 
Jakob  Schûtz  von  Traubach  1524  zu  bedienen,  um  gegen  das  katholische 
Régiment  der  Stadt  einen  Putsch  auszufuhren  unter  dem  auf  Fâlschung  von 
Briefen  beruhenden  Vorgeben,  dass  jenes  sie  ôsterreichisch  machen  wolle.  Das 
Vorhaben  misslang  gânzlich,  und  es  erfolgte  eine  strenge  Bestrafung  der  Schul- 
digen.  Die  Bauernbewegung  1525  konnte  nur  eine  periodische  Bedeutung  fiir  die 
Stadt  gewinnen.  Sie  blieb  dem  katholischen  Glauben  treu,  das  Stadtregiment 
unterdrûckte  die  neue  Lehre  vollkommen.  Als  die  Ruhe  wieder  hergestellt  war, 
fuhr  der  Rath  fort,  wie  vorher  fiir  das  geistige  Wohl  der  Stadt,  so  jetzt  fur  ihre 
wirtschaftliche  Hebung  zu  sorgen.  1535  musste  das  Bar  fusse  rkloster  seine 
Besitzungen  bis  auf  bessere  Zeiten  abtreten;  1536  brachte  die  Stadt  auch  aile 
Zins-  und  Gultgiiter  der  Propstei  von  St.  Fides  an  sich. 

Also:   die  sogenaimte  reformatorische  Bewegung  in  der  Stadt  batte  nur 
dazu  gedient,  die  geistlichen  und  wirtschaftlichen  Reformen  der  Stadt  aufzuhalten  ; 
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die  alte  Kirche  war  vollkommen  im  stande,  aus  sich  allein  heraus  eine  Neu- 
formung  der  Verhâltnisse  zu  erzielen,  die  infolge  ihrer  eigenen  Entwickelung  sich 
zu  Missverhiiltnissen  herangebildet  hatten. 

Diesen  Schluss  muss  jeder  Léser  aus  den  Darlegungen  des  Verfassers 
ziehen.  Aber  schon  in  diesem  einzelnen  Falle  ist  es  zweifelhaft,  ob  die 
Stadtverwaltung  die  Macht  gehabt  batte,  ohne  dièse,  verbâltnismâssig  noch 
geringe  ôrtliche  Bewegung,  jene  Verminderong  des  geistlicben  Gutes  zu  volbsieben, 
auf  der  eine  Verbesserung  der  wirtschaftlichen  Lage  in  erster  Linie  beruhte.  So- 
dann  giebt  der  Verfasser  S.  13  selbst  zu  :  »Die  Missstânde  in  Kirche  und  Reicb, 
welche  zur  Bedriickung  des  Volkes  und  zu  dessen  Unzufriedenheit  das  meiste  bei- 
trugen,  waren  nicht  lokaler  Natur,  noch  die  Schuld  eines  Einzelnen,  sondem 
hatten  sich  infolge  der  allgemeinen  Verhâltnisse  schon  seit  Jahrhunderten  lang- 
sam  entwickelt*.  Dann  mussten  sie  auch  durch  die  allgemeinen  hastitutionen 
wieder  reformiert  werden.  Glaubt  der  Verfasser,  dass  die  Kirche,  die  im  15.  Jahrh. 
wâhrend  der  conciliaren  Bewegung  sich  als  unffthig  erwiesen  batte,  aus  eigener 
Kraft  sich  zu  reformieren,  jetzt  im  stande  gewesen  wâre,  die  geistigen  und  wirt- 
schaftlichen Bedârfnisse  des  Volkes  nach  der  Geltendmachung  der  einzelnen 
Persônlichkeit  zu  befriedigen?  —  Glaubt  der  Verfasser,  dass  die  rdmische  Curie, 
die  er  selbst  an  verschiedenen  Stellen  so  treffend  geschildert  bat,  je  hierzu  die 
Hand  geboten  hâtte?  —  Môgen  die  einzelnen  Thatsachen  noch  so  richtig  und 
ausfUhrlich  dargestellt  sein:  ibre  Aneinanderreibung  giebt  kein  objektives  Bild 
der  Vorgânge,  wenn  sie  nicht  mit  dem  Werden  der  ganzen  Zeit  in  Zusammen- 
hang  gesetzt  sind.  Erst  dann  wird  die  Bedingung  Ranke's  erfttllt,  die  er  an  eine 
objektive  Geschichtsscbreibung  gestellt  bat:  die  Dinge  so  darzustellen,  wie  sie 
selbst  in  diesem  Zusammenhang  geworden  sind.  M. 


Das  »Trierische  Archiva,  Heft  IV,  Trier  1900,  enthâlt  einen  Aufsatz  von 
Arnia  Tille  (94  S.  und  40  S.  Beilagen)  iiber  >Die  Benediktinerabtei  St.  Martin 
bei  Trier*,  baupts&chlich  wirlschafts-  und  rechtshistoriscben  Inhalts.  Wie  viele 
Abteien  batte  sie  ibren  Ursprung  in  einer  Rlerikalkirche,  die  am  Ende  des  6.  Jahrh. 
vom  Erzbischof  Magnerich  erbaut,  und  wohl  erst  um  die  Mitte  des  10.  Jahrbunderts 
endgûltig  zu  einem  Kloster  umgestaltet  wurde  (Bestâtigung  der  Neueinrichtung 
975  Jan.  18).  Es  bestand  bis  zum  Jabre  1802,  wo  es  durch  den  franzôsiscben 
Prâfekten  aufgehobon  wurde.  Nach  einer  Uebersicht  tiber  die  Scbicksale  und 
Verfassung  der  Abtei  giebt  uns  der  Verfasser  eine  Geschichte  ibres  Giiterbesitzes, 
der  gemâss  der  Art  der  Erwerbung  —  meistens  durch  Schenkung  —  auch  hier 
einen  Streubesitz  bildete,  sowie  einen  Ueberblick  iiber  die  Art  der  Verwaltung 
und  die  Lage  der  bâuerlichen  Bevôlkerung  unter  dem  Kloster. 

Die  Bedeutung  der  Arbeit  beruht,  wie  der  Verfasser  selbst  hervorbebt, 
nicht  darin,  dass  die  Abtei  jemals  eine  bedeutende  Rolle  unter  den  Abteien  Triers 
gespielt  batte,  sondem  gerade  darin,  dass  ibre  Besitzverhftltnisse  uns  ein  typisches 
Bild  von  der  wirtschaftlichen  Lage  eines  Klosters  von  nur  mittelmâssigem  Gûter- 
besitz  geben,  also  gerade  fiir  die  Geschichte  der  durchschnittlichen  Verhftltnisse 
von  Interesse  sind.    Freilich  die  Frage  zu  lôsen,  wieweit  sich  die  Zustftnde  dieser 
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Klôster  von  mittlerer  Grosse  doch  wieder  von  einander  unlerscheiden,  je  nach 
ihrer  geographischen  Lage  oder  nach  den  Personlichkeiten^  die  an  ihrer  Spitze 
standen  und  sich  tiber  das  Milieu  ihrer  Âmtsgenossen  erhoben,  ist  erst  nach  Be- 
arbeitung  weiterer  Kiostergeschichten  môglich,  wo  sich  noch  ein  reiches  Feld  fur 
Forschungen  bietet.  M. 


Ph.  Laiier:  Le  règne  de  Louis  IV  d'Outre-Mer  (Annales  de  Thistoire  de 
France  à  l'époque  carolingienne),  Paris  1900,  Emile  Bouillon.  Fr.  12. 
XX  u.  376  S. 

Mit  dem  Regierungsantritte  L.  IV.  936  erfolgte  nach  dem  Tode  des  Kônigs 
Rudolf  aus  dem  burgundischen  Hause  die  zweite  Restauration  des  karolingischen 
Hanses  in  Westfranken.  Die  Grossen  des  Landes,  Hugo  der  Grosse  Graf  v.  Francien, 
Herbert  II.  Graf  v.  Vermandois,  Hugo  der  Schwarze,  der  Bruder  des  verstorbenen 
Kônigs,  Ârnulf  v.  Flandern  und  Erzbischof  v.  Rheims,  entschlossen  sich,  ihm,  dera 
Sohne  Karls  des  Einfâltigen  (f  923),  der  mit  seiner  Mutter  in  Ëngland  als  Flucht- 
ling  lebte,  die  Krone  anzubieten.  Eben  erst  lô  Jahre  ait,  bestieg  er  den  Thron, 
und  zeigte  trotz  seiner  Jugend  ein  thatkrâftiges,  wiUensstarkes  Vorgehen,  so  dass 
der  Plan  Hugos  v.  Francien,  seibst  die  Zûgel  der  Regierung  in  der  Hand  zu  be- 
halten,  bald  durchkreuzt  wurde.  Es  war  in  der  That  nicht  nur  politische  Rat- 
losigkeit,  wie  Diimmler  (Kaiser  Otto  der  Grosse,  Leipzig  1876  S.  61)  meinte,  sondern 
berechnele  Klugheit,  die  Hugo  dazu  bewogen  hatte,  fiir  den  Karolinger  zu  stimmen  ; 
er  seibst  konnte  nicht  hoffen,  gegenûber  den  iibrigen  Dynasten  die  Krone  zu  er- 
langen.  Trotz  seines  zielbewussten  Vorgehens  war  die  Regierung  Ludwigs  eine 
Kette  von  Misserfolgen  ;  das  einzige,  was  er  vermochte,  war,  den  Verfall  des 
karolingischen  Hanses  noch  um  30  Jahre  hinauszuschieben. 

Die  Stftrke  der  Lauer'schen  Arbeit  beruht  auf  ihrer  einheitlichen  Auffassung 
der  Regierungsthâtigkeit  dièses  Fursten,  die  sich  drei  Ziele  gesetzt  batte  :  die  Er- 
werbung  Lothringens,  die  Niederwerfung  der  dynastischen  Gewalten  und  die  Ein- 
schrânkung  der  normannischen  Herrschaft.  Keines  dieser  Ziele  erreichte  er.  Der 
Grand  lag  nach  Lauer  in  der  feindlichen  Haltung  Hugos  v.  Francien.  In  den 
beiden  letzten  Fâllen  ftthrt  er  das  Missgeschick  des  Kônigs  sicherlich  mit  Recht 
auf  diesen  Grand  zuriick.  Bei  dem  Zuge  gegen  Lothringen  war  es  nicht  der 
Hauptgrand,  der  ihn  scheitern  liess.  Diimmler  a.  a.  0,  S.  97  nennt  den  Angriff 
des  Kônigs  auf  Lothringen  einen  »unklugen,  mit  unzulânglichen  Krâften  unter- 
nommenen*  Zug.  Dies  Urteil  wûrde  richtig  sein,  wenn  Ludwig  geglaubt  hâtte, 
dass  das  Verhalten  Hugos  von  solcher  Bedeutung  fur  ihn  sein  wiirde.  Denn  die 
Annâherang  desselben  an  Otto  I.  datierte  schon  von  dem  Jahre  937,  und  die  Ent- 
fremdung  zwischen  ihm  seibst  und  seinem  Vasallen  war  schon  vorher,  gleich 
nach  seinem  Regierungsantritt  erfolgt.  So  konnte  er  im  Voraus  wissen,  dass 
dieser  im  Falle  eines  Kampfes  mit  Otto  sich  sicher  auf  dessen  Seite  stellen  werde. 
Vollkommen  ausgeglichen  wurde  dies  Verhalten  Hugos  durch  den  Bund  Ludwigs 
mit  Heinrich,  dem  Bruder  Ottos,  Eberhard  v.  Franken  und  Giselbert  v.  Lothringen, 
so  dass  im  Herbst  939  die  Lage  Ludwigs  eine  ausserst  gûnstige  gegeniiber  Otto 
war.    Er  schickte  sich  an,  sich  mit  Giselbert  zu  verbinden  ;  da  erfolgte  die  Nieder- 
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lage  und  der  Tod  Eberhards  und  Giselberts.  Ludwig  eilte  nach  Lothringen,  ver- 
ehelichte  sich  sogleich  mit  Gerberga,  der  Witwe  Giselberts,  Schwester  Ottos,  und 
schien  so  im  Mittellande  festen  Fuss  zu  fassen.  Trotzdem  wagte  er  es  nicbt 
mehr,  seinem  Gegner  Otto  im  Kampîe  gegenûber  zu  treten,  sondern  zog  sich  nach 
Frankreich  zuruck.  Sein  ganzes  bisheriges  Verhalten  spricht  nicht  dafûr,  dass  es 
die  Feindschaft  Hugos  war,  die  ihn  vom  Kampfe  abhielt,  sondern  vielmehr  die 
gunstige  Stellung  Ottos,  die  dieser  durch  den  Tod  seiner  beiden  Gregner  erlangt 
batte.  Jetzt  trat  er  ihm  nicht  nur  als  Sachsenherzog  gegenûber,  sondern  als  der 
Kônig,  der  auch  tiber  den  grossten  Teil  Siidwestdeutschlands  gebot;  das  Schicksal 
batte  sich  fur  ihn  entschieden. 

Jener  Rûckzug  ans  Lothringen  bildete  einen  wichtigen  Wendepunkt  auch 
in  der  Geschichte  dièses  Landes.  Ludwig  schloss  sich  jetzt  seinem  ehemaligen 
Gegner  an  und  hinderte  dadurch  ein  weiteres  Biindnis  zwischen  diesem  und  den 
westfrânkischen  Grossen,  iiberliess  aber  auch  Lothringen  seinen  ôstlichen  Nach- 
barn.  Giselbert  batte  es  versucht,  nach  Osten  hin  Front  zu  machen  in  der  Hoff- 
nung,  nach  Westen  hin  im  Kampfe  des  karolingischen  Kônigtums  gegen  die 
terrilorialen  Gewalten  der  Vasallen  freie  Hand  zur  Bildung  eines  Mittelstaates  zu 
erlangen;  wohl  nur  sein  eigener  Tod  hinderte  ihn  an  dem  Grelingen  des  Planes: 
Ludwig  sowohl  wie  Otto  wâren  nicht  dazu  im  stande  gewesen. 

Hervorgehoben  seien  die  iibersichtliche  Ëinteilung,  das  genaue  Register  und 
die  reichen  Beilagen  des  trefflichen  Bûches,  das  die  Gestalt  jenes  Herrschers 
zum  ersten  Mal  mit  Recht  in  einem  gûnstigeren  Lichte  als  bisher  erscheinen  lâsst, 
w^eil  der  Verfasser  ihn  zu  verstehen  sucht.  M, 


H.  Y.  Sauerland  giebt  im  Pastor  Bonus  1900,  p.B26ff.,  auf  Grund  der  vati- 
kanischen  Akten  einen  Bericht  iiber  die  Wahl  des  Priors  Theobald  von  Âmella 
zum  Abte  von  Gorze.    (Eine  Âbtswahl  im  Jahre  1322.) 


Unter  dem  Titel  >Eine  Kirche  der  Wiiste  in  Lothringen*  verôffentlicht 
der  Pfarrer  Ednund  Ungerer  >Erinnerungsblâtter  aus  Courcelles-Chaussy* 
(mit  einer  Karte.  Strassburg  1900.  Heitz  u.  Mundel.  148  S.).  Der  Verfasser  haut 
seine  Arbeit  hauptsâchlich  auf  Notizen  auf,  die  er  den  Kirchenbûchern  der  alten 
hugenottischen  Gemeinde  entnommen  bat,  und  bat  sich  mit  Liebe  in  seinen  Stofif 
vertieft.  Insbesondere  giebt  Ungerer  ein  genaues  Verzeichnis  des  Adels  und  der 
Gutsherrschaften,  die  zur  Gemeinde  gehorten,  schildert  dann  aber  auch  das  kirch- 
liche  Leben  in  der  Hugenottenzeit,  die  Abschwôrungen,  Auswanderungen  und  das 
kirchliche  Leben  nach  der  Aufhebung  des  Ëdikts  von  Nantes.  Es  sind  oft  er- 
greifende  Bilder,  die  der  Verfasser  zeichnet.  Was  Ungerer  iiber  die  neue  evan- 
gelische  Pfarrei  am  Schlusse  seiner  Arbeit  sagt,  wèlre  im  Interesse  der  Sachlichkeit 
seines  Werkes  besser  weggeblieben  ;  hier  spricht  nicht  der  Historiker,  sondern  ein 
missvergniigter  Geistlicher. 
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Auf  einige  Fehler  in  der  Arbeit  machi  mich  Herr  Pfarrer  Poirier  gtitigst 
aufmerksam.  P.  11:  Samuel  Duclos  stirbt  am  3.  Dez.,  nichi  am  3.  Okt.  Er  nannte 
sich  Seigneur  de  Distroff,  nicht  Bistroff.  P.  13  :  Alexandre  Duclos  geb.  1622,  nicht 
1623.  P.  14:  Louis  Duclos  geb.  20.  Nov.  1671.  P.  16:  B.  In.  Louis  d'Orthe  sgr. 
de  Grimont.  P.  19  :  der  ganze  Abschnitt  ^François  Régnier*  ist  zu  corrigieren 
nach  Poirier  Doc.  généal.  P.  24,  vorletzte  Zeile:  Ste.  Ruffine.  P.  25,  letzte  Zeile: 
Elisabeth  de  Braconnier  war  Tochter  von  Didier  Br.  maître  de  la  monnaie.  P.  27  : 
David  Goullet  halte  nicht  15  sondem  22  Kinder.  W. 


Lothringische  Kunsldenkmâler,  in  Gemeinschaft  mit  Stadtbaurat  Wahn  und 
Archivdirektor  Dr.  Wolfram  herausgegeben  von  Dr.  S.  Hausnann.  Strass- 
burg.    W.  Heinrich's  Verlag. 

Wenn  die  Herausgeber  es  als  den  Hauptzweck  ihres  verdienstvollen 
Unternehmens  bezeichnen,  »die  Liebe  der  Bevolkerung  zu  den  reichen  Kunst- 
schâtzen  des  Landes  zu  erhôhen  und  ihre  Wertschâtzung  zu  fôrdernc,  so  kann 
man  ihnen  die  Anerkennung  nicht  versagen,  ein  ebenso  vomehmes  wie  gliick- 
liches  Mittel  zur  Erreichung  dièses  Zweckes  gewâhlt  zu  haben.  Es  ist  eine  Er- 
fahrungsthatsache,  dass  —  vor  allem  in  Laienkreisen  —  eine  gute  Abbildung 
weitaus  nachhaltiger  auf  Phantasie  und  Gedftchtnis  wirkt,  als  die  beste  und  ein- 
gehendste  Beschreibung  ;  und  zwar  gilt  das  doppelt  in  Hinsicht  auf  Kunsldenk- 
mâler, iiberhaupt  auf  Werke  der  Kunst.  Auch  darin  kann  den  Herausgebern  nur 
beigepflichtet  werden,  dass  sie  ihre  Auswahl  auf  vorwiegend  kleinere,  zum  Teil 
im  Privatbesitz  befîndliche  Kunsldenkmâler  beschrankt  haben;  es  werden  auf 
dièse  Weise  weitere  Kreise  daran  erinnert,  dass  der  Werl  eines  Kunstwerkes 
nicht  von  seinem  Umfang  und  Volumen  beslimmt  wird,  sondem  dass  auch  âusser- 
lich  unbedeutende  Kunslûberreste  oft  einen  hohen  ktinsllerischen  oder  kunst- 
geschichtlichen  Werl  darstellen.  >Scherben  und  Tr(immer«  sind  auch  bei  uns 
zu  Lande  vielfach  immer  noch  gleichbedeutend  mit  Wegwurf.  Dieser  weitver- 
breiteten  Unachtsamkeit  wirkt  die  vorliegende  Verôffentlichung  von  60  Probestticken 
lothringischer  Kunsldenkmâler  in  ihrer  Art  erfolgreich  enlgegen.  Die  Lichtdrucke, 
von  der  Elsâsser  Druckerei  (Fischbach)  in  Strassburg  in  Karlongrôsse  von  33:43 
in  meisterhafter  Schârfe  hergeslellt,  fûhren  eine  Reihe  der  interessanteslen  Skulp- 
turen,  Bronzen,  Minialuren,  Fayencen  etc.  vor  unser  Auge  —  von  den  gallo- 
rômischen  Altarsteinen  der  >Nantosvelta«  und  des  >Sucellus«  bis  zu  den  ent- 
ziickenden  Biscuitgruppen  der  Niederweiler  Porzellanfabrik  —  die  uns  in  ihrer 
Mannigfaltigkeil  einen  lehrreichen  Ueberblick  ûber  das  Kunstkônnen  im  Lolhringer 
Lande  wâhrend  beinahe  zweier  Jahrlausende  gewâhren.  Besonders  hingewiesen 
sei  hier,  um  nur  einiges  herauszugreifen,  auf  die  bekannlen  Reliefs  von  Mey  und 
Metz,  auf  die  wertvollen  Melzer  Elfenbeinschnitzereien  aus  dem  10.  und  13.  Jahr- 
hundert,  die  Reste  des  Sarkophags  Ludwigs  des  Frommen,  die  interessanten 
Deckenmalereien  aus  der  Ponceletstrasse  (12.— 13.  Jahrhundert),  die  Statuette 
Karls  des  Grossen  im  Muséum  Carnavalet;  das  (Stûrmersche)  Renaissancehaus 
in  der  Goldkopfstrasse  zu  Metz;  die  wundervolle  Biscuilgruppe  von  Niederweiler: 
>Audienz  Franklins  bei  Ludwig  XVI.,  der  die  Vertrâge,  die  Unabhângigkeit  der 
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Vereinigten  Staalen  enthaltend,  persônlich  sanktioniert*  (20.  Mârz  1778),  u.  a.  m. 
Im  erlftuteraden  Text,  der  einen  kurzen  Âbriss  der  Kunstgeschichte  Lothringens, 
insbesondere  im  Vergleich  zu  derjenigen  des  Elsass,  bietet,  ist  vor  allem  Riick- 
sicbt  auf  den  Einfluss  der  politischen  und  wirtschafUicben  Verb&linisse  auf  die 
Entwickelung  der  Konst  genommen. 

Môgen  die  lothringiscben  Kunstdenkmâler  eine  môglichst  weite  Verbreitung 
fînden  und  Kunstsinn  und  Kunstverstândnis  im  Lande  wecken  und  fôrdern  helfen. 
Auf  die  verdienstvoUe  Arbeit  selbst  aber  lasst  sich  das  Wort  anwenden,  das  sicb 
auf  der  goldenen  Ehrenkette  des  Oberhauples  der  Stadt  Metz  findet  :  »Sie  ist  in 
guten  Hânden«.  H. 


In  dem  vom  Statistischen  Bureau  des  Ministeriums  herausgegebenen  Werke 
>Das  Reichsland  Elsass-Lothringen*  verôffentlicht  Ministerialrat  do  Prel 
(Lieferung  2  und  3)  eine  vorziigliche  bistorische  Studie  >Beitriige  zurLandes- 
geschicbte*.  Verfasser  bat  seinen  Stoff  in  sieben  Abscbnitte  eingeteilt:  1.  Der 
Name  Elsass-Lotbringen.  2.  Die  Grenzen  des  Reicbslandes.  3.  Ethnograpbiscbes 
4.  Die  alte  Westgrenze  des  Deutscben  Reicbs.  5.  Die  Entstebung  reichsunmittel- 
barer  Gebiete  in  Elsass-Lotbringen.  6.  Die  Verscbiebung  der  franzôsischen  Grenze 
von  der  Maas  an  den  Rbein.  7.  Die  Friedensscblûsse  von  Lunéville  (1801),  Paris 
(1815)  und  Frankfurt  (1871).  Um  nur  auf  Einzelnes  aus  dem  uberaus  reichen 
Inbalt  einzugeben,  so  schliesst  sicb  du  Prel  in  Abscbnitt  III  den  Resultaten 
Scbibers  an  und  verwirft  Witte's  dagegen  erbobene  Einwendungen,  vor  allem, 
wie  das  aucb  von  Seiten  des  Referenten  wiederbolt  gescheben  ist,  die  Hypotbesen 
ûber  romanische  Griindungen.  Neu  und  abweicbend  von  der  bisberigen  Forscbung 
ist  des  Verfassers  Nacbweis,  dass  die  romaniscben  Orte  in  den  elsâssiscben 
Vogesentbâlern  ihren  Cbarakter  durcb  sp&tere  Ëinwanderung  erbalten  baben, 
ursprûnglicb  aber  im  deutscb-nationalen  Gebiete  lagen.  Der  wertvoUste  Abscbnitt 
ist  derjenige  liber  die  Entstebung  reicbsunmittelbarer  Gebiete,  und  zwar  ist  es 
bier  in  erster  Linie  Lotbringen,  dem  die  Studien  des  Verf.  zu  Gute  gekommen 
sind.  Unter  Beriicksichtigung  und  vorsicbtiger  Abwâgung  der  neueren  Forscbungen 
gebt  bier  der  Verfasser  weit  ûber  die  sonst  in  derartigen  Werken  gebotene  Be- 
arbeitungsart  binaus  und  zeigt,  dass  er  mit  selbstândigen  Untersucbungen  an 
die  uberaus  schwierigen  Fragen  der  Gauverfassung,  Grafscbaft,  Bildung  der  Vogteien 
und  Territorien  berangetreten  ist.  Auf  Wiedergabe  kiibner  Hypotbesen  ist  Ver- 
zicbt  geleistet,  und  was  wir  bier  zum  ersten  Maie  ûber  Entstebung  des  Bistums 
Metz,  des  Pays  Messin  etc.  klar  und  ûbersicbtlicb  dargestellt  finden,  das  dârfte 
eine  sicbere  Grundlage  fUr  sp&tere  Arbeiten  bilden.  Sind  aucb  die  Quellen- 
nacbweise  der  Natur  des  Werkes  entsprecbend  weggeblieben,  so  wird  der  Forscber, 
der  in  dièse  Materie  eingearbeitet  ist,  bald  seben,  dass  sie  vorsicbtig  und  er- 
scbôpfend  benutzt  sind.  Eine  kleine  Korrektur  sei  bier  gestattet.  Auf  S.  42 
(Sonderabdruck)  beisst  es:  >Die  Biscbôfe  von  Metz  nannten  sicb  electi;  in  der 
Tbat  liegen  vom  7.  bis  zum  Ausgange  des  11.  Jabrbunderts  unzweifelbafte  Zeug- 
nisse  vor,  dass  die  Biscbôfe  von  den  Vertretern  der  Stadt  und  der  Geistlicbkeit  gewâblt 
wurden*.  Die  Benennung  electi  ist  keine  Besonderbeit  der  Metzer  Biscbôfe.  So  hiessen 
in  jener  Zeit  und  nocb  lange  darûber  binaus  aile  Biscbôfe,  bevor  sie  die  Kon- 
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sekration  erhalten  haben.  Nicht  nur  in  Metz,  sondern  Uberall  im  Reiche  erfolgte 
die  Wahl)  bevor  die  Kapitel  und  spâter  die  Kurie  sich  der  ËntscheiduDg  be- 
mâcbtigl  batte,  durcb  Klenis  und  Volk.  W. 


Die  Mémoires  de  TÂcadémie  de  Metz,  Jahrgang  1897/98,  entbalten zw^ei 
gescbichtliche  Ârbeiten,  die  beide  noch  von  dem  hochverdienten,  im  Jahre  1897 
gestorbenen  A.  Benoit  berriibren.  Die  erste  bescb&ftigt  sicb  mit  dem  >Couvent  des 
Dames  Prêcberesses  à  Metzc .  Der  Verfasser  bat  auf  Grund  des  urkundlichen  Materials 
aile  Notizen  znsammengestellt,  die  sich  auf  die  âussere  Gescbichte  des  Klosters 
und  die  Klostergebâude  beziehen.  Der  Orden  ist  1270  gegriindet  und  bat  seine 
erste  Niederlassung  in  Pontiffroy.  1278  siedeln  die  Nonnen  in  das  neuerworbene 
Haus  zwiscben  Rômer-  und  Bischofstrasse  ûber.  Was  Benoit  von  einem  hier  ur- 
spriinglicb  gewesenen  Castrum  Romanum  spricbt,  beruht  auf  einem  Irrtum.  Der 
Neubau  des  Klosters,  dessen  Reste  wir  noch  beute  in  der  Klosterkirche  sehen, 
ist  im  14.  Jabrbundert  errichtet  worden.  1790  ist  das  Kloster  aufgeboben  worden. 
S.  53  ff.  giebt  Benoit  die  Inscbriften  der  im  Kloster  ehemals  vorbandenen  Grab- 
steine,  an  verschiedenen  Stellen  bringt  er  sodann  die  Namen  der  Nonnen. 

P.  83  folgt  die  Arbeit  desselben  Verfassers  >Notes  sur  les  délibérations  de 
rassemblée  municipale  de  Cattenom  en  1788  et  en  1789  et  sur  l'état  des  esprits 
au  moment  de  la  Révolution*.  B.  schildert  die  kleinen,  oft  auch  kleinlichen 
Ereignisse,  die  den  Gemeinderat  eines  dem  Verkehr  abgelegenen  Ortes  bewegen 
und  sie  unterscheiden  sicb  hier  nur  insofem  von  denjenigen  anderer  Land* 
gemeinden,  als  eine  markante  Persônlichkeit,  Cb.  Frédéric  Durbach,  das  Amt  des 
Maire  versieht.  Es  wâre  zu  wunschen,  dass  nun  auch  die  Prolokolle  der  neunziger 
Jahre,  in  denen  die  bewegten  Wellen  einer  grossen  Zeit  bis  in  die  einsamsten 
Ortschaften  herUberschlagen,  einen  Bearbeiter  fânden. 

An  die  Akademie  richten  wir  aber  die  Bitte,  die  bandschriftlicben  Bande, 
die  dièse  Ueberlieferungen  enthalten  und  die  ibr  iibergeben  worden  sind,  dem 
Bezirksarcbiv,  wo  sie  ihren  ricbtigen  Platz  haben,  ûberlassen  zu  wollen.       W. 


Die  Bedeutung  der  Stadtarchive,  ibre  Einrichtung  und  Verwaltung 
von  Prof.  Dr.  E.  Heydenreioh,  Archivar  der  Stadt  Mtilhausen.  Erfurt  1901. 
70  S.  8^ 

Wenn  wir  dem  Wunsche  des  Herm  Verfassers  entsprechend  dièses 
Bûcblein  hier  zur  Anzeige  bringen,  so  geschieht  dies  vor  allem,  um  die  grôsseren 
Gemeinden  Lothringens  auf  den  Inhalt  der  Schrift  aufmerksam  zu  macben. 
Heydenreich  ist  mit  ebenso  viel  Liebe  wie  Sacbkenntnis  an  seine  Aufgabe  beran- 
getreten  und  weist  in  beredten  Worten  auf  die  Wichtigkeit  der  Stadtarchive  in 
juristisch-administrativer  wie  bistorischer  Beziehung  hin.  Er  hat  es  sich  nicht 
verdriessen  lassen,  iiberall  Erkundigungen  ûber  die  Fursorge  der  Stâdte  fiir  ibre 
Archive  einzuziehen,  und  wenn  er  dabei  auch  hat  feststellen  mûssen,  dass  es 
noch  in  sehr  vielen  Gemeinden  an  der  emsten  Wiirdigung  der  historischen  Sch&tze 
fehlt,  so  zeigen  doch  andererseits  gerade  die  grôsseren  Stàdte,  dass  in  den  letzten 
Jahrzehnten  eine  wesentliche  Wandelung  zum  Bessem  eingetreten  ist.  Doch  auch 
fur  kleinere  Ortschaften,  die  nicht  in  der  Lage  sind,  aus  eigener  Kraft  fttr  Ordnung 
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ihrer  Archivalcn  zu  sorgen,  wird  jetzt,  in  Thûringen  wenigstens,  die  hilfreiche 
Hand  zur  Besserung  der  verwahrlosten  Zustftnde  gebolen.  Wo  eine  Sladt  in  der 
Lage  ist,  dauerad  Garantien  fur  eine  gute  Verwaltung  ihres  Archivs  zu  leisten, 
ist  dièse  Hilfe  angebracht.  Nur  wird  man  nicht  zu  weit  gehen  durfen.  Fur 
Dôrfer  und  kleine  Stâdle  giebt  es  nur  ein  zuverlfissiges  Mittel  zur  Konservierung 
ihrer  historischen  Schâtze  :  Die  Archivalien  mûssen  in  den  Staatsarchiven  deponiert 
werden.  W, 


Lieder  eines  Lothringers.    Gedichle  von  Theodor  Leroad.  Metz.  Deutsche 
Buchhandlung  1900. 

Wir  wollen  nicht  verfehien,  die  Léser  des  Jahrbuchs  auf  dièse  Gabe 
eines  Lothringischen  Landeskindes  hinzuweisen.  Der  Dichter  ist  erfûllt  von  der 
Liebe  zur  Heimat,  der  Freude  an  der  heimischen  Natur,  und  die  Lieder,  welche 
diesen  Gefûhlen  Ausdruck  geben,  sind  wahr  und  aufrichtig  empfunden  und  ver- 
mogen  beim  Léser  die  Stimmung  wachzurufen,  aus  der  sie  geboren  sind.  Auch 
die  Sprache  ist  fast  durchweg  vomehm  und  wiederholt  ûberrascht  ein  schônes 
Bild  oder  ein  origineller  prâgnanter  Ausdruck,  so  dass  an  dem  dichterischen 
Vermôgen  des  Verfassers  kein  Zweifel  aufkommen  kann.  Mit  besonderer  Freude 
ist  es  zu  begrûssen,  dass  mit  Lerond  auch  in  Lothringen,  wie  schon  seit  Jahren 
im  Elsass,  die  reiche  Quelle  der  Muttersprache,  deren  Schônheit  in  diesen  Landen 
lange  Zeit  fast  vergessen  war»  neu  gefunden  und  gefasst  worden  ist.  Môge  der 
Dichter  noch  oft  aus  diesem  klaren  Borne  schôpfen  und  uns  den  frischen  Trank 
seiner  Lieder  bieten.  W. 


Das  Kunstgewerbe  in  Elsass-Lothringen.  Herausgeg.  mit Untersttitzung 
der  Elsass -Lothringischen  Landesregierung  von  Professor  Anton  Seder, 
Direktor  der  Kunstgewerbeschule  in  Strassburg  i.  E.,  und  Dr.  Friedrich  Leit- 
80hah,  Professor  an  der  Kaiser -Wilhelms-Universit&t  zu  Strassburg  i.  Ë. 
Strassburg,  Ludolf  Beust,  Verlagsbuchhandlung. 

Das  Unternehmen,  welchem  die  Elsass-Lothringische  Landesregierung 
ihren  stûtzenden  Arm  geliehen  hat,  ist  mit  aufrichtiger  Freude  zu  begrûsseh. 
Wer  in  dem  letzten  Jahrzehnte  mit  offenem  Auge  die  Entwickelung  der  Reichs- 
lande  verfolgt  hat,  der  wird  trotz  mancher  Entt&aschung,  die  er  auf  politischem 
Gebiete  erlebte,  eines  mit  lebhafter  Genugthuung  empfinden  :  das  deutsche  Weseh 
der  Bewohner  des  Elsass  tritt  immer  st&rker  und  unverhûllter  in  einer  geistigen 
Bethâtigung  hervor,  die  sich  zun&cbst  fast  unbemerkt  als  stille  Unterstrômung 
entwickelt  hat:  in  der  Litteratur  und  in  der  Kunst. 

Auf  diesen  Gebieten,  wo  sich  abseits  vom  politischen  Tagesl&rm  die  wahre 
Natur  des  Elsâssers  ausleben  und  geben  konnte  und  zunâchst  in  vielfach  unbe- 
deutenden  Versuchen  still  fiir  sich  ihr  individuelles  Dasein  fiihrte,  ist  mehr  und 
mehr  die  alte  Kraft,  die  unter  dem  Drucke  einer  fremden  Nationalitftt  fast  er- 
loschen  war,  wieder  erwacht,  von  Jahr  zu  Jahr  gewachsen  und  heute  sehen  wir 
ein  frisch  pulsierendes  Leben,  so  thatenfroh  und  schaffensfreudig,  dass  auch  der 
ârgste   politische   Griesgram    an   diesen   Zeichen   der  Zeit  nicht   mehr    achtlos 
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vorûbergehen  kann.  Das  ist  am  sinnfâlligsten  anf  dem  Gebiele  der  Poésie,  auf 
die  wir  heute  nicht  nâher  eingehen  kônnen,  wenn  auch  bemerkt  sein  mag,  dass 
wir  nicht  nur  an  die  Namen  Stoskopf,  Chr.  Schmidt,  Fritz  Lienhart  denken,  sondern 
an  aile  die  Sftnger,  die  ihre  Stimme  in  derErwinia  und  sonstwo  erschallen  lassen.  Das 
tritt  hervor  anf  musikalischem  Gebiete  —  wir  nennen  nur  Erb  mit  den  schôn 
empfundenen  Weisen  zu  Fr.  Lienharts  Dichtungen.  Deutlicher  noch  wird  es  in 
der  Malerei  und  BiMbauerei»  vor  allem  aber  auch  in  der  Befruchtung,  welche 
das  Handwerk  von  den  letztgenannten  Kûnsten  empfangen  bat  und  empfôngt.  Es 
ist  ein  ungemein  gliicklicber  Gedanke  der  Regierung  gewesen,  in  Strassburg  eine 
Kunstgewerbeschule  zu  errichten  und  damit  eine  Stàtte  zu  schaffen,  wo  plan- 
mâssig  dièse  gluckliche  Verbindung,  die  vor  Zeiten  das  Ëlsass  auf  diesem  Gebiete 
mit  in  die  erste  Reihe  unter  den  deutscben  Landschaften  gestellt  bat,  gepflegt 
wird.  Einer  notwendigen  Ergânzung  aber  zur  Schule  bedurfte  es  noch,  einer 
Zeitschrift,  in  welcher  neben  dem  st&ndigen  Hinweis  auf  die  Zeugnisse  der  alten 
kunstgewerblichen  BlUte  des  Elsass  auch  in  Bild  und  Wort  die  Ideen  unserer 
Zeit  Vertretung  fanden.  Auch  die  Schôpfung  dièses  Organs  ist  dank  der  that- 
krâftigen .  Initiative  des  Herm  Unterstaatssekretârs  v.  Schraut  gelungen  und  dass 
die  Mânner,  denen  die  Leitung  der  neuen  Zeitschrift  anvertraut  ist,  die  ihnen 
geslellte  Âufgabe  richtig  verstanden  haben  und  ihr  gewachsen  sind,  das  zeigen  die 
ersten  neun  Hefte,  die  seit  Juli  1900  erschienen  sind.  In  reicher  Abwechslung 
bieten  die  Hefte  bald  Arbeiten  tkber  altère  Kunstdenkmâler  des  Landes,  bald 
bringen  sic  Beschreibung  und  Abbildung  neuerer  kunstgewerblicher  Erzeugnisse. 
FUr  die  historischen  Bestrebungen  unserer  Gesellscbaft  sei  vor  allem  hingewiesen 
auf  die  Arbeiten  iiber  Wendel  Dieterlin  von  Hoffmann  und  Leitschuh,  die  ersten 
AnfSnge  elsàssischen  Kunstgewerbes  von  Forrer^  iiber  al  te  Glasmalerei  von 
Polaczek,  tiber  die  Sammlung  Spetz-Isenheim,  Durer  im  Elsass  von  Leitschuh 
u.  a.  m.  Lothringen  ist  bisher  noch  gar  nicht  vertreten  ;  aber  auch  hier  haben 
die  Herren  Herausgeber  bereits  Verbindungen  angekniipft,  um  diesen  Bezirk  mit 
seiner  ganz  verschiedenen  Kulturentwickelung  nicht  unberiicksichtigt  zu  lassen. 
An  modernen  Leistungen  bat  freilich  Lothringen  mit  Ausnahme  seiner  blûhenden 
Glasindustrie  kaum  etwas  dem  Elsass  zur  Seite  zu  stellen.  Fur  unsere  Zeit  wird 
Nancy  mehr  und  mehr  der  Mittelpunkt,  der  die  einheimischen  Talente  (Loujot 
ausgenommen)  anzieht.  Dort  bat  sich  allerdings  das  Kunstgewerbe,  wie  es  die 
Zeitschrift  La  Lorraine  artiste  zeigt,  zu  hoher  Blute  entwickelt  und  es  ist 
Zeit,  dass  auch  in  Metz  kr&ftig  eingesetzt  wird,  um  hier  ein  selbst&ndiges  kunst- 
gewerbliches  Leben  zu  schaffen.  Wohl  aber  vermag  das  Land  mit  den  Denk- 
m^ern  seiner  Vergangenheit  reiche  Anregung  zu  geben.  Wir  empfehlen  den 
Herren  Herausgebem  auf  diesem  Gebiete  zur  Berûcksichtigung  :  die  rômische  Kunst 
auf  lothringischem  Boden  (besonders  Keramik),  die  Metzer  Deckenmalereien  des 
Mittelalters,  lothringische  Kamine,  lothringische  Eisenindustrie  seit  dem  16.  Jahr- 
hundert,  die  Fcnstermalereien  der  Kathedrale,  die  Porcellanmanufactur  von 
Niederweiler  etc.  W. 


In  der  Zeitschrift  des  »Aachener  Geschichtsvereins*  XXII  121  ff.  findet  sich 
ein  Aufsatz  von  E.  Teiobmann  >Zur  Heiligtumsfahrt  des  Philipp  von 
Vigneulles  im  Jahre  1610« .    Der  bekannte  Bericht,  den  Philipp  von  Vigneulles 
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in  seinem  Gedenkbucbe  giebt,  wird  zunftchst  ûbersetzt  und  sodann  in  libermë^siger 
Breite  conimentiert.  Einen  Gewinn  fur  die  Metzer  Geschichlsforschung  bringt 
die  Arbeit  nicbt.  Obgleich  der  Herr  Verfasser  sehr  kritisch  die  fruheren  litterarischen 
Behandlungen  der  Heiltumsfabrt  erwahnt,  so  ist  er  docb  selbst  nichl  frei  von 
Fehlern.  Seine  Ausfubrungen  ûber  die  Zweisprachigkeit  der  Stadt  Metz  sind  irrig. 
Wenn  dem  so  gewesen  wâre,  so  hfttte  der  Vater  unseres  Philipp  seinen  Sohn  nicht 
von  Metz  wegzuschicken  brauchen,  damit  er  deutsch  lernte.  —  Die  Priorei,  wo  Phi- 
lipp deutsch  lemt,  heisst  nicht  Isning  sondern  Insmingen.  —  Die  Schilderung,  dass 
man  in  Aachen  die  Hâuser  gestûtzt  habe,  damit  sie  unter  der  Masse  der  Besucher 
nicht  einstûrzten,  dûrfte  kaum  Zustimmung  finden.  Es  waren,  wie  Lempfried 
richtig  interpretiert,  Scbaugeriiste  aufgestellt.  W, 
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BERICHT 

jiber  die  Thàtigkeit  der  Gesellschaft  far  lothringische  Geschichte  ond 

Altertamskiinde 

vom  1.  April  1900  bis  Ende  Màrz  lOOl^). 


Vor8Uad88itzuna  an  Donnerttaa,  den  5.  April  1900,  naobnittaga  4  Uhr 
\m  BezIrkaprSaidloH. 

Anwesend  von  Hammerslein,  Keuoe,  von  Daacke,  Paulus,  Wolfram,  Grimme. 
Entschuldigt  :  Welter,  Wichmann,  Fridrici,  de  Verneuil,  Kanfmann. 

ÂIs  Âusflûge  fur  den  nâchsten  Sommer  werden  in  Âussicht  genommen  : 

1 .  Reichersberg-Justemont-Rombach, 

2.  Bolchen  (Nachmittagsausflug). 

3.  Moulins-St.  Rufifine-Rozérieulles  (Nachmittagsausflug) 

4.  Saaraltdorf  (Ausgrabungen). 

In  Launsdorf  soUen  die  vorhandenen  tumuli  durcbforscht  werden.  Mit  der 
Leitung  der  Ausgrabungen  wird  Direktor  Keune  beauftragt. 

Auf  eine  Anfrage  des  Herrn  Biirgermeister  von  Loeper,  ob  die  im  alten 
Schloss  zu  Saargemûnd  aufgefundenen  arcbitektonisch  interessanten  Bauteile 
einstweilen  der  Stadt  zur  Aufbewahrung  Uberlassen  werden  kônnen,  beschliesst 
der  Vorstand  zuzustimmen. 

Zu  der  am  19.  Februar  stattfindenden  Yersammlung  der  siidwestdeutschen 
Geschichtsvereine  in  Frankfurt  a.  M.  wird  als  Vertreter  Archivdireklor  Dr.  Wolfram 
gewHhlt. 

Der  Vertragsentwurf  fiir  die  Herausgabe  lothringischer  Geschichtsquellen, 
den  Dr.  Wolfram  mit  Buchhândier  Scriba  vereinbart  bat,  wird  genebmigt. 

Als  Publikationen  werden  in  Aussicbt  genommen: 

1.  Lothringische  Cbroniken; 

2.  Ein  Wôrterbucb  des  deutsch-lothringischen  Dialekts; 

3.  Die  Regesten  der  Bischôfe  von  Metz; 

4.  Die  Metzer  Schreinsrollen. 

Festsetzungen  iiber  Honorar  etc.  soU  der  Ausscbuss  treffen. 


*)  Die    franzôsiscbe    Uebersetzung    bat    Herr    Arcbivsekret&r    Christiany, 
unser  Mitglied,  freundlicbst  ûbemommen. 
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Compte-rendu 
travaox  de  la  Société  d'histoire  et  d'ardiéologie  lorraine 

du  1"  avril  1900  au  31  mars  1901  ^). 


Séance  du  Bureau  du  5  avril  1900,  à  4  heures  de  raprès-midi, 
à  rhôtel  de  la  Présidence. 

Sont  présents:  MM.  le  baron  de  Hammerstein,  Keune,  von  Daacke.  Paulus, 
Wolfram  et  Grimme.  MM.  Welter,  Wichmann,  Fridrici,  de  Vemenil  et  KaQfmann 
se  sont  fait  excuser. 

Le  Bureau  projette  pour  le  courant  de  Tété  prochain  les  excursions  sui- 
vantes : 

V  à  Richemont-Justemont-Rombas  ; 

2*  à  Boulay  (raprès-midi)  ; 

3^  à  Moulins-Ste-Ruffine-RozérieuUes  (raprès-midi); 

4<>  à  Saaraltdorf  (fouilles). 

Les  tumuli  découverts  récemment  à  Launsdorf  seront  soumis  à  Texamen 
des  experts.  M.  le  directeur  Keune  est  chargé  de  diriger  les  fouilles  qui  y  seront  faites. 

Le  Bureau  donne  suite  à  la  demande  de  M.  de  Loeper,  maire  de  Saarge- 
mûnd,  en  vue  de  confier  à  la  ville,  jusqu'à  nouvel  ordre,  la  conservation  des 
parties  de  Tancien  château  de  Saargemând,  qui  présentent  quelqu'intérêt  sous  le 
rapport  de  Tarchitecture. 

M.  le  D'  Wolfram,  directeur  des  archives,  est  chargé  de  se  rendre  le 
19  février  1901  à  Frankfort  sur-le-Main  pour  prendre  part,  comme  délégué  de 
notre  Société,  à  l'assemblée  des  Sociétés  d'histoire  de  l'Allemagne  du  Sud-ouest. 

Le  Landesausschuss  a  alloué  à  la  Société  une  subvention  de  24000  Mk. 
pour  la  publication  des  sources  de  l'histoire  lorraine.  Le  Comité  chargé  de  cette 
publication  se  compose  de  MM.  Wichmann,  Grimme,  Paulus  et  Wolfram. 

Le  Bureau  approuve  le  projet  de  convention  que  M.  le  D'  Wolfram  a  conclu 
avec  la  librairie  Scriba  au  sujet  de  la  publication  des  sources  de  l'histoire  lorraine- 
Gomme  sujets  de  publication  il  a  été  convenu  de  prendre  en  considération  : 

P  les  chroniques  lorraines; 

2®  le  dictionnaire  des  dialectes  de  la  Lorraine  allemande; 

3°  les  regestes  des  évêques  de  Metz  ; 

4^  les  rôles  du  ban  de  tréfonds  de  Metz. 

Le  chiffre  des  honoraires  ainsi  que  les  au  Ires  dispositions  à  prendre  seront 
fixés  ultérieurement  par  le  Comité. 


*)  Traduction  due  à  l'obligeance  de  M.  Christiany,  secrétaire  aux  archives, 
membre  de  notre  Société. 
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Die  Einnahmen  und  Aosgaben  pro  1900/1901  werden  folgendermassen  fest- 
gestellt  : 

Einnahmen. 


Ueberscbuss  von  1899/1900 Jk    4%7,26 

Vereinsbeitrâge      .... 
Stfindige  Beihûlfen: 

Staat Jk  1000,— 

Bezirk     ....     »     500, 

Stadt »     500,- 

Beihûlfe  fûr  Herausgabe  lothringischer  Geschichtsquellen  : 

Staat  .....    Ufe  2400,— 

Bezirk     ....     »     600,- 

Stadt »     600,- 

Sonstige  Einnahmen  .    .    . 


3,-     ^ 

icher  Ge! 

1-         i 


3200,— 

»     2000,— 

»     3600,— 

>       432.74 
M.  14200,— 


Ausgaben: 

Jahrbuch M.    3200,— 

Ânsgrabungen »     1000,— 

Ankauf  historischer  Gegenstànde  pp >     1000,— 

Verwaltungskosten 

Herausfiabe  der  Geachiohtsquellen: 


CI)  Rest  aus  1899  (1800-740)  Jk  1040—    \ 


200,— 
4640,— 


5)  Neu »   3600 

Sonstige  Ausgaben »       660,— 

M.  10700,— 

Ueberscbuss M.    3500, — 

M.  14200,— 

GeneralveraaniHluna  an  Donnerstag,  dem  5.  April  1900,  ■achmittags  5  Uhr 

\m  BezirkaprftsidiuH. 

Anwesend  die  oben  genannten  Vorstandsmitglieder  und  etwa  31  Mitglieder. 

Neu  aufgenommen  werden  die  Herren  Pfarrer  Sancy  in  Rozérieulles  und 
J.  Chary  in  Oberhomburg  i.  L. 

Nacb  kurzer  Mitteilung  der  in  der  Vorstandssitzung  gefassten  Beschliîsse 
betr.  Ausflûge  und  Ausgrabungen  wird  der  Etat  fûr  1900/1901  vorgelegt  und  ge- 
nehmigt.  Als  Rechnungspriifer  werden  ernannt  die  Herren  Audebert  und  Thiria. 

Die  Neuwahl  des  Vorstandes  beschliesst  die  Gesellschaft  durch  Zuruf  vorzu- 
nehmen,  soweit  die  bisberigen  Vorstandsmitglieder  erklârt  haben,  eine  Wieder- 
wahl  annehmen  zu  wollen. 

Es  werden  auf  dièse  Weise  bis  zum  1.  April  1903  gewâhlt:  Huber,  Keune, 
von  Daacke,  Wichmann,  Grimme,  Fridrici,  Kaufmann,  Paulus,  Welter,  Wolfram. 

Statt  der  ausscheidenden  Herren  Dorvaux  und  de  Vemeuil  werden  gewâhlt 
Professor  Dr.  Bour  am  Priesterseminar  und  Baurat  Knitterscheid  in  Metz. 
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Les  recettes  et  dépenses  pour  Texercice  1900-1901  soot  fixées  comme  snit  : 


Excédent  de  Texercice  1899-1900 A    4967,26 

(Cotisations »     3200,— 

Subventions  fixes: 

de  l'Eut      .    .    ,    .    M.  1000,—  \ 

du  département   .    .     »    500,—  \ >     2000,— 

de  la  ville  de  Metz .     >    500,—  ) 
Subventions  pour  la  publication  des  sources  sur  l'histoire  de   la 

Lorraine: 

de  l'Etat it2400,-^ 

du  département   .    .     »    600,—  [ »     3600,— 

de  la  ville  de  Metz  .     »    600,—  i 

Recettes  diverses       »       432,74 

Total M.  14200,- 


Depemes^ 

Impression  de  l'annuaire M.    3200,— 

Fouilles »     1000,— 

Achat  d'objets  historiques >     1000.— 

Frais  d'administration >       200,— 

Pubiioatioa  de  «ooroes  bistoriqoea: 

a)  Excédent  de  l'exercice  1899-1900  (1800—740)  M  1040,-    \  ar^^ 

h)  Allocation  nouvelle »  3600,—    /  *  ' 

Dépenses  diverses »       660,— 

Total A  10700.— 

Excédent  pour  le  prochain  exercice M.    3500,— 

M  14200,- 

Aasemblée  a^iérale  di  Jeudi  5  avril  1900,  à  5  heures  de  l'après-nidi, 
à  l'hôtel  de  la  Présldeace. 

Assistent  à  la  séance:  les  membres  du  Bureau  désignés  ci-dessus  ainsi 
qu'environ  30  sociétaires. 

Sont  admis  au  nombre  des  membres  de  la  Société  :  MM.  l'abbé  Sancy, 
curé  à  Rozérieulles,  et  J.  Chary,  à  Oberhomburg. 

M.  le  Président  donne  connaissance  à  l'assemblée  des  délibérations  qui  ont 
été  prises  à  la  séance  du  Bureau  au  sujet  des  promenades  archéologiques  et  des 
fouilles.  Les  comptes  de  l'exercice  1900-1901  sont  présentés  à  l'assemblée  et 
MM.  Audebert  et  Thiria  sont  priés  de  les  vérifier. 

Les  membres  du  Bureau  sont  réélus  par  acclamation,  à  l'exception  de 
deux  membres  qui  ont  décliné  toute  réélection.  Le  Bureau  de  la  Société  se  com- 
posera donc,  jusqu'au  1®'  avril  1903,  de  MM.  Huber,  Keune,  de  Daacke,  Wich- 
mann,  Grimme,  Fridrici,  Kau&nann,  Paulus,  Welter  et  Wolfram. 

MM.  Dorvaux  et  de  Verneuil  qui  ont  démissionné  sont  remplacés  par 
M.  le  Ù*  Bour,  professeur  du  Grand-Séminaire  et  par  M.  Knitterscheid,  conseiller 
d'architecture  à  Metz. 
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Hierauf  erhftlt  das  Wort  Archivdirektor  Dr.  Wolfram  zu  einem  Vortrage  ûber 
»Den  Ëinfluss  der  politischen  und  wirtschaftlichen  VerMltnisse  auf  die  Entwickelung 
der  Kunst  in  Lothringen*. 

Der  Redner  zieht  bei  seinen  Ausfiihrungen  auch  die  jeweiligen  Verhâltnisse 
im  Elsass  beran,  um  durch  den  Vergleich  mil  diesen  die  Entwickelung  der  lolh- 
ringischen  Konst  in  scb&rfere  Beleuchtung  bringen  zu  kônnen. 

Die  beiden  Lânder  unterscheiden  sich  durch  ihre  Nalur,  ihre  Bewohner  und 
ihre  Geschichte.  Wie  die  ersten  beiden  Faktoren  hier  und  dort  den  Cbarakter 
der  Kunst  bestimmt  haben,  so  ist  die  geschichtliche  Entwickelung  entscheidend 
gewesen  fur  das  jeweilige  Âufsteigen  und  den  Niedergang  der  Kunst.  Schon  in 
romischer'Zeit  bat  die  Verschiedenheit  der  politischen  Stellung  beider  Lander  im 
rômischen  Reichsverbande  es  mit  sich  gebracht,  dass  in  Lothringen  die  Kunst  zu 
hoher  Bliite  erwâchst,  wâbrend  sie  im  Elsass  kaum  ûber  die  Entwickelung  der 
ersten  Keime  hinausgekommen  ist.  Nachdem  das  Elsass  schon  im  3.  Jahrhundert 
dem  germanischen  Ânsturm  erliegt,  kann  sich  in  Metz  das  rômische  Kulturleben 
noch  2  Jahrhunderte  lang  entwickeln,  und  als  die  Stadt  durch  friediichen  Vertrag 
in  fr&nkische  Hânde  kommt,  wird  sie  Residenz  des  austrasischen  Kônigshofes, 
der  durch  die  zurQckgebliebenen  Romanen  vôllig  romanisiert  wird  und  die  alte 
Kunstiiberlieferung  weiter  fiihrt.  Im  Elsass  dagegen  bat  eine  germanische  Bauern- 
siedelung  anch  die  letzten  Romanen  verdrângt  und  auf  Jahrhunderte  hinaus  bat 
die  Kunst  hier  keinen  Boden  mehr.  Den  Glanzpunkt  in  der  lothringischen  Kunst- 
geschichte  bildet  die  Zeit  der  Karohnger.  Unter  dem  Emfluss  des  Konigshauses 
entwickelt  sich  in  Metz  eine  Malerschule  und  die  Fertigkeit  der  Ëlfenbeinschnitzerei. 
Âuch  jetzt  bat  die  Kunst  noch  keine  Stâtte  im  Elsass  gefunden.  Erst  seit  dem 
Emporbliihen  des  Stadtewesens  wird  die  elsâssische  Kunst  <ier  lothringischen  mehr 
und  mehr  iiberlegen,  bis  im  Zeitalter  der  Renaissance  Lothringen  dem  Elsass 
gegeniiber  vôllig  in  den  Hintergrund  tritt.  Barock  und  Rococco  haben  in  Loth- 
ringen, das  mittlerweile  dem  stammesgleichen  Frankreich  wieder  angegliederl 
war,  Wurzel  geschlagen;  ins  Besondere  bat  die  Fayencerie  von  Niederweiler 
hervorragende  Werke  gezeitigt. 


Ausflug  am  29.  Mai  1900  nach  Moulina-St.  Raffine  und  Rozérieulles. 

Auf  dem  Dampfer,  der  2,45  Uhr  Metz  verlâsst,  hatten  sich  etwa  25  Mit- 
glieder  zur  Teilnahme  eingefunden.  Li  Moulins  wurde  zunâchst  das  alte  Scliloss 
der  Familie  Fabert  besichtigt.  Der  malerische  Bau  ist  noch  heute  von  Wasser- 
grâben  umzogen  und  die  Schiessscharten  in  seinen  Tiirmen  deuten  auf  seine 
urspriinglich  kriegerische  Bestimmung.  Im  Innern  birgt  das  Schloss  noch  eine 
Reibe  ger&umiger  Sale  mit  schônen  Holzdecken.  Herr  Lebrer  Richard  entwickelie 
in  iibersichthcher  Weise  die  Geschichte  des  Schlosses,  der  davor  liegenden  Mosel- 
briicke  und  des  Ortes  Mouhns.  Nach  Besichtigung  des  gleichfalls  interessanten 
und  den  meisten  Teilnehmern  unbekannten  Schlosses  Grignon  erstieg  man  die 
Hohe  von  St.  Ruffine,  um  dort  die  alte  Kapelle  mit  der  spâtgolhischen  schônen 
Marienstatue  anzusehen  und  wanderte  dann  weiter  nach  Rozérieulles.  Herr  Biir- 
germeister  Richard  begriisste  in  seinem  schon  gelegenen  Garten  die  TeiUiehmer. 
Auf  der  sonnigen  Terrasse  ergrifî  er  sodann  das  Wort  um  ein  Bild  der  Ver- 
gangenheit   seines  Ortes   zu   entrollen.    Nach  Einnahme   der   liebenswiirdig   dar- 
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La  parole  est  ensuite  accordée  à  M.  le  D'  Wolfram,  directeur  des  archives, 
pour  entretenir  rassemblée  sur  >riDfluence  que  les  circonstances  politiques  et 
économiques  ont  exercée  sur  le  développement  de  Tart  en  Lorraine.  < 

Dans  le  cours  de  sa  conférence  Torateur  relate  les  circonstances  analogues 
qui  ont  régné  en  Alsace  à  la  même  éqoque  et,  par  la  comparaison  des  devx 
provinces,  établit  avec  netteté  le  développement  des  arts  en  Lorcaiae^ 

Les  deux  provinces  se  distinguent,  tant  pêx  lear  «rture,  que  par  leurs 
habitants  el  leur  Inslmre.  De  même  que  les  deux  premiers  facteurs  ont  décidé 
le  caractère  de  Tart  dans  les  deux  provinces,  de  même  le  développement  histo- 
rique a  déterminé  la  grandeur  et  la  décadence  de  Part.  Déjà  du  temps 
des  Romains  la  diversité  de  la  situation  politique  des  deux  provinces  englobées 
dans  Tempire  romain  a  eu  pour  résultat  de  faire  parvenir  Tart  lorrain  à  Tapogée 
de  son  développement,  tandis  qu'en  Alsace  ce  même  art  n'a  guère  survécu  au 
développement  des  premiers  germes.  Dès  le  troisième  siècle  TAlsace  succombe 
à  rinvasion  des  Germains,  tandis  qu'à  Metz  la  civilisation  romaine  se  maintient 
encore  pendant  deux  siècles.  Après  avoir  passé,  par  traité  conclu  en  temps  de 
paix,  sous  la  domination  des  Francs,  la  ville  de  Metz  devient  la  résidence  de  la 
cour  des  rois  d'Austrasie,  laquelle  est  entièrement  romanisée  sous  l'influence  des 
Romans  qui  ont  conservé  leur  domicile  dans  la  province  et  continue  à  favoriser 
l'ancienne  tradition  des  arts.  l'ar  contre  en  Alsace  l'immigration  de  colonies 
germaines  à  fait  partir  jusqu'au  dernier  des  romans  de  sorte  que,  pendant  plusieurs 
siècles,  l'art  n'y  a  pas  pu  prendre  racine.  L'art  lorrain  a  atteint  son  apogée  pen- 
dant la  période  des  Carlo vingiens.  L'influence  de  cette  maison  royale  a  fait  éclore 
à  Metz  une  école  de  peinture  ainsi  que  l'art  de  ciseler  l'ivoire.  Sous  la  période 
des  Carlovingiens  l'art  n'a  pas  encore  réussi  à  s'établir  définitivement  en 
Alsace.  Ce  n'est  qu'à  l'époque  de  l'émancipation  toujours  progressive  des  villes 
libres  que  l'art  alsacien  est  devenu  peu  à  peu  supérieur  à  l'art  lorrain  et  ce 
jusqu'à  la  période  de  la  Renaissance,  époque  à  laquelle  la  Lorraine  a  été  sur- 
passée par  l'Alsace.  Les  styles  baroques  et  rococo  se  sont  ensuite  implantés  en 
Lorraine  qui  était  devenue  entretemps  une  province  du  royaume  de  France  avec 
laquelle  elle  avait  d'ailleurs  la  race  en  commun.  La  faïencerie  de  Niederweiler, 
entre  autres,  a  produit  des  œuvres  très  remarquables. 

Excursion  du  29  mal  1900  à  Moulins,  $t.  RufHne  et  Rozérieuflen. 

25  Sociétaires  environ  s'étaient  embarqués  sur  le  bateau  à  vapeur  qui 
quitte  Metz  à  2,4ô  h.  A  Moulins  on  visita  d'abord  l'ancien  château  Fabert.  Ce 
bâtiment  pittoresque  est  entouré  encore  aujourd'hui  de  fossés  et  les  embrasures 
pratiquées  dans  les  tours  indiquent  suffisamment  l'usage  auquel  a  servi  le  château 
pendant  les  guerres. 

L'intérieur  du  château  renferme  encore  une  série  de  vastes  salles  avec 
plafonds  en  bois.  M.  Richard,  instituteur,  donna  un  aperçu  très  détaillé  de  l'historique 
du  château,  du  pont  de  la  Moselle  situé  à  proximité  ainsi  que  du  village  de 
Moulins.  Après  avoir  visité  le  château  de  Grignon  également  intéressant  et  in- 
connu à  la  plupart  des  sociétaires,  les  promeneurs  gravirent  la  côte  de 
Ste-Ruffine  pour  y  visiter  l'ancienne  chapelle  renfermant  une  belle  statue  de  la 
Vierge  appartenant  au  style  gothique  moderne.  De  là  la  société  se  rendit  à 
Rozérieulles  oii  elle  fut  acceuillie  par  M.  Richard,  maire,  dans  son  jardin  situé 
si   admirablement.     M.    Richard   donna   sur   sa   belle   terrasse   un    aperçu  de 
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gebotenen  Erfrischong  verliess  man  das  gastliche  Haus  zur  Besichtigung  eines 
alten  Reliefs,  das  dén  Thûrsturz  eines  Hauses  bildet  und  der  èllteren  Hâuser  des 
Ortes.  In  der  Kirche  ûbernahm  Herr  Pfarrer  Sancy  die  Fûhrung  und  erlâuterte 
den  Ânwesenden  die  bauliche  Ëntwickelung  seines  schônen  Gotteshauses.  Den 
Schluss  des  Ausflugs  bildete  die  Besichtigung  der  hochinteressanten  roraanischen 
Kapelle  des  ehemaligen  Priorats,  deren  Zugang  man  der  liebenswiirdigen  Erlaubnis 
der  Madame  Cailly  dankte. 

Um  7  Uhr  kehrten  die  meisten  Teilnehmer  mit  der  Eisenbahn  von  Moulina 
nach  Metz  zurûck. 

Ausflug  am  Sonntag,  dem  17.  Juni  1900,  nach  Nennig. 

Der  Ausflug  nach  Nennig  fand  in  Gemeinschaft  mit  der  Gesellscliaft  fur 
nûtzliche  Forschungen  in  Trier  statt.  Aus  Metz  und  Diedenhofen  beteiligten  sich 
47  Herren  und  Damen,  die  unter  der  Fiihrung  des  Vorsitzenden  wenige  Minuten 
vor  dem  Einlauf  des  Trierer  Zuges  auf  dem  Bahnhofe  von  Nennig  ankamen  und 
dort  die  Trierer  Gesellschaft  erwarteten.  Das  Interesse  an  den  Nenniger  Alter- 
tiimern  batte  nicht  weniger  als  80  Trierer  Herren  und  Damen  veranlasst,  der 
Einladung  des  dortigen  Vereinsvorsitzenden,  Regierungsprâsidenten  zur  Nedden 
und  des  Schriftftihrers,  Muséum sdirektor  Dr.  Hettner  zu  folgen.  Nach  kurzer, 
gegenseitiger  Vorstellung  machte  man  sich  gemeinsam  auf  den  Weg  nach  dem 
Mosaik.  Professor  Hettner,  der  berufene  Interpret  dièses  herrlichen  Kunstdenkmals 
ergriff  von  der  Gallerie  aus,  die  den  Fussboden  in  der  halben  Hôhe  des  Hauses 
umzieht,  das  Wort  und  entwickelte  in  meisterhafter  Form  die  kiinstlerische  und 
geschichtliche  Bedeutung  des  so  wunderbar  erhaltenen  Steinteppichs.  Mit  dem 
Danke  fur  den  Vortrag  verband  Regierungsprâsident  zur  Nedden  in  inhaltsreicher, 
oft  auch  launiger  Ansprache  eine  Begrûssung  der  Metzer  Gâste,  die  Freiherr 
von  Hammerstein  in  treffenden  Worlen  erwiderte. 

Nachdem  der  Fussboden  noch  im  Einzelnen  eingehend  besichtigt  war,  begab 
map  sich  nach  den  beiden  benachbarten  Wirtshâusern,  um  hier  in  Gesellschaft 
den  Kaffee  einzunehmen.  Nach  einer  kurzen  Besichtigung  des  nahe  gelegenen 
Tumulus  ging  es  dann  in  frôhlichem  Zuge  weiter  nach  der  benachbarten  luxem- 
burgischen  Stadt  Remich,  wo  in  dem  entzuckend  gelegenen  Garten  des  Hotels 
Bellevue  die  verbleibenden  Stunden  bei  einem  Glase  Wein  und  einem  kalten  Imbiss 
schnell  verrannen.    V28  Uhr  wurde  die  Heimreise  angetreten. 

SitzMiig  am  Donnerstag,  dem  28.  Juni  1900,  nachmittags  5  Uhr 
im  stâdtisohen  Musevm. 

Anwesend  von  Hammerstein,  Wichmann,  Wolfram,  Bour,  Paulus,  Keune, 
Weiter,  Kaufmann  und  etwa  50  Mitglieder. 

Neu  aufgenommen  werden  die  Herren  :  Direktor  der  hoheren  Tôchterschule 
Dr.  Ernsing-Metz,  Amtsrichter  Simon -Lorchingen,  Gutsbesitzer  Richard -Marimont, 
von  Kistowsky-Schloss  Helleringen  bei  Oberhomburg  i.  L.,  Lehrer  Kirbach-Rozé- 
rieuUes,  Oberlehrer  Dr.  Kuhn- Diedenhofen,  Regierungsrat  Heyn-Metz,  Photograph 
Bornée  -  Saarburg. 

Herr  Schantz-Freiwald  b.  Finstingen  lâsst  der  Gesellschaft  einen  broncenen 
Halsring  und  ein  Steinbeil  iiberreichen.    Dank. 
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rhistoire  du  village  de  Rozériealles.  Après  avoir  accepté  avec  plaisir  los  rafrai- 
chissements  qui  leur  étaient  offerts  si  gracieusement,  les  sociétaires  quittèrent  la 
maison  hospitalière  pour  aller  jeter  un  coup  d'oeil  sur  un  ancien  relief  formant 
linteau  de  porte,  ainsi  que  sur  les  anciennes  maisons  de  la  localité.  A  Téglise 
paroissiale  M.  Tabbé  Sancy,  curé,  entreprit  d'expliquer  aux  assistants  le  déve- 
loppement de  la  construction  du  bel  édifice.  Pour  clôturer  la  promenade 
M.  Richard  fit  admirer  aux  sociétaires  la  chapelle  romane  si  intéressante  de 
l'ancien  prieuré,  dont  Madame  Cailly  avait  bien  voulu  permettre  l'accès. 

A  7  heures  la  plus  grande  partie  des  promeneurs  s'en  retourna  à  Metz 
par  le  chemin  de  fer. 

Excursion  du  dimanche  17  juin  1900  à  Nennig. 

L'excursion  à  Nennig  a  été  faite  en  commun  avec  la  Société  pour  les  re- 
cherches utiles  de  Trêves.  Environ  47  messieurs  et  dames  de  Metz  et  Thion- 
ville,  ayant  à  leur  tête  le  président  de  notre  Société,  arrivèrent  à  Nauiig  quelques 
minutes  avant  la  Société  de  Trêves.  Lies  antiquités  de  Nennig  avaient  décidé 
près  de  80  messieurs  et  dames  de  Trêves  à  donner  suite  à  Tinvitation  du 
président  de  la  Société  de  Trêves,  M.  zur  Nedden,  président  du  département  de 
Trêves,  ainsi  qu'à  celle  du  secrétaire  de  cette  Société,  M.  le  D'  Hettner,  direc- 
teur du  musée.  Après  présentation  de  part  et  d'autre  Ton  se  rendit  en  commun 
vers  le  dépôt  des  mosaïques.  M.  Hettner  chargé  de  faire  valoir  devant  une 
nombreuse  assistance  les  beautés  de  ce  monument  d'art  unique  en  son  genre 
monta  sur  la  galerie  qui  entoure  le  monument  à  mi-hauteur  de  l'édifice  et  fit 
un  exposé  admirablement  détaillé  de  l'importance  historique  des  mosaïques  si 
bien  conservées.  M.  zur  Nedden,  président  de  Trêves,  le  remercia  chaleureuse- 
ment et  profita  de  l'occasion  pour  adresser  aux  hôtes  venus  de  la  Lorraine 
quelques  paroles  de  bienvenue  qu'il  mélangea  parfois  de  paroles  divertissantes. 
M.  le  baron  de  Hammerstein  ne  manqua  pas  de  lui  répliquer  avec  autant  de 
gratitude  que  de  jovialité. 

Après  avoir  inspecté  les  mosaïques  dans  tous  leurs  détails,  l'assemblée  se 
rendit  aux  deux  restaurants  situés  à  proximité  pour  consommer  un  café.  Les 
assistants  visitèrent  ensuite  rapidement  l'énorme  tumulus  situé  à  proximité  pour 
se  rendre  ensuite  joyeusement  du  côté  de  la  ville  de  Remich  situé  sur  le  terri- 
toire du  Luxembourg.  A  l'hôtel  Bellevue  de  cette  ville  les  sociétaires  s'attablèrent 
dans  le  jardin  admirablement  bien  situé  pour  se  réconforter  pas  des  collations 
et  rafraîchissements.  Le  temps  s'étant  vite  écoulé  il  fallut  songer  au  retour  et 
prendre  le  train  de  Vji  h. 

Séance  du  jeudi  28  juiii  1900,  à  5  heures  de  l'après-nidi,  au  Musée 
de  la  ville  de  Metz. 

Sont  présents:  MM.  de  Hammerstein,  Wichmann,  Wolfram,  Bour,  Paulus, 
Welter,  Kaufmann,  membres  du  Bureau,  ainsi  que  60  sociétaires. 

Sont  admis  comme  membres  de  la  Société:  MM.  le  D^  Emsing,  directeur 
de  l'école  supérieure  de  filles  à  Metz,  Simon,  juge  de  paix  à  Lôrchingen,  Richard, 
propriétaire  à  Marimont,  de  Kistowsky  au  château  de  Helleringen  près  de  Ober- 
homburg,  Kirbach,  instituteur  à  Rozérieulles,  D'  Kuhn,  professeur  supérieur  à 
Thionville,  Heyn,  conseiller  de  gouvernement,  à  Metz,  Bornée,  photographe  à 
Saarburg.  M.  Schantz  à  Freiwald  près  de  Fénétrange  offre  à  la  Société  un  collier 
en  bronce  ainsi  qu'une  hache  en  silex.  L'assemblée  lui  exprime  ses  remercîments 
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Herr  Notar  Justizrat  Dielsch  làsst  eine  Reihe  grôsserer  und  kleinerer  in 
Saaralben  gefundener  Schmelztiegel  zur  Ansicht  vorlegen.    Dank. 

Herr  Welter  spricht  ûber  die  Resultate  seiner  Ausgrabungen  in  Saaraltdorf 
und  nnterbreitet  der  Versammlung  die  gefundenen  Stiicke.  Es  sind  Lignit-  und 
Bronceringe  der  Hallstattperiode.  Herr  Dr.  0.  A.  Hoffmann  spricht  ûber  die  Ent- 
wickelung  der  Angriffswaffen  bis  in  die  rômische  Zeit  und  erlàutert  seine  ge- 
dankenreichen  Ausfûhrungen  durch  Zeichnungen  und  Vorlage  von  Originalstiicken 
aus  dem  Muséum. 

Herr  Keune  legt  die  Funde  aus  den  Grabhtigeln  von  Waldwiese  vor.  Auch 
hier  ist  die  Gesellschaft  glticklich  gewesen:  aus  2  Grâbern  der  Hallstattzeit  sind 
etwa  40  Bronceringe  zu  Tage  gefôrdert  worden. 

Der  Vorsitzende  spricht  allen,  die  die  Ausgrabungen  geleilet  und  gefôrdert 
haben,  namens  der  Gesellschaft  den  besten  Dank  aus.  Ausser  Keune  und  Welter 
sind  das  die  Herren  :  Rentmeister  Nûrk  in  Waldwiese,  Wegemeister  Busch  in  Sierck, 
Bttrgermeister  Mohr  in  Waldwiese. 


Vorstamlssitzung  an  Dientiag,  dem  10.  Juli  1900,  iiacbnitta|s  5  Ubr 
im  Bezirksarcbiv. 

Anwesend  der  gesamte  Vorstand  ausser  dem  Vorsitzenden,  der  am  Er- 
scheinen  verhindert  ist. 

Mit  Genehmigung  des  stellvertretenden  Vorsitzenden  Herm  Huber  legt 
Archivdirektor  Dr.  Wolfram  die  verschiedenen  Punkte  der  Tagesordnung  vor. 

Neu  aufgenommen  werden  die  Herren  Oberstleutnant  von  Hagen  (Inf.-Rgt.  131) 
und  Notar  Uhlhom  in  Rixingen. 

Vorgelegt  werden  die  Dankschreiben  aus  dem  Civilkabinet  Seiner  Majestât 
und   Seiner   Kôniglichen  Hoheit    des   Grossherzogs   von  Baden    fiir  Jahrbuch  11. 

Herr  Notar  Welter  teilt  mit,  dass  die  Kosten  fUr  seine  Ausgrabungen  im 
Jahre  1900  bisher  von  einem  ungenannten  Freunde  der  Gesellschaft  getragen 
worden  sind. 

Die  Gesellschaft  ftlr  nûtzliche  Forschungen  feiert  am  1.  April  1901  ihr 
lOOj&hriges  Jubilftum.  Es  soll  derselben  Jahrbuch  12  als  Festschrift  ûber- 
reicht  werden. 

Die  Anthropologische  Gesellschaft  bat  fur  August  1901  ihren  Besuch  in  Metz 
in  Aussicht  gesteUt.  Der  Vorstand  erklârt  sich  bereit,  die  ôrtlichen  Vorbereitungen 
fur  dièse  Versammlung  zu  treffen.  Das  Ministerium  soll  um  eine  Unterstûtzung 
angegangen  werden,  um  die  Briquetagen  bei  Vie  in  grossem  Umfange  freilegen 
zu  kônnen. 

Der  Kôniglich  s&chsische  Altertumsverein  bat  zu  seinem  TôjlQirigenStiftungs- 
feste,  das  am  24.  bis  28.  September  in  Dresden  stattfindet,  eingeladen.  Da  gleich- 
zeitig  der  2.  Archivtag  und  die  Generalversammlung  der  deutschen  Geschichts- 
vereine  dort  stattfindet,  soll  Archivdirektor  Wolfram,  der  als  Vertreter  des  Archivs 
dorthin  geht,  die  Vertretung  der  Gesellschaft  ûbernehmen. 

Punkt  4  der  Tagesordnung  >Ergânzung  des  Ausschusses  zur  Herausgabe 
lothringischer  Geschichtscpiellen«  wird  verschoben. 

Der  Lèse-  und  Redehalle  deutscher  Studenten  in  Prag  soll  das  Jahrbuch 
kûnftig  ûbersandt  werden. 
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M.  Ditsch,  notaire,  fait  présenter  une  série  de  crensets  plus  ou  moins  grands 
qui  ont  été  découverts  à  Saaralben.    Remercîments. 

M.  Welter  donne  le  compte-rendu  des  résultats  des  fouilles  qu'il  a  fait 
opérer  à  Saaraltdorf  et  présente  en  même  temps  les  pièces  qui  ont  été  mises  à 
jour,  tels  que  les  anneaux  de  lignite  et  de  bronze  datant  de  la  période  dite  de 
Hallstalt.  M.  le  D'  0.  A.  Hoffmann  fait  une  conférence  sur  le  développement  des 
armes  offensives  depuis  les  temps  les  plus  reculés  jusqu'à  Tépoque  romaine  et 
démontre  ses  assertions  à  Tappui  de  dessins  et  de  pièces  originales  tirées  du  Musée. 

M.  Keune  soumet  à  l'assemblée  les  trouvailles  des  tumuli  de  Waldwiese. 
Là  également  les  recherches  de  la  Société  ont  été  couronnées  de  succès.  Deux 
de  ces  tumuli  ne  renfermaient  pas  moins  de  40  anneaux  en  bronze. 

M.  le  Président  exprime  les  remercîments  de  la  Société  à  toutes  les  per- 
sonnes qui  ont  dirigé  ou  favorisé  les  fouilles,  entre  autres  à  MM.  Keune  et 
Welter  ainsi  qu'à  MM.  Nûrk.  percepteur  à  Waldwiese,  Busch,  conducteur  des 
ponts  et  chaussées,  à  Sierck,  Mohr,  maire  de  Waldwiese. 

Séance  du  Bureau  du  10  juillet  1900,  à  5  heures  de  raprès-nidi, 
aux  archives  départementales. 

Sont  présents:  tous  les  membres  du  Bureau  à  l'exception  du  Président, 
qui  est  empêché  d'assister  à  la  séance. 

M.  Huber,  vice-président,  charge  M.  le  D'  Wolfram  de  soumettre  au  Bureau 
les  différents  sujets  qui  forment  l'ordre  du  jour.  Sont  admis  comme  membres 
de  la  Société  MM.  von  Hagen,  lieutenant-colonel  (rég.  d'inf.  n«  131),  et  Uhlborn, 
notaire  à  Réchicourt. 

Le  Bureau  prend  connaissance  de  la  lettre  de  remercîment  du  Cabinet  civil 
de  Sa  Majesté  l'Empereur,  ainsi  que  de  celle  de  son  Altesse  royale  le  Grand-duc 
de  Bade,  auxquels  la  Société  avait  offert  un  exemplaire  de  l'annuaire  11. 

M.  Welter,  notaire,  fait  savoir  qu'un  ami  de  la  Société,  qui  désire  garder 
l'anonyme,  a  pris  à  sa  charge  les  frais  pour  l'exécution  des  fouilles  pendant 
l'année  1900. 

La  Société  pour  les  recherches  utiles  de  Trêves  célébrera  le  !•*  avril  1901 
le  centenaire  de  sa  fondation.  A  cet  effet  le  Bureau  décide  d'offHr  à  cette  Société 
l'annuaire  12  de  notre  Société  comme  souvenir  de  circonstance. 

Le  Congrès  des  anthropologistes  aura  lieu  à  Metz,  selon  toute  probabilité 
vers  le  mois  d'août  1901.  Le  Bureau  déclare  être  disposé  à  se  charger  de  tous 
les  préparatifs  que  nécessitera  un  tel  Congrès.  Le  Ministère  d'Alsace-Lorraine  sera 
prié  de  vouloir  allouer  une  subvention  assez  forte,  afin  de  pouvoir  mettre  à  découvert 
sur  une  grande  étendue  les  briquetages  près  de  Vie. 

La  Société  d'archéologie  du  royaume  de  Saxe  a  fait  parvenir  à  notre  So- 
ciété une  invitation  à  prendre  part  à  la  fête  du  Ib^  anniversaire  de  sa  fondation 
qui  sera  célébrée  à  Dresde  du  24  au  28  septembre.  Comme  le  2«  Congrès  des 
archivistes  ainsi  que  le  Congrès  des  Sociétés  d'histoire  de  l'Allemagne  doivent 
également  avoir  lieu  à  la  même  date  et  dans  la  même  ville,  le  Bureau  charge 
M.  le  D'  Wolfram  de  prendre  part  à  ces  différents  Congrès  comme  délégué  de 
notre  Société. 

La  discussion  du  point  4  de  l'ordre  du  jour  concernant  l'élection  complé- 
mentaire pour  le  Comité  chargé  de  la  publication  des  sources  de  l'histoire  lorraine 
est  remise  à  une  époque  ultérieure. 
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Direktor  Paulus  briDgt  zur  Sprache,  ob  es  nicbt  môglich  sei,  fur  die  Heraus- 
gabe  lotbringiscber  Geschichtsquellen  ausser  den  von  Baron  de  Cbtrgan  zugesagten 
1000  Mk.  Yon  anderen  Privaten  Beitr&ge  zn  erhalten.  Herr  Huber  sagt  sofort 
seinerseits  die  gleiche  Summe  zu.  Im  Namen  des  Vorstandes  spricht  der  Schrift- 
fâhrer  den  herzlicbsten  Dank  aus. 


Besichtigvni  das  HSIIêHtvrns  in  der  Metzer  Citadelle  an  Donnerstag,  den  19.  Jall, 

nadmittaft  6  Ubr. 

Mit  Genehmigting  der  Garnisonbauverwaltung  wird  unter  Fûhrung  des  Herm 
Baurat  Scbmidt  von  etwa  60  Mitgliedem  der  Hôllenturm  besichtigt.  Herr  Baurat 
Schmidt  erlâutert  an  der  Hand  von  Plânen  die  Gesamtkonstraktion.  Nach  Be- 
endigung  des  Rundgangs  legt  er  noch  einige  Reste  romischer  Sâulen  und  ein 
rômisches  Kapitâl  vor,  die  beim  Âbbruch  der  Mauern  gefunden  waren. 


Amflvi  an  Sanstag,  den  21.  Jvli  Racb  Boloben. 

Von  Metz  nahmen  etwa  20  Mitglieder  an  der  Fahrt  teil,  aus  der  Urogegend 
von  Bolchen  waren  ca.  10  hinzugekommen,  aus  Bolchen  selbst  aber  war  die  Be- 
teilignng  so  stark,  dass  der  ger&umige  Stephanssaal  die  Ânwesenden  kaum  zu 
fassen  vermochte. 

Nachdem  am  Bahnhofe  Bùrgermeister  und  Gemeinderat  die  Teilnehmer  an 
der  Fahrt  empfangen  und  begriisst  hatten,  begab  man  sich  durch  die  uberaus 
reich  mit  Fahnen  und  einer  Ehrenpforte  geschmiickte  Stadt  nach  dem  Rathause. 
Vor  dem  G^b&ude  war  die  Schuljugend  und  die  Feuerwehr  aufgestellt,  um  an  der 
Begrûssung  teilzunehmen. 

Im  Rathaus  bot  die  Stadt  einen  Ehrenwein,  dem  bei  der  heissen  Temperatur 
kraftig  zugesprochen  wurde.  Schon  hier  nahm  der  Yorsitzende  Gelegenheit  fur 
den  ungemein  freundlichen  und  warmen  Ëmpfang  den  Vertretern  der  Stadt  zu 
danken.  Der  Herr  Bùrgermeister  und  ebenso  Herr  Pfarrer  Weber  in  Diedesberg 
hatten  die  Âufmerksamkeit,  den  Mitgliedern  der  Gesellschaft  ausserordentlich 
geschmackvoll  hergestellte  Postkarten  mit  historischen  Darstellungen  der  Stadt 
zu  Uberreichen,  die  unter  aufrichtigem  Danke  entgegengenommen  und  sofort  m 
aile  Welt  versandt  wurden.  Vom  Rathaus  begab  man  sich  in  festlichem  Zuge 
unter  Yorantritt  der  Musik  undjder  Schulkinder  nach  dem  Yereinshause  St.  Stephan. 
Nach  einer  mosikalischen  Begrûssung  durch  den  Bolchener  Mftnnergesang-Yerein 
und  den  Yortrag  eines  Bolchener  Kirmesliedes  in  Bolchener  Mundart  ergriffHerr 
Biirgermeister  Weber  das  Wort,  um  in  trefflicher  Weise  ein  Bild  von  den  ent- 
setzlichen  Schicksalen,  welche  die  Stadt  wâhrend  des  30-jâhngen  Krieges  erduldet 
batte,  zu  zeichnen. 

Der  Yorsitzende  dankte  in  l&ngerer  Ausfiihrung  dem  Redner  und  schloss 
in  seinen  Dank  auch  aile  tibrigen  Kreise  und  Persônlichkeiten,  insbesondere  den 
Herm  Erzpriester,  den  Gesangverein,  die  Feuerwehr  ein,  die  sich  um  das  Gelingen 
des  Tages  so  verdient  gemacht  hatten. 
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Dorénavant  un  exemplaire  de  notre  annuaire  sera  offert  à  la  salle  de  tec* 
ture  et  de  réunion  des  étudiants  allemands  à  Prague. 

M.  Tabbé  Paulus,  directeur  de  la  bibliothèque  de  la  ville,  demande  si,  à 
Tinstar  de  M.  le  baron  de  Gargan  qui  a  mis  gracieusement  la  somme  de  ICOO  M. 
à  la  disposition  de  la  Société,  il  ne  serait  pas  possible  d^obtenir  encore  de  la  part 
d^autres  personnes  privées  des  subventions  pour  la  publication  de  sources  sur 
rhistotre  lorraine.  M.  Huber,  à  cette  demande,  souscrit  immédiatement  la  somme 
de  1000  M.  Le  secrétaire  de  la  Société,  au  nom  du  Bureau^  exprime  à  M.  Huber 
ses  plus  chaleureux  remercîments. 

VisHe  ie  la  Tovr  d  eafer,  à  la  eitaëellê,  le  jevdi,  19  Jviilêt,  à  6  batres  de 

raprès-nidi. 

L^administration  des  constructions  militaires  ayant  gracieusement  permis 
Taccès  de  la  tour  en  question,  60  sociétaires  environ  accompagnés  de  M.  Schmidt, 
conseiller  d'architecture,  se  trouvèrent  au  rendez-vous  de  la  citadelle.  M.  Schmidt 
expliqua  à  l'aide  de  plans  la  constructicMi  générale  de  la  tour,  puis,  après  avoir 
fait  examiner  à  rassemblée  la  tour  en  détail,  il  fit  voir  en  outre  quelques  restes 
de  colonnes  romaines  ainsi  qu^un  chapiteau  également  romain.  Le  tout  avait  été 
découvert  lors  de  la  démolition  des  muis. 

Excursion  du  sanedi,  21  juillet  1900,  à  Boulay. 

Environ  20  sociétaires  de  Metz  se  rendirent  à  Boulay  auxquels  vinrent  s'ad- 
joindre environ  10  sociétaires  des  environs  de  Boulay.  Mais  à  Boulay  même  Tas- 
sistance  devint  tellement  nombreuse  que  la  grande  salle  de  réunion  de  la  Société 
de  St-Etienne  put  à  peine  la  contenir. 

M.  le  Maire  de  Boulay,  entouré  du  Conseil  municipal,  se  trouvait  à  la  gare 
pour  recevoir  les  hôtes  et  leur  souhaiter  la  bienvenue.  De  là  Ton  se  rendit  par 
la  rue  pnncipale,  richement  décorée  de  drapeaux  et  ornée  d'une  porte  triomphale, 
vers  THôtel  de  ville,  devant  lequel  les  enfants  des  écoles  et  la  compagnie  des 
pompiers  avaient  pris  place. 

A  THôtel  de  ville  M.  le  Maire  offrit,  au  nom  de  la  ville,  le  vin  d'honneur 
qui  fut  dégusté  avec  plaisir,  vu  la  grande  chaleur  qui  régnait  pendant  la  journée. 
M.  le  Président  saisit  l'occasion  pour  exprimer  aux  représentants  de  la  ville  les 
remercîments  de  la  Société  pour  la  réception  si  aimable  et  si  chaleureuse  qui 
venait  de  lui  être  faite.  Par  une  attention  délicate,  M.  le  Maire  ainsi  que  M.  l'abbé 
Weber,  curé  de  Diedesberg,  distribuèrent  aux  membres  de  la  Société  des  cartes 
postales  illustrées  confectionnées  avec  beaucoup  de  goût,  dont  l'image  représentait 
des  motifs  historiques  concernant  la  ville  de  Boulay.  Ces  cartes  furent  acceptées 
avec  reconnaissance  et  expédiées  immédiatement  à  différentes  destinaticms.  De 
l'Hôtel  de  ville  l'assemblée,  précédée  de  la  musique  et  des  enfants  dés  écoles,  se 
rendit  en  cortège  à  la  salle  de  réunion  de  la  Société  de  St-Etienne.  Après 
l'audition  d'un  morceau  de  chant  exécuté  par  la  Société  de  chant  de  Boulay  ainsi 
que  d'une  chanson  festivale  composée  dans  le  dialecte  patois  de  Boulay,  M.  Weber, 
maire,  prit  la  parole  pour  donner  un  aperçu  des  malheurs  si  horribles  qui  ont 
accablé  la  ville  pendant  la  guerre  de  trente  ans. 

M.  le  Président  remercia  l'orateur  sans  oublier  toutes  les  autres  personnes 
qui  avaient  contribué  à  la  réussite  de  la  fête,  entre  autres  M.  l'archiprôtre,  la 
Société  de  chant  et  la  compagnie  des  pompiers. 
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Auf  dem  Wege  nach  dem  Gasthofe  besuchte  man  zunfichst  das  Haus  des 
Herrn  Secq  de  Crépy,  der  seine  ungemein  wertvoUe  Sammlung  von  Altertûmem 
der  Besichtigung  durch  die  Vereinsmitglieder  zugànglich  gemacht  halte.  Ins- 
beB<xidere  erregten  die  kostbaren  Elfenbeinschnitzereien  aus  dem  9.  und  10.  Jabr- 
bundert,  sowie  die  aus  Rettel  stammenden  eingelegten  M5bel  die  Bewunderung 
der  Besucher. 

Das  Festmahl  verlief  bei  der  animierten  Stimmung,  die  der  vom  Bûrger- 
meister  so  vorzûglich  vorbereitete  und  dementsprechend  gelungene  Tag  erzeugt 
batte,  in  frôhlichster  Weise.  Nocb  dankte  der  Scbriftfttbrer  dem  Geraeinderat 
fur  seine  Beteiligung,  der  Bûrgermeister  sprach  auf  ein  frohes  Wiedersehen  am 
gleichen  Orte;  dann  bracb  man  geleitet  von  fast  sâmtlichen  Festteilnebmem  nach 
dem  Bahnhofe  auf,  um  gegen  9  Uhr  mit  den  besten  Eindriicken  in  Metz  wneder 
einzutreffen. 


V^rttandMHzuHf  am  DMnarstaf,  dM  13.  Septenber,  nacliMHtafs  5  Ufcr. 

Ânwesend  von  Hammerstein,  Paulus,  Bour,  Welter,  Wichmann,  von  Daacke, 
Wolfram. 

Der  bereits  im  Friîhjahre  geplante  Ausflug  nach  Saaraltdorf  soll  am  Samstag, 
dem  22.  September  stattfmden. 

Dem  Verbande  der  west-  und  sûddeutschen  Vereine  tritt  die  Gesell- 
schaft  bei. 

Als  Vertreter  der  Gesellschaft  bei  der  diesjâhrigen  Generalversammlung 
der  deutschen  Geschichts-  und  Altertumsvereine  in  Dresden  wird  Archivdirektor 
Dr.  Wolfram  gewâhlt. 

Auf  Anregung  des  Herrn  Bibliotheksdirektors  Paulus  wird  die  Kommission 
zur  Herausgabe  lothringischer  Geschichtsquellen  erweitert.  In  Vorschlag  ge- 
bracht  werden  die  Herren  von  Hammerstein,  Kaufmann,  Dorvaux,  Dr.  Winkel- 
mann  in  Strassburg  und  Archivdirektor  Wiegand  ebenda.  Herr  von  Hammer- 
stein nimmt  die  Wahl  an,  bei  den  iibrigen  Herren,  die  abwesend  sind,  soll 
angefragt  werden. 


Avsfliig  an  22.  Septamber  1900  in  den  Weiherwald  bei  Satraltdorf. 

Um  2  Uhr  vereinigten  sich  am  Bahnhofe  in  Saarburg  unter  Fâhrung  ihres 
Prâsidenten  HO  bis  40  Mitglieder  der  Gesellschaft,  Herren  aus  Metz  und  Strassburg, 
Saargemûnd  und  Dieuze,  Loerchingen  und  Drulingen,  Pfalzburg  und  Saarburg. 
In  bereit  gestellten  Wagen  ging  die  Fahrt  auf  der  Landstrasse  âber  Saaraltdorf 
bis  an  den  Rand  des  Weiherwaldes  auf  der  Hôhe  iiber  Gôrlingen.  Bei  der  Fuss- 
wanderung  durch  den  Wald  Ubernahm  Herr  Notar  Welter  aus  Lorchingen  die 
Fûhrung.  Vorbei  an  dem  sogenannten  Heidenschloss,  einem  rechteckigen,  von 
hohen  Buchen  bestandenen  Schutt-  und  Steinwall,  der  wie  an  einer  Ecke  fest- 
gestellt  war,  Mauern  in  sich  birgt,  fttbrte  er  die  Versammelten  in  den  nordwest- 
lichen  Teil  des  Waldes,    wo   er  von  den  zahlreichen  Tumuli  3  batte  so  weit  ab- 
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Avant  de  se  rendre  à  Thôtel,  rassemblée  profita  de  Toccasion  pour  aller 
visiter  une  collection  d'antiquités  excessivement  remarquable  appartenant  à  IL  Le 
Secq  de  Crépy.  L'attention  des  visiteurs  se  porta  particulièrement  sur  les  sculptures 
sur  ivoire  si  précieuses  du  ^  et  10«  siècle,  ainsi  que  sur  les  meubles  incrustés 
provenant  de  Rettel.  Le  banquet  qui  suivit  cette  visite  se  passa  sous  la  plus 
.franche  gaieté,  grâce  à  Tanimation  que  M.  le  Maire  avait  sn  faire  introdubre  dans 
cette  fête  si  bien  préparée  et  réussie. 

Le  secrétaire  dé  la  Société  remercia  encore  le  Conseil  municipal  pour  sa 
participation  à  la  fête.  M.  le  Maire  lui  répliqua  en  souhaitant  de  voir  la  Société 
d'histoire  et  d'archéologie  se  réunir  de  nouveau  à  Boulay  à  une  date  ultérieure. 
Enfin  l'assemblée,  toujours  escortée  par  un  grand  nombre  de  participants  à  la  fête, 
se  rendit  à  la  gare  de  Boulay  qu'elle  quitta  en  emportant  les  meilleurs  souvenirs 
de  la  fête  qui  a  été  si  bien  réussie.  Les  sociétaires  du  dehors  arrivèrent  à  Metz 
vers  9  heures  du  soir. 

Séance  du  Bureau  du  Jeudi  13  septembre,  à  5  heures  de  raprès-midi. 

Sont  présents  :  MM.  de  Hammerstein,  Paulus,  Boûr,  Welter,  Wichmann, 
de  Daacke  et  Wolfram. 

L'excursion  à  Saaraltdorf  qui  avait  été  projetée  dès  le  printemps  dernier, 
sera  entreprise  le  samedi,  22  septembre. 

Le  Bureau  consent  à  ce  que  notre  Société  fasse  partie  de  l'association  des 
Sociétés  historiques  de  l'Allemagne  de  l'Ouest  et  du  Sud. 

M.  le  D'  Wolfram,  directeur  des  archives,  est  chargé  de  se  rendre  à  Dresde, 
comme  délégué  de  notre  Société,  au  Ck)ngrè8  des  Sociétés  d'archéologie  et  d'histoire 
de  l'Allemagne. 

Sur  la  proposition  de  M.  l'abbé  Paulus,  directeur  de  la  bibliothèque  de  la 
ville,  le  nombre  des  membres  formant  la  Commission  chargée  de  la  publication 
des  sources  de  l'histoire  de  la  Lorraine  est  augmentée.  Sont  proposés  à  cet 
effet  :  MM.  de  Hammerstein,  Kaufinann,  Dorvaux,  D'  Winkelmann  à  Strassburg  et 
Dr  Wiegand  également  à  Strassburg.  M.  de  Hammerstein  accepte  séance  tenante 
de  faire  partie  de  la  Commission  et  les  autres  membres,  qui  sont  absents,  seront 
consultés  par  lettre  particulière  au  sujet  de  leur  adhésion. 

Excursion  du  22  septembre  1900  dans  la  forêt  dite  »Wellierwald< 
près  de  Saaraltdorf. 

30  à  40  sociétaires  venant  de  Metz,  Strassburg,  Saargemfind,  Dieuze, 
Lôrchingen,  Drulingen,  Pfalzburg  et  Saarburg  s'assemblèrent  à  la  gare  de  Saar- 
burg  sous  la  direction  de  leur  président.  Profilant  des  voitures  qui  avaient  été 
mises  à  leur  disposition,  les  sociétaires  suivirent  la  route  qui  traverse  le  village 
de  Saaraltdorf  jusqu'à  la  lisière  du  Weiherwald  sur  les  hauteurs  de  Gôrliogen. 
Le  reste  du  trajet  fut  fait  à  pied  à  travers  la  forêt.  M.  Welter,  notaire  à 
Lôrchingen,  conduisit  les  excursionnistes  à  côté  d'un  remblai  de  débris  et  pierres 
de  forme  rectangulaire  sur  lequel  s'élèvent  de  grands  arbres  de  hêtre.  Ce  remblai 
est  connu  dans  la  contrée  sous  le  nom  de  >Heidenschloss<.  On  a  pu  constater  à 
Tun  des  angles  du  remblai  que  l'agglomération  des  débris  cachait  des  restes  de 
murs.  Les  promeneurs  se  rendirent  ensuite  vers  la  partie  nord-ouest  de  la  forêt, 
dans  laquelle  M.  Welter   avait   fait   mettre  à  jour  les  alentours  de  3  tumuli,   de 


Digitized  by 


Google 


-  44ê  - 

hel)en  lassen,  dass  es  nicht  mehr  zu  viel  Zeit  und  Ârbeît  kostete  die  Grabstellen 
selbst  frei  zu  legen.  Vor  denAugen  der  Ânwesenden  wurden  im  ersten  Tumulus 
S  Brandgr&ber  durchsucbt.  Man  fand  keine  Urnen,  wobl  aber  ausser  Gefâssscberben 
neben  Bruchstûcken  eines  Bronceringes  einen  sehr  gut  erhaltenen  Lignitring.  Der 
zweite  Hiigel  enthielt  2  Skelettgraber.  Im  dritten  Hûgel  war  weder  die  Spur 
eines  solchen  noch  eines  anderen  Grabes  entdeckt,  aber  ausser  Teilen  von  Eisen- 
gerâten  und  wenigen  Scherben  ein  Steinmeisel  aufgefunden  worden.  Nacbdem 
Herr  Welter  noch  eine  in  der  N&he  befindliche  wasserleere  Mardelle  gezeigt  halte, 
trat  man  den  Rûckweg  nach  Saaraltdorf  an,  der  bei  pracblvoller  Abendbeleuchtung 
auf  der  Hôhe  iiber  diesem  Dorfe  noch  einen  schônen  Blick  i)ber  das  Saarthal 
und  seine  waldigen  HOhen  bot.  Von  Saaraltdorf  fuhr  ein  Teil  der  Gesellschaft 
mit  den  Wagen  zuriick  nach  Saarburg,  andere  benutzten  die  Eisenbahn  zur  direkten 
Heimfahrt. 


SltzttHf  an  Santtafl,  den  6.  Oktobar  1900,  naohnittags  5  Ubr 
\m  BezirktprësidiHH. 

Anwesend  von  Hammerstein,  Wichmann,  von  Daacke,  Wolfram,  Bour,  Kniller- 
scheid  und  ca.  30  Mitglieder. 

Neu  aufgenommen  werden   die  Herren  Gebriider  Poucher  in  Lôrchingen. 

Herrn  Huber  in  Saargemiind  wird  der  verbindlichste  Dank  dafdr  aus- 
gesprocben,  dass  er  800  Exemplare  des  alten  Stadtplans  von  Saargemiind  der 
Gesellschaft  zur  Verfiigung  gestellt  hat. 

Herr  Baurat  Knitterscheid  hat  6  Ofenplatten  fUr  die  Gesellschaft  er- 
worben.  Dank.  Derselbe  legt  ein  wahrscheinlich  rfimisches  GefRss  aus  Ala- 
baster  vor,  das  an  der  Seillemûndung  gefunden  ist  und  ûberweist  es  der  Ge- 
sellschaft.   Dank. 

Der  Vorsitzende  teilt  mit,  dass  die  Professoren  Virchow  und  Ranke  ihra 
mitgeteilt  haben,  Metz  seî  als  Congressort  fiir  den  nâchsten  deulschen  Anthro- 
pologentag  gewahlt  und  dass  sie  die  Gesellschaft  gebeten  haben,  die  geschâftlichen 
ôrtlichen  Vorbereitungen  zu  ilbernehmen.  Der  Vorsitzende  hat  geanlwortet,  dass 
die  Gesellschaft  sich  gerne  zur  VerfOgung  stelle. 

Hierauf  wird  Herrn  von  dem  Knesebeck  das  Wort  erteilt  uber:  Die  Ruinen 
von  Thumagadi  in  Afrika. 

Der  Redner  hat  im  vergangenen  Friihjahre  die  alte  rômische  Stadt  besuchl 
und  schildert  in  ungemein  anziehender  Weise  die  durch  grosse  Ausgrabungen 
freigelegten  Strassen  und  Plfitze,  privaten  und  offentlichen  Bauten.  Die  Dar- 
stellung  wird  veranschaulicht  durch  ein  reiches  Material  von  ausgezeichnelen 
Photographien.  Dem  reichen  Beifall,  der  dem  Redner  dankt,  giebt  der  Vorsitzende 
in  warmen  Worten  Ausdruck. 

Da  die  Zeit  schon  vorgeschritten  ist,  wird  der  Bericht  des  Archivdireklors 
Dr.  Wolfram  iiber  die  General versammlung  der  deutschen  Geschichts-  und  Aller- 
tumsvereine  in  Dresden  auf  die  niichste  Sitzung  verschoben. 
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manière  &  pouvoir  les  ouvrir  sans  trop  de  temps  et  de  travail  devant  les  yeux  des 
assistants.  Dans  le  premier  tumulus  Ton  trouva  successivement  3  sépultures  qui 
ne  renfermaient  aucune  urne,  par  contre  un  anneau  en  lignite  très  bien  conservé 
ainsi  que  des  débris  de  vases  et  des  morceaux  d'un  anneau  en  bronze.  Le  second 
tumulus  renfermait  deux  squelettes,  tandis  que  dans  le  troisième  tumulus  Ton  ne 
put  découvrir  aucune  trace  de  sépulture  ;  il  ne  renfermait  que  des  parties  d'usten* 
siles  en  fer  ainsi  que  quelques  débris  de  vases  et  un  ciseau  en  pierre. 

M.  Welter  fit  voir  encore  une  mardelle  dépourvue  d'eau  située  à  proximité 
des  tumulii  après  quoi  Ton  prit  le  chemin  de  retour  vers  Saaraltdorf.  Des  hauteurs 
qui  dominent  le  village  de  Saaraltdorf  les  sociétaires  eurent  l'avantage  d*admirer 
le  beau  panorama  qui  s'étend  sur  la  vallée  de  la  Sarre  et  sur  les  hauteurs  boisées. 
De  Saaraltdorf  une  partie  des  sociétaires  retourna  en  voiture  à  Saarburg,  tandis 
que  les  autres  s'embarquèrent  directement  dans  le  prochain  train  pour  s'en  re- 
tourner vers  Metz. 

Séance  du  samedi,  6  octobre  1900,  à  5  heures  de  raprès-nidi,  à  Thôtel  de  la 

Présidence. 

Assistent  à  la  séance  MM.  de  Hammerstein,  Wichmann,  de  Daacke,  Wolfram, 
Bour,  Knitterscheid  et  environ  40  sociétaires. 

MM.  Poucher,  frères,  à  Lôrchingen,  sont  reçus  membres  de  la  Société. 

M.  Huber  à  Saargemûnd  reçoit  les  remerctments  de  la  Société  à  laquelle  il 
a  fait  don  de  800  exemplaires  d'un  ancien  plan  de  Saargemûnd. 

M.  Knitterscheid,  conseiller  d'architecture,  s'est  rendu  acquéreur,  au  compte 
de  la  Société,  de  ô  taques  de  cheminée.    Remercîments. 

Il  présente  en  outre  un  vase  d'albâtre,  datant  probablement  de  l'époque 
romaine,  qui  a  été  découvert  à  Tembouchure  de  la  Seille.  Ce  vase  est  offert  à 
la  Société.  Remercîments. 

M.  le  Président  fait  connaître  à  l'assemblée  que  d'après  une  communication 
de  MM.  Virchow  et  Rancke,  professeurs,  le  prochain  Congrès  des  anthropologîstes 
aura  lieu  à  Metz;  le  Bureau  de  la  Société  a  été  prié  de  vouloir  bien  se  charger 
des  préparatifs  que  nécessite  la  réunion  d'une  telle  assemblée.  M.  le  Président  a 
répondu  que  la  Société  d'bistoire  et  d'archéologie  était  tout  disposée  à  accéder 
au  désir  du  Congrès. 

La  parole  est  ensuite  accordée  à  M.  de  Knesebeck  pour  sa  conférence  au 
sujet  des  ruines  de  Thimgadi  en  Afrique. 

L'orateur  a  eu,  au  printemps  dernier,  l'occasion  de  visiter  Tantique  ville 
romaine;  il  exposa  d'une  manière  excessivement  attrayante  les  résultats  des 
grandes  fouilles  qui  ont  permis  de  mettre  à  jour  des  routes,  des  places  publiques 
des  constructions  privées  et  publiques.  La  conférence  fut  d'autant  plus  intéressante 
que  les  auditeurs  purent  se  rendre  compte  des  travaux  qui  ont  été  exécutés  à. 
Thimgadi  en  suivant  les  explications  de  l'orateur  sur  une  série  de  photographies 
et  de  dessins  excessivement  bien  réussis.  M.  le  Président  se  fit  l'interprète  de 
l'assemblée  en  remerciant  chaleureusement  l'orateur  pour  sa  conférence  si 
attrayante. 

L'heure  étant  déjà  avancée,  M.  le  D'  Wolfram,  directeur  des  archives,  remet 
à  la  prochaine  séance  le  compte-rendu  du  Congrès  des  Sociétés  d'histoire  et 
d'archéologie  de  l'Allemagne  k,  Dresde,  lequel  rapport  avait  été  porté  sur  l'ordre 
du  jour. 
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SltittAi  an  Donnerstaf,  den  26.  Cktober  1900,  4'/^  Ulir 
im  Bezirkspr&sldium. 

Anwesend  von  Hammerstein,  Huber,  Dr.  Bour,  Keune,  Knitlerscheid,  von 
Daacke^  Wolfram  und  etwa  15  Mitglieder. 

Neu  aufgenommen  werden  Herr  Georg  Haber  jun.  in  Saargemûnd  und  Herr 
Pfarrer  Seingry  in  Imlingen. 

Die  neueingegangenen  Tauschschriflen  werden  vorgelegt.  Der  Schriften- 
austftusch  mit  dem  fiirstlich  fûrstenbergischen  Arcbiv  und  mil  der  Redaktion 
des  Archives  belges  in  Liiltich  wird  genehmigt.  Archivdirektor  Wolfram  be- 
rtchtet  iiber  die  GeneralversammluDg  der  deutschen  Geschichts-  und  Altertums- 
vereine  in  Dresden. 

Sodann  spricht  Herr  Huber  aus  Saargemûnd  iiber  > Histoire  du  château  et 
de  la  fortication  de  Sarreguemines«.  An  der  Hand  eines  umfassenden  Materials 
und  auf  Grund  einer  Reihe  aller  Plane  und  vortrefflicher  Photographien  fuhrt 
Redner  die  Enlwickelung  von  Stadt  und  Schloss  der  Gesellschafl  vor.  Er  iiber- 
reicht  schliesslich  6  Mappen  mit  Aufnahmen  des  Saargemûnder  Schlosses,  die 
fiir  das  Archiv,  die  Gesellschafl,  den  Vorsilzenden  und  einige  Mitglieder  bestimmt 
sind.  Unter  dem  Danke  des  Vorsilzenden  fur  den  anziehenden  Vorlrag  und  dièse 
schôoe  Gabe  wird  dieSitzang  geschlossen. 


SitzvnQ  an  Donnertttf,  den  22.  Novenker  1900,  naohnittags  A^h  Ulir 
in  Bêzirktiir&sidUiiii. 

Anwesend:  von  Hammerstein,  Huber,  von  Daacke,  Grimme,  Keune,  Bour, 
Knitlerscheid,  Wolfram,  Paulus  und  etwa  15  Mitglieder. 

Neu  aufgenommen  werden  die  Herren  Dr.  Zammert-Kreuzwald,  Archivassistent 
Dr.  Miisëbeck  und  Seminaroberlehrer  Birkenmeyer-Melz. 

Der  von  dem  Miihlhâuser  Altertumsverein  und  der  Heraldischen  Gesellschafl 
Adler  in  Wien  beantragte  Schriftenauslausch  wird  angenommen. 

Herr  Oberlandesgerichtsrat  Schiber  spricht  sodann  iiber  «lothringische  Orls- 
namen  in  Ëngland*.  Der  Vorlragende  hal  die  von  ihm  begrundele  Anschauung 
iiber  die  Bedeulung  der  Orlschaften  auf  ingen  und  heim  als  Sippen-  und  Herren- 
siedelungen  weiter  verfolgt  und  wesentlich  vertieft.  Dabei  ist  er  auf  die  hôchsl 
auffallende  Thatsache  gestossen,  dass  ca.  100  lothringische  Ortsnamen  in  England 
sich  wiederholen.  Eine  Erklârung  sieht  er  darin,  dass  man  die  germanische  Ein- 
wanderung  nicht  auf  eigentliche  Sachsen  beschrânken  diirfe,  sondern  dass  auch 
Volksstamme  leilgenommen  haben,  die  an  den  Ufern  des  Kanals  sassen  und  sich 
von  hier  aus  siidw&rts  verbreiteten,  also  Franken.  Der  Vorlrag  ist  im  Jahr- 
buche  XII,  p.  148  ff.  in  Druck  erschienen. 

Nach  Schiber  spricht  Museumsdirektur  Keune  iil>er  die  »Neuf  Preux  «, 
d.  h.  den  alten  Holzschnitt,  der,  noch  vor  der  Gulenbergischen  Erfindung  ent- 
standen,  heute  zu  den  werlvollsten  Schâtzen  des  Metzer  Muséums  gehftrt.    Nacli 
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Séanca  di  Jevdl,  26  octobra  1900,  à  4  heures  V^  de  raprès-mldi,  à  riiMel 

de  la  Présidence. 

Assistent  à  la  séance  :  MM.  de  Hammerstein,  Hnber,  D'  Bour,  Keune, 
Knitterscheid,  de  Daacke,  D^^  Wolfram  et  environ  15  autres  sociétaires. 

Sont  reçus  membres  de  la  Société  MM.  Georges  Hnber  junior  à  Saargemiind, 
et  Tabbé  Seingry,  curé  à  Imlingen. 

M.  le  Président  fait  circuler  les  revues  qui  ont  été  expédiées  à  la  Société 
en  échange  de  notre  annuaire.  L'échange  de  publications  avec  les  archives  de 
la  principauté  de  Fûrstenberg  ainsi  qu'avec  les  archives  belges  de  liège  est 
approuvé.  M.  le  1^  Wolfram,  directeur  des  archives,  présente  le  compte-rendu 
du  congrès  des  Sociétés  d'histoire  et  d'archéologie  de  l'Allemagne  qui  a  eu  lieu 
à  Dresde. 

M.  Huber  de  Saargemûnd  fait  ensuite  une  conférence  sur  >rhistoird  du 
château  et  de'.la  forteresse  de  Saarguemines*.  A  l'aide  d'un  matériel  très  étendu 
ainsi  que  d'une  série  d'anciens  plans  et  d'excellentes  photographies  M.  Huber 
explique  le  développement  de  la  ville  et  du  château.  Finalement  il  présente 
6  cartons  renfermant  des  photographies  du  château  de  Saargemûnd,  dont  un 
exemplaire  est  destiné  à  la  bibliothèque  des  Archives  et  à  celle  de  la  Société. 
Un  autre  exemplaire  est  offert  à  M.  le  Président;  le  reste  est  partagé  entre 
quelques  sociétaires. 

M.  le  Président  exprime  ses  remercîments  à  M.  Huber,  d'abord  pour  sa 
conférence  si  intéressante  et  ensuite  pour  les  cartons  à  photographie  qu'il  vient 
de  distribuer.  L'ordre  du  jour  étant  épuisé,  le  Président  lève  la  séance. 

Séance  da  Jeudi  22  novenilH>e  1900,  à  4Vs  b.  de  raprés*nidi, 
à  l'hôtel  de  la  Présidence. 

Assistent  à  la  séance  MM.  de  Hammerstein,  Huber,  de  Daacke,  Grimme, 
Keune,  Bour,  Knitterscheid,  Wolfram,  et  environ  15  sociétaires. 

Sont  reçus  membres  de  la  Société  MM.  le  D^  Zammert  à  Kreuzwald, 
D'  Miisebeck,  assistant  aux  archives  départementales,  et  Birkenmeyer,  professeur 
supérieur  à  l'école  normale  de  Metz. 

L'échange  de  publications  avec  la  Société  d'archéologie  de  MûUhausen  et 
la  Société  héraldique  >Adlerc  à  Vienne  est  approuvé. 

M.  Schiber,  conseiller  à  la  Cour  d'appel  de  Colmar,  fait  ensuite  une  confé- 
rence sur  >les  noms  de  lieux  lorrains  en  Angleterre*.  L'orateur  qui  a  continué 
ses  recherches  concernant  la  signification  des  noms  de  lieux  avec  les  termi- 
naisons ingen  et  heim,  au  sujet  desquels  il  a  établi  qu'ils  proviennent  de  colo- 
nies de  familles  et  seigneuriales.  Dans  le  cours  de  ses  recherches  il  a  constaté, 
un  fait  très  extraordinaire  en  Angleterre,  c'est-à-dire  Texistence  d'environ 
100  noms  de  lieux  identiques  à  des  noms  de  lieux  semblables  de  la  Lorraine^ 
Il  explique  ce  fait  et  prétend  que  l'émigration  germaine  ne  peut  pas  être  attribuée 
uniquement  aux  Saxons  proprement  dits,  mais  qu'il  y  a  lieu  d'admettre  que 
d'autres  peuplades  ont  également  pris  part  à  cette  émigration^  notamment  les 
peuplades  qui  s'étaient  établies  sur  les  rives  du  Canal  de  la  Manche  c'est-à-dire 
les  Francs  qui  se  répandirent  de  là  vers  le  sud.  Le  travailde  M.  Schiber  est  repro- 
duit dans  l'annuaire  XII.  p.  148  et  ss. 

M.  Keune,  directeur  du  musée,  présente  ensuite  une  ancienne  gravure  sur 
bois  représentant  les  >Neuf  Preux»,  laquelle  a  dû  être  exécutée  avant  l'invention 
de  l'imprimerie  par  Gutemberg.  C'est  un  des  bijoux  les  plus  précieux   du  musée 
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neueren  Forschungen  des  Herrn  Briquet  in  Genf  gehôrt  der  Druck  in  das  Jahr 
14Ô0/Ô1.  Sodann  legt  Herr  Keune  im  Âuftrage  des  Vereins  Carauntum  ein  im 
Lager  von  Gamuntum  mit  der  Lagerbâckerei  gefundenes  rômisches  Soldaten- 
brod  vor. 

Herr  Forstrat  von  Daacke  unterbreitet  der  Versamrolung  einen  kreisrunden 
bearbeiteten  Stein  (flaches  Hohlgefâss),  der  in  den  Vogesen  gefnden  ist.  Eine  Er- 
klârung  des  Sliickes  kann  vorlfiofig  nicht  gegeben  werden. 

Schluss  der  Sitzung  6  Uhr. 


Sitzung  an  Samtag,  dem  15.  Dezanber  1900,  naolmittait  4  Uhr 
in  Bezirktprâsidiun. 

Anwesend  v,  Hammerstein,  Wichmann,  v.  Daacke,  Keune,  Dr.  Bout,  Knitter- 
sçlieid,  Grimme,  Wolfram  und  etwa  50  Mitglieder. 

Auf  der  Tagesordnung  steht  die  Besichtigung  des  Archivneubaues.  Herr 
Baurat  Blamhardt  giebt  zunàchst  Erlftuterungen  uber  das  Gebftude. 

Das  neue  Archivgebâude  ist  nach  dem  Beschlusse  des  Bezirkstages  auf  der 
Stelle  des  alten  unter  Einbeziehung  eines  Teils  des  Prâsidialgartens  erbaut.  Es 
steht  in  bequemer  Verbindung  mit  dem  im  Jahre  1878  erbauten  Archivgebâude 
und  dem  Bezirkspriisidium.  Das  Verwaltungsgebâude  des  Archivs,  welcbes  in  der 
Mitte  zwischen  dem  alten  und  neuen  Aktenraum  liegt,  enthâlt  im  Erdgeschoss 
einen  Raum  fiir  Aussonderung  und  Verpackung  von  Akten,  sowie  ein  Bibliothek- 
und  Lesezimmer,  im  ersten  Stock  den  Arbeitsraum  fur  Archivbesucher,  und  die 
Amtsrâume  des  Archivdirektors  und  Sekretars,  darûber  Bibliotheksraume.  Der 
links  anstossende  Ërweiterungsbau  des  alten  Archivs  besitzt  im  Erdgeschoss  einen 
Aosstellungsraum  fiir  wertvoilere  Urkunden,  im  ersten  Stok  die  Archivbibliothek, 
dariiber  einen  Aufbewahrungsraum  fur  Karten  und  Plane.  Der  neue  Aktenraum 
ist  nach  dem  Magazinsystem  gebaut,  von  welchem  schon  Vorbilder  in  den  Archiven 
zu  Weimar  und  Strassburg,  in  den  Ribliotheken  zu  Augsburg,  Stuttgart  und  Strass- 
burg  existierten.  Das  Metzer  Magazin  lehnt  sich  im  Wesentlichen  an  das  Strass- 
burger  Archiv  an.  Es  ist  ein  von  vier  Mauern  umschlossener  hohler  Raum  von 
18,50  Meter  Lange,  13  Meter  Breite  und  14,70  Meter  Hôhe,  in  welchen  ein  eisernes 
Tragegerûst  hineingebaut  ist,  welches  die  Aktengestelle  und  die  Stockwerksfuss- 
bôden  tragen  soU.  Die  Tragesâulen  bestehen  aus  Schmiedeeisen  und  sind  aus 
4  Winkçln  zusammengesetzt.  Sic  reichen  vom  Fussboden  bis  zum  Dach.  An 
ibnen  sind  die  Trageeisen  fUr  die  Gestelle  und  Fussboden  angeschraubt  Ein 
Dachraum  ist  nicht  vorhanden,  die  Decke  des  obersten  Stockwerks  bildet  gleich- 
zeitig  das  Dach.  Das  Magazin  bat  6  Stock  werke  von  2,40  Meter  Hôhe.  Es  ist 
dies  nach  den  Erfahrungen  ein  sehr  zweckmâssiges  Mass,  weil  dabei  ohne  Zu- 
hilfenahme  von  Auftritten  noch  die  obersten  Gefache  bestellt  werden  kônnen. 
Die  Gestelle  selbst  sind  aus  Ëisen  konstruiert  und  haben  eine  einfache  zweek- 
mâssige  Ausbildung  erhalten,  die  das  Verstellen  der  Gestellbretter  ermôglicht 
Die  Konstruktion  riihrt  von  dem  bauleitenden  Architekten  Albrecht  her,  dem  sie 
auch  patentiert  ist.    Pa  die  Hauptsache  fiir  ein  Archiv  grôsste  Helligkeit  ist,   so 
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de  Melz.  M.  Briquet  de  Genève»  qoi  a  examiné  cette  gravure,  prétend  qu'elle 
date  de  Tannée  1450  ou  1451.  M.  Keune  fait  voir  ensuite  un  pain  de  soldat  du 
temps  des  Romains,  lequel  a  été  découvert  au  camp  de  Camuntum,  où  les 
Romains  avaient  établi  une  boulangerie  militaire. 

M.  de  Daacke,  conseiller  des  forêts,  présente  à  rassemblée  une  petite 
pierre  de  forme  circulaire  et  travaillée  (vase  plat)  qui  a  été  trouvée  à  Gross- 
mann  dans  les  Vosges.  Aucune  explication  ne  peut  être  donnée  préalablement 
quant  à  la  signification  de  cette  pierre. 

La  séance  est  levée  à  6  heures. 

Séance  dv  sanetfi  15  déeembra  1900,  à  4  h.  de  raprès-nidi, 
à  l'hôtel  de  la  Présidence. 

Sont  présents:  MM.  de  Hammerstein,  Wichmann,  de  Daacke,  Keune, 
D^  Bour,  Knitterscheid,  D'  Grimme,  D'  Wolfram  et  environ  50  sociétaires. 

L*ordre  du  jour  porte  :  Visite  du  nouveau  bâtiment  des  archives  départe 
mentales.  M.  Blumhardt,  conseiller  du  gouvernement,  commence  par  donner  des 
explications  sur  la  construction  du  bâtiment. 

Conformément  à  la  délibération  du  Conseil  général  de  la  Lorraine,  le  nou- 
veau bâtiment  des  archives  départementales  a  été  construit  sur  la  place  qu*occu- 
pait  autrefois  Tancien  bâtiment  auquel  on  a  ajouté  encore  une  partie  du  jardin 
de  la  Présidence.  Le  nouveau  bâtiment  est  en  communication  directe  tant  avec 
rhôtel  de  la  Présidence  qu'avec  le  bâtiment  des  archives  construit  en  1878  et  qui 
a  été  conservé.  Les  différents  bureaux  des  archives  sont  placés  entre  la  nouvelle 
et  Tancienne  construction  servant  de  dépôt  pour  les  documents  et  dossiers:  au 
rez-de-chaussée,  une  salle  pour  le  classement  et  remballage  des  dossiers  ainsi 
qu'une  salle  de  lecture  servant  en  même  temps  de  bibliothèque;  au  premier  étage 
la  salle  de  travail  pour  les  amateurs  de  documents  ainsi  que  les  bureaux  du  di- 
recteur des  archives  et  du  secrétaire;  au  deuxième  étage  se  trouvent  les  salles 
de  bibliothèque.  Dans  la  construction  qui  a  été  ajoutée  à  Tancien  bâtiment  des 
archives  nous  rencontrons  an  rez-de-chaussée  une  salle  dans  laquelle  sont  expos(5s 
les  documents  les  plus  précieux,  au  premier  étage  la  bibliothèque  spécialement 
affectée  an  service  des  archives,  et  an  deuxième  étage  une  salle  pour  la  conser- 
vation des  cartes  et  plans.  L'intérieur  du  dépôt  principal  des  documents  et  dos- 
siers est  disposé  d'après  le  système  de  magasin,  tel  qu'on  le  rencontre  aux  ar- 
chives de  Weimar  et  Strassburg  ainsi  qu'aux  bibliothèques  publiques  d'Augsburg, 
de  Stuttgart  et  Strassburg.  Le  magasin  des  archives  de  Metz  est  semblable,  en 
son  ensemble,  à  celui  de  Strassburg.  L'espace  compris  entre  les  quatre  murs  me- 
sure 18,50  mètres  de  longueur  sur  13  mètres  de  largeur  et  14,70  mètres  de  hau- 
teur, dans  lequel  s'élève  un  échafaudage  en  fer  destiné  à  supporter  les  rayons  et 
le  plancher  des  difTérents  étages.  Les  colonnes  en  fer  de  forge,  sur  lesquelles  re- 
pose tout  le  poids  de  l'échafaudage,  se  composent  de  quatre  parties  formant  angle 
et  prennent  naissance  sur  le  plancher  du  rez-de-chaussée  et  s'élèvent  jusqu'au 
toit.  A  ces  colonnes  sont  vissés  les  sommiers  de  fer  qui  portent  les  rayons  et 
les  planchers.  H  n'existe  pas  de  grenier,  de  sorte  que  le  plafond  de  l'étage  supé- 
rieur modifié  en  conséquence  sert  en  même  temps  de  toiture.  Le  magasin  est 
divisé  en  six  étages  mesurant  chacun  2,40  mètres  de  hauteur.  L'expérience  a  dé- 
montré que  l'emploi  de  cette  hauteur  est  très  pratique,  parce  qu'on  peut  toucher 
au  rayon  le  plus  élevé  sans  avoir  besoin  de  se  servir  de  marche  ni  d'échelle.  Les 
rayons  eux-mêmes  ont  également  reçu  une  forme  excessivement  simple  et  pratique 
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wurde  besonderer  Wert  auf  grosse  Fensteroffnungen  gelegt,  die  teils  durch  zwei, 
teils  durch  drei  Slockwerke  durchreichen.  Da  die  Gestelle  senkrecht  zu  den 
Fensterwànden  stehen,  so  erhalten  sie  aile  reichlich  Licht,  weil  die  Zwischengânge 
eine  Breite  von  1,25  Meter  erhalten  haben.  Aber  auch  die  Fussbôden  sind  so 
hergestellt,  dass  sie  von  oben  nach  unten  Licht  durchlassen.  Sie  bestehen  ans 
schmiedeeisemen  Rosten,  die  dem  von  den  Fenstern  einfallenden  Lichte  den 
Durchgang  lassen.  Nur  in  dem  zweiten  Stockwerk  ist  aus  praktischen  Rticksichten 
ein  Fussbôden  aus  Drahtglas  zwischen  Eisentrâgern  eingelegt  worden.  Der  Bau 
wurde  im  Sommer  1897  begonnen,  und  im  Mai  1900  vollstàndig  bezogen.  Zwei 
und  ein  halbes  Jahr  waren  die  Archivalien  in  dem  von  der  Stâdt  Met^  unentgelt- 
lich  zur  Verfiigung  gestellten  friiheren  M&nnergef&ngnis  untergebracht.  Der  Bau 
ist  4  Meter  tief  unter  der  Hofflàche  auf  Kies  fundiert  und  hat  keinerlei  Risse  ge> 
zeigt.  Die  Maarer-  und  Steinhauerarbeiten  wurden  von  Bauuntemehmer  Heister 
rascb  und  gut  ausgefCihrt,  den  eisernen  Einbau  lieferte  eine  Firkna  aus  Dortmund, 
die  Âktengestelle  wurden  von  den  Schlossermeistern  Quentin  und  Cbaron  geliefert, 
die  Schreinerarbeiten  vom  Schreinermeister  Burgard.  Die  Gesammtkosten  werden 
den  Betrag  von  200  COO  Mark  erreichen. 

Nach  Beendigung  der  theoretischen  Ausfiihrungen  begab  sich  die  Versamm- 
lung  zunUchst  nach  dem  Archivneubau,  ura  an  Ort  und  Stelle  sich  davon  zu 
iiberzeugen,  wie  vortrefflich  es  die  Kunst  des  Bauleiters  verstanden  batte,  Grund- 
riss  und  innere  Einrichtungen  allen  archivtechnischen  Anforderungen  entsprechend 
zu  gestalten.  Aeusserlich  zeigt  der  Bau  vornehm  gegliederte  ausserordentlich 
harmonisch  gestaltele  Formen,  im  Innern  aber  ûberraschte  die  vorzûgliche 
Lûftung  und  Lichtverteilung.  Keine  Spur  vom  Aktengeruch,  das  Licht  aber  drang 
trotz  der  ungûnstigen  Jahreszeit  bis  in  die  letzten  Winkel.  —  Aus  den  ungemein 
reichen  Schàtzen  von  Pergamenten  und  Akten  batte  Archivdirektor  Wolfram  eine 
kleine  Ausstellung  arrangiert,  die  die  Aufraerksamkeit  der  Besucher  in  hobem 
Masse  fesselte. 

Gegen  ô  Uhr  begab  sich  die  Gesellschaft  nach  dem  Sitzungssaale  des  Be- 
zirkspràsidiums  zuriick,  ura  nunmehr  den  Vortrag  Dr.  Wolframs  iiber  die  >Ge- 
schichte  des  Archivs«  anzuhoren.  Redner  ging  von  der  allgemeinen  Geschichte 
saintlicher  franzosischer  Staatsarchiv  e  aus  und  erwâhnte  die  grundlegenden  Ver- 
ordnungen  aus  der  Zeit  des  Julikonigturas,  durch  welche  das  franzôsische  Arcbiv- 
wesen  eine  so  vorzûgliche  Organisation  erhalten  hat.  Dann  wandte  er  sich  dem 
Metzer  Archiv  im  Besonderen  zu  und  legte  auf  Grund  des  urkundlichen  Materials 
dar,  wie  durch  die  Révolution  das  Archiv  entstanden  ist.  Der  erste  Archivar 
Le  Maire,  ein  ausserordentlich  tuchtiger  Mann,  hat  mit  den  grôssten  Schwierig- 
keiten  zu  kâmpfen  gehabt,  um  die  kostbaren  Pergamente  vor  dem  Untergang  zu 
schiitzen.  Insbesondere  ist  es  die  Militarverwaltung  gewesen,  die  unbekûmmert 
um  den  wissenschaftlichen  Wert  der  Urkunden,  deren  Auslieferung  zur  Anfertigung 
von  Patronen  verlangte.  —  Mit  feinem  Geschicke  hat  diesen  AngriGf  der  Archivar 
Le  Maire  abgewehrt:  Sans  doute  —  so  schreibt  er  —  que  ce  serait  un  bon 
usage  que  de  les  employer  à  faire  des  gargousses  pour  porter  la  mort  dans  les 
rangs  des  satellites  des  tyrans,  mais  il  serait  de  la  plus  grande  importance  d^en 
faire  usage  pour  écrire  une  histoire  de  la  féodalité  qui  fut  une  des  grandes  erreurs 
de  Tesprit  humain.  La  connaissance  des  écarts  de  la  raison  la  prémunit  contre 
des  nouvelles  chutes. 
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et  permettent  de  placer  les  planches  de  rayon  à  n'importe  quelle  hauteur.  La  forme 
de  ces  rayons  à  bras  mobiles  a  été  inventée  par  M.  Âlbrecht,  architecte,  chargé 
de  la  direction  des  travaux,  pour  laquelle  il  a  obtenu  un  brevet  d'invention.  La 
chose  principale  pour  des  archives  étant  la  clarté,  Tarchitecte  a  prévu  de  grandes 
fenêtres  qui  ont  une  longueur  soit  de  deux  soit  de  trois  étages.  Les  rayons  étant 
posés  perpendiculairement  aux  fenêtres,  ils  reçoivent  suffisamment  de  lumière, 
d'autant  plus  qu'on  a  laissé  entre  les  rayons  un  intervalle  de  1,25  mètre.  Cepen- 
dant les  planchers  sont  également  construits  de  manière  à  laisser  passer  la  lu- 
mière du  haut  en  bas.  Ils  ce  composent  d'une  infinité  de  grilles  en  fer  forgé  lais- 
sant passer  la  lumière  qui  pénètre  par  les  fenêtres.  Il  a  été  fait  exception  pour 
le  plancher  du  deuxième  étage  dans  lequel,  pour  des  motifs  pratiques,  les  grilles 
ont  été  remplacées  par  des  plaques  de  verre  garnies  intérieurement  d'un  treillis 
de  fil  de  fer  et  renfermés  dans  des  encadrements  de  fer.  Les  travaux  de  cons- 
truction ont  été  commencés  pendant  l'ité  1897  et  terminés  [complètement  au 
mois  de  mai  1900.  Pendant  ce  temps,  c'est-à-dire  pendant  deux  ans  et  demi,  les 
différents  fonds  des  archives  départementales  étaient  déposés  dans  l'ancienne  prbon 
départementale  des  hommes  que  la  ville  avait  mis  à  la  disposition  du  département 
à  titre  gratuit.  Les  murs  descendent  jusqu'à  une  profondeur  de  4  mètres  sous  le 
sol  et  reposent  sur  un  fondement  de  gravier  ;  jusqu'ici  on  n'a  pu  constater  l'exis- 
tence d'aucune  crevasse  dans  les  murs.  Les  travaux  de  maçonnerie  et  de  sculp- 
ture ont  été  exécutés  rapidement  et  en  bonne  qualité  par  M.  Heister,  entrepreneur; 
l'échafaudage  en  fer  provient  d'une  fabrique  de  Dortmund,  tandis  que  les  rayons 
de  fer  ont  été  fournis  par  MM.  Quentin  et  Charon,  maîtres-serruriers  à  Metz  ;  les 
travaux  de  menuiserie  ont  été  exécutés  par  M.  Burgard.  La  somme  totale  des 
frais  de  construction  atteindra  le  chiifre  de  200000  M. 

La  partie  théorique  des  explications  à  donner  étant  terminée,  l'assemblée 
se  rendit  au  nouveau  bâtiment  des  archives,  afin  de  constater  de  visuj  combien 
l'architecte  a  su  réunir  dans  la  construction  du  bâtiment,  tant  en  son  ensemble 
que  dans  son  organisation  intérieure,  toutes  les  conditions  techniques  qu'exige 
l'organisation  d'un  tel  bâtiment.  Du  dehors  le  bâtiment  présente  des  formes  gra- 
cieuses dont  l'harmonie  ne  laisse  rien  à  désirer.  Â  l'intérieur  les  visiteurs  n'eu- 
rent que  de  l'admiration  pour  l'excellente  ventilation  et  la  bonne  distribution  de 
la  lumière.  Aucune  odeur  de  vieux  papiers  à  constater  ;  malgré  la  mauvaise  saison, 
la  lumière  pénétra  jusqu'aux  coins  les  plus  reculés.  M.  le  D'  Wolfram,  directeur 
des  archives,  avait  organisé  une  petite  exposition  de  parchemins  et  documents 
dont  les  archives  départementales  possèdent  une  énorme  quantité  ;  elle  excita  l'at- 
tention des  visiteurs  au  plus  haut  point. 

Vers  ô  heures,  l'assemblée  se  rendit  de  nouveau  dans  la  salle  de  réunion 
de  l'hôtel  de  la  Présidence  pour  écouter  le  rapport  de  M.  le  D'  Wolfram  sur 
>rhistoire  des  archives  départementales  de  Metz«.  Partant  de  l'histoire  générale 
de  toutes  les  archives  publiques  de  la  France,  il  cite  les  ordonnances  du  gouver- 
nement de  Juillet  qui  ont  servi  de  base  à  l'organisation  si  excellente  du  service 
des  archives.  Puis  s'occupant  plus  spécialement  des  archives  départementales  de 
Metz  il  explique,  à  l'aide  de  documents  officiels,  comment  la  révolution  avait 
formé  les  archives.  Nous  rencontrons  le  premier  archiviste  en  la  personne  de 
M.  Le  Maire,  un  érudit  distingué,  qui  eut  à  combattre  les  plus  grandes  difficultés 
pour  préserver  de  la  ruine  les  parchemins  les  plus  précieux.  Ce  fut  l'administra- 
tion militaire,  entre  autres,  (|ui.  sans  égard  à  la  valeur  scientifique  des  documents, 
exigeait  l'extradition  de  parchemins  pour  la  fabrication  de  gargousses.  Avec  une 
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Freilich  muss  er  trutz  alledem  136  Pfd.  Pergamente  zum  Opfer  bringen. 
Noch  zahlreiclie  derartiger  charakteristischer  kleiner  Zuge  weiss  der  Redner  mit- 
zuteilen;  sodann  spricht  er  ùber  die  Lokalit&ten,  in  denen  das  Ârchiv  im  Laufe 
des  Jahrhunderts  seine  Unterkunft  gefunden  hatte,  and  erwâhnt  zum  Schlusse 
dankend  der  Mânner,  deren  Ëifer  und  Geschick  es  zu  danken  ist,  dass  das  Ârchiv 
mit  verhâltnismâssig  geringen  Verlusten  und  in  guter  Ordnung  auf  unsere  Zeit 
gekommen  ist.  Es  sind  dies  in  ersier  Linie  der  schon  genannte  Le  Maire,  sodann 
aber  die  Ârchivare  Sauer  und  Richard.  Unter  dem  Dank  des  Yorsitzenden  wird 
die  Sitzung  um  \'iQ  Uhr  geschlossen. 


Vorstandssitzang  im  Anschiass  an  die  wissensoiiaflliclie  Sitzung. 

Fiir  die  im  September  1901  in  Metz  tagende  Anlhropologenversammlung 
wird  als  LokalgeschHftsfûhrer  Dr.  Wolfram  gewâhlt.  Ein  erweitertes  Komitésoll  ge- 
bildet  und  zum  Beitritt  sollen  aufgefordert  werden  :  Aerzteverein,  Verein  fiir  Erd- 
kunde,  Polytechnischer  Verein,  Akademie  mit  je  2  bis  3  Mitgliedern,  Biirgermeister 
und  Vertreter  des  Gemeinderates,  Gouverneur,  Kommandant,  Polizeiprâsident.  —  Die 
Ausgrabungen  des  Briquetage  soll  Direktor  Keune  leilen.  Das  Minisierium  soll 
um  eine  Untersliitzung  von  2000  Mk.  angegangen  werden. 


Besiolitigung  der  zwisolieR  Citadellen-  Mnd  Rëmertiior  aufgefMRdenen  MâMerreate 
am  Samstag,  dem  12.  Januar  1901,  naclimittaga  3  Ulir. 

Anwesend  etwa  50  Mitglieder.  Bei  Niederlegung  des  Walles  sind  Reste 
einer  alten  Mauer  aufgefunden  worden.  Die  unterste  Schicht  ist  diirch  Wacken 
und  kleingeschlagene  Steine  gebildet,  darauf  sind  Baustiicke,  die  von  einem  romi- 
sehen  Eau  herriihren,  gelegt:  Sâulenschâfte,  Kapitâle,  Bascn,  Gesimsstiicke  u.  a. 
Auf  diesem  Fundamente  erhebt  sich  sodann  eine  fliichtig  aufgefiihrte  Mauer  in 
schlechtem  Opus  spicatum.  Archivdirektor  Wolfram  fiihrt  aus,  dass  dièses  obersle 
Mauerwerk  zwar  nicht  aussehe,  wie  man  sonst  romisches  Mauerwerk  kenne,  dass 
er  aber  trotzdem  auf  Grund  der  Thatsache,  dass  in  den  um  die  Wende  des  3.  Jahr- 
hunderts erbauten  romischen  Stadtmauern  iiberall  die  Verwendung  von  Resten 
r)ffentlicher  Bauten  und  Grabdenkmâler  charakteristisch  ist,  dièse  Mauer 
fiir  die  romische  halte.  Auch  die  gute  Erhaltung  der  Baustiicke,  die  unmôglich 
einer  langen  Verwitlerung  ausgesetzt  gewesen  sein  konnen,  mâche  dies  wahr- 
scheinlich.  Professor  Wichmann  ist  der  Ansicht,  dass  die  Mauer  nicht  rômisch 
sein  konne,  weil  die  Romer  nie  so  schlecht  und  fliichtig  gebaut  hâtten.  Er  halte 
sie  fiir  ein  Ueberbleibsel  der  Bauthâtigkeit  des  Bischofs  Robert  (10.  Jahrhundert), 
vielleicht  auch  der  merovingischen  Zeit. 

Major  Schramm  tritt  aus  fortificatorischen  Gri'mden  den  Ausfiihrungen  Wolf- 
rams bei.  Baurat  Wahn  weist  auf  ein  Kapitiil  hin,  das  noch  gar  nicht  vollendet  war, 
als  es  eingemauerl  wurde. 
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habileté  remarquable  Tarchiviste,  M.  Le  Maire,  a  su  résister  à  cette  exigence 
»Sans  donte  —  dit-il  —  qae  ce  serait  un  bon  usage  que  de  les  employer  à  faire 
des  gargousses  pour  porter  la  mort  dans  les  rangs  des  satellites  des  tyrans,  mais 
il  serait  de  la  plus  grande  importance  d'en  faire  usage  pour  écrire  une  histoire 
de  la  féodalité  qui  fut  une  des  grandes  erreurs  de  Tesprit  humain.  La  connais- 
sance des  écarts  de  la  raison  la  prémunit  contre  des  nouvelles  chutes.*  Néan- 
moins il  est  forcé  de  sacrifier  135  livres  de  parchemins.  L'orateur  cile  encore 
nombre  de  traits  caractéristiques  semblables  ;  puis  il  parle  des  locaux  qui  ont 
servi  de  dépôts  des  archives  dans  le  courant  du  siècle  et,  fmalement,  rappelle  la 
mémoire  des  hommes,  grftce  à  Tassiduité  et  Thabileté  desquels  les  archives  ont 
pu  être  transmises  jusqu'à  nos  jours  dans  le  plus  parfait  état  et  dans  le  meilleur 
ordre,  sans  avoir  à  déplorer  des  pertes  trop  sensibles.  Parmi  ces  érudits  il  y  a 
lieu  de  se  souvenir  avec  reconnaissance,  en  premier  lieu  de  M.  Le  Maire  dé'}k 
cité,  puis  des  archivistes  MM.  Sauer  et  Richard. 

Après  quelques  paroles  de  remercîment,  le  président  lève  la  séance  à  5  h.  Vt. 
Séance  dM  BMreaa  immédiatement  après  la  séance  scientiflque. 

Le  Bureau  prie  M.  le  D'  Wolfram  de  se  charger  des  travaux  d'organisation 
pour  le  Congrès  des  anthropologistes  qui  aura  lieu  à  Metz  au  mois  de  septembre 
1901.  On  décide  de  former  un  Comité  se  composant  d'un  nombre  plus  grand  que 
celui  qui  avait  été  prévu  auparavant.  Des  invitations  seront  lancées  en  ce  sens 
à  l'Association  des  médecins,  à  la  Société  de  géographie,  à  la  Société  polytech- 
nique, à  l'Académie  de  Metz,  dont  chacune  aurait  à  fournir  2  à  3  délégués,  puis 
au  Maire  et  au  Conseil  municipal  de  la  ville  de  Metz,  au  gouverneur,  au  com- 
mandant et  au  président  de  la  police.  Les  fouilles  à  opérer  au  briquetage  seront 
dirigées  par  M.  Keune,  directeur  du  Musée.  Une  subvention  de  2000  M.  sera  de- 
mandée au  Ministère  d'Alsace-Lorraine. 
Visite  des  anciennes  muraiiles  découvertes  entre  ia  porte  de  ia  Citadelle  et  la 
porte  Serpenoise,  du  samedi,  12  janvier  1901,  à  3  lieures  de  l'après-midi. 

Environ  ôO  sociétaires  se  trouvent  au  rendez-vous.  Dans  le  cours  des  tra- 
vaux de  démolition  des  remparts  on  a  découvert  les  restes  d'un  ancien  mur.  La 
couche  inférieure  de  ce  mur  est  formée  de  cailloux  et  de  pierres  cassées  en  petits 
morceaux  au-dessus  desquels  on  avait  entassé  des  débris  de  blocs  de  pierre  pro- 
venant de  constructions  romaines,  tels  que  tronçons  de  colonnes,  chapiteaux,  des 
débris  de  bases  et  moulures  et  autres  pièces.  Sur  ce  fondement  s'élève  un  mur 
construit  à  la  hftte  avec  de  mauvais  optts  spicatum,  M.  le  D'  Wolfram  reconnaît 
que  la  partie  supérieure  de  ce  mur  ne  ressemble  pas  aux  murs  romains  qui  exis- 
tent encore  ailleurs;  néanmoins  il  croit  devoir  affirmer  que  ce  mur  date  de  l'é- 
poque romaine  en  s'appuyant  sur  le  fait  que  l'emploi  des  restes  de  monuments 
publics  et  funéraires  est  un  point  caractéristique  pour  tous  les  murs  romains 
construits  à  la  hâte  au  déclin  du  3«  siècle.  Ce  qui  rend  cette  supposition  plus 
vraisemblable,  c'est  que  ces  débris  de  monuments  sont  parfaitement  bien  conservés 
et  n'ont  pu,  par  conséquent,  être  exposés  longtemps  aux  intempéries  de  la  saison. 
M.  le  D'  Wichmann,  professeur,  est  d'avis  que  le  mur  en  question  ne  peut  pas 
dater  de  l'époque  romaine,  attendu  que  les  Romains  n'ont  jamais  exécuté  de 
constructions  ni  si  mauvaises  ni  si  superficielles.  Il  considère  ce  mur  comme  un 
reste  des  constructions  exécutées  sous  l'épiscopat  de  l'évêque  Robert  (10*  siècle), 
ou  peut-être  aussi  sous  l'époque  mérovingienne.  M.  le  major  Schramm  partage  l'opinion 
de  M.  le  D'  Wolfram  et  ce  pour  des  motifs   résultant  de  l'architecture  militaire. 
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Sitzung  am  Donnerstag,  dem  17.  Jasuar  1901,  aaohMittaoa  4  Va  Uhr 
im  Bezirksprâsidlum. 

Anwesend  von  Hammerstein,  von  Daacke,  Knitterscheid,  Paulus,  Keune, 
Rour,  Grimme,  Wolfram  und  ca.  35  Mitglieder. 

Nach  Vorlage  der  eingegangenen  Tauschschriften  werden  Herr  Major 
Schramm  vom  Fuss-Art.-Regt.  12  und  Herr  P.  Zimmer,  Oekonom  des  Priesler- 
seminars,  als  Mitglieder  aufgenommen.  Der  Vorsitzende  giebt  sodann  der  Freude 
Ausdruck,  dass  aus  der  Feder  eines  Mitgliedes  der  Gesellschaft,  des  Herrn  Direktors 
Derichsweiler  in  Saarburg,  eine  auf  kritischer  Forschung  beruhende  durchaus 
selbstândig  gearbeitete  Geschichle  von  Lolhringen  erschienen  ist.  Sodann  erhâlt 
Herr  Oberlehrer  Dr.  Grimme  das  Wort  zu  einem  Vortrage  iiber  >Die  reichsunmittel- 
baren  Herren  im  Gebiete  des  heutigen  Lothringens  und  ihre  Schicksale  in  den 
Jahren  1789— 1794«.  Der  Vortrag  ist  im  Jahrbuche  XII,  p.  242ff.  in  erweiterter 
Form  erschienen,  sodass  hier  von  der  Wiedergabe  seines  Inhaltes  abgesehen 
werden  kann. 

Museumsdirektor  Keune  kommt  auf  die  Besichtigung  des  Mauerwerks  vom 
12.  d.  Mts.  zuriick.  Unter  Vorlage  von  Photographien  der  Befestigungen  von  Neu- 
magen  und  einiger  franzosischer  Stâdte  erkl&rt  er,  dass  er  der  Ansicht  des  Archiv- 
direktors  Wolfram  iiber  die  riimische  Herkunft  der  in  der  Citadelle  aufgedeckten 
Mauer  beitritt.  Auch  Bibliotheksdirektor  Paulus  âussert  sich  in  demselben  Sinne 
und  teilt  mit,  dass  am  heutigen  Tage  auch  Reste  der  das  Opus  spicatum  be- 
kleidenden  Blendmauern  gefunden  sind,  die  zweifellos  romischer  Herkunft  sind- 
Dr.  Wolfram  macht  noch  darauf  aufmerksam,  dass  sâmtliche  in  der  Mauer  ge- 
fundenen  Architekturteile  der  Zeit  vor  300  angehôren,  dass  mithin  auch  darin 
eine  Bestatigung  seiner  Ansicht,  die  Mauer  sei  um  die  Wende  des  3/4  Jahrhunderts 
erbautj  liège.  Herr  Keune  legt  3  Brakteaten  vor,  Welche  Dr.  Wolfram  dem  Muséum 
geschenkt  hat,  desgleichen  den  Abdruck  eines  in  der  Berliner  Miinzsammlung  be- 
findlichen  Metzer  Doppelthalers  von  1641.    Schluss  der  Sitzung  6  Uhr. 


Sitzung  am  Donnerstag,  dem  7.  Febniar  1901,  nachmittaga  4'/^  Uhr 
im  Beziricaprftaidiam. 

Anwesend  von  Daacke,  Paulus,  Dr.  Bour,  Wichmann,  Keune,  Knitterscheid, 
Wolfram  und  ca.  30  Mitglieder. 

Den  Vorsitz  fiihrt  in  Abwesenheit  des  in  Berlin  weilenden  Prâsidenten 
Archivdirektor  Dr.  Wolfram.  Von  Herrn  Dr.  Forrer-Strassburg  ist  ein  Aufsatz  ein- 
gesandt  iiber  die  Hltesten  Skulpturen  des  Odilienberges.  Forrers  Ausfuhrtmgen 
bestatigen,  dass  die  Dalierung,  welche  Dr.  Wolfram  in  einer  friiheren  Sitzung  der 
Madonna  von  S.  Gangulf  gab,  auf  Grund  der  von  Forrer  herangezogenen  gletch- 
artigen  Skulpturen  vom  Ziiricher  Miinster  richtig  ist  :  beide  Skulpturen  entstammen 
dem  12.  Jahrhundert. 

Vorgelegt  wird  eine  Karte  der  politischen  Grenzen  in  der  Saargegend  von 
1790  und  1814,  die  der  Verein  fiir  die  Geschichte  Saarbriickens  hat  anfertigen 
iassen.     Darauf  erhiilt  Herr   Abbé  Cuny  das  Wort   zu   einem  Vortrage   iiber   den 
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Finalement  M.  Wahn,  conseiller  d'architecture,  rend  les  assistants  attentifs 
à  un  chapiteau  qui  n'était  pas  entièrement  travaillé  lorsqu'il  a  servi  à  la  construc- 
tion du  mur. 

Séance  dM  jeudi,  17  Janvier  1901,  à  4  lieures  \!2  de  l'après-midi,  à  l'Hôtel 

de  la  Présidence. 

Assistent  à  la  séance:  MM.  de  Hammerstein,  de  Daacke,  Knitlerscheid, 
Paulus,  Keune,  Bour,  Grimme,  Wolfram  et  environ  35  sociétaires. 

M.  le  Président  fait  circuler  les  publications  oiTertes  en  échange  à  la  Société. 

M.  Schramm,  major  au  régiment  d'artillerie  n<>  12,  et  M.  Tabbé  Zimmer, 
économe  du  Grand-Séminaire,  sont  reçus  membres  de  la  Société. 

M.  le  Président  se  fait  un  plaisir  d'annoncer  à  la  Société  que  M.  le  D'  De- 
richsweiler,  directeur  du  gymnase  de  Saarburg  et  membre  de  notre  Société,  vient 
de  faire  publier  une  histoire  de  la  Lorraine  qui  est  le  résultat  de  recherches  ab- 
solument personnelles,  qu'il  a  soumises  à  la  critique  historique.  M.  le  D'  Grimme, 
professeur  supérieur,  prend  ensuite  la  parole  pour  entretenir  l'assemblée  sur  >les 
seigneurs  immédiats  du  territoire  de  la  Lorraine  actuelle  et  leur  sort  pendant  les 
années  1789— 1794<.  La  conférence  de  M.  Grimme  est  reproduite  dans  l'annuaire 
XII  sous  une  forme  plus  étendue,  de  sorte  qu'il  n'est  pas  nécessaire  d'en  donner 
ici  le  résumé. 

M.  Keune,  directeur  du  Musée  de  Metz,  revient  à  parler  de  la  visite  faite 
à  la  citadelle  le  12  du  courant.  Il  présente  des  photographies  des  travaux  de 
fortification  de  Ncumagen  et  de  quelques  villes  françaises  et  déclare  partager 
l'avis  de  M.  le  D'  Wolfram  qui  avait  attribué  à  la  période  romaine  les  restes 
de  murs  découverts  à  la  citadelle.  M.  l'abbé  Paulus,  directeur  de  la  bibliothèque, 
partage  également  l'avis  de  M.  le  D'  Wolfram  et  déclare  en  outre  qu'on  vient 
de  découvrir  des  restes  de  murs  servant  au  parement  de  l'opus  spicatum  dont 
l'origine  romaine  ne  donne  l'ombre  d'aucun  doute.  M.  le  D'  Wolfram  fait  remar- 
quer que  tous  les  débris  d'architecture  découverts  dans  le  mur  datent  d'avant 
l'année  300.  ce  qui  prouverait  une  fois  de  plus  que  le  mur  a  été  construit  vers 
la  fm  du  3®  ou  au  commencement  du  4«  siècle. 

M.  Keune  présente  3  monnaies  >>braknates<<  dont  M.  le  D^  Wolfram  a  fait 
cadeau  au  musée,  ainsi  que  le  moule  d'une  pièce  de  monnaie  messine  appelée 
Doppelthaler,  de  l'année  1641. 

La  séance  est  levée  à  6  heures. 

Séanoe  dH  Jeudi  7  février  1901,  à  4V<  h.  de  l'après-midi, 
à  l'hôtel  de  la  Présidence. 

Assistent  à  la  séance  MM.  de  Daacke,  Paulus,  D'  Bour,  Wichmann,  Keune, 
Knitterscheid,  Wolfram  et  environ  30  sociétaires.  M.  le  D'  Wolfram  occupe  le 
fauteuil  de  la  présidence  en  remplacement  de  M.  le  baron  de  Hammerstein  qui 
s'est  rendu  à  Berlin  pour  affaires  de  service. 

M.  le  J)^  Forrer  à  Strassburg  a  offert  à  la  Société  une  brochure  dans  la- 
quelle il  traite  des  sculptures  les  plus  anciennes  du  mont  St-Odile.  Les  explica- 
tions de  M.  Forrer  concordent  avec  les  données  de  M.  le  D'  Wolfram  qui,  lors 
d'une  séance  antérieure,  avait  fixé  la  date  de  la  madonne  de  St.-Gengoulf  au 
12®  siècle,  comme  M.  Forrer  l'a  prouvé  pour  les  sculptures  semblables  de  la 
cathédrale  de  Zurich. 

L'on  soumet  à  l'assemblée  une  carte  des  différentes  limites  politiques  du 
pays  de  la  Sarre  depuis  1790  jusqu'en  1814.  Celte  carte  a  été  exécutée   par  les 
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weltlichen    Besitz    des    Stiftes    St.  Peter    zu    Finstingen.      Redner    fûhrt    elwa 
Folgendes  aus: 

Johann  v.  Finstingen,  der  letzte  mânnliche  Spross  aus  der  Linie  Schwanhals, 
kanfte  im  Jahre  1461  ailes,  was  das  KIoster  Neuweiler  zu  Donnelay,  Ley,  Abau- 
court  und  Vintremont  hatte,  um  damit  das  zu  grûndende  Stift  St.  Peter  zu  dotieren. 
(In  Donnelay  war  damais  der  Bischof  von  Metz  Vogt  und  Hochgerichtsherr  ;  aile 
anderen  Rechte  gehorten  dem  KIoster  —  In  Ley  handelte  es  sich  um  den  Zehnten 
und  AUodialgûter  —  Abaucourt  und  Vintremont  lagen  unweit  Nomeny.  Abaucourt 
war  als  Pfarrei  dem  KIoster  incorporiert  ;  in  demselben  hatte  das  KIoster  noch 
ein  Hofgut  —  Vintremont  war  ein  kleiner  Ort  ;  der  ganze  Bann  und  die  Gerichts- 
barkeit  gehôrte  dem  KIoster.)  Dazu  fûgle  Johann  noch  dasjenige,  was  die  Finstiger 
als  Patronatsherren  in  der  Pfarrei  Wolxheim  bei  Molsheim  hatten.  Johann  starb 
im  Jahre  1467.  Seine  Wittwe,  Beatrix  v.  Ogiéviller,  fiihrte  seinen  Plan  aus  und 
grûndete  im  Jahre  1475  das  Stift.  Die  Bestâtigung  des  Bischofs  erfolgte  in  dem- 
selben Jahre.  Zu  den  Giitern,  die  Johann  fiir  das  Stift  bestimmt  hatte,  fiigten 
seine  Erbèn  noch  ein  Dritlel  des  Zehnten  auf  dem  Banne  von  Finstingen;  die 
Pfarrei  wurde  dem  Stift  einverleibt,  ebenso  der  Katharinen-  und  Liebfrauenaltar. 
Zu  Lohr  bei  MUnster  erhielt  das  Stift  den  Mohrweiher  und  ein  Drittel  des  Zehntel, 
in  der  Pfarrei  Vintringen  (bei  Môrchingen)  das  Patronatsrecht  und  den  Zehnten 
zu  Valleringen,  das  damais  zur  Pfarrei  Vintringen  gehôrte. 

Im  Jahre  1483  wurden  durch  einen  Vertrag  zwischen  dem  Bischof  von  Metz 
und  dem  Stift  die  beiderseitigen  Rechte  in  Donnelay  genauer  bestimmt.  Der 
Bischof  blieb  Vogt  und  Hochgerichtsherr.  Es  wurde  aber  zum  ersten  Maie  eine 
gewisse  Abhângigkeit  Donnelay's  von  Marsal  ausgesprochen.  (Der  Bischof  iibte 
die  Hochgerichtsbarkeit  durch  seinen  Beamten  in  Marsal  aus.)  —  Im  Jahre  1560 
traten  die  Stiftsherren  ihre  Besitzungen  zu  Abaucourt  und  Vintremont  gegen  eine 
jâhrliche  Rente  von  250  Frauken  an  Nikolaus  von  Lothringen,  Grafen  von  Vaudémont, 
Herrn  von  Nomeny,  ab. 

Im  Jahre  1565  wurde  die  lutherische  Lehre  durch  die  Rbeingrafen  in  der 
Herrschaft  Finstingen  eingefiihrt  ;  das  Stift  verlor  seine  in  der  Herrschaf t  gelegenen 
Giiter  und  verlegte  seinen  Sitz  nach  Donnelay  ;  die  Zabi  der  Prâbenden  wurde  von 
13  auf  4  herabgesetzt.  Im  Jahre  1593  trat  der  Bischof  dem  Herzog  von  Lothringen  die 
Castellanei  Marsal  ab.  Auch  Donnelay  wurde  dazugerechnet.  Es  wurde  nur  mehr 
als  ein  zu  Marsal  gehôriges  Dorf  betrachtet;  sein  Landesherr  wurde  der 
Herzog  von  Lothringen.  1602  wurde  das  Stift  aufgelôst  und  seine  Gâter  unter 
die  Pfarrer  von  Donnelay,  Finstingen,  Mittersheim  und  Lohr  (letztere  3  Pfarreien 
waren  neu  errichtet  worden)  verteilt.  1661  fiel  Donnelay  durch  den  Vertrag  von 
Vincennes  an  Frankreich.  1667  richtete  Karl  Heinrich,  Prinz  v.  Vaudémont,  das 
Stift  mit  dem  Sitze  in  Finstingen  wieder  auf  und  gelangte  mit  vieler  Mûhe  wieder 
in  den  Besitz  des  grôssten  Teiles  seiner  Giiter. 

Durch  den  Beschluss  der  Nationalversammlung  vom  4.  August  1789  verlor 
das  Stift  seine  herrschaftiichen  Rechte,  die  es  noch  zu  Donnelay  hatte.  Am 
18.  Januar  1790  erschienen  die  Stiftsherren  vor  der  Stadtbehorde  zu  Finstingen, 
um  Angabe  iiber  ihren  Besitz  zu  machen:  Ihr  Gesamteinkommen  belief  sich  auf 
6481  livres,  15  sols,  6  deniers,  die  Gesamtausgabe  auf  1500  livres,  8  sols, 
4  deniers.  Die  Giiter  wurden  kurz  darauf  versteigert,  der  Erlos  von  der  Regierung 
eingezogeu. 
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9omB  de  la  Société  historique  de  Saarbrûcken.  La  parole  est  accordée  ensuite 
à  M.  Tabbé  Cmy  pour  eatreteoir  rassemblée  sur  le  temporel  de  la  collégiale 
St-Pierre  k  Fénéfraage.  La  conférence   de  M.  Cany  se  résume  «iiisi  qu'il  suit: 

Jean  de  FéaétcaBge,  le  dernier  descendant  mâle  de  la  bronche  des  Schwan- 
bals  se  rendit  acquéreur,  en  1461,  de  tons  les  biens  appartenant  au  couvent  de 
Neuweikr  à  Donoelay,  Ley,  Âbaueonrt  et  Yintremont  pour  les  donner  en  dotation 
à  la  collégiale  St.-Pietre  nouvellement  fcmdée  (à  Donnelay  Tévêque  de  Metz  possé- 
dait la  vooerie  aiisi  que  la  haute-justice:  tous  les  autres  droits  appartenaient 
au  cowmt  — •  Â  Ley  il  s'agit  de  la  dîme  et  des  biens  allodiaux  —  Abancourt 
et  VÛBtremont  étai^it  situés  à  proximité  de  Nomeny.  Abancourt  était  incorporé 
au  couvent  comme  paroisse;  le  couvent  possédait  encore  une  iènne  dans  la 
même  localité  —  Yintremont  était  une  petite  localité  ;  le  ban  entier  et  la  justice 
appartenaient  an  couvent).  A  ces  biens  Jean  de  Fénétrange  ajonta  encore  les 
biais  que  possédaient  les  sieors  dé  Fénétrange  dans  la  ptroisse  de  Wolxheim 
prés  de  Moisheim  en  leur  qualité  de  patrons  de  la  paroisse.  Jean  mourut 
en  1467.  Sa  veuve  Béatrice  d'Ogiévifier  exécuta  son  plan  et  créa  la  collégiale 
en  1475.  La  fondation  reçut  Tapprobation  de  Tévêque  dans  le  courant  de  la 
mène  année.  Aux  biens  que  Jean  de  Fénétrange  avait  désignés  comme  devant 
appartenir  à  la  collégiale,  ses  héritiers  ajoutèrent  encore  un  tiers  de  la  d!me 
sur  le  ban  de  Fénétrangi»;  la  paroisse  ainsi  que  Tautel  de  Ste-Catherine  et 
de  la  Vierge  forent  cédés  à  la  collégiale.  A  Lohr,  près  de  Munster,  la  collégiale 
fut  mise  en  possession  de  Tétang  de  Mohr  et  d^un  tiers  de  la  dîme,  dans  la  pa- 
roisse de  Vintringen  (près  de  Môrchingen),  en  outre,  le  droit  de  patronage  et  la 
dîme  à  Yalleringén,  village  qui  dépendait,  à  celte  époque,  de  la  paroisse  de 
Yintringen. 

Une  convention  passée  en  1483  entre  Tévêque  de  Metz  et  la  collégiale 
détermine  les  droits  appartenant  aux  deux  parties  dans  la  localité  de  Donnelay. 
L'évêqne  conserve  la  qualité  de  voné  et  de  seigneur  haut  justicier.  Pour  la 
première  fois  il  y  est  fait  mention  de  la  dépendance  de  Donnelay  de  Marsal  (à 
Marsal  Tévêque  fait  exercer  la  haute-ju&tice  par  un  délégué).  —  En  1560  le 
chapitre  de  la  collégiale  cède  à  Nicolas  de  Lorraine,  comte  de  Yaudémont  et 
aeigneor  de  Nomény,  leurs  possessions  à  Abancourt  et  Yintremont  moyennant 
une  rente  annuelle  de  250  fr. 

En  1565  les  Rhingrafs  introduisent  la  doctrine  luthérienne  dans  la  seigneurie 
de  Fénétrange  ;  la  collégiale  est  privée  de  ses  possessions  situées  dans  la  seigneurie 
et  transfère  son  siège  à  Donnelay;  le  nombre  des  préhendes,  primitivement  treize, 
est  réduit  à  quatre. 

En  1593  Tévéque  cède  au  duc  de  Lorraine  la  châtellenie  de  Marsal,  y 
compris  ht  localité  de  Domielay.  Donnelsy  n'est  plus  considéré  que  comme  dé- 
pendance  de  Marsal,  dont  le  duc  de  Lorraine  est  seigneur.  En  1602  la  collégiale 
est  dissoute  et  ses  biens  sont  partagés  entre  les  paroisses  de  Donnelay,  Féné* 
trange,  Mittersheim  et  Lohr  dont  les  trois  dernières  avaient  été  nouvellement 
créées.  En  1661  le  village  de  Donnelay,  aux  termes  du  traité  de  Yincennes,  est 
cédé  à  la  France. 

En  1667  Charles  Henri,  prince  de  Yaudémont,  rétablit  la  collégiale  et  lui 
assigne  comme  résidence  la  ville  de  Fénétrange.  La  collégiale  obtient  avec  beau- 
coup de  peine  d'être  mise  de  nouveau  esk  possession  de  la  plus  grande  partie 
ée  ses  biens.  .  ., 
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Alsdann  spricht  Herr  Professor  Dr.  Wichmann  ûber  >Die  alté  Mauer  zwischeA 
dem  Citadellen-  und  Rômerthorc.  Er  geht  davon  aus,  dass  die  Linie,  welche 
Dr.  Wolfram  fur  die  Westseile  der  rômischen  Stadtbefestigung  festgestellt  hat  und 
die  nach  dessen  Âusfuhrungen  meist  auf  der  H5he  oder  als  Fattermauer  in  halber 
Hôhe  des  Berges  entlang  lief,  falsch  ist.  Vielmehr  soll  nach  Wichmann  die  alte 
rômische  Befestigung,  wie  màn  auch  vor  Wolfram  angenommen  batte,  unten  am 
Fusse  entlang  gegangen  sein,  das  sei  schon  durch  fortifikatorische  Rûcksichten 
geboten.  Nach  Sûden  hin,  fiihrt  der  Redner  aus,  sei  nun  die  jetzt  gefundene 
Mauer  keinesfalls  die  rômische,  da  die  Mauertechnik  absolut  nicht  romisch  sei. 
Dem  Redner  erwidert  zunâchst  Dr.  Wolfram  und  weist  darauf  hin,  dass  Herr 
Professor  Wichmann  das  wesentlichste  Beweisstûck  seiner  Beweisfûbrung  nicht 
beachtet  habe.  Im  12.  Jahrhundert  wird  nftmhch  die  Kirche  St.  Victor,  welche 
etwas  oberhalb  des  Scriba'schen  Hauses  lag,  noch  als  »in  suburbio  St.  Stefani< 
also  vor  der  Stadtmauer  gelegen,  bezeichnet.  Selbstverst&ndlich  ist  das  nur  eine 
Reminiscenz  des  frûheren  Zustandes  ;  denn  um  dièse  Zeit  batte  die  Stadterweiterûng, 
welche  Ânglemur  begriff,  schon  stattgefunden.  Was  aber  die  Sûdmauer  angehe, 
fio  lasse  sich  aus  der  Mauer  t  e  c  h  n  i  k  als  solcher  ftkr  rômisch  oder  nicht  rômisch 
Dberhaupt  nichts  beweisen.  Aber  wie  sei  es  zu  erklflren,  dass  unter  den  s&mi- 
lichen  jetzt  und  frûher  gefundenen  SkulpturstUcken,  Grabsteinen  etc.  auch  nicht 
ein  Stûck  sei,  das  aus  der  Zeit  nach  dem  3.  Jahrhundert  stamme,  wie  sei  es 
môglich,  dass  aile  dièse  Stûcke  noch  so  frisch  und  unverwittert  wàren,  wenn  sie 
noch  Jahrhunderte  lang  als  Ruin  gestanden  h&tten? 

Hiernach  nimmt  Herr  Major  Schramm  das  Wort  und  zeigt,  dass  gerade 
fortifikatorische  Griinde  dafiir  sprâchen,  dass  man  die  Mauer  auf  der  Hôhe  und 
nicht  am  Flusse  entlang  geftihrt  habe. 

Endlich  erklârte  Herr  Dr.  Keune,  dass  das  aufgehende  Mauerwerk  in  der 
That  nichts  beweise,  wohl  aber  die  Fundamentierungsblôcke  voiler  Beweiskraft  seien. 
Wenn  wir  genau  dieselben  Fundamentierungen  in  ca.  20  Stftdten  oder  befestigten 
Plâtzen  h&tten,  die  nachweislich  aile  um  300  befestigt  seien^  so  sei  der  Schluss 
berechtigt,  dass  auch  die  Metzer  Befestigung  derselben  Zeit  angehôre,  dass  wir 
es  also  mit  der  rômischen  Stadtmauer  zu  thun  hâtten.  Nach  einigen  Schluss- 
bemerkungen  des  Herrn  Professors  Dr.  Wichmann,  die  sich  vor  allem  auf  die 
Westmauer  beziehen,  wird  die  Sitzung  gegen  7  Uhr  geschlossen. 


$itzung  an  Oonneratagi  dem  21.  Februar  1901,  naohnnittaga  4V«  Uhr 
Im  Bezirkapriaidiiim. 

Anwesend  von  Hammerstein,  Knitterscheid,  von  Daacke;,  Paulus,  Weller, 
Keune,  Wichmann,  Dr.  Bour,  Wolfram  und  etwa  30  Mitglieder. 

Neu  aufgenommen  wird  Herr  stud.  jur.  E.  Becker  in  Landorf. 

Der  Vorsitzende  teilt  mit,  dass  auf  Antrag  des  Herrn  Staatssekretârs  Seine 
Durchlaucht  der  Herr  Statthalter  eine  Summe  von  2O0O  Mk.  zur  Vorbereitung  des 
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Le  décret  de  rassemblée  natioQftle  da  4  août  1789  prive  la  collégiale  de 
ses  droits  seigneuriaux  qu'elle  possédait  encore  à  Donnelay.  Le  18  janvier  1790 
les  chanoines  de  la  collégiale  se  présentent  à  Tautorité  municipale  de  Fénétrange 
pour  Y  faire  la  déclaration  de  leurs  biens.  La  totalité  de  leurs  revenus  s'élève  à 
6481*livre8,  15  sols,  6  deniers.  Les  dépenses  atteignent  le  chiffre  de  1600  livres 
8  sols,  4  deniers.  Peu  de  temps  après,  les  biens  de  la  collégiale  sont  vendus 
comme  biens  nationaux  au  profit  de  la  caisse  de  TEtat. 

M.  le  professeur  D'  Wichmann  fait  ensuite  quelques  remarques  au  sujet 
de  l'ancien  mur  découvert  entre  la  porte  de  la  Citadelle  et  la  porle  Serpenoise, 
M.  Wichmann  prétend  que  la  ligne  d'emplacement  de  l'enceinte  romaine  telle 
qu'elle  a  été  déterminée  par  M.  le  D'  Wolfram  pour  le  côlé  ouest  ne  peut  pas 
être  exacte.  Selon  M.  le  D^  Wolfram  le  mur  d'enceinte  en  question  (mur  de  re- 
vêtement) était  adossé  à  la  hauteur  ou  à  mi-hauteur  du  point  culminant.  M.  Wich- 
mann déclare  que  cette  assertion  est  erronée.  Il  prétend,  au  contraire,  que  l'an- 
cien mur  d'enceinte,  ainsi  qu'il  a  été  démontré  primitivement,  a  dû  être  élevé 
au  pied  de  la  hauteur;  les  considérations  d'architecture  militaire  imposent  cette 
opinion.  Le  mur  d'enceinte  qui  vient  d'être  mis  à  jour  au  sud  de  la  ville  n'a  pu 
faire  partie  de  l'enceinte  romaine,  par  la  raison  majeure  que  le  genre  de  construction 
de  ce  mur  ne  correspond  nullement  au  mode  de  construction  usité  chez  les  Rom<iins. 

M.  le  D^  Wolfram  réplique  à  M.  le  professeur  Wichmann  et  lui  fait  remar- 
quer qu'il  n'a  pas  pris  en  considération  la  preuve  la  plus  éclatante  de  ses  ex- 
plications antérieures.  Au  12*  siècle  l'église  St-Victor,  qui  était  située  un  peu 
plus  haut  que  la  maison  Scriba  actuelle,  est  désignée  comme  se  trouvant  encore 
»in  suburbio  Sti-Stephani«,  par  conséquent  en  dehors  du  mur  d'enceinte.  Il  est 
bien  entendu  que  cette  remarque  ne  doit  être  considérée  que  comme  souvenir 
de  l'état  primitif;  car  au  12«  siècle  l'agrandissement  de  la  ville  englobant  le 
quartier  d'Anglemur  était  déjà  un  fait  accompli.  Quant  à  la  question  de  savoir 
si  le  mur  découvert  à  la  porte  de  la  Citadelle  est  d'origine  romaine  ou  non,  les 
considérations  tirées  du  mode  de  construction  ne  prouvent  absolument  rien.  Par 
contre,  comment  s'expliquer  que,  parmi  les  débris  de  sculptures  et  de  pierres 
tumulaires  etc.  découverts  actuellement  et  antérieurement,  il  ne  se  trouve  pas 
une  seule  pièce  qu'on  puisse  attribuer  à  l'époque  qui  suit  le  d«  siècle.  Si  ces 
pierres  ont  été  exposées  pendant  des  siècles  aux  intempéries  de  la  saison,  com- 
ment se  fait-il,  qu'elles  sont  toutes  encore  si  fraîches  et  intactes? 

M.  le  major  Schramm  appuie  les  considérations  de  M.  Wolfram  et  ce,  pour 
des  motifs  d'architecture  militaire.  Il  est  également  d'avis  que  le  mur  d'enceinte 
s'étendait,  non  le  long  de  la  rivière,  mais  au  contraire,  sur  la  hauteur  telle  qu'elle 
a  été  fixée  par  M.  Wolfram. 

Finalement  M.  le  D'  Keune  cherche  également  à  prouver  que  le  mode  de 
construction  employé  n'a  aucune  signification  mais,  qu'au  contraire,  il  y  a  lieu 
de  considérer  les  blocs  de  pierre  employés  pour  la  construction  du  mur  comme 
la  preuve  la  plus  évidente  de  son  origine  romaine.  Dans  20  autres  villes  ou  places 
fortifiées,  dont  les  murs  d'enceinte  ont  été  construits  également  vers  l'an  300, 
on  rencontre  exactement  le  même  genre  de  fondation;  il  est  permis  de  conclure 
que  le  mur  en  question  de  la  citadelle  appartient  également  à  la  même  époque, 
c'est-à-dire  à  l'époque  romaine.  Enfin  M.  le  D^  Wichmann  fait  encore  quelques 
répliques  au  sujet  du  mur  d'enceinte  du  côté  ouest.  La  séance  est  levée  vers 
7  heures. 
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Ànthropologentags  der  Gesellschaft  bewilligt  bat.  Die  Yersammlimg  spridit  ihren 
Dank  fur  dièse  Zuweodung  aus. 

Herr  Notar  Welter-Lôrchingen  legl  die  Resultate  seiner  Ausgrabungen  von 
Grabhûgehi  bei  Saaraltdorf  und  zwei  rômischen  Villen  bei  Lôrchingen  vor.  Die 
erstereix  weisen  Produkte  der  neolitbiscben  Zeit  auf;  in  demselben  Hfigel  haben 
sich  aber  auch  Grftbér  mit  eiseraen  Beigaben  gefnnden.  In  anderen  sind  Bronce- 
und  Ligniiringe  aufgedeckt  worden. 

Die  Fundsiûcke  aus  den  rômischen  Villen  sind  ausserordentlich  reichhaltig. 
Feld-  und  Gartengerâte,  Handwerkszeug  der  verschîedensten  Art,  Gefftssreste  von 
der  rohesten  bis  feinsten  Qualilât  etc.  Herr  Welter  erlâutert  die  Fundumslànde 
an  der  Hand  eines  guten,  von  Herrn  Haas  in  Alberscbweiler  aufgenommenen 
Grundrisses  der  rômischen  Bauten.  Der  Vorsitzende  spricht  den  Dank  der  Ver- 
sammiung  fur  die  griindliche  Art  der  Ausgrabungen  und  die  Bereicherung  des 
Muséums  aus. 

Herr  Baurat  Dôll  spricht  iiber  die  Mosel  und  Seille  bei  Metz  zu  rômischer 
und  frûhmittelalterlicher  Zeit.  Der  Vortragende  beweist  zunâchst,  dass  der  âlteste 
Metzer  Handel  sich  an  der  Seille,  nicht  an  der  Mosel  entwickelt  bat.  Dann  stelU 
er  die  Ansicht  auf,  dass  die  Mosel  zu  rômischer  Zeit  ûberhaupt  nicht  durch  die 
Stadt  g^angen  sei,  sondem  ihren  Lauf  lediglich  durch  den  heutigen  grossen 
Moselarm  an  der  Todtenbriicke  gehabt  habe.  Den  Beweis  (ûi  dièse  Auffassung 
entnimmt  der  Redner  vor  allem  einem  Atour  des  15.  Jahrhunderts,  in  dem  aus- 
gefûhrt  wird)  dass  die  Stadt  durch  die  Beschâdigungen  des  Wadrineau-Wehres 
ohne  Wasser  gewesen  sei.  Sie  kônne  also  vor  dem  Bau  des  Wadrineau-Wehrs 
kein  Wasser  gehabt  baben.  Nach  Anlage  des  Wehrs  sei  dann  ein  Hochflutgraben 
zwischen  Symphorien-  und  Pulverinseln  tiefer  ausgearbeitet  worden. 

In  Vertretung  des  Vorsitzenden,  der  wâhrend  der  Sitzung  abgerufen  wird, 
dankt  Dr.  Wolfram  fur  die  fiberaus  anregenden  Ausfûbrangen.  Er  knûpfl  daran 
die  Bemerkung,  dass  die  alte  Lage  des  Marktes  an  der  Seille  auch  bestiltigt 
werde  durch  die  zahlreichen  Kaufhallen,  die  im  Mittelalter  da  gelegen  hàtten  und 
durch  die  Wobnungen  der  Wechsler,  die  sich  dort  vorfaoden.  Dann  wendet  er 
sich  aber  gegen  den  zweiten  Teil  der  Ausfâhrungen  und  weist  darauf  hin,  dass 
im  12.  Jahrhundert  die  Georgsbriicke  vorhanden  gewesen  sei;  dass  Venanlius 
Fortunatus  ausdrttcklich  sage,  die  Stadt  Iftge  im  Winkel  zwischen  Mosel  und  Seille, 
dass  endlich  eine  Anlage  zwischen  zwei  Fltissen  (iberbaupt  gallische  Gewohnheit 
gewesen  sei.  Auch  Professor  Wichmann  spricht  sich  in  demselben  Sinne  aus, 
desgleichen  Bibliotheksdirektor  Paulus.  Nach  Iftngerer  Débatte  wird  die  Sitzung 
gegen  6  Uhr  geschlossen. 


Sitiung  am  Donnerstag,  dem  7.  Mirz  1901,  naohmittags  4V<  Uhr 
in  Bezirktprisidkna. 

Anwèsend  von  Hammerstein,  Dr.  Bour,  Paulus,  Reune,  Rnitterscheid,  Wich- 
n,  von  Daacke«  Wolfram  und  ca.  20  Mitglieder. 
Der  Vorsitzende  legt  fiinf  wundervoll  erhaltene   Sleinbeile  vor,   die  Herf 
Weiss  in  seiner  Sandgrube  zu  Longeville  gefunden  und  der  Gesellschaft  zur  Ver- 
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SéMm  un  JM«  21  ftvrier  IMI,  à  4  h.  V<  de  raprès-niël,  à  l'bêtol  de  It  PrMdMM. 

Assistent  à  la  séance  MM.  de  Hammerstein,  Knitterseheid,  von  Daacke, 
Panlas,  Welter,  Kenne,  Wichmann,  D'  Bonr,  Wolfram  et  environ  80  sociétaires. 

M.  E.  Becker,  étudiant  en  droit,  à  Landorf,  est  reçu  membre  de  la  Société. 

M.  le  Président  annonce  à  rassemblée  que  Son  Altesse  le  Stattbalter  a  mis 
à  la  disposition  de  la  Société  une  subvention  de  2000  M.  destinée  à  couvrir  les 
frais  du  prochain  congrès  des  antbropologistes.  L^assemblée  exprime  ses  remer- 
ciments  au  gouvernement. 

M.  Welter,  notaire  à  Lôrchingen,  soumet  à  l'assemblée  les  résultats  des 
fouilles  qui  ont  été  pratiquées  sur  des  tumuli  à  Saaraltdorf  et  dans  2  villas  ro* 
maines  près  de  Lôrchingen.  Dans  les  tumuli  Ton  a  découvert  des  produits  de 
la  période  néolithique  ainsi  que  des  sépultures  renfermant  des  ustensiles  en  fer. 
Dans  d'autres  tumuli  Ton  a  rencontré  des  anneaux  en  bronze  et  en  lignite. 

Les  trouvailles  faites  dans  les  villas  romaines  sont  excessivement  nom- 
breuses. A  côté  d'ustensiles  de  labourage  et  de  jardinage,  d'outils  d'ouvriers  les 
plus  variés,  l'on  rencontre  une  quantité  de  débris  de  vases,  les  uns  d'un  travail 
très  grossier,  les  autres  d'une  qualité  la  plus  fme,  etc.  A  l'aide  d'un  plan  dressé 
par  M.  Haas  à  Alberschweiler  M.  Welter  fait  la  description  des  différentes  parties  des 
villas  où  les  objets  ont  été  découverts.  M.  le  Président  remercie  M.  Welter,  d'abord 
pour  son  rapport  si  détaillé  et  instructif  et  ensuite  pour  l'enrichis  sèment  du  musée. 

M.  Doell,  conseiller  d'arcliitecture,  fait  ensuite  une  conférence  sur  la  Mo- 
selle et  la  Seille  près  de  Metz  à  l'époque  romaine  et  au  début  du  moyen-âge. 
L'orateur  démontre  d'abord  que  le  commerce  de  l'ancien  Metz  a  en  son  plus 
grand  développement,  non  sur  la  Moselle,  mais  sur  la  Seille.  Il  émet  ensuite 
Topinion  qu'à  l'époque  romaine,  la  Moselle  n'a  pas  traversé  la  ville,  mais  n'a  eu 
qu'un  seul  lit,  c'est-à-dire  le  grand  bras  actuel  qui  passe  sous  le  pont  des  Morts. 
Comme  preuve  de  cette  assertion,  il  cite  un  atour  de  la  cité  de  Metz  du  16*  Biècle, 
duquel  il  appert,  qu'à  la  suite  d'endommagem^its  de  la  digue  de  Wadrineau,  la 
ville  a  été  privée  d'eau.  M.  Doell  conclut  donc,  qu'avant  la  construction  de  la 
digue,  le  bras  secondaire  de  la  Moselle  n'a  pas  existé.  Après  la  construction  de 
la  digue  la  ville  a  fait  creuser  entre  l'île  St-Symphorien  et  la  poudrière  un  fossé 
destiné  à  recevoir  les  grandes  eaux. 

En  remplacement  de  M.  le  Président  qui  s'est  absenté  pendant  la  séance 
M.  le  D'  Wolfram  remercie  Forateur  pour  sa  conférence  si  intéressante.  H  fait 
remarquer  en  même  temps  que  l'existence  du  marché  à  proximité  de  la  Sei'le 
est  démontrée  par  les  nombreuses  halles  de  marchandises  installées  à  proximité 
de  cette  rivière  pendant  le  moyen-ftge  ainsi  que  par  les  établissements  des  chan- 
geurs qui  étaient  en  grande  vogue.  M.  le  D' Wolfram  vient  à  parler  de  la  sec(mde 
partie  de  la  conférence  de  M.  Doell  et  fiit  remarquer  que  le  pont  Saint-Georges 
existait  déjà  au  12«  siècle.  Le  poète  Venantius  Fortunatus  dit  expressément  que 
la  ville  est  située  dans  l'angle  formé  par  la  Moselle  et  par  la  Seille,  et  qu'enfin 
les  Gaulois  ont  eu  pour  habitude  de  s'établir  à  l'embranchement  des  deux  cours 
d'eau.  M.  le  professeur  Wichmann  et  M.  Paulus,  directeur  de  la  bibliothèque  de 
la  ville,  s'expriment  dans  le  même  sens.  Après  quelques  répliques  données  de 
part  et  d'autre,  la  séance  est  levée  à  6  heures. 

Séuoe  ûu  je«di,  7  mars  1901,  à  4  hêtres  >/s  de  raprèe-midi,  à  l'Hôtel  de  la  PrétldiRee. 

Assistent  à  la  séance  :  MM.  de  Hamnerstein,  D'  Bonr,  Paulus,  Keone,  Knitter- 
scheid,  Wichmann,  de  Daacke,  Wolfram  et  environ  20  autres  sociétaires. 
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fiigung  gestellt  hat  ùnd  spricht  Herrn  Weiss  den  Dank  fur  das  von  neuem  bethatigte 
Interesse  an  den  Arbeiten  der  Gesellschaft  ans.  Pfarrer  Colbus  aus  Altrip  ûberreicht 
der  Gesellschaft  einen  Thonstempel  aus  dem  vorigen  Jahrhundert,  eine  rohgearbeitete 
Diana  rôroischer  Herkunft  (Relief)  und  zwei  von  Pater  Scheil  aus  Âegypten  mil- 
gebrachte  Ziegelstempel.  Gleichzeitig  berichtet  er  Ober  Mardellen.  Die  Unter» 
suchuQg  der  letzteren  soll  im  nâchsien  Sommer  unter  Zuziehung  des  Herm 
Professer  Dr.  Wichmann  sattfinden. 

Von  dem  Conservator  der  elsàssischen  Denkmiiler  Herm  Wolf  ist  eine 
Einladung  zur  Besichtigung  einer  von  ihm  veranstalteten  Âusstellung  der  Plane 
und  Bilder  der  els&ssischen  klassierten  Denkmaler  eingegangen,  den  der  Yor- 
sitzende  zur  Kenntnis  der  Mitglieder  bringt. 

Herr  Huber-Saargemiind  hat  8  Tafeln  mit  Plânen  und  Inschriftensteinen 
vom  Herapel  in  je  800  Exemplaren  fur  das  Jahrbuch  zur  Verfûgung  gestellt. 
Dank. 

Der  Vorsitzende  giebt  Mitteilung  iiber  die  Bildung  des  Comités  zur  Vor- 
bereitung  des  Anthropologentags.  Neu  aufgenommen  werden  die  Herren:  Ober- 
leutnant  Fahrmbacher  (4.  bayr.  Inf.-Regt.],  Leutnant  Knabe  (Inf.-Regt.  174),  wissen- 
schaftlicher  Hilfslehrer  Ganglofif,  sàmtlich  in  Metz  und  Buchhândler  Fuchs  in  Zabern. 

Herr  Pfarrer  Kirch  aus  Escheringen  spricht  uber  die  Lepra  und  die 
Leprosenhâuser  in  Lothringen.  Da  der  Vortrag  Aufnahme  im  Jahrbuche  finden 
wird,  karm  von  einer  Inhaltsangabe  Abstand  genommen  werden. 

Schluss  der  Sitzung  6  Uhr. 


VorstaRiluitzung  im  ARtchlMsa  an  die  wiaseRScbaftIiohe  Sitzang. 

Anwesend  die  oben  genannten  Vorstandsmitglieder. 

Von  Trier  ist  eine  Einladung  zur  Entsendung  eines  Delegierten  fur  die 
Hundertjahrfeier  der  Gesellschaft  fUr  nûtzliche  Forschung  eingegangen.  Mit  der 
Vertretung  der  Gesellschaft  wird  Archivdirektor  Dr.  Wolfram  beauftragt,  ausserdem 
wird  Bibliotheksdirektor  Paulus  sich  anschliessen. 

Im  Anschluss  an  dièses  Fest  findet  die  Hauptversammlung  des  Verbandes 
der  siid-  und  westdeutschen  Yereine  statt.  Als  Vertreter  der  Gesellschaft  wird 
Museumsdirektor  Keune  gewâhlt. 

Herr  Professor  Dr.  H.  Bresslau  wird  als  Mitglied  der  Kommission  fur  Heraus- 
gabe  lothringischer  Geschichtsquellen  gewâhlt. 

Als  Ausfliige  fur  den  Sommer  1901  werden  in's  Auge  gefasst  :  1.  Plappeville, 
Lorry  und  Woippy,  2.  Bitsch  und  Schorbach,  3.  soll  die  Gesellschaft  fur  nûtzliche 
Forschung  zu  einem  Ausllnge  nach  Metz  eingeladen  und  mit  ihr  das  Muséum 
und  die  Wasserleitung  in  Jouy-aux-Arches  besichtigt  werden. 


Sitzuni  aM  Donneratai,  dem  21.  M^rz  1901,  naohmittaga  4Vs  Uhr 

im  Bezirkspr&aidium. 

Anwesend  :  von  Daacke,  Paulus,  Wichmann,  Knitterscheid,  Welter,  Wolfram 
und  ca.  20  Mitglieder.  Entschuldigt  :  Huber,  Keune.  Der  Vorsitzende  ist  verreist. 
In   dessen  Vertretung   erôffnet  Dr.  Wolfram   die   Sitzung   mit  Mitteilungen  ûber 
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M.  le  Président  présente  à  rassemblée  5  haches  en  silex  merveilleusement 
bien  conservées  que  M.  Weiss  a  découvertes  dans. sa  sablière  de  Longeville  et 
qu'il  met  à  la  disposition  du  musée  de  la  Société.  Des  remercîments  sont  votés 
k  M.  Weiss  pour  la  part  active  qu'il  prend  aux  travaux  de  la  Société. 

M  Tabbé  Golbus,  curé  à  Âltrip,  ofite  à  la  Société,  d'abord  l'empreinte  d'un 
sceau  en  terre  argileuse,  empreinte  qu'il  y  a  lieu  d'attribuer  au  siècle  passé,  puis 
un  relief  grossièrement  travaillé  représentant  la  déesse  Diane,  d'origine  romaine, 
enfin  2  sceaux  sur  brique  apportés  d'Egypte  par  le  R.  P.  Scheil.  11  parle  en  même 
temps  des  mardelles  dans  les  environs  d'Altrip,  sur  lesquelles  il  rend  l'assemblée 
spécialement  attentive.  Dans  le  courant  de  l'été  prochain,  M.  le  professeur  D'  Wich- 
raann  entreprendra  d'étudier  ces  mardelles. 

Le  conservateur  des  monuments  historiques  de  l'Alsace,  M.  Wolf,  a  adressé 
à  la  Société  une  invitation  en  vue  de  visitéir  l'exposition  des  plans  et  dessins  des 
monuments  alsaciens  classés  qu'il  a  organisée.  M.  le  Président  fait  part  de  cette 
invitation  à  l'assemblée. 

M.  Huber,  de  Saargemttnd,  a  fait  don  à  la  Société  de  8  feuilles  différentes 
contenant  la  reproduction  des  plans  et  des  pierres  avec  inscriptions  du  Hérapel. 
Ces  feuilles,  au  nombre  de  800  exemplaires  chaque,  sont  destinées  à  être  incor- 
porées dans  l'annuaire.  —  Remercîments. 

M.  le  Président  donne  quelques  renseignements  au  sujet  de  la  formation  du 
Comité  chargé  des  préparatifs  pour  le  prochain  Congrès  des  anthropologistes. 

Sont  reçus  membres  de  la  Société:  MM.  Fahrmbacher,  lieutenant  en  pre* 
mier  au  régiment  bavarois  n»  4,  Knabe,  lieutenant  au  régiment  d'infanterie  jï^  179, 
Gangloff,  professeur^  demeurant  tous  à  Metz,  et  M.  Fnchs,  libraire  à  Zabem. 

M.  l'abbé  Kirch,  curé  à  Escheringen,  fait  ensuite  sa  conférence  sur  la  lèpre 
et  les  léproseries  en  Lorraine.  Son  travail  devant  être  reproduit  dans  l'annuaire) 
il  n'est  pas  nécessaire  d'en  donner  ici  un  aperçu. 

La  séance  est  levée  à  6  heures. 

Séance  du  Bureau  immédiatement  après  la  séance  soientiflque. 

Sont  présents:  les  membres  dtf  Bureau  désignés  ci-dessus. 

La  Société  pour  les  recherches  utiles  à  Trêves  a  invité  notre  Société  à  se 
faire  représenter  à  l'occasion  du  centenabe  de  cette  Société  savante.  M.  le  D^  Wolf- 
ram, directeur  des  archives,  ainsi  que  M.  l'abbé  Paulus,  directeur  de  la  biblio- 
thèque, sont  désignés  comme  délégués. 

En  même  temps  et  à  la  même  date  aura  lieu  à  Trêves  le  Congrès  de  l'as- 
sociation des  Sociétés  historiques  de  l'Allemagne  du  Sud  et  de  l'Ouest.  M.  Keune, 
directeur  du  Musée,  est  chargé  de  représenter  notre  Société  à  ce  Congrès. 

M.  le  D'  H.  Bresslau,  professeur  d'Université,  est  élu  membre  de  la  com- 
mission chargée  de  la  publication  des  sources  de  l'histoire  lorraine. 

Le  Bureau  projette  les  excursions  suivantes  pour  le  courant  de  l'été  1901  : 
1«  à  Plappeville,  Lorry  et  Woippy  ;  g®  à  Bitsch  et  Schorbach  ;  3«  visite  du  Musée 
et  des  arches  de  Jouy  en  compagnie  de  la  Société  pour  les  recherches  utiles  de 
Trêves  qui  sera  spécialement  invitée  à  cet  effet. 

Séance  du  jeudi  21  mars  1901  à  4  heures  Vs  de  raprèe-midi, 
à  l'hdtei  de  la  Pfésliienoe. 

Sont  présents  MM.  de  Daacke,  Paulus,  Wichmann,  Knitterscheid,  Welter, 
Wolfram  et  environ  20  autres  sociétaires.  MM.  Huber  et  Keune  se  sont  fait 
excuser.  M.  le  Président  étant  en  voyage,   M.  le  D'  Wolfram  occupe  le  fauteuil 
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die  Beschliisse  der  letzten  VorstandssitzuDg.  Als  Mltgbed  aufgeiiQBunen  wird  Herr 
K.  Lfévéqne,  Bauunternehiner  in  Riedingeii. 

Herr  WeHer  ttberreicht  4  mit  Flguren  verzierte  Flleasen,  die  beim  ÂJbënich 
der  protesUBlischenr  Ktrche  in  Saarburg  gefnnden  nui.  S^  gebdr^i  ëem  13.  Jaàr- 
hmâeri  an.  E^erselbe  schenkt  der  GeteUschafL  90  eiserne  KaniapUtten.  Der 
Vonitzeiide  sprieht  Herrn  Welter  fôr  dieee  schône  itnd  wertvoUe  GalM  den  betten 
Dank  der  Geselischaft  aus. 

Herr  Dr.  Grotkass^Rodemachern  sprlcht  ûber  das  Karolinfische  Kdnigsfnt 
in  Lothriagen,  ins  Besondere  ira  Kreise  Diedenhofen.  Er  fiihrt  ans,  dass  das 
ganze  MoselUml  von  der  Orne  bis  Rettel-Berg  Kônigsgnt  geweten  sei.  Nônfiich 
habe  sich  dann  das  Konigsgut  fortgesetzt  ûber  Simmingen,  Beiem,  Bûr- 
meringen  und  Elwingen.  Das  Konigsgut  ist  bald  durch  Schenkimgen  verkleinert 
wordea.  So  kommt  schon  699  ein  Teil  von  Berg  an  Ëchteraacb,  842  vergibt 
Lothar  13  Hôfe  in  Beiern  (ad  Buras),  Ëlwingen  and  Birsdngen  kommen  an  St 
Maximin  in  Trier.  Kônigsmachern  ist  bis  1065  kôniglicher  Besitz  geblÂeben;  in 
diesem  Jabre  gibt  es  Heinridi  lY.  an  Maria-Magdalena  in  Verdun.  Der  MitlSelpunkt 
des  gesamten  Besitzes  ist  aber  Diedenhofen  und  Jeotz.  Bis  997  verfûgea  die 
Kdnige  hier  noeh  dber  Grundstâcke  und  Baulichkeiten.  Flôrchingen  ist  sogar  bis 
1136  kôniglicher  Resitz  geblieben.  Der  Vortragende,  der  sich  nicbt  auf  eine  blesse 
Aufzâhlung  von  Naraen.  und  Daten  beschr&nkt,  sondern  daa  Interesse  der  Zuhôrer 
durch  die  Einfûgong  weiterer  historischer  Notizen  ûber  das  spfttere  Schicksal  der 
einzelnen  Ortschaften  trefflich  zu  beleben  versteht,  bringt  noch  weiteres  urkund- 
li^hes  Material,  dessen  ausfûhrliche  Wiedergabe  hier  zu  weit  fûbren  wûrde,  mit  dem 
aber  die  Ansicht  des  Redners  ûber  die  Ausdehnung  des  alten  Besitzes  ûberzeogend 
dargethan  wird.  —  Der  Vorsitzende  dankt  Namens  der  Anwesenden  und  bemerkt, 
dass  die  Ausfûhrungen  des  Herm  Dr.  Grotkass  dadurch  wesenUieh  gestntzt  werden, 
dass  in  dem  umschriebenen  Gebiete  keine  Uerrensiedelungen  auf  heini  vorkommen. 
Auch  die  Herren  Paulus  und  Wichmann  beteiligen  sich  an  der  Besprecfaung. 

Schiuss  der  Sitzung  um  6  llhr. 

SItzuMf  der  klêiorisobea  KonmiêsioR  zar  MeruitoalM  iothrisfisolier  Geêokiebts- 
HutllM  a»  SMMtef,  êm  8.  DeiMlMf,  mliwllttgt  4  UIh*  im  BeiirfcMmMv. 

Anwesend  die  Mitglieder  der  Kommission:  Bezirksprâsident  Freiherr  von 
Haromerstein,  Archivdirektor  Dr.  Wiegand-Strassburg,  Stadtarchivar  Dr.  Winkel- 
mann-Strassburg,  Archivdirektor  Dr.  Wolfram,  Oberlehrer  Dr.  Grimme,  Professer 
Dr.  Wichmann,  Obersi  a.  D.  Dr.  Kaufmann,  Bibliotheksdirektor  Paulus,  ausserdem 
auf  Einladung  Professer  Dr.  Follmann  und  Archivassistent  Dr.  Mûsebeck.  Es  fehit 
Abbé  Dorvaux. 

Tagesordnung  :  Berichterstattung  ûber  die  Fortschritte  der  Arbeilen  zur 
Herausgabe  lothringischer  Geschichtsquelleu. 

Nach  den  Begrûssungsworten  des  Prâsidenten  legt  Archivdirektor  Dr.  Wolfram 
den  Zusammenhang  der  Metzer  Chroniken  dar,  Auf  Grund  seiner  eingehenden 
Ausfûhrungen  wird  ihre  Herausgabe  in  folgender  Reihenfolge  beschlossen  : 

1,  Chronik  der  Kaiser  aus  dem  luxemburgischen  Hause,  besonders  wegen 
ihrer  Beziehung  zu  den  Reichsangelegenheiten.  Hierbei  soll  der  von 
Bouteiller-Bonnardot  herausgegebene  Guerre  de  Metz  wiederum  ab- 
gedruckt  werden. 
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de  la  présidence.  U  communique  à  rassemblée  les  délibérations  prises  dans  la 
dernière  séance  du  Bureau.  M.  E.  Lévéque,  entrepreneur  à  Riediagen,  est  reçu 
membre  de  la  Société.  M.  Welter  soumet  à  rassemblée  4  cafceaux  de  brique 
glacée  ornés  de  ligures  qui  ont  été  mis  à  jour  lors,  de  la  déaaolition  du  temple 
protestant  de  Saarburg.  Ds  proviennent  du  1^  siècle.  M.  Welier  fait,  en  outre, 
don  au  musée  de  la  Société  de  30  tacpies  de  cheminées.  Le  président  exprime 
ses.  renercîments,  au  nom  de  la  Société,  pour  la  part  si  active  que  prend 
M.  Weker  aox  travaux  de  la  Société  d'arcbéologie. 

M.  le  D*  Groikasa  de  Rodemacbem  prend  ensuite  la  parole  pour  entretenir 
TasscBablée  sur  »le  domaine  royal  des  Carlevingiens  ea  Ukraine,  notamment 
dans  Parrondissement  de  Thiimvillec.  La  vaUée  entière  de  la  Moselle,  dit  Porar 
teur,  qui  s'étend  depuis  TOme  jusque  BetbelrBerg  faisait  partie  du  domaine 
royal.  Au  nord,  le  domaine  royal  s'est  c<m8taBiment  agrandi  en  prenant  la 
direction,  de?  Simmingen,  Beiern,  Bûrmeringen  et  Elwingen.  Mais  ce  domaine  ne 
tarda  pas  à  s'amoindrir  par  suite  de  donations  successives.  Dès  Tan  690 
nous  con8taton&  quHine  partie  du  village  de  Berg  est  attribuée  à  Eebtemach, 
en  842  Lothaire  dispose  de  13  propriétés  à  Beiern  (adBuras)  pour  en  faire  di£Fé- 
renies  d<NMitions  ;  Elwing«n  et  Bârmingen  sont  attribués  à  Tabbaye  de  St.  Maximim  à 
Trêves,  K(kiigsmachem  est  resté  domaine  royal  jusqu'en  1066,  à  laquelle  date  il  fut 
donné  par  l'emp^eur  Henri  IV  à  l'abbaye  Ste-Bfarie-Madeleine  à  Verdun.  Le  centre  du 
domaine  royal  se  trouvait  à  Thionville  et  Yutz,  où  la  cour  royale  disposait  enc<^e 
en  997  de  différents  immeubles.  Florange  a  fait  partie  du  domaine  royal  jusqu'en 
1136.  L'orateur  ne  se  contente  pas  de  faire  une  nomenclature  de  noms  et  de  dates, 
mais  il  sait  exciter  l'attention  des  auditeurs  en  ajoutant  une  série  de  renseigne- 
ments historiques  se  rapportant  au  sort  ultérieur  des  différentes  localités.  Il  cite 
à  l'appui  une  foule  de  documents,  qu'il  est  impossible  de  reproduire  ici  m  êxUnm^ 
mais  qui  prouvent  à  l'évidence  l'étendue  de  l'ancien  domaine  royal.  Le  président 
se  fait  l'interprète  de  l'assemblée  en  remerciant  l'orateur.  Il  fait  remarquer  que 
les  explications  de  M.  le  Tï*  Grotkass  sont  d'autant  plus  vraisemblables,  que  le 
domaine  en  question  ne  renferme  aucune  colonie  seigneuriale  dont  le  nom  se 
termine  en  heim.  MM.  Paulus  et  Wichmann  donnent  quelques  explications  dans 
le  même  sens. 

La  séance  est  levée  à  6  heures. 

Séance  de  la  Cemmission  histerique  peMr  la  publicatiea  des  searoes 

de  l'histoire  lorralae  da  samedi  8  décembre,  à  4  lièvres  de  l'après-midi, 

asx  arobives  départemeataies. 

Sont  présents  les  membres  de  la  Commission,  à  savoir:  MM.  le  baron  de 
Hammerstein,  président  du  département,  le  D'  Wiegand,  directeur  des  archives 
départementales  à  Strassburg,  le  D'  Winkelmann,  archiviste  de  la  ville  de  Strass- 
burg,  le  D'  Wolfram,  directeur  des  archives,  le  D'  Grimme,  professeur  supérieur, 
le  D'  Wichmann,  professeur,  le  D'  Kaufmann,  colonel  en  retraite,  Paulus,  directeur 
de  la  bibliothèque,  ainsi  que  M.  le  professeur  Follmann  et  D'  Mûsebeck 
assistent  aux  archives,  ces  deux  derniers  spécialement  convoqués.  M.  l'abbé 
Dorvaux  est  absent. 

L'ordre  du  jour  porte:  Rapport  sur  l'avancement  des  travaux  concernant 
la  publication  des  sources  de  l'histoire  lorraine. 
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2.  Die  Bischofschronik. 

3.  Die  Schôffenchronik.  - 

4.  Chronik  des  Philipp  von  Yigneulles. 
6.  Chronik  des  Praillon. 

6.  Kleine  Cdlestinerchronik. 

Die  Vorarbeiten  des  Herm  Abbé  Paulus  zur  Herausgabe  der  Metzer  Bischofs- 
regesten  sollen  fortgesetzt  werden.  Als  Termin  fôr  die  Bearbeitong  wird  das  Jahr 
1260  festgesetzt.  Ein  endgultiger  Beschliiss  ttl>er  die  Herausgabe  der  Regesten 
soll  erst  in  Jahresfrist  gefasst  werden,  wena  der  Réfèrent  die  Dnrchsicht  des 
gedruckten  Materials  beendet  und  die  Kommission  sich  auf  Grand  der  von  ihm 
angefertigten  Regesten  iiber  ihre  Fassung  geeinigt  bat. 

Professor  Wichmann  berichtet  ûber  den  Fortgang  der  Arbeiten  zur  Heraus- 
gabe der  Schreinsrollen.  Dièse  Publikation  soll  vorl&ufig  beschrftnkt  werden  auf  das 
13.  Jabrhundert,  so  dass  von  den  vorhandenen  60  nur  16  in  Betracht  kômmen. 
Ihre  Abschrift  soll  binnen  Jahresfrist  beendet  sein. 

Eine  bedeutende  Fôrderung  haben  die  Vorarbeiten  des  Professors  Follmann 
zur  Herausgabe  des  Wôrterbuchs  erfahren.  Im  Sommer  ist  eine  Anleitung  zur 
Berichterstattung  gedruckt  und  an  die  Lehrer  in  deutsch  redenden  Gebieten  Loth- 
ringens  versandt  worden,  umfangreiche  Sammlungen  sind  ihm  von  Privatpersonen 
zur  VerfOgung  gestellt,  von  ihm  seibst  etwa  1400  Ausdrficke  gesammelt  und  er- 
lâutert. 

Die  Herausgabe  der  vatikanischen  Regesten  soll  in  Rom  von  Dr.  Sauerland 
fortgesetzt  werden.  Mit  Herausgabe  des  Registers  wird  Oberlehrer  Dr.  Grimme 
betraut. 

Von  allen  Seiten  wird  eine  schnellere  Fôrderung  des  Druckes  gewûnscht. 
Archivdirektor  Dr.  Wolfram  wird  beauftragt,  mit  dem  Vertreter  der  Druckerei  sich 
in  Verbindung  zu  setzen  und  den  Vertrag  dahin  abzuschliessen,  dass  die  Unter- 
sttttzung  von  28,60  Mk.  pro  Bogen  seitens  der  Gesellschaft  sich  verringert,  wenn 
der  angesetzte  Termin  zur  Fertigsteltung  der  einzelnen  Druckbogen  durch  die 
Druckerei  nicht  eingehalten  wird. 

Schluss  der  Sitzung  6  Uhr. 
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M.  le  Président  souhaite  d'abord  la  bienvenue  aux  assistants  puis  charge 
M.  le  D'  Wolfram  d'exposer  le  plan  des  chroniques  meBsines^  A  la  suite  de  ses 
explications  détaillées,  rassemblée  décide  de  procéder  à  la  pubhcation  des  sources 
dans  Tordre  suivant  :  * 

P  la  chronique  des  empereurs  de  la  maison  de  Luxembourg  à  cause  de 
leurs  rapports  avec  les  affaires  de  l'Empire.  A  cette  occasion  la  Guerre 
de  Metz  publiée  par  MM!  Bouteiller-Bonnardot  sera  imprimée  de  nouveau; 

2®  la  chronique  des  évêques  ; 

3®  la  chronique  des  échevins; 

4*  la  chronique  de  Philippe  de  Yigneulles  ; 

5®  la  chronique  de  PraiUon; 

6*  la  petite  chronique  des  Célestins. 

Les  travaux  préparatoirs  de  M.  Tabbé  Paulus  concernant  les  régestes  des 
évêques  de  Metz  seront  continués.  Ces  travaux  comprendront  les  événements 
arrivés  à  partir  de  Tannée  1250. 

Une  décision  définitive  à  .ce  sujet  ne  sera  prise  que  dans  le  délai  d'un  an, 
dès  que  le  rapporteur  aura  fini  de  parcourir  les  œuvres  imprimées  et  que  la 
commission  aura  pris  une  décision  au  sujet  de  la  teneur  à  donner  aux  régestes. 

M.  le  professeur  Wichmann  donne  des  détails  sur  l'avancement  des  travaux 
relatifs  à  la  publication  des  rôles  du  ban  de  tréfonds.  Ces  derniers  seront  limités 
au  13*  siècle,  de  sorte  que  sur  le  nombre  de  ces  rôles  (il  en  existe  60),  il  y 
aura  lieu  de  n'en  prendre  que  16  en  considération.  La  copie  de  ces  rôles  sera 
terminée  dans  le  délai  d'un  an. 

Les  travaux  préparatoires  de  M.  le  professeur  Follmann  en  vue  de  la 
publication  d'un  dictionnaire  des  dialectes  sont  très  avancés.  Dans  le  courant 
de  l'été  dernier  M.  Follmann  a  fait  parvenir  aux  instituteurs  de  la  partie  alle- 
mande de  la  Lorraine  un  questionnaire,  auquel  la  plupart  lui  ont  envoyé  les 
réponses.  Des  collections  importantes  ont  été  mises  à  sa  disposition  par  des  per- 
sonnes privées  et  lui-même  a  collectionné  et  expliqué  environ  1400  expressions. 

La  publication  des  regestes  du  Vatican  commencée  à  Rome  par  M.  le  D' 
Sauerland  sera  continuée.  M.  leD'Grimme,  professeur  supérieur,  est  chargé  d'en 
dresser  la  table  des  matières. 

Tous  les  assistants  sont  unanimes  à  exiger  de  la  part  de  l'imprimerie  un 
peu  plus  de  zèle  dans  l'impression  des  manuscrits.  M.  le  D*  Wolfram  est  chargé 
de  se  mettre  en  rapport  avec  le  conseil  d'administration  de  l'imprimerie  et  de 
conclure  avec  ce  dernier  un  contract  dans  lequel  il  y  aura  lieu  de  stipuler  que 
la  Société  se  réserve  le  droit  de  retrancher  la  gratification  spéciale  de  28,60  M 
par  cahier,  toutes  les  fois  que  le  délai  fixé  pour  la  livraison  des  différents  cahiers 
ne  sera  pas  observé. 

La  séance  est  levée  à  6  heures. 
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Terzeicluùs  der  toit  der  GeseUscbaft  f&r  lotliringisclie  Gesehiclite  and 

AltertninskaQde  in  Scbriftenaustansoh  stehendeo  Yereine  mit  Angabe 

â«r  bH  ^.  III.  M  eiBge^ngenei  TaosebseknfteB, 


1.  Âachen.    Âachener  Geschicbisverein. 

Zeitschrift  des  Âachener  Geschichtsvereioft,  Band  22  (1900). 

2.  Âarau.    Historische  Gesellschaft  fttr  den  Kanton  Âargau. 

Argovia,  Baad  26  (1900).    Taschenbach  fur  das  Jahr  1900. 

3.  Altenbiirg.    Geechklits- u.  Altertumefortclieade Geselbchaft  der  Osterlaode. 

Mitteilungen,  Band  11  (1899),  Heft  2. 

4.  Ai^twerpen.    Académie  royale  d'archéologie  de  Belgkpie. 

Bulletin,  tome  X  (1901). 

5.  Arlon.    faistitat  d'archéologie  luxembourgeoise. 

Annales,  to»e  35  (1900). 

6.  Bar-le-Duc.    Société  des  sciences,  lettres  et  arts. 

Mémoires,  tome  7  (1898). 

7.  Basel.    Historiache  und  anticpuirische  Gesellschaft. 

Jahresbericht  1898/99. 

8.  Bayrenth.    Archiv  fttr  Geschichte  und  Altertumskunde  von  Oberfranken. 

Archiv,  Band  21  (1899)  Heft  1. 

9.  Belfort.    Société  Belfortaine  d'émulation. 

Bulletin,  tome  19  (1900). 
10.  Berlin.    Gesamtrerein  der  deutschen  Geschichts-  und  AUerturnsvereine. 

Korrespondenzblatt,  Jahrgang  49  (1901)  Nr.  2/a    ProtokoU  der  General- 
versammlung  Dresden  (1900). 
U.  Berlin.    Mftrkisches  Provinzialmuseum. 

Brandenburgia,  Jahrgang  IX  (1900)  Heft  4  bis  6. 

12.  Berlin.    Touristenklub  der  Mark  Brandenhurg. 

MkteihiBgen,  Jahrgang. X  (1901)  No.  3.    Jahresbericht  17  (1900). 

13.  Berlin.    Verein  fUr  die  Geschichte  Berlins. 

Prenssitche  Krônongsgeschichte.    Mitteiiungen,  Ja^ang  1901  No.  3. 

14.  Berlin.    Verein  fitr  die  Geschichte  der  Mark  Brandenbnrg. 

Forsefaïuigen  zur  brandenburgischen  und  preussisdien  Geschichte,  Band  13 
(1900)  Heft  2. 
16.  Berlin.    Verein  Herold. 

Der  deutsche  Herold,  Jahrgang  31  (1900). 

16.  Bern.    Historischer  Verein  des  Kantons  Bern. 

Archiv  des  historischen  Vereins,  Band  16  (1900)  Heft  1. 

17.  Birkenfeld.    Birkenfelder  Verein  fiir  AUertumskunde. 

Chroniken   der  Pfarreien   der  Aemter  Birkenfeld  und  Frauenberg.    Die 
Altburg  bel  Bundenbach. 

18.  Bonn.    Verein  fiir  Altertumsfreunde  im  Rheinlande. 

Jahrbucher,  Heft  106  (1901). 
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19.  Brandenburg  a.  H.    HÎBtonscW  Verein  fikr  BranAenbarg. 

Jahresbericht  Si  (1889)w 

20.  Breslau.    Muséum  schleaisciier  AHertûmer. 

Zeitschrift  des  Vereint,  Band  34  (1900). 

21.  Breslau.    Verein  fur  Geschichte  und  Âlterium  Scklesiens.    Codex  diplo- 
naticus  Silesiae,  Baad  90  (1196—1028). 

Schlesiens  Vorzeit  in  Bild  und  Schrift,  Band  7  (1899)  Uefi  4. 

22.  Bromberg.    Historiscb^  Gesellschaft  fôr  den  Netze^Mrikt. 

Jabrbuch,  Jahrgang  1880. 
28.  Brûssel.    Société  des  BoUandistes 

Ânalecia  BoUandiaBa,  tome  19  Heft  4  (1900). 

24.  Danzig.    Westpreussischer  Geschichtsverein. 

Zeitschrift  des  westprenssiscbeii  Cîeschichtsvereins  Heft  42  (190(^.  Ge- 
schichte der  lândKchen  Ortschaften  und  der  3  kteineren  Stâdte  des 
Kreises  Tbom  (1900)  Liefenmg  III. 

25.  Darmstadt.    Historischer  Verein  fâr  das  Grossherzogtum  Hessen.  (Gross- 
herzogliche  Hofbibliotheli). 

Quartalbl&tter,  Jahrgang  1899  No.  13—16.  Ârchiv  fur  hessische  Geschichte 
und  ÂHertumskunde,  Band  2  (1899)  Heft  2.  Oberhessisches  W5rter- 
buch,  Liefermig  3  und  4. 

26.  Dessau.    Verein  fur  Anhaltische  Geschichte  und  Ahertumskunde. 

Mitteilungen,  Band  8  (1900)  Heft  6. 

27.  Dillingen.    Historischer  Verein. 

Jahrbuch  12  (1899). 

28.  Dresde n.    KônigUch  Sâchsischer  AHerturnsverein. 

Neues  Archiv,  Band  21  (1900).  Jahresbericht  1899/1900.  Festschrift  znm 
76jfthrigen  Jubilftum  (1900).  Sannnhmg  des  Vereins  in  ibren  Ha^twerken. 

29.  Donaueschingen.    FûrstHch  Fiirstenbergisches  Archiv. 

Ftkrstenbergisches  Urkundenbuch,  Band  1—7.  (Bis  1607),  Mitteilungen 
aus  dem  FOrstenbergischen  Archive,  Band  1  (1510—1569). 

30.  Dilsseldorf.    Geschichtsverein. 

Jahresbericht  1899,  Beitrftge  zur  Geschichte  des  Miederrbeins,  Band  15  (1900). 

31.  Eisenberg.    Geschtchts-  und  Altertumsforschender  Verein. 

Mitteilungen,  Heft  16  (1901). 

32.  Eisleben.    Verein  fUr  Geschichte  und  Altertâmer  der  Grafiehaft  Biansfeld. 

Mansfelder  Blfttter,  Jahrgang  14  (190(^.  Schhftenaachweis  zur  MansfeM- 
schen  Geschichte  und  Heimatkunde  (1898). 

33.  Elberfeld.    Bergischer  Gesehiehtsverein. 

Zeitschrift  des  Bergischen  Geschichtsvereins,  Band  34  (1899/1900).  Re- 
gister  zu  Band  1—80. 

34.  E  pin  al.    Société  d^émulation  du  département  des  Vosges. 

Annales,  Jahrgang  1898. 

35.  Erfurt.    Verein  fur  Geschichte  und  Altertumskunde  von  Rrfart. 

Mitteihmgen,  Heft  91  (1900). 

36.  Es  s  en.    Historischer  Verein  Htr  Stadt  und  Stift  Essen. 

Beitrâge  zur  Geschichte  von  SUdt  und  Stilt  Esaen,  Heft  19  (1898). 

37.  Frank  fur  t  a.  M.    Verein  filr  Géographie  und  Statistik. 

Jahresbericht  61—63  (1896—99). 
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â8.  Frankfurt  a.  M.    Vereîn  fttr  Geschichte  und  Altertumakunde. 

Ârchiv  fttr  Frankfurts  Geschichte  und  Kunst,  Band  6  (1899).  Mitteilungen 
Qber  rômische  Fonde  in  Heddernheim. 

39.  Freihurg  i.  B.    Breisgau-Verein  »Schau  ins  Land«. 

27.  Jahrlauf  (1900). 

40.  Freibarg  i.  B.    Geselbchaft  ftir  Befôrdernng  der  Geschichts-,  Âltertums- 
und  Volkskunde  im  Breiagau. 

ZeiUchrift  der  Gesellschaft,  Band  15  (1899). 

41.  G  i  es  s  en.    Oberhessischer  Geschichtsverein. 

Mitteilungen,  Band  9  (1900). 

42.  Gôrlitz.    Gesellschaft  fur  Anthropologie  und  Urgeschichte  der  Oberlausitz. 

Tafel  der  Altertumer. 

43.  Gôrlitz.    Oberlausitzische  Gesellschaft  fiir  Geschichtswissenschafl. 

Neues  Lausitziscbes  Magazin,  Band  76  (1900).    Codex  diploroaticus  Lu- 
satiae  superioris  II,  Band  II  Heft  1  (1429  und  1430). 

44.  Gôttingen.    Kônigliche  Gesellschaft  der  Wissenschaften. 

Nachrichten,   Jahrgang   1900  Heft  3.    Gesch&ftliche   Mitteilungen,  Jahr- 
gang  1900  Heft  2. 

45.  Gotha.    Vereinigung  fur  Gothaische  Geschichte  und  Alterluinsforschung. 

Blâtler  der  Vereinigung,  Jahrgang  3  Heft  4  (1900). 

46.  Graz.    Historischer  Verein  fOr  Steierroark. 

Mitteilungen,  Heft  47  (1899).    Reitrâge  zur  Kunde  Sieiermftrkischer  Ge- 
•ehichtsquellen,  Heft  90  (1899). 

47.  Greifswald.    Riigisch-Pomnierscher  Geschichtsverein. 

Pommersche  JahrbQcher,  Band  1  (1900). 

48.  G  u  b  en.  Niederlausitzische  Gesellschaft  fur  Anthropologie  und  Altertumskunde. 

Zeitschrift,  Band  6  Heft  6  (1900). 

49.  Halle.    Thûringisch-Sftchsischer  C(eschichts-  und  AUentumsverein. 

Neue  Mitteilungen  aus  dem  Gebiete  historisch-antiquarischer  Forschungen 
Band  20  (1900)  Heft  3/4. 

50.  Hamburg.    Verein  fur  Hamburgische  Geschichte. 

Mitteilungen,  Jahrgang  20  (1900).    Zeitschrift  Band  X,  3  (1899).    Gesaml- 
register  der  Verôffentlichungen  von  1839—99. 

51.  H  an  au.    Hanauer  Geschichtsverein. 

Jahresbericht  1898/99. 

52.  H  an  no  ver:    Historischer  Verein  fiir  Niedersachsen. 

Zeitschrift  des  historischen  Vereins,  Jahrgang  1900. 

53.  Heidelberg.  Grossherzoglich   Badische  Universitâtsbibliothek  (Historisch- 
philosophischer  Verein). 

Neue  Heidelberger  Jahrbûcher,  Jahrgang  X,  Heft  1  (1900). 

54.  Hermanstadt.     Verein  fiir  siebenbOrgische  Landeskunde. 

Archiv  des  Vereins,  Band  29  (1900),  Heft  2.    Jahresbericht  1898/99.   Die 
Hepser  Borg. 

55.  Hildburghausen.     Verein  ftir  Meiningische  Geschichte  und  Landeskunde. 

Schriften  des  Vereins,  Heft  37  (1901). 

56.  Hohenleuben.  Vogtlftndischer  AUertumsforschender  Verein  zu  Hohenleuben 
und  Schleiz. 

Jahresbericht  67,  68,  69  (bis  1899). 
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57.  Homburg  v.  d.  H.   Verein  fur  Geschichte  and  Âltertumskunde. 

Heft  6:  Beitr^^   zur  Lebensgeschichte  des  Ërbprinzen  Friedrich  Joseph 
von  Hessen-Homburg. 

58.  Jena.  Yerein  fiir  thûringische  Geschichte  und  Âltertumskunde. 

Zeitscbrift  des  Vereins,  Band  12,  Heft  1  (1900). 

59.  Inn&bruck.    Ferdicandeum. 

Zeitscbrift  des  Ferdinandeutns,  Heft  44  (1900). 

60.  Insterburg.    Âltertumsgesellschaft. 

Zeitscbrift  der  Âltertumsgesellschaft,  Heft  6.    Jahresbericht  1398. 

61.  K  as  sel.    Yerein  fur  hessische  Geschichte  und  Âltertumskunde. 

Zeitscbrift  des  Vereins,  Band  16—24  (1899).    MitteUungen  1891/98.    Der 
Briefwechsel  des  Mutianus  Rufus.    Das  Kasseler  Bûrgerbuch. 

62.  Kiel.  Schleswig  -  Holsteinische  Lauenburgische  Gesellschaft  fiir  vaterl&Ddisohe 
Geschichte. 

Zeitechrift  der  Gesellschaft,  Band  30  (1900). 

63.  Kiel.    Schleswig-Holsteinisches  Muséum  vaterlândischer  Âltertûmer. 

64.  Koln.    Historischer  Verein  fur  den  Niederrhein. 

Ânnalen  des  historischen  Vereins,  Heft  69  (1900). 
66.  Ko  In.    Historisches  Ârchiv  der  Stadt  Kôln. 

Mitteilungen  aus  dem  Stadtarchiv  Kôln,  Heft  30  (1900). 

66.  Kônigsberg.  Âltpreussische  Monatsschrift. 

Âltpreussische  Monatsschrift,  Band  37,  Heft  7/8  (1900). 

67.  Landsberg  a.  d.  Warthe.    Verein  fur  Geschichte  der  Neumark. 

Schriften  des  Vereins,  Heft  9/10  (1900). 

68.  Landshut.   Historischer  Verein  fiir  Niederbayern. 

Verhandlungen  des  historischen  Vereins,  Band  36  (1900). 

69.  Leipzig.    Verein  fur  Geschichte  Leipzigs. 

Schriften  des  Vereins,  Band  6  (1900;. 

70.  Linz  a.  D.    Muséum  Francisco-Carolinum. 

58.  Jahresbericht  (^1900).  Bibliothekskatalog  des  Muséums  II  Nachtrag  (1900;. 

71.  Lubeck.    Verein  fiir  Lûbecksche  Geschichte  und  Âltertumskunde. 

Zeitscbrift  des  Vereins,  Band  8,  Heft  1  (1899). 

72.  Lut  tic  h.    Archives  Belges. 

Revue  critique  d'historiographie  nationale,  3.  Jahrgang  (1901),  Nr,  2. 

73.  Liittich.   Institut  archéologique  liégeois. 

Bulletin,  tome  29,  Heft  1,  2  (1900,  1901). 

74.  Lûttich.    Société  d'art  et  d'histoire  du  diocèse  de  Liège. 

Bulletin,  tome  12,  Heft  2  (1900;.  Archives  liégeoises,  organe  mensuel  de 
la  société,  1898,  No.  12. 

75.  Luxemburg.    Institut  royal  du  Grand-Duché  de  Luxembourg. 

Publications  de  la  section  historique,  Band  46,  47  und  49  a  (1898/99,  1900). 

76.  Luxemburg.    Verein  filr  Luxemburger  Geschichte,  Litteratur  und  Kunst. 

0ns  Hémècht,  Jahrgang  VU,  (1901)  Heft  3. 

77.  Luzern.    Historischer  Verein  der  5  Orte. 

Der  Geschichtsfreund,  Band  55  (1900). 

78.  Magdeburg.    Verein  fiir  Geschichte  und  Âltertumskunde  des  Herzogtums 
und  Ërzstifts  Magdeburg. 

Geschichtsblatter  fur  Stadt  und  Land  Magdeburg,  Jahrgang  35  (1900),  Heft  2. 
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79.  Mainz.  Verein  znr  Erforschung  der  rheiniscben  Gesehichte  «nd  AHertumer. 

ZeifSMïbrtft  des  Vereins,  Band  lY  (1900),  Heft  2/8.    Der  alte  israelitische 
Friedhof  in  Mainz. 

80.  Mannheim.    AHertvmsrerein. 

Katalog   der  Ausstêllnn^  von  Kupfersticiien.     Kataloge,   N.  F.  Band  I; 
MOnzen  und  MedaUlen  (1900).  GeschiditsMitteir,  Jahrg.  II  (1901),  No.  3. 

81.  Meissen.    Yerein  fUr  ^S^escliichte  der  Stadt  Metmen. 

Mitteilungen,  Band  5  (1900),  Heft  3. 

82.  Metz.    Akademie.  '      ' 

Méraobe»  1898/99.  ' 

8B.  Metz.    Verein  ffkr  fodkande. 

92.  Jahrefl/berichl  (1899/1900). 

84.  Montmédy.  Société  des  natorAitstes  et  arcbéolofttes  da  Bord  de  la  Meuse. 

Mémoires,  tome  XI  (1899). 

85.  M  ûl  h  au  s  en.    Mttlhftuser  AherHimeTerein. 

liâ&ftQsèr  CkichichteUfttter,  Jahrgaii«  I,  Heft  1,  2  (1900/1901). 

86.  Mûnchen.    Akademie  der  WiMenschaften.  -     - 

Sitzungsberichte   1900,  Heft  4.      hihaltsYerzeichnis  der  Sitimtgsberichte 
(1886-1899). 

87.  Mttnchen.    Altertumsverein. 

Zeitschrift,  Jahrgang  XI  (1900). 

88.  Mûnchen.    Hietonscher  Verein  fttr  Oberbayern. 

Altbayriecfae  Monats^chrift,  Ji^rgang  2  (190^.  Heft  4,  5,  6. 

89.  Mttnchen.    Monatsberichte  ftber  KwMtyriteensefaaft  usd  Kwisthandel. 

Monatsberichte,  Jahi^^ang  I,  Heft  4,  6  (1901). 

90.  Nancy.    Société  d'archéologie  lorraine. 

Mémoires,  Band  27  (1899). 

91.  Neuburg  a.  D.    Historischer  Verein. 

Neubnrger  Collektaneenkblott,  Jahrgang  68  (1899). 

92.  Nenachfttel.    Société  Nensch&teletse  de  géographie. 

BulletiB,  tome  12  (1900).  h         . 

93.  Nûrnberg.    Germanisches  Nationalmuseiim. 

Anzeiger  und  Mitteilungen  des  Germanischen  Natioiialmuseoins,  Jahr- 
gang 1900,  Heft  4. 

94.  Nttrnberg.    Verein  fur  die  Gesehichte  der  ^adt  Nûniberg. 

Mitteilungen,  Heft  13  (1899).    Jafaresbericht  1898. 

95.  Oldenburg.    Oldenburger  Landesverein  fftr  Altertam^node. 

Jahrbodi  fiir  die  Gesehichte  des  HerzogtUM  Oldenburg,  Bttid  9  (1900). 

96.  Osnabrttck.    Verein  fur  Gesehichte  und  Laadeskwide. 

Mitteilungen,  BMid  25  (1900). 
>  97.  Paderborn.    Verein  fftar  Gesehichte  md  Aliertam  Westfalens. 

Zeitschrift  fftr  vatertindische  GcecUcble  u.  ÂUertmoskunde,  Bd.  68  (1900). 

98.  Philadelphia.    Muséum  of  archaeology  in  coonectioii  ivitk  the  nniversity 
of  Pennsylvania.  ».  •      . 

Free  muséum  of  science  and  art.,  &]ll«tin  Ho.  9/4  (1898). 

99.  PI  au  en  i.  V.    AltertunisVèrein.  .   / 

Mitteilungen,  Heft  13.    Jahresschrift  1897/99.    Regesten.  znr   Ort»-  und 
Familiengeschichte,  Bànd  II  (1486—1668). 
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100.  Posen.    Historische  Gesellschaft  fiir  die  Provinz  Posen. 

Zeitschrift   der   historischen   Gesellschaft,    Band  14  (1899).     Historische 
Monatsblfttter,  Jahrgang  I,  Heft  4—7  (1900). 

101.  Prag.    Lèse-  und  Redehalle  deutscher  Studenten. 

Jahresbericht  1899. 

102.  Prag.    Yerein  fttr  Geschichte  der  Deutschen  in  Bôhmen. 

Mitteilungen,  Jahrgang  38  (1900). 

103.  Raigern.    Redaktion  der  Studien  des  Benediktiner-  und  Cisterzienserklosters. 

Stndien  und  Mitteilungen,  Jahrgang  21  (1900). 

104.  Ravensburg.    Diôcesanarchiv  von  Schwaben. 

Jahrgang  18,  No.  10-12  (1900). 

105.  Regensburg.    Historischer  Verein  der  Oberpfalz  und  Regensburg. 

Verhandlungen,  N.  F.  Band  42  (1898). 

106.  Reval.    Esthl&ndische  litterarische  Gesellschaft. 

Beiti  ftge  zur  Geschichte  Liv-,  Ësth-  und  Curlands,  Band  Y,  Heft  4  (1900). 

107.  Riga.    Gesellschaft  fUr  Geschichte  und  Âltertumskunde  der  Ostseeprovinzen 
Russlands. 

Sitzungsberichte  aue  dem  Jahre  1899.  Mitteilungen,  Band  17,  Heft  3 
(1900). 

108.  Roda.     Gescbichts-  und  Âltertumsforschender  Verein  zu  Kahla  und  Roda. 

Mitteilungen,  Band  Y,  Heft  4  (1900).  Urkunden  zur  Geschichte  der  Stadt 
Kahla. 

109.  Rostock.    Verein  filr  Rostocks  ÂlterttUner. 

Beitrftge  zur  Geschichte  der  Stadt  Rostock,  Band  UI,  Heft  1  {1900). 

110.  SaarbrÛcken.    Historisch-antiquarischer  Yerein. 

Geschichte  der  Grafschaft  Saarbrucken,  Heft  7  (1900). 

111.  Schwâbisch-Hall.    Historischer  Yerein  fur  wûrttembergisch  Franken. 

Beilage  zu  den  Wûrtterobergischen  Yierteljahrsheften,  N.  F.  VU  (1900). 

112.  Schwerin.    Yerein  fOr  mecklenburgische  Geschichte  und  Altertumskunde. 

Jahrbûcher  und  Jahresberichte,  Band  65  (1900). 

113.  Speyer.    Historischer  Verein  der  Pfalz. 

Mitteilungen,  Band  24  (1900). 

114.  Stendal.    Âltm&rkischer  Museumsverein. 

Beitr&ge  zur  Altmftrkischen  Landes-  und  Yolkskunde. 

115.  S  te  t  tin.    Gesellschaft  fur  Pommersche  Geschichte  und  Altertumskunde. 

Baltische  Studien  N.  F.  Band  3  (1899,,  MonaUbl&tter  (1899)  No.  1—12. 
Die  Bau-  und  Kunstdenkmâler  des  Regierungs-Bezirks  Stettin,  Heft  1,  2, 8 

116.  St.  Dié.    Société  philoroatique  Yosgienne. 

Bulletin,  Jahrgang  26  (1199-1900). 

117.  St.  Petersburg.    Commission  impériale  archéologique. 

Seit^l894  nichts  eingegangen. 

118.  Stockholm.    Konigl.  Yitterheits  liistorie  och  antiquit&ts  academien. 

Monatsblatt  1895.  Yidskepelser  vantro  och  Huskurer.  Om  Nickelharpospelet. 

119.  Stockholm.    Nordiska  Muséum. 

Samfundet  fôr  Nordiska  Museets  fràmjande  1898.  Nordiska  Museet  infor  1900 
ftrsRiksdag.  Nordiska  Museets  Tiugufemarsminne  1873—98.  Meddelanden 
frftn  Nordiska  Museet  (1899).  Foreningen  for  Norsk  Folkemuseum. 
Marsberetning  (1900). 
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120.  Strassburg.    Gesellsebaft    flir   Erhaltong    geschichtfic) er  Denkm&tèr  'im 
Elsass. 

Mitteilnngen,  Band  90  (lg99). 

121.  Strassburg.    Yoges^iklnb. 
Jahrbuch  16  (1900).    Mitteilungen  No.  34  (1900). 

122.  Stuttgart.    Wttrttembergiscbcr  AltertanuiTerèin. 
Vierteljahrshefte,  Jahrgang  IX  (1900),  Heft  3, 4.    Wûrttembérpsches  Adels- 

und  Wappenbuch,  Heft  1—8. 

123.  Thorn.    Koppemikus-Verein  fur  Wissenschaft  und  Kunst. 
Mitteilungen,  Heft  12  (1899). 

124.  Torgau.    Altertumsverein. 
Verdffentlichungen,  Heft  12  (1898). 

125.  Trier.    Gesellsebaft  fiir  nûtzliche  Fc^chni^en. 
Jahresbericht  1894—99. 

126.  Trier.    Trierisches  Archiv.    Stadtbibliothek. 
Beschreibendet  VerzeichniB  der  Handschriften  der  Stadtbibliothek.  ô.  Heft 

(1900),  1.  Abteilung.    Heft  IV. 

127.  Ulm.    Verein  fdr  Kunst  und  Altertum  in  Ulm  und  Oberschwaben. 
Mitteilnngen,  Heft  9  (1900). 

128.  Upsala.     HumanistiBche  Vetenakaps    Samfondet    (K^igliche  Universitatd- 
bibliothek). 

Skrifter,  Band  6  (1899). 

129.  Washington.    Smithsunion  Institati(Hi. 
Report,  jear  eoding  june  30,  1899. 

130.  Wernigerode.    Zeitachrift  des  Harzvereins. 
Band  83  H  (1900). 

131.  Wien.    Akademtscher  Verein  deutschèr  Historiker. 

Ûericht  ûber  das  Vereinsjahr  1898/99.  Papst  Liberius,  Beitrag  zur  Ge- 
I  schichte  des  Adrianismus  (1900).  \  - 

I  182.  Wien.    Archftologisch-Epigraphisches  Seminar  der  Universitât 

Bericht  des  Vereins  Carnumtum  1887—98.    Jahreshefte,  Band  3>  (190(^. 

133.  Wien.    Heraldische  Gesellsebaft  Adler. 

Jahrbuch,  Band  10  (1900).    MonatsUatt,  Band  V  (1901)  No.  3. 

134.  Wien.    Numismatische  Gesellsebaft. 

Numismatiscke  Zeitschrift,  Band  31  (1899) «  ^    l,.l 

136.  Wieabaden.     Verein    fur   nassauische  Altertomskunde   und   Q^schichts- 
forschung. 

Annalen,  Band  31  (1900).    Mitteilungen  1899/1900  No.  1-4. 
136.  Wolfenbiittel.    Ortsverein  fur  Gedcbicble  und  Altertumskunde  eu  Braun- 
\  schweig  und  WolfenbûtteL 

Braunschweigisches  Magazin,  Band  5  (1899).  ' 

I  137.  W  or  m  8.    Altertumsverehi. 

Die  Halbbrakteatenfunde  vwi  Wonns  und  Albenbeim  (1900). 


?    i    ( 


Digitized  by 


Google 


—    479    — 


Verzeichnis 

in 

Mitglieder  der  Gesellschaft  fiir  lothringische  fieschichte  and  ÂHertomskande 

nacb  dem  Stande  vom  1.  April  1901. 

TABLEAU 

DES 

MEMBRES  DE  U  SOCIÉTÉ  D'HSTORB  ET  D'ASCHÉObOGIB  LORRADIK 


A.  EbreiMitglleder.  —  Menbres  honoraires. 

1.  Herr  Dr.  Kraus,  Professer  an  d^r  Univeraitat  Freiburg. 

2.  „     £.  HuBER,  Fabrikant,  Saargemiind. 

3.  „     Lbmpfrid,  Gymnasialdirektor)  Thann. 

B.  OmeRtlIcbe  Mitglieder.  —  Menbres  titviaires. 

4.  Herr  Adt,  Kommerzienrat,  Forbach. 
6.  „  G.  Adt,  Fabrikbesitzer,  Forbach. 

6.  „  Albert,  Notar,  Saargemûnd. 

7.  „  Albxandbr,  Ludwig,  Saarburg. 

8.  „  Dr.  Anagker,  Sanitâtsrat  Kreisarzt,  Diedenhofen. 

9.  „  Dr.  Asverus,  Sanitâtsrat,  Metz. 

10.  „  AuBRY,  Kaufmann,  St.  Quirin. 

11.  „  Audebert,  Direktor  der  Mittelschule,  Metz. 

12.  „  Bach,  Lehrer,  Longeville. 

13.  „  Dr.  Baier,  Regierungs-  und  Schulrat,  Metz. 

14.  „  VON  Bardeleben,  Generalleutnant  z.  D.,  Berlin  W. 

15.  „  Dr.  B  asti  an,  prakt.  Arzt,  Lixheim. 

16.  „  Bayer,  Apotheker,  Metz. 

17.  „  Bazin,  Notar,  Metz. 

18.  „  van  der  Begke,  Hûttendirektor,  Ûckingen. 

19.  „  Begker,  Pfarrer,  Lixheim. 

20.  „  Begker,  Bauuntemehmer,  Metz. 

21.  „  Begker,  stud.  jur.,  Landorf.  ' 

22.  „  Bendel,  Oberlehrer  am  bischôfl.  Gymnasium,  Montigny. 

23.  „  Bentz,  Abbé,  Oberlehrer,  Montigny  bei  Metz. 

24.  „  Bergtold,  Mittelschullehrer,  Metz. 

25.  „  Berr,  I.  Beigeordneter,  Saarburg. 

26.  „  Besler,  Professor,  Direktor  der  Realschole,  Forbach. 

27.  „  Bettehbourg,  Notar,  Kwzel. 

28.  Bibliothek  des  Bezirksarchivs,  Metz. 

29.  „  „     Bezirksprftsidiums,  Metz. 
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80.  Bibliothek  der  Stadt  Hagenau. 

31.  „  des  Landesausschusses  fiir  Elsass-Lothringen,  Strassburg  i.  E 

32.  Herr  Birkenmeyer,  Seminaroberlehrer,  Metz. 

33.  „  Dr.  Bischoff,  Notar,  Diedenhofen. 

34.  „  Bischoff,  Regierungsrat  Strassburg  i.  E. 

35.  „  Dr.  Blogh,  Privatdocent,  Strassburg  i.  E.-Ruprechtsau. 

36.  „  Blumhardt,  Regierungs-  und  Baurat,  Metz. 

37.  „  Bock,  Vie  a.  d.  Seille. 

38.  „  BoBNÉ  Photograph,  Saarburg  i.  L. 

39.  „  BouR,  Geraeinderatsraitglied,  Metz. 

4(».  „  BouR,  Abbé,  Professor,  Goetzenbrtick  i,  L.      ' 

41.  „  BouR,  Pfarrer,  Deutsch-Oth. 

42.  „  Dr.  E.  Bour,  Professor,  Metz,  Priesterseminar. 

43.  „  BouvY,  Oberlehrer,  Montigny, 

44.  „  Dr.  Brand,  Sanit&tsrat,  Bûrgermeister,  Saarburg. 

45.  „  Dr.  Bremer,  Universitfttsprofessor,  Bonn. 

46.  „  Dr.  Bresslau,  Universitfttsprofessor,  Strassburg. 

47.  „  Bricka,  Ingénieur,  Direktor  der  Glashûtte,  Vallerysthâl. 

48.  „  Broichmann,  Gymnasiallehrer,  Saarburg. 

49.  „  Dr.  Bruch,  Regierungsrat,  Metz. 

50.  „  BucH,  Ingénieur,  Longeville. 

51.  Biirgermeisteramt  Bitsch. 

52.  „  Diedenhofen. 
63.                „                Dieuze. 

54.  „  Forbach. 

55.  „  Metz. 

56.  „  Saaralben. 

57.  „  Saargemund. 

58.  „  St.  Avold. 

59.  Herr  Dr.  Bîîsing,  Landgerichtsrat,  Metz. 

60.  „  Cailloud,  Baurat,  Weissenburg. 

61.  „  Chaler,  Pfarrer,  Waldwiese. 

62.  „  Chary  J.,  Oberhomburg  i.  L. 

63.  „  Châtelain,  Pfarrer,  Wallersberg. 

64.  „  Châtelain,  Pfarrer,  Montigny. 

65.  „  Chazelle,  Lehrer,  Metz. 

66.  „  Christiany,  Abbé,  Seminaroberlehrer,  Pfalzburg. 

67.  „  Christiany,  Archiv-Sekretâr,  Metz. 

68.  „  CoLBus,  Pfarrer,  Altrip. 

69.  „  Corde  if  ANN,  Kreisdirektor,  Diedenhofen. 

70.  „  Courte,  Hauptlehrer,  Metz. 

71.  „  CuNY,  Abbé,  Montigny. 

72.  „  VON  Daacke,  Regierungs-  und  Forstrat,  Metz. 

73.  „  Dall,  Polizeiprâsident,  Strassburg  i.  E. 

74.  „  Decker,  Notar,  Kattenhofen. 

75.  „  Dr.  Derichsweiler,  Gymnasialdirektor,  Saarburg  i.  L. 

76.  Direktion  der  Bezirksirrenanstalt  Saargemiind. 

77.  Herr  Ditsch,  Gutsbesitzer,  Finstingen. 
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78.  Herr  Dohmer,  Âpotheker,  Metz. 

79.  „  DôLL,  Baurat,  Metz. 

80.  „  DoRVAux,  Direktor  am  Priesterseminar,  Metz. 

81.  „  VAN  DEN  Driesch,  Kréisschulinspektor,  Metz. 

82.  „  DujARDiN,  Bildhauer,  Metz. 

83.  „  Dr.  DCmmlsr,  Professer,  Geheimer  Ober-Regîçrungsrat,  Berlin. 

84.  „  Dupont,  Abbé,  Insmingen. 

85.  „  Dr.  Edlbr,  Generaloberarzt,  Metz. 

86.  „  Dr.  Ernsing,  Direktor  der  hôheren  Tochterschule,  Metz. 

87.  „  Dr.  Ernst,  Regierungs-  und  Schulrat,  Metz. 

88.  „  Dr.  mbd.  Ernst,  prakt.  Ârzt,  Metz. 

89.  „  Ernst,  Bauinspektor,  Saarburg  i.  L. 

90.  „  Ettingrr,  Pfarrer,  Puzieux. 

91.  „  Eahrmbaghbr,  Oberleutnant,  Metz. 

92.  „  Faye,  Rentner,  Lôrchîngen. 

93.  „  Dr.  Faymonvili-e,  Metz. 

94.  „  Dr.  Figkbr,  Professor,  Strassburg  i.  E. 

95.  „  VON  FisENNE,  Baurat,  Garnison-Bauinspektor,  Danzig. 

96.  „  FiTZAu,  Rechtsanwalt,  Diedenhofen. 

97.  ,.  Fleisgher,  Stadtbaumeister,  Metz. 

98.  „  Florange,  Numismatiker,  Paris. 

99.  „  Florange,  Th.,  Ingénieur,  Brûssel. 

100.  „  FoLLMANN,  Professor,  Metz. 

101.  „  FoLSCHWBiLBR,  Pfarrer,  Morsbach. 

102.  „  Dr.  Frbddenfeld,  Kreisdirektor,  Saarburg  i.  L. 

103.  „  FRiDRia,  Stadtarchivar,  Metz. 

104.  „  Fritsch,  Abbé,  Oberlehrer,  Montigny. 

105.  „  Frommhagen,  Oberstleutnant,  Weissenburg. 

106.  „  Frorath,  Kommunalbaumeister,  Diedenbofen. 

107.  „  FocHs,  A,  Buchbfindler,  Zabern 

108.  „  Freiherr  von  Gagern,  Geheimer  Regierungsrat,  Potsdam. 

109.  „  Gaitzsch,  Eisenbahnbau-  und  Betriebsinspektor,  Saarburg  i.  L. 

110.  „  Gangloff,  Wissenschaftlicher  Hûlfslehrer,  Metz. 

111.  „  Freiherr  von  Gemmingen,  Kreisdirektor,  Forbach. 

112.  „  Georgbl,  Bezirkstagsmitglied,  Foulcrey. 

113.  „  Gbppert,  Oberstleutnant,  Strassburg  i.  E. 

114.  „  Dr.  GiTTLER,  prakt.  Arzt,  Novéant. 

115.  „  GuMMANN,  Apotheker,  Bolchen. 

116.  „  Dr.  Gnadinoer,  Gymnasialoberlehrer,  Metz. 

117.  „  Goetz,  Regierungssekretâr,  Metz. 

118.  „  Gouvy,  Oberhomburg  i.  L. 

119.  „  VON  Grafenstein,  Rittmeister  z.  D.,  Neunkirchen. 

120.  „  Grauvoobl,  Ingénieur,  Oberhomburg  i.  L. 

121.  „  VON  Grimm,  Hauptmann,  Feld-Art-Regt.  169,  St.  Avold. 

122.  „  Dr,  Grimme,  Oberlehrer,  Metz. 

123.  „  Dr.  Grotkass,  Rodemachem. 

124.  Crymnasialbibliothek,  Saargemûnd. 

125.  Herr  Haas,  Erster  Staatsanwalt  a.  D.,  Geh.  Justizrat,  Metz. 
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126.  Herr  Hafen,  Justizrat,  Metz. 

127.  „  VON  Hagbn,  Oberst^abem. 

128.  „  Hahn,  Oberlehrer,  Graoewald  bei  Berlin.  .  • 

129.  „  Hallbauer,  Forstmeister,  Metz. 

130.  „  Dr.  Haixibr,  Pfarrer,  Diedenhofen. 

131.  „  Hamaht,  Abbé,  Oberlehrer,  Montigny. 

132.  „  Hahh,  Justizrat,  Metz. 

133.  „  Hammerbachbr,  Leutnant,  Dieuze. 

134.  „  Freiherr  vow  Hammerstein,  Bezirksprftsident,  Metz. 

136.  „  Dr.  von  Haniel,  Landrat  a.  D.,  Landonvillers. 
1.S6.  „  Dr.  Hassb,  prakt.  Ârzt,  Diedenhofen. 

137.  „  Haupt,  Oberst  a.  D.,  Giessen. 

138.  „  Freiherr  von  Hausen,  Hauptmann  z.  D.,  Loschwitz. 

139.  „  V.  Hberingen,  Oberst  u.  Brigadier  d  4.  Gendarmerie-Brigade,  Magdeburg. 

140.  „  Hein,  Bûrgermeister,  St.  Avold. 

141.  „  Heister,  Bezirkstagsmitglied,  Metz. 

142.  „  Hbnnequin,  Notar,  Wallersberg. 

143.  „  Hermestroff,  Hof-Hofphotograph,  Metz. 

144.  „  Herrmann,  Lycealdirektor,  Metz. 

145.  „  Dr.  Hermann,  Professor,  Montigny. 

146.  „  Hertzog,  Architekt,  Metz. 

147.  „  Dr.  Hertzog,  Spitaldirektor,  Colmar. 

148.  „  Heyoegger,  Baurat,  Metz. 

149.  „  Dr.  Heymbs,  Pfarrer,  Walscbeid. 

150.  „  Heyn,  Regierungsrat,  Metz. 

151.  „  HiNRiGHs,  Oberfôrster,  Beauregard  b.  Diedenhofen. 

152.  „  Hoffmann,  Baurat,  Saarburg  i.  L. 

153.  „  Dr.  Hoffmann,  Oberlehrer,  Longeville. 

154.  ,.  Dr.  Hoffmann,  Oberlehrer,  Metz,  Arnulfschule. 

155.  „  HouPERT,  Redakteur  des  «  Lorrain  >,  Metz. 

156.  „  HouRT,  Pfarrer,  Gosselmingen. 

167.  „  HuBBR,  Ingénieur,  Beauregard  b.  Diedenhofen  und  Frankenthal. 

158.  „  HCcK,  Léo,  Busendorf. 

159.  „  Dr.  Hund,  Strassburg  i.  E. 

160.  ,,  Dr.  M.  Jaunbz,  Saargemûnd. 

161.  „  Jean,  Pfarrer,  Dttrkastel. 

162.  „  Ilse,  Forstassessor,  Pfalzbui!g. 

163.  „  Dr.  Josten,  Professor,  Metz. 

164.  „  Irle,  Amtsgerichtsrat,  Bitsch. 

165.  „  Jung,  OberrealschuUehrer,  Metz. 

166.  „  Kargher,  Gutsbesitzer,  Neunkirchen. 

167.  „  Dr.  Kaufmann,  Oberst  a.  D.,  Queuleu. 

168.  „  Kayser,  Regierungsrat,  Colmar .  i.  E. 

169.  „  Keil,  Kommunalbaumeister,  Metz. 

170.  „  Kellbr,  Hauptlehrer,  Gorze. 

171.  „  Keune,  Direktor  des  Metzer  Muséums,  Montigny.  ^ 

172.  „  KiRCH,  Abbé,  Escheringen. 

173.  „  KiRBACH,  Lehrer,  Rozérieulles. 
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174.  Herr  Dr.  Kirstbin,  Falk  b.  Hargarten. 

175.  „  V.  KisTOwsKi,  Schloss  Helleringea  b.  Bensdorf. 

176.  ,y  Kliche,  Divisionspfarrer,  Môrchingen. 

177.  „  Klinglbr,  Lehrer,  Metz. 

178.  „  Klopstech,  Ober-Stabsarzt,  Saarbuig. 

179.  „  KiiABB,  Leutnant  im  Infanterie-Régiment  174,  Metz. 

180.  „  Knauf,  Oberpostdirektor,  Metz. 

181.  „  V.  D.  Knesebegk,  Oberstleutnant,  Strassburg  i.  E. 

182.  „  Knittbrsgheid,  Baurat,  Metz. 

183.  „  Freiherr  von  Krambr,  Bûrgermeister,  Metz. 

184.  „  Krembr,  Erzpriester,  Môrchingen. 

185.  '  „  KrGger,  Professor,  Metz. 

186.  „  KR(h»ER,  Hauptlehrer,  Metz, 

187.  „  KCcHLY,  Erzpriester,  Saarburg. 

188.  jy  Dr.  Kuhn,  Oberlehrer,  Diedenhofen. 

189.  „  KOhnb,  Leutnant  im  Infanterie-Régiment  136,  Dieuze. 

190.  „  Labroisb,  Landesausschussmitglied,  Wuiase. 

191.  „  Dr.  Lager,  Domkapitular,  Trier. 

192.  „  Lanzberg,  Âmtsgerichtsrat  a.  D.,  Vie. 

193.  „  Larue,  Mittelschullehrer,  Metz. 

194.  ,,  Laubb,  Bauingenieur,  Ars  a.  d.  M. 

195.  „  Lazard,  Kommerzienrat,  Metz. 

196.  „  Lemoine,  Kreisschulinspektor,  Château-Salins. 

197.  „  Lerond,  Lehrer,  St.  Julien. 

198.  „  Lesprand,  Abbé,  Oberlehrer,  Montigny. 

199.  „  Leuchert,  Notar,  St.  Avold. 

200.  „  LÉvÈQCB,  Bauunternehmer,  Riedingen. 

201.  „  Lbvy,  J.,  Notar,  Saarburg. 

202.  „  Lbvy,  Kaufmann,  Saarburg. 

203.  „  Freiherr  von  Liebenstein,  Polizeiprftsident,  Metz. 

204.  „  VON  LoEPER,  Bûrgermeister,  Saargemiind. 

206.  „  LoRENz,  Ingénieur,  Karlsruhe. 
106.  Lothringer  Zeitung,  Metz. 

207.  „  Dr.  Ludewig,  Oberstabsarzt,  Pfabsburg. 

208.  „  Lupus,  Buchh&ndler,  Metz. 

209.  „  LuTz,  Brauereibesitzer,  Saarburg. 

210.  Lyceum,  Metz. 

21L  Herr  Dr.  Marckwalo,  Bibliothekar,  Strassburg  i.  E. 

212.  „  Frhr.  Marschall  v.  BmBERSTEiN,  Oberleutnant,  Infanterie-Regt.  98,  Metz. 

213.  „  Dr.  Martin,  Professor,  Strassburg  i.  K 

214.  „  Dr.  Martin,  Abbé,  Nancy,  Ecole  St.  Sigibert 

215.  „  Martzolf,  Oberfôrster,  Château-Salins. 

216.  „  Maykibcuel,  Kreis-Bauinspektor,  Château-Salins. 

217.  „  Dr.  Meinel,  Regierungs-  und  Medicinalrat,  Metz. 

218.  „  Mbndlbr,  Kreisschulinspektor,  Saargemiind. 

219.  „  Mbnny,  Kreisdirektor,  Château-Salins. 

220.  Messin,  le,  Metz. 

221.  Metzer  Presse,  Metz. 
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222.  Herr  Meurin,  HypoUiekenbewahrer,  Saargemûnd. 

223.  „    Dr.  Meyer,  prakt.  Ârzt,  Saarbarg. 

224.  „    Meybr,  Abbé,  Oberlehrer,  Metz,  Amulfschule. 
226.    „    Morlock,  Baurat,  Diedenhofen. 

226.  „    Dr.  Mobser,  Biirgermeister,  Amanweiler. 

227.  „    MOller,  Alphons,  Mitarbeiter  der  Monumenta  Germaniae,  Berlin. 

228.  „    Dr.  M6SBBECK,  Archivassistent,  Metz. 

229.  „    Nels,  Konsul,  Johannesburg  in  Transvaal. 

230.  „    Nbubauer,  Regiemngssekret&r,  Metz. 

231.  „    Neubourg,  Uauptmann,  Dieuze. 

232.  „    Ney,  Oberforstmeister,  Metz. 

233.  „    NiGETiET,  Seminardirektor  und  Scbulrat,  Metz. 

234.  „    Nœppbl,  Betriebsbeamter,  Kreuzwald. 

236.  „    NoRDMARM,  Grenzpolizeikommissftr,  Fentsch. 

236.  Oberrealschule,  Metz. 

237.  Herr  Dr.  von  Obbterlby,  Regierungsassessor,   Metz. 

238.  „    OuNGER,  Mittelschullehrer,  Metz. 

239.  „    Oppler,  Landrichter,  Metz. 

240.  „    Pabpkb,  Garnisonbauinspektor,  Saarburg. 

241.  „    Patin,  St.  Julien. 

242.  „    Paulus,  Abbé,  Direktor  der  Stadtbibliothek,  Metz. 

243.  „    Dr.  Pawoleck,  Sanitfttsrat,  Bolchen. 

244.  „    Petit,  Pfarrer,  Augny  b.  Metz. 
246.  „    PôHLMANN,  Oberregierungsrat,  Metz. 

246.  „    Poirier,  Pfarrer,  Peltre. 

247.  „    PoiRsoN,  Seminarlehrer,  Metz. 

248.  „    GebrOdbr  Pougher,  Maler,  Lôrchingen. 

249.  „    PCnnbl,  Kreisschulinspektor,  Metz. 

260.  „    Ragôczy,  Generalsekretâr,  Metz. 

261.  Realschule,  Forbach. 

262.  Herr  Dr.  Rbch,  Gymnasial-Direktor,  Montigny. 

263.  „    Rech,  Mittelschullehrer,  Metz. 

264.  „    Dr.  Rbbendbr,  Professor,  Metz. 

266.  „    Rbhme,  Redakteur  der  Metzer  Zeitung,  Metz. 

266.  „    Rennen,   Rittmeister  a.  D.  u.  Generaldirektor  d.  Stahlwerke,    Oberbom- 

burg  i.  L. 

267.  „    Reinarz,  Forstmeister,  Alberschweiler. 

268.  „    Rbipsch,  Techn.  Ëisenbahnbetriebssekretàr,  Beauregard  b.  Diedenhofen. 

269.  ,,    Dr.  Rbumont,  Abbé,  Montigny. 

260.  „    Reuter,  Kommunalbaumeister,  Bolchen. 

261.  „    Rhbinart,  Regierungsassessor,  Saargemûnd. 

262.  „    Richard,  Bûrgermeister,  RozérieuUes. 

263.  „    Richard,  Mittelschullehrer,  Metz. 

264.  „    Richard,  Lehrer,  Moulins. 

266.  „    Richard,  Gutsbesitzer,  Marimont  bei  Bensdorf, 

266.  „    Freiherr  von  Richthofbn,  Baurat,  Metz. 

267.  „    Rick,  Gewerberat,  Metz. 

268.  „    RiFF,  Regierungs-  und  Forstrat,  Strassburg. 
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269.  Herr  Rœdlrr,  Leutnant  iin  Infanterie-Régiment  98,  kommandiert  zar  Unter- 

offizier-Vorschule  Neubreisach. 

270.  „  RôHRiG,  Rechtsanwalt,  Metz. 

271.  ,y  RooS)  Rentamtmann,  Lôrchingen. 

272.  „  RoTHERMBL,  Ingénieur,  Château-Salins. 

273.  „  RuEFF,  Kreisbauinspeklor,  Schlettstadt. 

274.  „  Sangy,  Pfarrer,  RozérieuUes. 

275.  „  Sanson,  Pfarrer,  Aulnois. 

276.  „  Saueressig,  Oberlehrer,  Metz, 

277.  „  Dr.  h.  V.  Sauerland,  Trier. 

278.  .,  VAN  DER  ScHAAF,  Gravenhagen, 

279.  „  ScHANTz,  jun.,  Freiwald  bei  Finstingen. 

280.  „  ScHARFF,  Buchhândler,  Diedenhofen. 

281.  „  ScHEMMEL,  Wasserbauinspektor,  Saargemiind. 

282.  „  Sghekbckbr,  Notariatsgehilfe,  Busendorf. 

283.  „  ScHiBER,  Oberlandesgerichtsrat,  Colmar. 

284.  „  ScHLOssER,  Rentner,  Drulingen. 

285.  „  Dr.  J.  von  Sghlumberger,  Prâsident  des  Landesausschusses,  Gebweiler 

286.  „  VON  ScuLUMBBRGBR,  Gutsbesitzer,  Gutenbrunnen,  Kreis  Zabern. 

287.  „  Dr.  Schmibdt,  Generaloberarzt  a.  D.,  Metz. 

288.  „  Sghôpfun,  Major,  Infanterie-Régiment  53,  Kôln. 

289.  „  Sghramm,  Major  im  Fuss-Ârtillerie-Regiment  No.  12,  Metz. 

290.  „  Sghreiber,  Amtsrichter,  Sierck. 

291.  „  Sghradbr,  Âpotheker,  Mondelingen  (Lothr.). 

292.  „  Dr.  Sghrigk,  Sanitàtsrat,  Metz. 

293.  „  Sghrôder,  Oberfôrster,  Bolcben. 

294  „  Sghwbnd,  Professor  a.  d.  Technischen  Hochschule,  Stuttgart. 

295.  „  Sgriba,  Hofbuchhfindler,  Metz. 

296.  „  Sebger,  Kreisdirektor,  Bolchen. 

297.  „  Seighepine,  Raufmann,  Château-Salins. 

298.  „  Sbingry,  Pfarrer,  Imlingen. 

299.  „  Dr.  Sengel,  Sanitâtsrat  Forbach. 

300.  „  Dr.  Sbifbrt,  Professor,  Metz. 

301.  „  SiBiLLE,  Notar,  Vie. 

302.  „  SiBiLLB,  Bûrgermeister,  Lellingen,  Kr.  Forbach. 
403.  „  SiBiLLB,  Abbé,  St  Julien. 

304.  „  SiEBBRT,  Biirgermeister,  Oberhomburg  i.  L. 

306.  „  Simon,  Amtsrichter,  Loerchingen. 

306.  „  Soltmann,  Leutnant  im  Infanterie-Régiment  174,  Metz. 

307.  „  Sommer,  Generalleutnant,  Colmar  i.  E. 

308.  „  Dr.  Sorgius,  Notar,  Bolchen. 

309.  Staatsarchiv,  Coblenz. 

310.  Herr  Dr.  Stagh  von  Goltzhbim,  praktischer  Arzt,  Dieuze. 

311.  „  Dr.  Stern,  praktischer  Arzt,  Metz. 

312.  „  Stiff,  Notar,  Busendorf. 

313.  „  Strasser,  Generalleutnant  z.  D.,  Wiesbaden. 

314.  „  Dr.  Stûnkel,  Professor,  Metz. 

315.  „  Thilmont,  Pfarrer,  Oberginingen. 
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This,  Abbé,  Oberlehrer,  Montigny. 

Dr.  This,  Oberlehrer,  Strassburg  i.  E. 

Thissb,  Lehrer,  Delme. 

Thomas,  Amtsgerichtssekretftr,  Lôrchingen. 

Thorblle,  Pfarrer,  Lorry-Mardigny. 

Dr.  Thraemer,  Professer,  Strassburg. 

Dr.  Thudichum,  Professer,  Tûbingen. 

TiLLEssBN,  Oberst,  Metz. 

ToRNOw,  Regierungs-  und  Baurat,  Metz. 

Trapp,  Regierungs-Baufuhrer,  Strassburg. 

Uhl,  Salineningenieur,  Berka  a.  d.  Werra. 

Uhlhorn,  Notar,  Rixingen. 

Baron  OxrCll,  Gutsbesitzer,  Les  Bâchais  b.  Langenberg. 

DE  ViRNBuiL,  Kreistagsmitglied,  Fleury. 

Vetter,  Amtsrichter,  Weiler  b.  Schlettstadi 

Graf  V.  Villbrs,  Kreisdirektor,  Metz. 

VioLLAND,  Landesausschussmitglied,  Pfalzburg. 

VuiLLAUME,  Erzpriester,  Vie. 

Wagner,  Domherr,  Metz,  Amulfschule. 

Wagner,  Ingénieur,  Beauregard  b.  Diedenhofen. 

Wagner,  Pfarrer,  Freisdorf. 

Wahn,  Stadtbaurat,  Metz. 

Dr.  Walthbr,  Notar,  St.  Avold. 

Weber,  Banquier,  Bolchen. 

Wbber,  Pfarrer,  Diedersberg,  Post  Albesdorf. 

Weis,  Gymnasialoberlehrer,  Saarburg. 

Welter,  Notar,  Lôrchingen. 

Welter,  Symphorian,  Redingen. 

Dr.  Wendling,  Oberlehrer,  Diedenhofen. 

Dr.  Werner,  Apotheker,  Bolchen. 

Wbtter,  Pfarrer,  Deutsch-Avricourt. 

Dr.  Weyland,  Pfarrer,  Vernéville. 

Dr.  Wichmann,  Professer,  Metz. 

Professer  Dr.  Wiegand,  Archivdirektor,  Strassburg  i.  E. 

Dr.  Winckblmann,  Stadtarchivar,  Strassburg  i.  E. 

WiNRBRT,  Raufmann,  Metz. 

Dr.  Witte,  Professer,  Hagenau. 

Dr.  Wolfram,  Archivdirektor,  Metz. 

Dr.  Zammert,  Rreuzwald 

WoLTER,  Bûrgermeister,  Forbach. 

Zehler,  Major,  Weissenburg. 

Dr.  Zéuqzon,  Oberlehrer,  Metz. 

Zimmer,  Abbé,  Oekenom  des  Priesterseminars,  Metz. 

Zimmermann,  Apotheker,  St  Avold. 

ZwicKEL,  Abbé,  Metz. 
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Von  den  360  Mitgliedern  des  Vorjahres  sind  28  ausgeschieden.    Neu  ein- 
gelreten  sind  28. 

L'année  dernière,  la  Société  comptait  349  membres,  sur  lesquels  28  ont 
donné  leur  démission.    Depuis,  28  nouvelles  inscriptions  ont  eu  lieu. 


Der  Vorstand  besteht  aus  den  Herren  :    |    Le  bureau  se  compose  de  MM.  : 

Freiberr  von  Hammerstbin,  Vorsitzender. 

Fabrikant  Huber,  Saargemûnd,  stellvertretender  Vorsitzender. 

Arcbivdirektor  Dr.  Wolfram,  Schriftfûhrer. 

Professor  Dr.  Wichmann,  stellvertretender  Schriftfûhrer. 

Regierungs-  und  Forstrat  von  Daagke,  Schatzmeister. 

Museumsdirektor  Kbune   Montigny 

Baurat  Knittbrschbid,  Mete. 

Professor  Dr.  E.  Bour,  Metz,  Pristerseminar. 

Stadtarchivar  Fridrici. 

Notar  Wblter,  Loerchingen. 

Oberlehrer  Dr.  Grimme. 

Bibliotheksdirektor  Abbé  Paulus. 

Oberst  a.  D.  Dr.  Kaufmann,  Queuleu. 

Der  erste  Schriftfûhrer  —  Le  Secrétaire: 
Arcbivdirektor  Dr.  Wolfram. 


i 


Beisitzer. 


Digitized  by 


Google 


Druckfehlerberichtignng. 


s.  179.  Z.  16  V.  u.  (Wales)  statl  (Westwalesj. 

S.  185,  Z.  17  V.  o.  Ortsnamentypus. 

S.  186,  Z.  4  V.  o.  frânkisch  statt  franzôsiscb. 
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